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Agnieszka LEKKA-KOWALIK*

,,POZNANIE NA GRANICY (NIE)MOZLIWOSCI”
Stanistawa Majdanskiego jedenascie tez o filozofowaniu

Filozofowaniu grozq dwa niebezpieczenstwa: popadniecie w banat lub popad-
niecie w betkot. Tymczasem naprawde ciekawa filozofia moze sprawiac wrazenie
banatu czy betkotu, ale po glebszym zastanowieniu okazuje sie, ze tym nie jest;
wrecz przeciwnie — otwiera horyzont poznawczy i mozliwosci postawienia na
nowo i rozwiqzania problemow.

Sformutowanie ,,poznanie na granicy (nie)mozliwosci” zaczerpnglam z ty-
tutu referatu Stanistawa Majdanskiego przedstawionego na seminarium z cyklu
,Jak filozofowac?”, ktore odbyto si¢ na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim
Jana Pawta II 11 czerwca 2011 roku'. Referat ten byt swoistym ,,wyznaniem
wiary filozofa”, zbierat i doprecyzowywat idee pojawiajace si¢ w publikacjach
1 wystapieniach autora. Jego rozumienie filozofii i filozofowania mozna przed-
stawi¢ w postaci jedenastu tez.

(1) Filozofowanie to niezwykle powazne zajgcie, jest bowiem poszukiwaniem
odpowiedzi na wielkie pytania egzystencjalne, i to poszukiwaniem zdyscypli-
nowanym, podporzadkowanym rygorom logiczno-metodologicznym. W tekscie
napisanym przez Stanistawa Majdanskiego wraz z Andrzejem Bronkiem, jego
przyjacielem z Katedry Metodologii Nauk KUL, czytamy, zZe filozofia klasyczna
,»podejmuje odwieczne, najwazniejsze («wielkie»), wlasnie klasyczne pytania, do-
tyczace: istnienia, prawdy, dobra..., dajac na nie odpowiedzialne (systematycznie
1 systemowo) odpowiedzi, m.in. przez respektowanie zasadniczej roznicy migdzy
poznaniem typu doxa i episteme, czyli uzasadniajac racjonalnie swe tezy’”.

(2) Filozofowanie realizuje wrodzona czlowiekowi potrzebg szukania opar-
cia dla swego poznania i dziatania. Méwiac inaczej, filozofowanie wpisane jest
w bycie cztowiekiem. Dlatego tak istotne staje si¢ rozstrzygnigcie, jaka filozo-
fia moze takiego oparcia dostarczy¢ 1 jak nalezy ja uprawia¢. Nie mozna jednak

" Dr hab. Agnieszka Lekka-Kowalik, prof. KUL — Katedra Metodologii Nauk, Katolicki Uni-
wersytet Lubelski Jana Pawla 11, e-mail: ewa.lekka-kowalik@kul.pl, ORCID 0000-0002-4834-318X
[peina nota o Autorze na koncu numeru].

' Zob. S. M ajdanski, Filozofowanie — poznanie na granicy (nie)mozliwosci, YouTube.pl,
https://www.youtube.com/watch?v=5nEJkcbDIjY.

2 A.Bronk,S.Majdanski, Klasycznosé filozofii klasycznej, w: Miscellanea methodologica.
Wybor tekstow Andrzeja Bronka SVD i Stanistawa Majdanskiego, red. A. Staroscic, Wydawnictwo
KUL, Lublin 2020, s. 103.
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rozdziela¢ celow filozofowania teoretycznego (ostatecznego i nieobalalnego
wyjasnienia rzeczywistosci) i praktycznego (poszukiwania madrosci i ugrun-
towanego pogladu na $wiat) — cho¢ trzeba rozr6znia¢. Nie mozna traktowac ich
roztacznie, jesli filozofia ma by¢ nie tylko zespolem dyrektyw, ale uzasadniona
racjonalnie najglegbsza wiedza. To dlatego problem atrakcyjnosci filozofii dla
nie-filozofow (takze akademikéw z innych dyscyplin) jest tak istotny?.

(3) Filozofowanie jest bardzo trudne, poniewaz stanowi poznanie radykal-
nie transcendujace. Metafora transcendowania niesie w sobie intuicj¢ granicy,
ktora jest przekraczana ku dziedzinie w swej warstwie ontologicznej, poznaw-
czej 1 jezykowej innej niz dziedzina, od ktorej zaczynato sig filozofowanie. Fi-
lozofia transcenduje nauki szczegotowe (a te transcenduja poznanie potoczne),
a sama z kolei jest transcendowana przez wiarg, religig i teologig.

(4) W sferze, do ktorej docieramy w wyniku transcendowania, przekraczania
granic, znane, ,,normalne” prawidtowosci si¢ zalamuja — niczym prawa materii
w sferze bliskiej zera bezwzglednego. Filozofia jest ,,granicznie graniczna”, co
najbardziej ujawnia si¢ w metafizyce: ,,Transcenduje si¢ poznawczo to, co «nor-
malne», w kierunku tego, co niezwykle. Przekracza si¢ kategorie, ale najwaz-
niejsze jest wykraczanie z porzadku esencjalnego w kierunku tego, co zwie si¢
istnieniem. Przekracza si¢ naturalne granice, stad meta-physis, trans-natura™.

(5) Trudno$¢ filozofowania zasadza si¢ takze na tym, ze pojgcia filozoficz-
ne sa ,,przewrotne” i to niekiedy z doktadnos$cia do sprzecznosci. Oto termin,
ktoéry ma okreslone znaczenie, zaczyna by¢ uzywany — na innym etapie histo-
rycznym lub w pewnym konteks$cie — w znaczeniu catkowicie lub czgsciowo
opozycyjnym. Dzieje si¢ tak na przyktad z jedna z podstawowych opozycji
w filozofii: podmiot—przedmiot. W wielu jezykach tam, gdzie uzytkownik
jezyka polskiego postuguje si¢ terminem ,,przedmiot”, pojawia si¢ ,,podmiot”
(ang. subject, franc. le sujet), jak w wyrazeniach ,,przedmiot badan” i ,,subject
of research”. To za$ powoduje, Zze mozemy swoiscie ,,przektadac” jedno wyra-
zenie na drugie — mozna cho¢by dyskursywizowac to, co w metafizyce nazywa
si¢ intuicja, 1 ,,intuicyzowac” dyskurs (rozumowanie)’. Nie jest to prosta re-
latywizacja pojg¢ do kontekstu. Idac za rada dawana ptywakom wpadajacym
w wir, nalezy poddac¢ si¢ ,,wirowi przewrotnosci” i i§¢ w glab, uchwyci¢ owa
przewrotnos¢, by si¢ z niej wydoby¢.

3 Zob. komentarze Stanistaw Majdanskiego w prowadzonej przez niego debacie ,,W kregu fi-
lozofii Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego” (zob. W kregu filozofii Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego. Z dyskusji o dorobku wydziatu filozofii chrzescijanskiej z okazji 60-lecia uczelni, oprac.
S. Majdanski, ,,Summarium” 26-27(1997-1998), s. 151-205).

*S.Majdanski, Miedzy , ontologiq”, ,,metafizykq” i ,,realizmem”. Szkic metafilozoficzny,
,»Roczniki Filozoficzne” 50(2002) nr 1, s. 392.

> Zob.tenze, Metafizyka klasyczna: Transcendentalia, konwertybilia i reduplikatywy (reflek-
sje metametafizyczne), ,,Studia Philosophiae Christianae” 36(2000) nr 2, s. 157-180.
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(6) Jest bowiem w filozofowaniu zjawisko jeszcze osobliwsze: ,,W miej-
scach najbardziej metafizycznie walentnych dokonuje si¢ swoistego utozsa-
mienia (konwergencji) przywotanych gdzie indziej dystynkcji™. Tak dzieje sig
w przypadku Kartezjanskiego ,,cogito ergo sum”’ czy Berkeleyowskiego ,,esse
est percipi”®. Tak dzieje si¢ tez w przypadku Krapcowej tezy, ze w poznaniu
podmiot ,,przylgnat” do przedmiotu, to znaczy ,,podmiot powodowany przez
tresci pochodzace od przedmiotu utozsamia si¢ z nim niemal «mistyczniey,
z doktadnoscia do swoistej nierozr6znialnos$ci podmiotu i przedmiotu™.

(7) Rozne aspekty mozna uczyni¢ centralnymi dla filozofowania: przy-
czynowo$¢, principia, transcendentalia, byt, transcendowanie... Ostatecznie
jednak filozofia jest nauka holistyczna, w ktorej — jak glosili dojrzali scho-
lastycy — nalezy odrdzniaé, ale nie oddziela¢, owo distinguo unificem, czy
Maritainowskie ,,distinguer pour unir”'’. Centralne filozoficzne pojgcia sa ze
soba dynamicznie skorelowane, a ,,ich interrelacja znaczeniowa jest nader
trudna do poznawczego ujecia w jezyku dostosowanym do uj¢¢ medialnych,
kategorialnych, lokalnych!.

(8) Filozofowaniu groza dwa niebezpieczenstwa: popadnigcie w banat lub
popadnigcie w betkot. Tymczasem naprawdg ciekawa filozofia moze sprawiac
wrazenie banatu czy betkotu, ale po glgbszym zastanowieniu okazuje sig¢, ze
tym nie jest; wrgcz przeciwnie — otwiera horyzont poznawczy 1 mozliwosci
postawienia na nowo 1 rozwigzania probleméw. Na przyklad teza ,,byt jest
bytem”, nie oznacza banalnego przedstawienia logicznej zasady tozsamosci,
ale stanowi ujecie dwoch aspektow bytu: istoty 1 istnienia, a teza ,,metafizyka
to myslenie koniecznosciowymi stanami rzeczy” pozwala pokazac, ze — wbrew
pogladom Davida Hume’a — istnieje przejscie od ,,jest” do ,,powinien”, ale nie
ma ono charakteru formalnologicznego.

(9) Filozofowanie ukierunkowane jest na prawdg, a filozofia jest poznaniem
prawdziwos$ciowym. Poznanie — paradoksalnie — ogranicza, bo wymaga, zeby

¢ T en ze, Miedzy ,,ontologiq”, ,,metafizykq” i ,,realizmem”, s. 392. Zob. t e n z e, W stro-
ne uniwersytetu, filozofii i kultury — w nawiqzaniu do Mieczystawa A. Krqpca i innych mistrzow,
w: Miscellanea methodologica. Wybor tekstow Andrzeja Bronka SVD i Stanistawa Majdanskiego,
s. 415-443.

" Por.R.Descartes, Zasady filozofii, ttum. I. Dambska, PWN, Warszawa 1960, s. 30.

8 Por. G. Berkeley, Traktat o zasadach ludzkiego poznania, w ktorym poddano badaniu
glowne przyczyny bledow i trudnosci w roznych dziedzinach wiedzy oraz podstawy sceptycyzmu,
ateizmu i niewiary, thum. J. Salamon, Wydawnictwo Zielona Sowa, Krakoéw 2004, s. 26.

> Majdanski, Miedzy ,,ontologiq”, ,,metafizykq” i ,,realizmem”, s. 393. To dlatego Kazi-
mierz Ktosak mogt okreslac o. Mieczystawa Alberta Krapca, czotowego mysliciela lubelskiej szkoty
filozoficznej, mianem abstrakcjonisty konkretystycznego.

10°Zob. J. M aritain, Distinguer pour unir ou les degrés du savoir, Desclée de Brouwer,
Paris 1932.

"M ajdanski, Metafizyka klasyczna, s. 179.
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w mysleniu i dziataniu liczy¢ si¢ z tym, ze jest tak, a nie inaczej. Vérité oblige.
W filozofii klasycznej — za sprawa realizmu — ,,prawda i racjonalnos¢ to sa dwa
«kolumnowey, «ostojowe» pojecia, przy czym to drugie jest niejako funkcja
pierwszego”'2. Wspotczesnie — twierdzi Majdanski — mamy do czynienia z ne-
gacja prawdy: ,,Stato si¢ to wszystko za sprawg przerostu, absolutyzacji idei
wolnosci, ponad wszystko — wolnosci tedy przed prawda, ponad prawda, bez
prawdy, niezaleznej od prawdy. [...] Postawa klasyczna sprowadza si¢ w swym
sednie do idei «wolnosci w prawdzie», do «normatywnej mocy prawdy»”'?.
Ta sytuacja kulturowa sprawia, ze filozofowanie jest spotecznie istotne —,,bo
filozofia wlasnie glosi prawdg i ja chroni”'“.

(10) Filozofowanie zanurzone jest w tradycji, ktora pozwala ustysze¢ gtosy
przesztosci, ale winno sig ja badawczo przekracza¢ — ku glebi, gdyz filozo-
ficzne pytania sa w pewnym sensie dla cztowieka wieczne. Bez owego prze-
kraczania konczy si¢ filozofowanie, a zaczyna powtarzanie i istnieje grozba
zaniku rozumienia tego, co powtarzane. Prowadzac badania ,,zgl¢biajace”,
warto natomiast sigga¢ do rodzimych tradycji —,,jesli nie chcemy by¢ jedynie
«dealerami» dorobku innych”'.

(11) Filozofem sig nie jest, ale — podobnie jak w przypadku poetéw — bywa.
Filozofowanie to etno-, etymo- i metaforomyslenie-poznanie, podczas ktorego
trzeba caty czas uwaza¢ na niebezpieczenstwo popetienia jednego z dwoch
btedow. Gdy ulegajac urokowi nauk szczegotowych, dazy si¢ do ,,unaukowie-
nia” filozofii, przestaje ona by¢ filozofia. Gdy za$ usilnie zgl¢bia si¢ problemy,
zwlaszcza te egzystencjalne, filozofia moze przerodzi¢ si¢ w mistyke.

Powyzsze tezy wpisuja si¢ w tradycje lubelskiej szkoty filozofii klasyczne;,
do ktérej — mimo wszelkich zastrzezen — Stanistaw Majdanski si¢ przyzna-
wal'é, a ktora tworczo rozwijat zar6wno na poziomie przedmiotowym, jak
1 metaprzedmiotowym. Byt tez — obok ks. Tadeusza Stycznia, ks. Stanistawa
Nagyego, ks. Andrzeja Szostka 1 Wojciecha Chudego — pomystodawca i funda-
torem Instytutu Jana Pawta II, jednostki KUL, ktora podjeta interdyscyplinarne
badania nad mys$la Karola Wojtyty oraz religijng i kulturowa doniostoscia
pontyfikatu Papieza-Polaka, ,.filozofa spraw ludzkich”. Uniwersytet, Instytut
Jana Pawta II KUL, Towarzystwo Naukowe KUL to nie miejsca pracy Stani-

2 T enze, Wstrone uniwersytetu, filozofii i kultury, s. 435.

13 Tamze, s. 436.

4 Tamze.

5 T en z e, Metafizyka klasyczna, s. 179.

16 Opowiadamy si¢ ogélnie za filozofia klasyczna przeciw nieklasycznej, a tym samym za
filozofia maksymalistyczng przeciwko minimalistycznej”. Bronk, M ajdans ki, dz. cyt.,
s. 105. Szerzej na temat lubelskiej szkoty filozoficznej zob. M.A. Krapiec,A.Maryniarczyk,
The Lublin Philosophical School, Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu, Lublin 2010; Lubelska
Szkota Filozoficzna. Historia — koncepcje —spory, red. A. Lekka-Kowalik, P. Gondek, Wydawnictwo
KUL, Lublin 2019.
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stawa Majdanskiego, ale przestrzenie jego zycia. Racje ma Alfred Wierzbicki,
twierdzac, ze Stanistaw Majdanski byt ,,myslicielem, ktory zyje filozofig™!".
A tytut: ,,Doktor Stanistaw Majdanski: prawdziwy profesor i prawdziwy filo-
zof”'8, nadany przeze mnie laudacji z okazji przyznaniu mu tytutu Honorowe-
go Cztonka Towarzystwa Naukowego KUL, jest z pewnoscia adekwatny.
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