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WSPOLCZESNE TENDENCIJE
W ZAKRESIE LIBERALIZACJI ABORCIJI
JAKO PRZEJAW ZMAGAN CYWILIZACIT ZY CIA
Z CYWILIZACJA SMIERCI UJECIE JANA PAWLA 11

Ojciec Swiety dobitnie nakreslil tragiczne dla trwalosci struktur spotecznych skut-
ki negacji praw drugiego cztowieka w pewnych fazach jego rozwoju i afirmacji
absolutnej autonomii jednostki. Dostrzegl, ze tworzone prawo traci wowczas pew-
nos¢ i trwaty fundament, na jakim powinno by¢ oparte, a przez to zostaje podwa-
zona sama natura demokratycznego panstwa prawa i znaczenie praworzqdnosci.
W tak uksztaltowanej rzeczywistosci spotecznej wszystko staje sie przedmiotem
umowy I negocjacji.

Przed trzydziestu laty Jan Pawet II nakreslit w encyklice Evangelium vitae'
ztozony obraz wspoélczesnego spoteczenstwa, ktore jest ,,naznaczone przez
dramatyczng walke migdzy «kultura zycia» a «kultura $mierci»”?. U podstaw
tych dwoch przeciwstawnych modeli cywilizacji znajduje si¢ odmienny sto-
sunek do cztowieka i jego praw, a w szczeg6lnosci do podstawowego prawa
do zycia.

Dokonujac diagnozy takiego stanu, Ojciec Swiety dostrzegat w dwcze-
snym spoteczenstwie nasilenie zamachoéw na zycie ludzkie: zabdjstw, ludo-
bojstwa, przerywania ciazy, eutanazji i samobojstw, oraz nowe zagrozenia
wynikajace z rozwoju nauki (na przyktad przeprowadzanie eksperymentéw na
embrionach). Przede wszystkim jednak zwrocit uwage na nieznane dotychczas
zjawiska, takie jak stopniowy wzrost aprobaty spotecznej dla zamachow na
zycie w imi¢ prawa do indywidualnej wolnosci oraz prawne uznanie ich przez
ustawodawstwo wielu krajow za catkowicie legalne. Zrodtem tych nowych
zagrozen jest, wedlug Jana Pawtla 11, ,,gleboki kryzys kultury, ktory rodzi scep-
tyczna postawe wobec samych fundamentow poznania i etyki oraz sprawia,
ze coraz trudniej jest zrozumie¢ w petni sens istnienia czlowieka, jego praw
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1 obowiazkow’”. Przezwycigzenie tego kryzysu staje si¢ naczelnym zadaniem
w procesie budowania fundamentow ,,cywilizacji zycia™.

Nakreslone przemiany spoteczne dotykaja samych podstaw panstwa i de-
mokracji. Kaza postawi¢ pytania o istot¢ demokratycznego panstwa prawa
1 praw cztowieka, o rozumienie godnosci czlowieka, o znaczenie prawa do
zycia i wolnosci. Poszukiwa¢ na nie odpowiedzi mozna na réznych ptaszczy-
znach. Z pewnoscia tresci zawarte w Evangelium vitae daja podstawe do re-
fleksji przede wszystkim w wymiarze teologicznym, filozoficznym, moralnym
1 etycznym. Wyprowadzane w dokumencie oceny i wnioski o charakterze ak-
sjologicznym moga takze stuzy¢ do okreslenia obiektywnych wartosci indywi-
dualnych i zbiorowych uznawanych za cenne przez spoteczenstwo — wartosci,
ktorych ochrona jest zadaniem panstwa i tworzonego przez nie prawa.

Przemiany opisane przez Jana Pawta Il w Evangelium vitae zaznaczyty
si¢ na przetomie dwudziestego i dwudziestego pierwszego wieku rowniez
w Polsce i wywolaly trwajaca nadal debat¢ na temat podstaw i granic prawnej
ochrony zycia ludzkiego. Na ptaszczyZznie normatywnej debata ta prowadzona
byta w konteks$cie wymogow wynikajacych z proklamowanej w artykule dru-
gim Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej zasady demokratycznego panstwa
prawnego’. Nalezy zaznaczy¢, ze spory te rzadko dotyczyly ocen moralnych
1 prawnych eutanazji czy tez pomocy w samobdjstwie, zasadniczo natomiast
koncentrowaty si¢ na podstawach ochrony zycia dziecka poczetego.

PLASZCZYZNY DYSKUSIJI

W nauczaniu $w. Jana Pawta II o nienaruszalnos$ci zycia ludzkiego wyraz-
nie mozna dostrzec dwa wymiary: teologiczny (biblijny) i uniwersalny (praw
cztowieka)®. Do pierwszego nurtu nalezy zaliczy¢ wypowiedzi kierowane do
wierzacych i cztonkow Kosciota, w ktérych motywy wykorzystywane w dys-
kusji wyprowadzane sa z biblijnego opisu stworzenia §wiata i pochodzenia
zycia od Boga, teologicznej interpretacji zabdjstwa Abla przez Kaina oraz
z przykazania Dekalogu ,,Nie zabijaj”. Na tym tle absolutna nienaruszalnos¢
zycia ludzkiego jest ,,prawda moralng bezposrednio wynikajaca z nauczania
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4 Tamze, nry 27, 100.
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poz. 483, ze zm.
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KUL” 2017, nr 4(72), s. 128.
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Pisma Swigtego, niezmiennie uznawana przez Tradycje Kosciota i jednomysl-
nie gloszona przez jego Magisterium”’.

W drugim nurcie, mogacym budzi¢ zainteresowanie prawnikow i prawo-
dawcow, znajduje si¢ argumentacja adresowana do ,,wszystkich ludzi dobrej
woli”® — argumentacja, ktorej uzasadnieniem sa racje wywodzone z istnienia
naturalnego porzadku rzeczy oraz z przyrodzonej i nienaruszalnej godnos$ci kaz-
dego cztowieka, bedacej zrodtem jego praw. Wyprowadzane w tej plaszczyznie
tezy stanowia podstawy dyskusji z réznorodnymi wspotczesnymi koncepcja-
mi filozoficznymi i etycznymi’, w tym takze debaty na temat aksjologicznych
podstaw wspotczesnych systemow normatywnych. Uniwersalne warto$ci, takie
jak cztowiek, jego zycie i wolno$¢, stanowia bowiem przedmiot zainteresowa-
nia pluralistycznych spoteczenstw demokratycznych jako dobra zastugujace
na ochrong prawna. Prawo za$, jak ujat to Tomasz Kaczmarek, ,,jest syste-
mem aksjologicznie otwartym wobec wartosci i zasad etycznych”!’. Podobnie
twierdzita Alicja Grzeskowiak: ,,Prawo karne jest przede wszystkim odbiciem
systemu warto$ci panujacego w danym spoteczenstwie, wyrazanego wartoscia
dobr chronionych tym prawem. Prawo to okresla pozadane wzorce zachowan,
zakazujac pod grozba kary takich czynow, ktore naruszaja wazne wartosci, wy-
rzadzaja szkodg cztowiekowi i wspdlnotom, w ktorych zyje. Wartosci te buduja
etyczny fundament prawa karnego, tworza jego aksjologii”'!. Przedstawiona
przez Jana Pawla I argumentacja, wykraczajaca poza motywy Scisle religijne,
moze wigc stanowi¢ istotny wktad do rozwazan o samych fundamentach, z ja-
kich wyrasta demokracja i tworzone prawo (w tym prawo karne).

NOWE ZAGROZENIA DLA ZYCIA CZLOWIEKA

W nauczaniu papieskim stale obecna byla refleksja dotyczaca zagrozen dla
zycia ludzkiego. W encyklikach Veritatis splendor'? 1 Evangelium vitae Jan
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Kluwer Polska, Warszawa 2007, s. 90.
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K. Wiak, C.H. Beck, Warszawa 2023, s. 31.
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nauczania moralnego Kosciota, 6 VIII 1993, The Holy See, https:/www.vatican.va/content/john-
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Pawet I1 szczeg6lnie mocno — za Soborem Watykanskim II — potgpit zamachy
na zycie: zabojstwa, ludobojstwa, spedzenia ptodu, eutanazj¢ i dobrowolne
samobojstwo, nazywajac je wprost przestgpstwami'®. Zabierat tez glos wobec
konfliktow zbrojnych toczacych si¢ migdzy innymi na Batkanach, w Rwandzie
i na Bliskim Wschodzie, wzywajac do ich zakonczenia. Sprzeciwiat sig ter-
roryzmowi, a zabijanie w imi¢ Boga nazywatl ,,bluznierstwem i wypaczeniem
religii”'*. Poddat takze gruntownej analizie roznorakie przyczyny, ktore leza
u podstaw zamachow na zycie. Opisywat te, ktore maja charakter struktural-
ny 1 prowadza do czynow przybierajacych skalg masowa. Zaliczyt od nich
nienawis¢ 1 sprzeczne interesy, nierowny podziat zasobow ziemi i naruszanie
rownowagi ekologicznej, niosace ze soba nedze 1 gtod. Dostrzegat czynniki
wzmacniajace przemoc, na przyktad handel bronia czy handel narkotykami.

Jednakze w Evangelium vitae Jan Pawet II zwrocil dodatkowo uwagg na
nowe zagrozenia dziataniami przeciwko zyciu w jego fazie poczatkowej i kon-
cowej, godzacymi w same fundamenty ludzkiej wspolnoty. Niebezpieczen-
stwa te sa nastgpstwem swoistego ,,przewartosciowania” ocen spotecznych
w zakresie przerywania ciazy i eutanazji, sprawiajacego, ze ,,w $wiadomosci
zbiorowej te zamachy na zycie traca stopniowo charakter «przestepstway
1 w paradoksalny sposob zyskuja status «praway [...]. Zamachy te uderzaja
w ludzkie zycie, gdy jest ono najstabsze i catkiem pozbawione mozliwosci
obrony”". U podstaw takiego stanu Jan Pawet 11 widziat gigboki kryzys kul-
tury, polegajacy na szerzeniu si¢ kultury antysolidarystycznej, przybierajacej
formg ,,autentycznej «kultury Smierci»”'.

Jan Pawet II dostrzegal przy tym paradoksalng sprzecznos¢, do jakiej
dochodzi na ptaszczyznie normatywnej. Ot6z w epoce, w ktorej doszlo ,,do
odkrycia idei «praw cztowieka» — jako wrodzonych praw kazdej osoby,
uprzednich wobec konstytucji i prawodawstwa jakiegokolwiek panstwa, [...]
w ktorej uroczyscie proklamuje si¢ nienaruszalne prawa osoby 1 publicznie de-
klaruje wartos$¢ zycia, samo prawo do zycia jest w praktyce tamane i deptane,

3 Por. tamze, nr 13; t e n z e, Evangelium vitae, nr 3.

¥ T enze, Otworzmy serca i umysly na wyzwania naszych czaséw (Przeméwienie papieskie
do Korpusu Dyplomatycznego akredytowanego w Stolicy Apostolskiej, Watykan, 10 12022), ,,L’Os-
servatore Romano” wyd. pol. 23(2002) nr 3(241), s. 34.

5 T en ze, Evangelium vitae, nr 3.

16 Tamze, nr 12. Opisujac ten stan wspotczesnego spolteczenstwa, Jan Pawet I postuguje sig
okresleniem ,wojna silnych przeciwko bezsilnym” (tamze) i pisze: ,,Zycie, ktore domaga sie wigkszej
zyczliwosci, mitosci 1 opieki, jest uznawane za bezuzyteczne lub traktowane jako niezno$ny cigzar,
a w konsekwencji odrzucane na rézne sposoby. Cztowiek, ktory swoja choroba, niepelnosprawnoscia
lub — po prostu — sama swoja obecnos$cia zagraza dobrobytowi lub zZyciowym przyzwyczajeniom
0s0b bardziej uprzywilejowanych, bywa postrzegany jako wrog, przed ktorym nalezy si¢ broni¢ albo
ktorego nalezy wyeliminowac. Powstaje w ten sposOb swoisty «spisek przeciw zyciuy” (tamze).
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zwlaszcza w najbardziej znaczacych dla cztowieka momentach jego istnienia,

jakimi s narodziny i $mier¢”"’.

PRZYCZYNY I KONSEKWENCJE NOWYCH ZAGROZEN DLA ZYCIA

Opisane w Evangelium vitae przemiany kulturowe i spoteczne, ktore dopro-
wadzity do zasadniczej zmiany ocen etycznych i prawnych w kwestii ochrony
zycia ludzkiego, maja wedtug Jana Pawla Il swe najglebsze zrodto w falszy-
wych zatozeniach antropologicznych. Przejawiaja si¢ one w redukowaniu
samego pojecia czlowieka jako podmiotu, ktéremu przystuguja niezbywalne
prawa, i ,,uznaniu za posiadacza praw tylko tego, kto dysponuje peina albo
przynajmniej zaczatkowa autonomia i wychodzi juz ze stanu catkowitej zalez-
nosci od innych czy tez przez utozsamianie godnosci osobowe;j ze zdolnoscia
bezposredniego porozumiewania si¢ z innymi za pomoca jezyka”'®. Osobnym
czynnikiem zasadniczego ograniczenia ochrony prawnej Zycia cztowieka jest
absolutyzowanie pojecia wolnosci jednostki ludzkiej, co czyni si¢ ,,przekre-
slajac jej odniesienie do solidarnosci z drugimi, do pelnej akceptacji drugiego
cztowieka i do stuzenia innym”'. Aprobata prawodawcow dla tej — jak ja
nazwat Jan Pawet Il — ,,wynaturzonej i nikczemnej wizji ludzkiej wolno$ci”?
skutkuje uznaniem jej za ,,absolutng wtadz¢ nad innymi i przeciw innym”?'.
Zagwarantowanie czlowiekowi tak rozumianej wolnosci w spoteczenstwach
pluralistycznych wymaga poszukiwania kompromisu, ktory jednak budowa-
ny jest juz bez odniesienia do ,,wspdlnych wartosci i do prawdy absolutnej,
uznawanej przez wszystkich: zycie spoleczne zostaje wystawione na ryzyko
catkowitego relatywizmu’?.

W kontekscie tych przemian Ojciec Swigty dobitnie nakreglit tragiczne
dla trwatosci struktur spotecznych skutki negacji praw drugiego cztowieka
w pewnych fazach jego rozwoju i afirmacji absolutnej autonomii jednostki.
Dostrzegt, ze tworzone prawo traci wowczas pewnos¢ i trwaty fundament, na
jakim powinno by¢ oparte, a przez to zostaje podwazona sama natura demo-
kratycznego panstwa prawa i znaczenie praworzadnos$ci. W tak uksztaltowanej
rzeczywistosci spotecznej wszystko staje si¢ przedmiotem umowy i negocjacji:
,Pierwotne i niezbywalne prawo do zycia staje si¢ przedmiotem dyskus;ji lub
zostaje wrgcz zanegowane na mocy glosowania parlamentu lub z woli czgsci

17 Tamze, nr 18.
8 Tamze, nr 19.
1 Tamze.
20 Tamze, nr 20.
2l Tamze.
22 Tamze.
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spoteczenstwa, cho¢by nawet liczebnie przewazajacej. Jest to zgubny rezultat
nieograniczonego panowania relatywizmu: «prawo» przestaje by¢ prawem,
poniewaz nie jest juz oparte na mocnym fundamencie nienaruszalnej godnosci
osoby, ale zostaje podporzadkowane woli silniejszego. W ten sposob demokra-
cja, sprzeniewierzajac si¢ wlasnym zasadom, przeradza si¢ w istocie w system
totalitarny. [...] Mozna odnies¢ wrazenie, ze wszystko odbywa sig z petnym po-
szanowaniem praworzadnos$ci, przynajmniej w tych przypadkach, gdy prawa
dopuszczajace przerywanie cigzy lub eutanazjg zostaja przegtosowane zgodnie
z tak zwanymi zasadami demokratycznymi. W rzeczywisto$ci mamy tu jednak
do czynienia jedynie z tragicznym pozorem praworzadnosci, zas ideal demo-
kratyczny — ktory zastuguje na to miano tylko wéwczas, gdy uznaje i chroni
godnos$¢ kazdej osoby — zostaje zdradzony u samych podstaw”?.

Rozwazania te pozwalaja na zidentyfikowanie fundamentalnych zagrozen
dla ,,cywilizacji zycia”, jakie Jan Pawet II dostrzegat pod koniec dwudzieste-
go wieku. Byly one nastgpstwem wyrazenia przez spoteczenstwa aprobaty
dla takiego modelu demokracji, w ktérym prawo zostato oparte na skrajnym
relatywizmie, a przez to pozbawione trwalych gwarancji i stabilno$ci wyni-
kajacych z nienaruszalno$ci godnosci cztowieka.

ROLA PRAWA W PANSTWIE DEMOKRATYCZNYM

W Evangelium vitae Jan Pawet Il nakreslit dwa modele demokracji. Wska-
zal na rozpowszechnione wspolczesnie jej rozumienie, w ktorym odrzuca sig
obiektywne normy moralne jako prowadzace do autorytaryzmu i nietolerancji,
a uznaje si¢ za obowiazujacy relatywizm etyczny majacy gwarantowacé tole-
rancjg, wzajemny szacunek migdzy ludzmi i uznanie decyzji wigkszosci*.
W takim ujgciu demokracji prawo powinno wyraza¢ wolg wigkszos$ci 1 ,,nie
moze zada¢ od wszystkich obywateli, aby moralny poziom ich zycia byt wyz-
szy niz ten, ktory oni sami uznaja za wlasciwy”>. Wedlug najbardziej radykal-
nych opinii ,,nowoczesne i pluralistyczne spoteczenstwo powinno pozostawiac
kazdej osobie pelng autonomi¢ w dysponowaniu zyciem wlasnym oraz zyciem
tego, ktory si¢ nie narodzit: nie jest zatem rzecza prawa dokonywanie wyboru
migdzy réznymi pogladami moralnymi’?.

Tymczasem w ujeciu Jana Pawta II demokracja jest zasadniczo ,,porzad-
kiem”, czyli srodkiem do celu, nie za$§ celem. ,,Wartos¢ demokracji — pisze

2 Tamze.

24 Por. tamze, nr 70.
25 Tamze, nr 68.

20 Tamze.
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Ojciec Swiety — rodzi si¢ albo zanika wraz z wartosciami, ktore wyraza i po-
piera: do warto$ci podstawowych i koniecznych nalezy z pewnos$cia godnosé
kazdej ludzkiej osoby, poszanowanie jej nienaruszalnych i niezbywalnych
praw, a takze uznanie «dobra wspolnego» za cel 1 kryterium rzadzace zyciem
politycznym. Podstawa tych wartosci nie moga by¢ tymczasowe i zmienne
«warto$ci» opinii publicznej, ale wylacznie uznanie obiektywnego prawa
moralnego, ktore jako «prawo naturalne», wpisane w serce cztowieka, jest
naturalnym punktem odniesienia takze dla prawa cywilnego™?’.

Zadaniem prawa w panstwie demokratycznym, wedtug Jana Pawta 11, jest
zapewnienie wszystkim cztonkom spoteczenstwa poszanowania podstawo-
wych praw, ktore naleza do natury osoby, a zadaniem panstwa — ich uznanie
1 ochrona przez prawo stanowione. Wsréd nich pierwszym i podstawowym
jest nienaruszalne prawo do zycia kazdej niewinnej ludzkiej istoty*. W kon-
sekwencji Ojciec Swigty odmoéwil mocy prawnej regulacjom legalizujacym
zamachy na zycie cztowieka. Ustawy, ktore dopuszczaja przerwanie ciazy
1 eutanazjg, pozostaja bowiem ,,w catkowitej 1 nieusuwalnej sprzecznos$ci
z nienaruszalnym prawem do zycia, wlasciwym wszystkim ludziom, i tym
samym zaprzeczaja rownosci wszystkich wobec prawa [...] gdy prawo cywil-
ne dopuszcza przerywanie ciazy i eutanazje, juz przez ten sam fakt przestaje
by¢ prawdziwym prawem, moralnie obowiazujacym”?. Przerywanie ciazy
1 eutanazja sa wiec, wedtug Jana Pawta I, ,,zbrodniami, ktorych zadna ludzka
ustawa nie moze uzna¢ za dopuszczalne™. ,,Ustawy, ktdre to czynig — pisze
Ojciec Swigty — nie sa w zaden sposob wiazace dla sumienia™'.

DEMOKRATYCZNE PANSTWO PRAWNE A OCHRONA ZYCIA W POLSCE

Spor o rozumienie demokracji w kontekscie prawnej ochrony zycia czto-
wieka toczyt si¢ w Polsce, gdy opublikowano encyklik¢ Evangelium vitae®,

27 Tamze, nr 70.

2 Por. tamze, nr 71.

2 Tamze, nr 72.

30 Tamze, nr 73.

31 Tamze.

32 Dwie przeciwstawne wizje demokracji $cieraty si¢ juz w latach 1989-1997 w trakcie prac
nad konstytucja, co znajdowalo odzwierciedlenie zarowno w tresci projektow legislacyjnych, jak
i w wypowiedziach parlamentarzystow. Z jednej strony Projekt Konstytucji Rzeczypospolitej Pol-
skiej przygotowany przez Senat I kadencji zawieral przepis (artykut 17, ustgp 1): ,,Rzeczpospolita
Polska uznaje przyrodzone prawo kazdej istoty ludzkiej od poczgcia i gwarantuje jego prawna
ochrong” (Prace Komisji Konstytucyjnej Senatu, Druk Senatu I kadencji nr 5001991, nr 5, s. 21-67).
Z drugiej strony, w roku 1995 Parlamentarna Grupa Kobiet zgtosita propozycjg ograniczenia prawne;j
ochrony zycia w imig ochrony prawa do prywatnosci na tyle, aby miescilo si¢ w nim roéwniez ,,prawo
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1 nadal obecny jest w debacie spotecznej, politycznej i prawnej. W prowadzo-
nych dysputach niejednokrotnie podnoszone byly watki zbiezne z argumenta-
cja Jana Pawta II, ale réwniez te wobec niej polemiczne. Ograniczajac dalsze
rozwazania jedynie do ptaszczyzny prawnej, nalezy wskazaé, ze ramy dyskusji
wyznaczaja aktualnie regulacje obecne w Konstytucji Rzeczypospolitej Pol-
skiej z 2 kwietnia 1997 roku, a przede wszystkim artykut 38 stanowiacy, ze
»Rzeczpospolita Polska zapewnia kazdemu cztowiekowi prawna ochrong zy-
cia”. Kontekst rozwazan o istocie demokracji wymaga odniesienia si¢ rowniez
do tresci normatywnej Konstytucji wyrazonej w artykule 2 (,,Rzeczpospolita
Polska jest demokratycznym panstwem prawnym, urzeczywistniajacym zasa-
dy sprawiedliwosci spotecznej”) oraz w artykule 30, ustepie 1 (,,Przyrodzona
1 niezbywalna godnos¢ cztowieka stanowi zrodto wolnosci 1 praw cztowieka
1 obywatela. Jest ona nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona jest obo-
wiazkiem wtadz publicznych”).

Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze w Polsce, odmiennie niz w wielu innych
panstwach, spory te rzadko dotykaty problemu ocen moralnych i1 prawnych
eutanazji oraz pomocy w popeknieniu samobojstwa. Nigdy tez nie podwazy-
ly oceny normatywnej takich czynow jako przestepstw kryminalizowanych
w Kodeksie karnym (w artykutach 150 i 151)%. Debata koncentrowata si¢
natomiast na podstawach konstytucyjnych i dopuszczalnym zakresie ochrony
zycia dziecka poczetego.

W polskim porzadku konstytucyjnym kluczowe znaczenie dla odczytania re-
lacji 1 zadan demokratycznego panstwa prawnego wobec zycia ludzkiego miato
orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego. Stopniowo uksztattowato ono szcze-
gotowe standardy, wiazace ustawodawce. Nalezy przy tym dodac, ze wyprowa-

do decydowania o posiadaniu dzieci i odstgpach migdzy urodzeniami, prawo do informacji oraz
dostep do srodkow i metod stuzacych prokreacji oraz ograniczenia liczy urodzen zapewniajacych
realizacja wolno$ci wyboru w sprawach reprodukcji” (Posiedzenie podkomisji praw i obowiqzkow
obywateli (6) (30 XI 1994), ,,Komisja Konstytucyjna Zgromadzenia Narodowego. Biuletyn” 1995,
nr 10, s. 125). Referujac w roku 1990 Zasady naczelne w nowej Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,
Alicja Grzeskowiak za podstawowe wartosci, ktore powinny znalez¢é wyraz w nowej konstytucji,
uznata demokratyczny system rzaddéw i prawa cztowieka. W koncepcji tej panstwo powinno po-
twierdzi¢ i gwarantowaé nienaruszalne prawa cztowicka wynikajace z jego przyrodzonej godnosci,
w tym podstawowe prawo do zycia, wskazujac, ze prawo to przystuguje cztowiekowi od poczgcia
(por. A. Grze$kowiak, Zasady prawa karnego w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Prace
komisji Konstytucyjnej Senatu, ,,Ethos” 3(1990) nr 3-4 (11-12), s. 253). Skrajnie odmienne podejscie
prezentowali parlamentarzysci (na przyktad Aleksandra Matachowska), ktorzy dowodzili, ze po-
stulat prawnej ochrony zycia dziecka poczgtego oparty jest jedynie na przestankach ideologicznych
i moralnych, a ,,zaden poglad moralny nie powinien by¢ w ustroju demokratycznym uprzywilejo-
wany” (Sprawozdanie stenograficzne z 3 posiedzenia Zgromadzenia Narodowego w dniach 24, 25,
26, 27 i 28 lutego 1997 r. czes¢ I, Warszawa 1997, s. 145, https://orka2.sejm.gov.pl/Stenogramy?2.
nsf/0/386CD2B77C09CB2BC1258959004A282E/$file/ZN3-1.pdf).
33 Por. Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny, Dz.U. 2024, poz. 17.
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dzone ta droga wskazania znajduja trwate podstawy w tresci artykutu 190 ustgpu
1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, zgodnie z ktorym orzeczenia Trybunatu
Konstytucyjnego maja moc powszechnie obowiazujaca i sa ostateczne.

Sposroéd wypowiedzi Trybunatu Konstytucyjnego fundamentalne znacze-
nie nalezy przypisaé orzeczeniu z 28 maja 1997 roku*, w ktérym badano
dopuszczalno$¢ przerwania ciazy z tak zwanych wzgledoéw spolecznych i oso-
bistych. Wysoka ranga tego orzeczenia wynika przede wszystkim z przesadze-
nia w nim, ze obowiazek prawnej ochrony zycia (co istotne — od jego poczatku)
przez panstwo powiazany jest wprost z sama natura demokratycznego panstwa
prawnego. W wyroku tym Trybunat Konstytucyjny przeprowadzit nastgpujacy
wywdd: ,,Podstawowym przymiotem czlowieka jest jego zycie. Pozbawienie
zycia unicestwia wigc rownoczesnie cztowieka jako podmiot praw i obowiaz-
kow. Jezeli trescia zasady panstwa prawa jest zespot podstawowych dyrektyw
wyprowadzanych z istoty demokratycznie stanowionego prawa, a gwarantu-
jacych minimum jego sprawiedliwosci, to pierwsza taka dyrektywa musi by¢
respektowanie w panstwie prawa wartosci, bez ktorej wykluczona jest wszelka
podmiotowos$¢ prawna, tj. zycia ludzkiego od poczatkow jego powstania. De-
mokratyczne panstwo prawa jako naczelng wartos$¢ stawia cztowieka i dobra dla
niego najcenniejsze. Dobrem takim jest zycie, ktére w demokratycznym pan-
stwie prawa musi pozostawac pod ochrong konstytucyjna w kazdym stadium
jego rozwoju”®. Zaprezentowane w wyroku rozumienie demokratycznego
panstwa prawnego jest spojne z koncepcja demokracji w ujgciu Jana Pawta I,
ktorej warto$¢ wyrazac si¢ ma w afirmacji godnos$ci kazdej osoby ludzkiej oraz
poszanowaniu i ochronie jej nienaruszalnych i niezbywalnych praw?®.

Nalezy wskaza¢, ze nie wszyscy sedziowie orzekajacy w sprawie K 26/96
podzielali to stanowisko. Sedzia Wojciech Sokolewicz przedstawit odmien-
ne rozumienie zasady demokratycznego panstwa prawnego, ktora okreslit
jako ,,swoisty ekwiwalent anglosaskiej zasady «Rule of Law» najdobitniej
wyrazonej w formule: rzady prawa, a nie ludzi™’. Sgdzia Zdzistaw Czeszej-
ko-Sochacki uznat natomiast, ze badany problem nie ma charakteru sporu
o konstytucyjnos$¢ prawa, ale wynika jedynie z ,,odmiennych ocen filozo-
ficznych 1 politycznych™®. Poglady takie reprezentowane byly jednak przez
mniejszos¢ sktadu Trybunatu Konstytucyjnego.

3* Orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego z 28 maja 1997 r., K 26/96, ,,Orzecznictwo Trybunatu
Konstytucyjnego” 1997, nr 2, poz. 19.

% Tamze.

% Por.Jan Pawet II, Evangelium vitae, nr 70.

37 Zdanie odrebne sedziego TK Wojciecha Sokolewicza, w: Trybunat Konstytucyjny w sprawie
zycia. Dokumenty, red. K. Klauza, Tygodnik Katolicki ,,Niedziela”, Czg¢stochowa 1997, s. 194.

38 Zdanie odrebne sedziego TK Zdzislawa Czeszejko-Sochackiego, w: Trybunat Konstytucyjny
w sprawie zZycia, s. 142.
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W tym samym orzeczeniu z 28 maja 1997 roku Trybunat Konstytucyjny
wypowiedziat si¢ na temat sporu dotyczacego poczatku prawnej ochrony zy-
cia. Potwierdzit jednoznacznie, ze zycie ludzkie staje si¢ dobrem podlegaja-
cym ochronie konstytucyjnej od momentu powstania, a jego warto$¢ w zadnej
fazie, rtowniez w okresie prenatalnym, nie moze by¢ roznicowana. Nie oznacza
to jednak, ze intensywnos¢ tej ochrony w kazdym stadium zycia i w kazdych
okolicznosciach ma by¢ taka sama. Tym niemniej ochrona ta powinna by¢
zawsze ,,dostateczna z punktu widzenia chronionego dobra™®. Tezy o poczatku
prawnej ochrony zycia nie podzielat jednak s¢dzia Czeszejko-Sochacki, ktory
samo okreslenie poczatku zycia ludzkiego uznat za zagadnienie nie prawne,
lecz medyczne i filozoficzne, wskazujac przy tym na rozbiezno$¢ pogladow
w tej kwestii®,

Trybunatl Konstytucyjny odwotat si¢ ponownie do aksjologii ksztattujacej
fundamenty demokratycznego panstwa prawnego w wyroku z 30 wrzesnia
2008 roku (K 44/07)*'. Uznal w nim za sprzeczne z konstytucyjnymi gwa-
rancjami ochrony zycia ludzkiego oraz godnosci osoby ludzkiej rozwiazania
przyjete w artykule 122a Prawa lotniczego®, pozwalajace na zniszczenie cy-
wilnego statku powietrznego, wraz z pasazerami, uzytego jako srodek ataku
terrorystycznego. Uzasadniajac to rozstrzygnigcie, Trybunat stwierdzit: ,,Kazdy
cztowiek, w tym takze pasazerowie samolotu znajdujacego si¢ w przestrzeni
powietrznej panstwa, maja prawo do ochrony zycia przez to panstwo. Nadanie
sobie przez panstwo prawa do ich zabijania, chociazby w obronie zycia innych
ludzi, jest zaprzeczeniem tego prawa”*. W ocenie Trybunatu Konstytucyjne-
go skutkiem zastosowania zakwestionowanych w wyroku przepisoOw bytaby
»depersonifikacja” znajdujacych si¢ na poktadzie pasazeréw i czlonkow za-
togi, czyli 0so6b niebedacych agresorami, ktore ,,statyby si¢ jedynie obiektem
(przedmiotem) akcji ratunkowe;j”*.

Kontynuacja tej linii orzeczniczej byl wyrok Trybunalu Konstytucyjnego
z 22 pazdziernika 2020 roku®, ktory zapadt w zwiazku z ocena legalnos$ci tak
zwanej aborcji eugenicznej. Stwierdzono w nim: ,,Wiazacy si¢ z przyrodzona
1 niezbywalna godnoscia czlowieka obowiazek jej poszanowania i ochrony
przez wladze publiczne oznacza uznanie, ze istnienie jednostki jest samo-

¥ Orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego z 28 maja 1997 r., K 26/96.

40 Por. Zdanie odrebne sedziego TK Zdzistawa Czeszejko-Sochackiego, s. 150.

4 Zob. Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 30 wrzesnia 2008 r., K 44/07, ,,Orzecznictwo Try-
bunatu Konstytucyjnego” 2008, nr 7A, poz. 126.

4 Zob. Ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy o ochronie granicy panstwowej oraz
niektorych innych ustaw, Dz. U. 2004, nr 177, poz. 1805.

S Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 30 wrzesnia 2008 r., K 44/07.

# Tamze.

4 Zob. Wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z 22 pazdziernika 2020 r., K 1/20, ,,Orzecznictwo
Trybunalu Konstytucyjnego-A” 2021, poz. 4.
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istng warto$cia konstytucyjna. Czlowiek jest zatem celem samym w sobie,
nie za$ srodkiem do realizacji jakiegos celu. Wobec tego panstwo musi chro-
ni¢ centralne dobro przynalezne kazdemu cztowiekowi, jakim jest zycie™.
W przywotywanym wyroku Trybunal Konstytucyjny podtrzymat stanowisko,
ze ,,zycie ludzkie jest warto$cia w kazdej fazie rozwoju i jako warto$¢, ktorej
zrddtem sa przepisy konstytucyjne, powinno by¢ chronione przez ustawodaw-
cg, nie tylko w formie przepisoéw gwarantujacych przetrwanie cztowieka jako
jednostki czysto biologicznej, ale takze jako bytu catosciowego, dla ktérego
egzystencji niezbgdne sa rowniez odpowiednie warunki spoteczne, bytowe,
kulturowe, w catosci sktadajace sig na istnienie jednostki. [...] dziecko jeszcze
nieurodzone, jako istota ludzka — cztowiek, ktoremu przystuguje przyrodzona
i niezbywalna godnos¢, jest podmiotem majacym prawo do zycia, za$ system
prawny — zgodnie z art. 38 Konstytucji — musi gwarantowac¢ nalezyta ochrong
temu centralnemu dobru, bez ktérego owa podmiotowo$¢ zostataby przekre-
$lona™.

Efektem tego wyroku byta delegalizacja w polskim porzadku prawnym
aborcji w sytuacji, gdy ,,badania prenatalne lub inne przestanki medyczne
wskazuja na duze prawdopodobienstwo cigzkiego i nieodwracalnego upo-
Sledzenia ptodu albo nieuleczalnej choroby zagrazajacej jego zyciu™®. Za-
znaczy¢ trzeba, ze orzeczenie to spotkato si¢ z wyjatkowo spolaryzowanymi
ocenami spotecznymi i prawnymi. Swiadczy o tym chociazby dotaczenie do
niego zdan odrgbnych az przez pigciu sedziow. W jednym z nich s¢dzia Leon
Kieres potwierdzit, Zze zycie ludzkie powstaje w momencie poczg¢cia, a prawo
do zycia jest przyrodzonym prawem kazdego czlowieka i obowiazkiem pan-
stwa jest podejmowanie skutecznych dziatan dla jego ochrony. Jednakze nie
zgodzit si¢ z konsekwencja wyroku w postaci uchylenia podstaw do tak zwane;j
aborcji eugenicznej, poniewaz ,,prawo (w przeciwienstwie do moralnosci czy
religii) nie powinno zobowiazywac¢ do heroizmu i formutowaé wymagan prze-
kraczajacych zwykta miar¢ (niemozliwych do spetnienia przez przecigtnego
adresata przepisow)”®. Wedlug sedziego Piotra Pszczotkowskiego, Trybunat
Konstytucyjny pominat perspektywe kobiet, ktorych godnosé, zycie i zdro-
wie sa rowniez wartosciami objetymi konstytucyjna ochrona. Jak stwierdzit,
,W imig ochrony zycia w fazie prenatalnej — niemajacej skadinad absolutnego
charakteru — Trybunat Konstytucyjny natozyt na nie obowiazek postawy he-
roicznej, a wige obowiazek przyjecia na siebie w kazdych okoliczno$ciach
— niezaleznie od natury i stopnia patologii rozwoju ptodu ani ewentualnych

4 Tamze.

4 Tamze.

 Ustawa z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach
dopuszczalnosci przerywania ciqzy, Dz.U. 2022, poz. 1575, art. 4a, ust. 1, pkt 2.

4 Tamze.
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konsekwencji dla ich zycia i zdrowia wiazacych si¢ z kontynuowaniem ciazy
— wyrzeczen i trudow znacznie przekraczajacych zwykla miar¢ ograniczen
zwiazanych z ciaza, porodem i wychowaniem dziecka™’. W literaturze pod-
wazano tez status trzech sedziow, ktorzy byli cztonkami sktadu orzekajacego,
uznajac wyrok za orzeczenie ,,non-existens’!.

W literaturze dostrzegano wzgledy humanitarne, na przyktad konieczno$¢
traktowania ptodu, u ktorego wystepuje duze prawdopodobienstwo cigzkiego
1 nieodwracalnego uposledzenia albo zagrazajacej zyciu nieuleczalnej choro-
by, jako dziecka z niepetnosprawnos$cia, wymagajacego szczegdlnej ochrony
1 pomocy ze strony panstwa’’. Podnoszono réwniez, ze uwzgledniajac obo-
wiazujace regulacje w Polsce, wyrok Trybunatu Konstytucyjnego nie powi-
nien zaskakiwaé. Nie wprowadzat on bowiem do porzadku prawnego zadnej
normatywnej nowosci 1 byl zgodny z przekonaniem, ze ,,dzieckiem jest kazda
istota ludzka od poczgcia do osiagnigcia petnoletnosci”, wyrazonym wprost
w tresci artykutu 2 ustepu 1 Ustawy z dnia 6 stycznia 2000 r. o Rzeczniku Praw
Drziecka®.

PROJEKTY LEGALIZACJI ABORCII
A KONSTYTUCYJINE STANDARDY OCHRONY ZYCIA

Dotychczasowe orzecznictwo Trybunalu Konstytucyjnego zbudowato
trwate podstawy dla prawnej ochrony zycia cztowieka w Polsce, zaliczajac ja
do standardow demokratycznego panstwa prawnego. Nie oznacza to jednak, ze
nie sa podejmowane proby podwazenia tego modelu na drodze ustawodawczej.
Tendencje te sa szczegdlnie widoczne w stosunku do regulacji zapewniajacych
prawnokarna ochrong dziecka poczgtego.

Obowiazujace w tym zakresie w Polsce rozwiazania przyjmuja jako za-
sad¢ prawnokarna ochrong zycia ludzkiego w okresie rozwoju prenatalnego.
Jest ona jednak ograniczona ze wzgledu na istnienie ustawowych przestanek
dopuszczajacych przerywanie ciazy, uzasadnianych potrzeba ochrony innych
dobr prawnych. Zgodnie z art. 152 § 1 Kodeksu karnego, przerwanie ciazy za
zgoda kobiety, lecz z naruszeniem ustawy, stanowi przestgpstwo zagrozone
kara pozbawienia wolnos$ci do lat trzech. Osobnym przestgpstwem, okreslo-
nym w art. 152 § 2 [j.w.: okreslonym w Kodeksie karnym] Kodeksu karnego,

% Tamze.

S'A.Gliszczynska-Grabias, W.Sadurski, The Judgment That Wasn't (But Which
Nearly Brought Poland to a Standstill), ,,European Constitutional Law Review” 17(2021) nr 2, s. 130.

2 Por.D.Lis-Staranowicz, Prawo moralnosci publicznej, czyli o obowigzkach pozy-
tywnych panstwa po wyroku TK w sprawie K 1/20, ,,Panstwo i Prawo” 2021, nr 8, s. 103.

3 Ustawa z dnia 6 stycznia 2000 r. o Rzeczniku Praw Dziecka, Dz.U. 2023, poz. 292.



Wspolczesne tendencje w zakresie liberalizacji aborcji... 163

jest udzielnie kobiecie cigzarnej pomocy w przerwaniu cigZy z naruszeniem
przepisow ustawy oraz naktanianie jej do tego (co stanowi art. 152 § 2 Kodek-
su karnego. Podkres$li¢ nalezy, ze ustawodawca, poshugujac si¢ terminologia
»przerywa cigze”, w istocie chroni zycie dziecka w okresie od poczecia do
porodu®*. Wyjatki od tego zakazu okreslaja przepisy Ustawy z dnia 7 stycznia
1993 r. 0 planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopusz-
czalnosci przerywania cigzy>. W aktualnym stanie prawnym pozwalaja one
na przerwanie ciazy przez lekarza, za zgoda kobiety, w dwoch przypadkach:
po pierwsze, gdy cigza stanowi zagrozenie dla zycia lub zdrowia kobiety cig-
zarnej (z tak zwanych przestanek medycznych), oraz po drugie, gdy zachodzi
uzasadnione podejrzenie, ze ciaza powstala w wyniku czynu zabronionego
(z tak zwanych przestanek kryminalnych).

W ostatnim czasie pojawity si¢ projekty legislacyjne, ktore zmierzaja do
liberalizacji w zakresie dopuszczalnosci aborcji, a co za tym idzie — do zasad-
niczego zredukowania standardu prawnokarnej ochrony dziecka poczetego.
W ich tresci mozna dostrzec rozwiazania, ktore sa wyraznie sprzeczne z idea
demokratycznego panstwa prawnego, nakreslona orzecznictwem Trybunatu
Konstytucyjnego.

Najdalej idace w kierunku liberalizacji sa propozycje zaktadajace trak-
towanie aborcji jako prawa cztowieka i prowadzace do zanegowania zycia
ludzkiego jako samoistnego dobra prawnego, wymagajacego bezposredniej
ochrony prawnej. Znamienne jest, ze tworcy takich projektow ustaw, nawet
gdy odwotuja si¢ do standardow ponadustawowych, czynig to w sposob wy-
biorczy, jedynie z perspektywy kobiety cigzarnej — jej godnosci, prawa do
zdrowia, prawa do prywatnosci lub ,,prawa do aborcji”, a nie dostrzegaja dru-
giego koniecznego punktu odniesienia, jakim jest podstawowe i przyrodzone
prawo do zycia przystugujace kazdej istocie ludzkie;j.

Przyktadem takich tendencji jest ztoZzony przez ugrupowania lewicowe Po-
selski projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny z 13 listopada 2023 r.>°,
w ktorego uzasadnieniu zadeklarowano dazenie do realizacji w zyciu spo-
tecznym zasad wynikajacych z Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, takich

5 Por. M. Kr 6 1ikowski, Przestgpstwa przeciwko zZyciu i zdrowiu, w: Kodeks karny. Czesé
szczegolna, t. 1, Komentarz do artykutow 117-221, red. M. Krolikowski, R. Zawtocki, C.H. Beck,
Warszawa 2017, s. 282; L. Ty s zk i e wi ¢ z, Przestepstwa przeciwko Zyciu i zdrowiu, w: Kodeks
karny. Komentarz, red. M. Filar, LexisNexis Polska, Warszawa 2010, s. 703; Wyrok Sqdu Apelacyj-
nego w Katowicach z 16 pazdziernika 2008 r., Il AKa 255/08, ,,Krakowskie Zeszyty Sadowe” 2009,
nr 1, poz. 88.

55 Zob. Ustawa z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i wa-
runkach dopuszczalnosci przerywania cigzy.

56 Zob. Poselski Projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny z 13 listopada 2023 r., wraz
z Autopoprawkaq z 20 listopada 2023 r., Druk sejmowy nr 176, Sejm Rzeczypospolitej Polskiej, https://
orka.sejm.gov.pl/DrukilOka.nsf/0/4ABA8846810D48387C1258 AAE0065128C/%24File/176.pdf.
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jak prawo do samostanowienia®’, ochrona zdrowia®®, przyrodzonej godnos$ci
ludzkiej*®. Projektodawcy w ogdle nie odniesli si¢ do obowiazku zapewnienia
w Rzeczypospolitej Polskiej prawnej ochrony zycia kazdego cztowieka® jako
ponadustawowego wzorca dla oceny dopuszczalnosci przedstawionych roz-
wiazan. Chronione w prawie miedzynarodowym prawo do zZycia oraz prawo
do zdrowia sa przywotywane jedynie w kontekscie przyshugiwania kobiecie
cigzarnej uprawnienia do dobrowolnego przerywania ciazy oraz do dostgpno-
$ci do ustug aborcyjnych dobrej jakosci.

Podobni propozycje zawarte w zlozonym przez ugrupowania lewicowe
Poselskim projekcie ustawy o bezpiecznym przerywaniu ciqzy z 13 listopada
2023 roku®' miaty na celu ,,zagwarantowa¢ osobom mieszkajacym w Polsce
realizacj¢ praw reprodukcyjnych, w tym prawa do ochrony zdrowia i poszano-
wania wolnosci i prywatno$ci w zakresie rozrodczosci”®. Istotna czgscia tych
praw miato by¢ ,,prawo do przerwania ciazy” do konca dwunastego tygodnia
jej trwania, a w okreslonych w sytuacjach — réwniez po uptywie dwunastego
tygodnia.

Podkresli¢ nalezy, ze zaden z wiazacych dokumentoéw prawa mi¢dzyna-
rodowego nie ustanawia ,,prawa do aborcji” ani nie traktuje przerwania ciazy
jako ,,podstawowego prawa cztowieka”®, a jednak takie odniesienia staty si¢
wiodacymi motywami projektowanych regulacji. W ich polu zainteresowania
nie znalazly si¢ natomiast takie warto$ci normatywne, jak dziecko poczgte oraz
jego prawa, w tym prawo do zycia. W razie wej$cia w zycie projektowanych
rozwiazan ochrona tych wartosci stataby si¢ jedynie posrednia i warunkowa,
a aktualizowataby si¢ tylko wtedy, gdy taka bylaby wola kobiety cigzarne;.

37 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., art. 47.

¥ Tamze, art. 68.

% Tamze, art. 30.

0 Tamze, art. 38.

1 Zob. Poselski projekt ustawy o bezpiecznym przerywaniu ciqzy z 13 listopada 2023 r., Druk
sejmowy nr 177, Sejm Rzeczypospolitej Polskiej, https://orka.sejm.gov.pl/DrukilOka.nsf/0/FCDFB2-
FD4380D5C4C1258AAE0062A575/%24File/177.pdf.

© Tamze.

% Por. A.Grzes$kowiak, Diritto all'aborto, w: Pontificio Consiglio per la Famiglia, Lexicon.
Termini ambigui e discussi su famiglia, vita e questioni etiche, Edizioni Dehoniane, Bologna 2003,
s. 245 (thum. fragm. — K.W.); T. Jasud o wi ¢ z, Miedzy sumieniem a orzecznictwem Europejskiego
Trybunatu Praw Czlowieka, ,,Polski Rocznik Praw Czlowieka i Prawa Humanitarnego” 2017, nr 8,
s. 55, 58. Proby ustanowienia prawa do aborcji i uznania go za jedno z praw czlowieka opieraja si¢
glownie na formutowaniu takiego postulatu w ramach niewiazacych dokumentow: standardow, za-
lecen, stanowisk (ang. soft law). O tym, ze jest to wspotczesnie silna tendencja w Europie, $wiadczy
przyktad Francji, gdzie prawo do przerwania ciazy zostato wpisane do konstytucji (wynik gloso-
wania w Kongresie Parlamentu Francuskiego: 780 gltosow ,,za” przy jedynie 72 ,,przeciw”) (zob.
Z.L.Tongue, France’s Constitutional Right to Abortion: Symbolism over Substance, ,,Medical
Law Review” 32(2024) nr 3, s. 392-398).
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W tresci powyzszych propozycji zostata ukryta sama istota aborcji, definio-
wana przez Jana Pawta II jako ,,$wiadome i bezposrednie zabdjstwo istoty ludz-
kiej w poczatkowym stadium jej zycia, obejmujacym okres migdzy poczg¢ciem
a narodzeniem”*. Zabieg aborcji jest bowiem utozsamiany ze zwyczajnym
$wiadczeniem zdrowotnym, co sugeruje, ze niezaleznie od przyczyn, abor-
cja oceniana jest wylacznie w kategoriach dobrostanu kobiety. Wspomniany
wyzej Projekt ustawy o bezpiecznym przerywaniu ciqzy z 13 listopada 2023 r.
prawo do przerwania ciazy uznaje za ,,Swiadczenie opieki zdrowotnej” ©,
a poselski Projekt ustawy o swiadomym rodzicielstwie z 24 stycznia 2024 r.*,
ztozony przez Koalicj¢ Obywatelska przerwanie ciazy definiuje jako ,,$wiad-
czenie zdrowotne w rozumieniu art. 5 pkt 40 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r.
o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych
(Dz. U. 22022 r. poz. 2561, z pdzn. zm.), udzielane przy uzyciu metod zgod-
nych z aktualna wiedza medyczna™®’. Z pewnoscia niezamierzonym ubocznym
efektem tej regulacji jest wykluczenie poza jej zakres przypadkéw przerwania
ciazy, do ktorych dochodzi poza systemem §wiadczen zdrowotnych, na skutek
zastosowania $§rodkow lub metod niezgodnych z wiedza medyczna, lub z uzy-
ciem przemocy wobec kobiety. Co wigcej, eliminacja ze sfery normatywnej
poje¢ oddajacych istote przerwania ciazy doprowadzita projektodawcow nie
tylko do konsekwentnego odrzucenia wyrazenia ,,dziecko poczgte”, ale nawet
do wykreslenia definicji terminu ,,dziecko” z Ustawy z dnia 6 stycznia 2000 r.
o Rzeczniku Praw Dziecka.

Czytelnym przykladem aksjologicznej niespdjnosci zaproponowanych
rozwiazan z wartosciami konstytucyjnymi jest pojecie swiadomego rodzi-
cielstwa przyjete w poselskim Projekcie ustawy o swiadomym rodzicielstwie
z 24 stycznia 2024 r., rozumiane jako ,,swobodne decydowanie o posiadaniu
dzieci oraz ich liczbie, a takze planowanie ich narodzin w wybranych przez
rodzicoOw odstepach czasu, z uwzglednieniem mozliwosci stosowania srodkow
zapobiegania ciazy, przerywania cigzy oraz procedur medycznie wspomaganej
prokreacji”®. Regulacje te w zaden sposob nie daja si¢ pogodzi¢ ze stanowi-
skiem Trybunatu Konstytucyjnego, wyrazonym w przywotanym juz wczesniej
orzeczeniu z 28 maja 1997 roku (K. 26/96), w ktorym sprzeciwiono si¢ utoz-
samianiu prawa do urodzenia dziecka z prawem do przerwania ciazy. Trybunat

% Jan Pawet II, Evangelium vitae, nr 58.

8 Por. Poselski projekt ustawy o bezpiecznym przerywaniu ciqzy z 13 listopada 2023 r.,
art. 2,4, 7.

86 Zob. Projekt ustawy o $wiadomym rodzicielstwie z 24 stycznia 2024 r., Druk sejmowy nr 224,
Sejm Rzeczypospolitej Polskiej, https://orka.sejm.gov.pl/DrukilOka.nsf/0/9D6FBC222A5C5B12-
C1258AD20036D62F/%24File/224.pdf.

7 Tamze, art. 2, pkt 2.

% Tamze, art. 2, pkt 1.
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Konstytucyjny jednoznacznie stwierdzil bowiem, Ze ,,nie mozna decydowac
o posiadaniu dziecka w sytuacji, gdy dziecko to juz rozwija si¢ w fazie prena-
talnej i w tym sensie jest juz «posiadane» przez rodzicow. Prawo do posiadania
dziecka moze by¢ interpretowane wylacznie w aspekcie pozytywnym, a nie
jako prawo do unicestwienia rozwijajacego si¢ ptodu ludzkiego”®.

Odrzucenie prawa do zycia jako punktu odniesienia dla tworzonych roz-
wiazan normatywnych ma dalsze konsekwencje w postaci formutowania pro-
pozycji aborcji bez ograniczen temporalnych — w catym okresie cigzy. W takim
zakresie Poselski Projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny z 13 listopa-
da 2023 r. zawieral propozycje wprowadzenia nowego zapisu (w artykule 152
§ 5 Kodeksu karnego), ktory mial depenalizowaé przerwanie ciazy za zgoda
kobiety cigzarnej, jezeli badania prenatalne lub inne przestanki medyczne
wskazuja na duze prawdopodobienstwo cigzkiego i nieodwracalnego uposle-
dzenia ptodu albo nieuleczalnej choroby zagrazajacej jego zyciu. Natomiast
Projekt ustawy o swiadomym rodzicielstwie z 24 stycznia 2024 roku zaktadat,
ze przerywanie ciazy byloby dopuszczalne, bez ograniczen czasowych, gdy:
(1) ciaza stanowi zagrozenie dla zycia lub zdrowia osoby w ciazy; (2) wyste-
puje duze prawdopodobienstwo ci¢zkich i nieodwracalnych wad ptodu albo
nieuleczalnej choroby zagrazajacej jego zyciu, a wykryta choroba lub wada
uniemozliwia plodowi samodzielne Zycie.

Budowanie cywilizacji zycia naktada na ,,wszystkich ludzi dobrej woli”
obowiazek promocji i ochrony zycia™. W polskich realiach prawnych ochrona
zycia znajduje mocne podstawy aksjologiczne w Konstytucji, ktora do isto-
ty demokratycznego panstwa prawnego zalicza uznanie godnos$ci cztowieka
1 jego przyrodzonych praw. Te ponadustawowe wzorce powinny stanowic¢
trwate fundamenty stabilnosci przyjetych rozwiazan chroniacych dziecko po-
czete oraz zapobiega¢ wprowadzaniu regulacji, ktore zmierzaja do normatyw-
nego wykreowania podmiotowego ,,prawa do aborcji”. W takiej perspektywie
wszelkie projekty zmierzajace do legalizacji przerywania ciazy na zadanie
kobiety wprost naruszaja konstytucyjny obowiazek zapewnienia dostatecznej
ochrony zyciu ludzkiemu w calym okresie jego rozwoju.

Tym niemniej nalezy pamigtaé, ze rozwdj nauki stale bedzie dostarczat
nowych problemdéw i pytan, na przyktad o status tak zwanych embrionow
nadliczbowych (czy embrion taki to tylko ,,materiat genetyczny” czy tez istota

® Orzeczenie Trybunalu Konstytucyjnego z 28 maja 1997 r., K 26/96.
™ Por.Jan Pawet II, Evangelium vitae, nr 87.
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ludzka — osoba posiadajaca wlasne przyrodzone prawa?). Jak pokazuja do-
swiadczenia innych panstw, moga tez pojawic si¢ tendencje do dekrymina-
lizacji eutanazji. Problemy te powinny by¢ rozstrzygane z uwzglednieniem
standardow nakreslonych przez Trybunat Konstytucyjny.

Odwotywanie si¢ do samych regulacji prawnych, co oczywiste, nie jest
wystraczajace. Konieczna jest rowniez promocja zycia, ktora bedzie w stanie
przezwyciezy¢ kryzys kultury, a jakim znajduje si¢ wspotczesna cywilizacja.
Jest to naczelne zadanie w procesie budowy fundamentow cywilizacji zycia
1 wymaga dziatan wieloptaszczyznowych, w tym edukacyjnych 1 wychowaw-
czych, budzacych otwarto$¢ wobec zycia, a takze prowadzenia polityki pro-
rodzinnej 1 wspierania rodzin wielodzietnych.
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ABSTRAKT /ABSTRACT

Krzysztof WIAK — Wspotczesne tendencje w zakresie liberalizacji aborcji jako przejaw
zmagan cywilizacji zycia z cywilizacja $mierci. Ujecie Jana Pawta II
DOI 10.12887/38-2025-1-149-11

Przed trzydziestu laty Jan Pawel II nakreslit w encyklice Evangelium vitae
obraz wspolczesnego spoleczenstwa, ktore jest ,,naznaczone przez dramatyczna
walke migdzy «kultura zycia» a «kultura $mierci»” (nr 95). Zrédto nowych
zagrozen, takich jak stopniowy wzrost aprobaty spotecznej dla zamachow prze-
ciwko zyciu w imi¢ prawa do indywidualnej wolno$ci oraz prawne ich uznanie
przez ustawodawstwo wielu krajow za catkowicie legalne, stanowi ,,gt¢boki
kryzys kultury, ktéry rodzi sceptyczng postawg wobec samych fundamentow
poznania i etyki oraz sprawia, ze coraz trudniej jest zrozumie¢ w pelni sens
istnienia cztowieka, jego praw i obowiazké6w” (nr 11). Przezwycigzenie tego
kryzysu staje si¢ kluczowe dla budowy fundamentéw cywilizacji zycia. Na-
kreslone przemiany spoteczne, podwazajac nienaruszalny charakter godnosci
cztowieka i jego niezbywalnych praw, dotykaja samych podstaw demokracji.
Tendencje te wywotaty w Polsce debatg na temat granic prawnej ochrony zycia
ludzkiego. Jasne stanowisko zajat w niej Trybunat Konstytucyjny, ktory wie-
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lokrotnie podkreslat, ze demokratyczne panstwo prawa za naczelna wartos¢
powinno uznawac cztowieka i dobra dla niego najcenniejsze. Dobrem takim
jest zycie, ktore — w kazdym stadium jego rozwoju — w demokratycznym pan-
stwie prawa musi pozostawac pod ochrona konstytucyjna. Z cata pewnoscia nie
odpowiadajq tym standardom propozycje legislacyjne zaktadajace traktowanie
aborcji jako prawa cztowieka i prowadzace do zanegowania zycia ludzkie-
go jako samoistnego dobra prawego, wymagajacego bezposredniej ochrony
prawne;.
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Thirty years ago, John Paul II outlined in the encyclical Evangelium Vitae
a picture of contemporary society “marked by a dramatic struggle between the
‘culture of life” and the ‘culture of death’” (Section 95). “The profound crisis
of culture, which generates scepticism in relation to the very foundations of
knowledge and ethics, and which makes it increasingly difficult to grasp clearly
the meaning of what man is, the meaning of his rights and duties” (Section 11)
is a source of new threats, such as a gradual increase in the social approval
for attacks against life in the name of the right to individual freedom and the
recognition of such attacks as entirely legal by the legislative systems in numer-
ous countries. Overcoming this crisis becomes the primary task for laying the
foundations for the “civilization of life.” By undermining the inviolable nature
of human dignity and inalienable human rights, the social transformations in
question affect the very foundations of democracy. In Poland, such trends have
sparked a debate on the limits of the legal protection of human life. The Con-
stitutional Tribunal took a clear position on the matter, repeatedly emphasiz-
ing that a democratic Rechtsstaat (jurisprudent state) should recognize, as its
primary value, the human being and the goods that are most valuable to human
beings. Among these goods is all human life at every stage of its development,
which, as such, must fall under constitutional protection. Legislative proposals
which interpret abortion as a human right and result in questioning the fact that
a human life is an inherent rightful good which requires direct legal protection
certainly do not meet the standards of a Rechtsstaat.
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