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Arkadiusz GUDANIEC"

DOSWIADCZENIE, PODMIOT I BYT
U podstaw filozoficznej antropologii Karola Wojtyly

Filozofia Wojtyly jest wilasciwie refleksjq nad doswiadczeniem, pobudzajqcq
kazdego do refleksji nad sobq samym. Ta sokratejska postawa stuzy nie tylko
ukazaniu, ze wymog prawdy cztowiek odnajduje w sobie, w podstawowym do-
Swiadczeniu siebie. Droga badawcza oraz sposob dokonywania analiz sq bowiem
zaproszeniem do poglebionej refleksji nad wtasnym ,,ja” — jednakze nie w sen-
sie psychologicznym. Stanowiq zachete do odkrywania powszechnie dostepnych
podstawowych struktur i tresci, ktore sq nam dane w egotycznym wglqdzie, lecz
ktorych dostrzezenie wymaga uwagi, zaangazowania i skupienia.

,,Personalistyczna rewolucja myslowa Karola Wojtyty ciagle czeka na recep-
cje oraz wceielenie w czyn w zyciu ludzi i narodow™. To zdanie, wypowiedziane
trzydziesci lat temu przez Wojciecha Chudego w jego wprowadzeniu do ksiazki
Rocca Buttiglionego Mysl Karola Wojtyh?, powinno dzi§ wybrzmie¢ ponownie,
gdyz o ile wciaz z gorycza konstatujemy niewielka zaledwie poprawe recepcji tej
mysli, o tyle kazda nowa okazja do ponownego jej odkrywania moze — i powinna
— budzi¢ nadzieje. Nie ulega natomiast watpliwosci, ze wcigz warto ukazywac
prawdziwa warto$¢ tej filozofii, gdyz ona po prostu na to zastuguje.

Obecne czasy stawiaja przed mysla filozoficzng o czlowieku nowe wyzwa-
nia, pojawiaja si¢ nowe pytania i zagrozenia, a te, ktoérych bylismy swiadkami
jeszcze niedawno, wydaja si¢ powraca¢ z wigksza sita i odbijaja si¢ donio-
Slejszym echem. W szczegolnie dotkliwy sposob obserwujemy zagubienie
podmiotu, zwiazane z negacja osoby i hegemonia rosnacego w silt¢ zbiorowego
podmiotu technokratycznego®. Wobec licznych pytan o tozsamo$¢ i nature
cztowieka odpowiedzi udzielane przez nauki empiryczne w dalszym ciagu
okazuja si¢ niewystarczajace. Dlatego tym bardziej warto si¢ga¢ i odkrywac na
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nowo filozoficzne koncepcje o szczegdlnej intelektualnej wartosci, wykazujace
znamiona mysli ponadczasowe;.

W niniejszym artykule pominigte zostaty najbardziej znane zagadnienia
z zakresu antropologii Wojtyly (takie jak wolno$¢-samostanowienie, transcen-
dencja czy integracja osoby w czynie) na rzecz nieco gigbszego pochylenia sig
nad kwestiami logicznie wcze$niejszymi, ktore stanowia dla tamtych bazowa
ptaszczyzng teoretyczna. Chodzi o istotne watki zwiazane z rozumieniem pod-
miotowosci na kanwie poglebionej analizy doswiadczenia cztowieka. Zagad-
nienia te, ksztaltujac fundamenty konstrukc;ji filozoficznej Wojtyty, okazaty si¢
nieodzownym gruntem dla jego waznych odkry¢ antropologiczno-etycznych,
dokonanych na dalszych etapach prowadzonych przezen analiz. Na tres¢ po-
nizszych rozwazan sktadaja si¢ zatem wazne filozoficzne dokonania autora
Osoby i czynu we wskazanym zakresie, wraz z proba ponownego ich wyarty-
kutowania i zwrocenia uwagi na kluczowe, a niekiedy by¢ moze przetomowe
rozstrzygnigcia.

ZASADA WGLADU
Geneza filozofii opartej na doswiadczeniu cztowieka

Probujac dokonaé czego$, co mozna by nazwac rekonstrukcja genezy fi-
lozofii Wojtyty w oparciu o zasady stanowiace 0§ strukturalng jego filozofii,
warto najpierw zwréoci¢ uwage na wyjatkowy charakter jego postawy badaw-
czej. Jak wiadomo, interesowal go cztowiek i — jak niemal kazdy zajmujacy si¢
ta tematyka filozof — Wojtyta mial na uwadze sens zycia ludzkiego, specyfike
istnienia cztowieka i tym podobne zagadnienia. Jednak w przypadku Wojtyty
szczegbdlnym centrum zainteresowania stat si¢ nie tyle sam fakt bycia czlowie-
kiem, ile raczej sposob, w jaki jest si¢ cztowiekiem. Dla tak sformutowanego
celu konieczne okazato si¢ szczegolne postgpowanie badawcze. Dostrzegalna
w pismach Wojtyly pasja poznawcza zaangazowana w rozumienie cztowieka
przektadata sig, po pierwsze, na fundamentalny postulat neutralnosci takiej
wiedzy, czyli jej ateoretycznosci. Miato to oznacza¢ catkowite pominigcie
uwarunkowan teoretycznych, wstgpnego przyjmowania jakichkolwiek pogla-
déw badz mniej lub bardziej zaawansowanych teorii. Postulat ten okazuje
si¢ mozliwy do zrealizowania, gdyz cztowiek zdolny jest do bezposredniego
wgladu w samego siebie. Wglad 0w staje si¢ odtad zasadniczym i whasciwie je-
dynym zrédtem filozofowania Wojtyty*. Po drugie, wszystkie stosowane przez
niego w toku analiz odniesienia dotyczace filozoficznych badz naukowych

4 Por. I. M e r e c k i, Zrédla filozofii Karola Wojtyly, ,,Ethos. Kwartalnik Instytutu Jana Paw-
ta I KUL” 19(2006) nr 4(76), s. 81-84.
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koncepcji, teorii czy metod uznawane sg za drugorzedne i traktowane jedynie
jako ilustracja, dopowiedzenie badz wskazanie rezultatu zbieznego z tym osia-
gnigtym na drodze czystej percepcji wewngtrznej. Zamierzeniem Wojtyty byto
przeprowadzenie glebokiej i uwaznej penetracji tego podstawowego wgladu
w siebie samego — wgladu, ktérym cztowiek dysponuje w sposob catkowicie
naturalny i ktory dany jest kazdemu na najbardziej podstawowym poziomie.
Najogolniej mozna zatem stwierdzi¢, ze w filozofii Wojtyly punkt wyjscia
stanowi doswiadczenie cztowieka (lub doswiadczenie bycia cztowiekiem)?.

Wglad, o ktérym mowa, jest oczywiscie czyms zdecydowanie subiektyw-
nym. Stad dostrzezenie w nim pewnych ogdlnych struktur, tresci czy zasad wyma-
galo odpowiednich zabiegow formalnych, co ostatecznie musiato si¢ przetozy¢ na
wybory dotyczace metod. Byty one jednak u Wojtyly pokierowane podstawowym
postulatem bezzatozeniowowsci i jemu byty podporzadkowane. Wybrana metoda
musiata, po pierwsze, najlepiej nadawac si¢ do realizacji zadania badawczego.
Dlatego mogta nia by¢ w zasadzie tylko fenomenologiczna metoda ogladu i opisu
tego, co i jak jest bezposrednio dane. Po drugie, wybrana metoda musiata zosta¢
odpowiednio zmodyfikowana. Wojtyta uznat, ze dziatanie cztowieka wymyka si¢
tradycyjnym wersjom tej metody, i dlatego dostosowat ja do przyjetych celow
badawczych, dzigki czemu uzyskat cos, co zwykto si¢ nazywac transfenomenolo-
gia’. Nie zaakceptowat rowniez tak zwanej redukcji fenomenologicznej (epoché),
pomijajacej juz na wstgpnym etapie analiz aspekt realnego istnienia. Po trzecie,
metoda fenomenologiczna okazala si¢ niewystarczajaca, niezadowalajaca po-
znawczo, gdyz jako metoda opisowa nie prowadzila do wyjasnien — zwtaszcza
wyjasnien ostatecznych. Wojtyle w badaniu osoby interesowat przede wszystkim
aspekt przezywaniowy, poddajacy si¢ opisom fenomenologicznym. Aspekt ten
jest jednak $cisle zwiazany z osobowym podlozem przezywania. Metoda feno-
menologicznego ogladu wymagata zatem ,,odniesienia” metafizycznego.

Szczegdlnie istotne wydaje si¢ wprowadzenie przez Wojtyle pojecia osoby
juz w punkcie wyjscia analiz, zgodnie z przekonaniem, ze fakt bycia przez
cztowieka osoba dany jest w doswiadczeniu’. Osoba oznacza rzeczywistos$¢
ogladowa, gdyz cztowiek dysponuje mozliwoscia wgladu, intelektualnego
widzenia tego, ze jest osoba i przez co nia jest. Osoba dostgpna jest w wigk-
szym stopniu wewnetrznemu doswiadczeniu niz spekulatywnym dyskursom,
tezy za$, do ktorych dochodzi metafizyka cztowieka, unaoczniaja si¢ na swoj
sposob w doswiadczeniu®.

S Por. K. Wojtyta, Osobaiczyn, w: tenze,, Osobaiczyn” oraz inne studia antropologiczne,
Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 1994, s. 51-54.

®Por.Buttiglione,dz. cyt,s. 177n; Merecki, dz. cyt., s. 91.

" Por. Wojtyta, Osobaiczyn,s. 63n.

8 Por. t e n z e, Stowo korncowe po dyskusji nad ,,Osobq i czynem”, w: tenze, ,,Osoba i czyn”
oraz inne studia antropologiczne, s. 354.



42 Arkadiusz GUDANIEC

Rezultat wyjsciowy, jaki Wojtyla uzyskatl dzigki swojej koncepcji filozo-
fowania, taczy elementy filozofii klasycznej o profilu arystotelesowsko-to-
mistycznym z elementami fenomenologii, przy czym rezultat ten osiagnigty
zostal z zachowaniem rygorow metodologicznych szkoty lubelskiej, do ktorej
zaliczat si¢ Wojtyta. Wyrdznikiem opracowanej przez niego oryginalnej me-
tody filozoficznego badania czlowieka jest swoiste taczenie rygorystycznego
formalnie warsztatu badawczego z zapleczem metodologiczno-terminologicz-
nym zaréwno tomizmu, jak i fenomenologii. Nalezy ponadto podkresli¢, ze
stworzona przez Wojtyl¢ filozofia miesci si¢ w paradygmacie klasycznym,
czyli przedmiotowym. Jest to o tyle wazne, ze sama tres¢ rozwazan Wojtyty
skupia si¢ w zasadzie na zagadnieniach zwigzanych z subiektywnoscia, wta-
sciwych dla paradygmatu podmiotowego.

BUDZENIE CZLOWIEKA

Warto w tym miejscu dostrzec jeszcze jedna wazna cech¢ postawy ba-
dawczej Wojtyty. Celem zaproponowanej przez niego antropologii jest umoz-
liwienie kazdemu czlowiekowi osiagnigcia samopoznania, odkrycia prawdy
o sobie. Stanowisko takie — bardziej niz do metafizycznej teorii osoby — zmie-
rza do tego, by osobg uczyni¢ rzeczywistoscia zrozumiata dla kazdego w jego
osobistym do$wiadczeniu. Filozofowanie Wojtyly — jak wskazuje Tadeusz
Styczen — przypomina pod tym wzgledem postgpowanie Sokratesa, u ktorego
antropologia staje si¢ rowniez antropopraksja, czyli ma by¢ nie tylko pozna-
niem prawdy o sobie, ale nadto jej wyborem, przyjeciem’.

Filozofia Wojtyty jest wlasciwie refleksja nad doswiadczeniem, pobudzaja-
ca kazdego do refleksji nad soba samym. Ta sokratejska postawa stuzy w tym
wypadku nie tylko ukazaniu, ze wymoég prawdy czlowiek odnajduje w sobie,
w podstawowym do$wiadczeniu siebie. Droga badawcza oraz sam sposob do-
konywania analiz s3 bowiem swoistym zaproszeniem do pogl¢gbionej refleksji
nad wlasnym ,,ja”’ — jednakze nie w sensie psychologicznym. Stanowia zachgte
do odkrywania powszechnie dostgpnych podstawowych struktur i tresci, ktore
sa nam dane w egotycznym wgladzie, lecz ktorych dostrzezenie wymaga uwa-
gi, zaangazowania i skupienia. Filozof powraca tu do roli me¢drca, jaka niegdy$
przyjmowal, i prowadzi czlowieka do glgbszego poznania siebie. Jego rola
jest swego rodzaju budzenie cztowieka, jego czlowieczenstwa, prowadzace do
odkrywania w sobie osoby, a takze do jej ciagtego potwierdzania i aktywizo-
wania. Taka filozoficzna postawa zmierza do szczegolnego zwrocenia uwagi na

® Por. T. Sty czef, Byé sobq to przekraczaé siebie. O antropologii Karola Wojtyly, w: Wojtyta,
,,Osoba i czyn” oraz inne studia antropologiczne, s. 499n.
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warto$¢ doswiadczenia osobistego, ktorego kazdy cztowiek jest wobec siebie
samego $wiadkiem'?.

Powyzsze refleksje nie sg jedynie proba zwrdcenia uwagi na praktyczno-
spoteczna doniostos¢ koncepcji zaproponowanej lub zaktadanej przez Wojtyle.
Taki sposob uprawiania antropologii filozoficznej, wyznaczania wtasciwej dla
niej drogi, wlacza w zakres pojmowania istoty czlowieka wymiar zdarzenio-
wosci. Osoba to przede wszystkim indywiduum, a nie jedynie egzemplarz
gatunku. W tym sensie osoba znajduje si¢ ponad ogdlnymi prawidtami for-
mutowanymi w teoriach naukowych. Byt osoby dzieje si¢, wydarza si¢ we-
wnatrz splotu indywidualnych zdarzen. Jest to dynamiczny wymiar istnienia
jednostki ludzkiej (mozna by w tym kontekscie wskaza¢ na rownie istotny
aspekt dziejowosci osoby), w przeciwienstwie do wymiaru $cisle ontycznego,
odpowiedzialnego za stato$¢ i tozsamo$¢. Wymiar ten jest o tyle istotny, ze —
jak bedzie wykazywat w swych analizach Wojtyta — to wlasnie w nim osoba
ludzka spelnia si¢ jako cztowiek (taki, a nie inny, ,,na wtasna miarg¢”) i, mozna
by rzec, osiaga petni¢ swej podmiotowosci'’.

DOSWIADCZENIE ROZUMIEJACE

Prezentowane przez Wojtyl¢ zaufanie wobec elementarnego doswiadcze-
nia cztlowieka (lub: do§wiadczenia bycia cztowiekiem) ujawnia postawe, ktora
jest w jakiej$ mierze bezkompromisowa, a zarazem, z tego samego powodu,
obarczona pewnym ryzykiem. Stanowi ona najpierw probg przywrocenia do-
$wiadczeniu cztowieka pelnej empirycznosci (cho¢ przeciez empiria oznacza
wlasnie doswiadczenie) przez oczyszczenie go z teoretycznych naleciatosci
wlasciwych dla epistemologicznych koncepcji dotyczacych ,,ja”. Ryzyko zwia-
zane z czysta (ateoretyczng) eksploracja doswiadczenia polega na pelnym mu
zawierzeniu i wynikajacej stad bazowej nieokreslonosci, niezdeterminowaniu
badanego przedmiotu, do ktérego zmierza si¢ niejako po omacku. ,,Refleksja
antropologiczna Karola Wojtyly — zauwaza Styczen — odznacza si¢ tym, iz na
jej wstepie Autor poniekad nie wie, jakie bgda jego definitywne poglady na
cztowieka; wie o nich tylko, Ze musza one by¢ bez reszty podporzadkowane
doswiadczeniu czlowieka, czyli wgladom w cztowieka. Na poczatku liczy sig
tylko doswiadczenie, tylko wglad”'2.

1% Por. K. Wojtyta, Podmiotowosé i, to, co nieredukowalne” w czlowieku, w: tenze, ,,Osoba
i czyn” oraz inne studia antropologiczne, s. 440n.

" Por. Wojtyta, Osobaiczyn,s. 51-71; W. C hu d y, Rozwdyj filozofowania i ,,putapka re-
fleksji”. Filozofia refleksji i proby jej przezwyciezenia, Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin 1995,
s. 337n.

2 Styczen,dz cyt., s. 496.
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Jednoczesnie — w konsekwencji powyzszego — z badaniem takim wigza-
ne sa dos¢ wysokie oczekiwania poznawcze. Oparte od poczatku do konca
na doswiadczeniowym wgladzie, powinno ono prowadzi¢ do warto$ciowego
poznawczo rezultatu, do jakiegos$ zrozumienia tegoz doswiadczenia oraz jego
podmiotu: cztowieka. Innymi stowy, Wojtyta daje wiar¢ spontanicznie na-
rzucajacemu si¢ przekonaniu, ze cztowiek jest dla siebie dostepny w podsta-
wowym doswiadczeniu wgladu w siebie samego. Jesli tak faktycznie jest, to
powinien on nastgpnie wglad ten podda¢ odpowiedniej refleksji, prowadzacej
do rozumienia wlasnego do$wiadczenia.

By uja¢ w sposob maksymalnie neutralny rezultaty tak wtasnie danego
doswiadczenia, Wojtyta przyjmuje bliska fenomenologii koncepcj¢ bezposred-
niego ogladu przedmiotu, ktoéry zawiera w sobie zaréwno oglad zmystowy,
jak izrozumienie intelektualne. Elementarne dos§wiadczenie cztowieka nalezy
bowiem rozumie¢ szeroko, czyli nieredukcyjnie. Dzigki temu mozliwe bedzie
uzycie kluczowego tu okreslenia ,,do§wiadczenie rozumiejace”. Do$wiad-
czenie jest przeniknigte swoista aktywnos$cia rozumu, ktéry scala rdzne jego
aspekty, dzigki czemu ,,kazde doswiadczenie jest zarazem jakim$ zrozumie-
niem”"3. Intelektualne scalanie roznych aspektow doswiadczenia dokonuje si¢
na drodze indukcji, w sensie arystotelesowskim, oraz bgdacej jej kontynuacja
redukcji, odkrywajacej wlasciwe racje 1 fundamenty badanej rzeczywistosci.
Oznacza to, ze racje thumaczace badany fakt sa zawarte w samym doswiad-
czeniu. Dzigki temu poprzez analiz¢ do§wiadczenia mozliwe jest stopniowe
uzyskiwanie rozumienia jego podmiotu'.

Specyficzne pojmowanie rozumiejacego doswiadczenia jest tym punktem,
ktoéry wyprowadza rozumienie osoby poza konstruowane teorie i wskazuje na
teoretyczng plodnos¢ elementarnego wgladu w samego siebie. Ustanawia tez
uzalezniong od doswiadczenia metodologi¢ poznania osoby. W ten sposob
Wojtyta wprowadza wymog odpowiedniego — zrodlowo realistycznego — poj-
mowania doswiadczenia, ostatecznie ugruntowanego raczej metafizycznie niz
epistemologicznie.

POZNANIE I PRZEZY WANIE

We wnikliwej penetracji wewnetrznego doswiadczenia istotng role odgry-
wa kategoria przezycia (przezywania), zaczerpnigta z terminologii fenomeno-

B Wojtyta, Osobaiczyn,s. 52.

¥ Por. t e n z e, Problem doswiadczenia w etyce, ,,Roczniki Filozoficzne” 17(1969) nr 2, s. 12;
ten z e, Osobowa struktura samostanowienia, w: tenze, ,,Osoba i czyn” oraz inne studia antropo-
logiczne, s. 424; tenze, Osoba i czyn, s. 54n., 58.
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logicznej. W stowniku Wojtyty jest to kategoria ukazujaca prawdziwie ludzki
charakter $wiadomosci, gdyz dzigki przezywaniu nie tylko ogladamy w sobie
,Jjakies” czyny, ale ogladamy je jako nasze wlasne'’. Przezycie (przezywanie)
siebie samego nie ma charakteru przedmiotowego — jest nieaktowe, zachodzi
1 ujawnia si¢ w $wiadomosci, pozostajac w tle spetnianych aktow (czynéw).
,Owo towarzyszenie §wiadomosci stanowi nie tyle o tym, ze dziatanie jest
swiadome, ile raczej o tym, ze cztowiek jest Swiadomy swego dziatania. I to
takze sprawia, ze dziata jako osoba”'®. W przezywaniu ujawnia si¢ ludzkie ,,ja”
jako podmiot i to wtasnie na tym polu dokonuje si¢ sukcesywne samoodstania-
nie si¢ osoby. Wojtyla bada najpierw doswiadczenie w aspekcie przezywania
wlasnego czynu, a nast¢pnie poszukuje struktur osobowych stojacych u pod-
staw tego przezywania. To czyny ludzkie dostarczaja nam wgladu w strukture
osoby. Struktura ta to ,,zesp6t koniecznych warunkéw zachodzenia tego, co
jest nam ogladowo — a wigc doswiadczalnie — dane™"’.

Istotne jest zwrocenie uwagi, ze Wojtyta rozumie $wiadomo$¢ odmiennie,
niz ma to miejsce na gruncie filozofii podmiotu, gdyz nie przyznaje jej cechy
intencjonalnos$ci. Uwaza, ze wprawdzie mozna uznac jej intencjonalnosc¢, ale
tylko w znaczeniu pochodnym, jako aktywne skierowanie ku przedmiotowi
w ramach aktow §wiadomosci bedacych tylko realnymi potencjalnosciami
osoby'®. Z tej racji niemozliwe jest przyjmowanie istnienia §wiadomosci jako
substancjalnego podmiotu aktoéw swiadomosciowych. Akty te sa emanatami
realnego podmiotu, a jako jego przejawy, czy tez wyrazy, sa — w terminologii
tradycyjnej metafizyki — realnymi bytami przypadtosciowymi®. Jak twierdzi
Wojtyta, Husserlowskie epoché oraz filozofia transcendentalna, gdzie akty
poznania rozpatrywane sg jako swiadomos$ciowe akty intencjonalne, wydaje
wspaniale owoce jako metoda poznawcza, ale nie moze by¢ uznana za filo-
zofie rzeczywistosci, a zwlaszcza cztowieka?. Swiadomos¢ nie jest wiec ani
samodzielnym podmiotem, ani czyms$ pierwotnym czy absolutnym — istnieje
tylko dlatego, ze istnieje obiektywna rzeczywistos¢, z ktora podmiot wchodzi
w kontakt poznawczy.

Podmiot ludzki nie jest jednak tylko podmiotem poznajacym, ale takze
$wiadomo$ciowo przezywajacym $wiat wewnatrz siebie. ,,.Swiadomo$¢ —

5 Por. ten ze, Osoba i czyn, s. 91-94; t e n z e, Podmiotowos¢ i ,,to, co nieredukowalne”
w cziowieku, s. 438n.

® Tenze, Osobaiczyn,s.79.

7 T en z e, Osobowa struktura samostanowienia, s. 430.

8 Por.tenze, Osoba i czyn, s. 80n. (przyp. 15).

¥ Por. M.A. Krapiec, Karola Wojtyly ,,Osoba i czyn”, w: tenze, Czlowiek — kultura — uni-
wersytet, Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin 1998, s. 70n.

2 Por. W o jtyta, Osoba: podmiot i wspdlnota, w: tenze, ,,Osoba i czyn” oraz inne studia
antropologiczne, s. 381n.
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twierdzi Wojtyta —[...] nie tylko odzwierciedla, ale takze w szczegdlny sposob
uwewngtrznia, czyli interioryzuje to, co odzwierciedla, dajac temu wszystkie-
mu miejsce we wlasnym «ja» osoby”?!. Swiadomo$¢ zalezy wiec od pozna-
nia, ktorego przedmiotem jest wlasne ,,ja”. Poznaniem tym jest samowiedza.
Dzigki samowiedzy §wiadomos$¢ podlega realnosci osoby i zarazem $wiadczy
o duchowym jej wymiarze?.

W ten sposob Wojtyta wyroznia dwie komplementarne i wzajemnie si¢
warunkujace ptaszczyzny wgladu w samego siebie: ptaszczyzng samowiedzy
1 plaszczyzng samo$wiadomosci (Swiadomosci). Samowiedza posiada cha-
rakter intencjonalny, obiektywizujacy i uprzedmiotawiajacy, a tym samym
stanowi granice, dzigki ktorej swiadomos$¢ nie traci zwiazku z bytem. Samo-
swiadomo$¢ natomiast ma orientacj¢ egotyczna, jest nieprzedmiotowa i nie-
intencjonalna, to znaczy poznawczo oboj¢tna na wlasne ,,ja”. Towarzyszy ona
wszelkim aktom?’. Tym samym to wla$nie samoswiadomo$¢ stanowi o prze-
zyciu podmiotu jako podmiotu, czyli przezyciu siebie jako osoby, cztowiek
bowiem dziata jako osoba, bedac swiadomy swego dziatania. Samowiedza
jest aktem poznawczym, ktéry sprawia, ze sam podmiot poznajacy staje si¢
przedmiotem swojego intelektu. Samowiedza obiektywizuje wigc podmiot
(cztowieka) i w ten sposob dostarcza mu wiedzy o sobie, opierajac si¢ na da-
nych zewngtrznych wobec $wiadomosci (co zabezpiecza przed idealizmem).
Samoswiadomos$¢ jest czyms$ przeciwnym: uwewngtrznia, upodmiotawia,
wprowadza do wngtrza podmiotu to, co zostato poznane, umozliwiajac prze-
zycie czynu jako czego$ osobistego, witasnego.

REFLEKSJA, SWIADOMOSC I BYT

Poznanie naturalne z istoty swej zorientowane jest przedmiotowo, nie
za$ wsobnie wzgledem podmiotu. Rownoczesnie jednak dostrzegalna jest
— niejako w tle — nieustanna obecnosc¢ refleksji towarzyszacej, a wraz z nig
,uruchomiony” zostaje podmiot, ktory rejestruje kazdy §wiadomy akt jako
pochodzacy wtasnie od niego. Uswiadomienie sobie siebie samego nastgpuje
wige dzigki aktom refleksji nieaktowej, jedynie towarzyszacej spontanicz-
nemu poznaniu istnienia bytu. Refleksja towarzyszaca kazdemu aktowi jest
nieustannym $wiadkiem wszystkiego, co Swiadomie czynimy, i sprawia, ze
w intelektualnej pamigci gromadza si¢ doswiadczenia poznawcze, dotyczace

2 Tenze, Osobaiczyn,s. 83.
22 Por. tamze, s. 83-89.
2 Por. tamze, s. 83-85.
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naszych czyndéw. Konstytuuje ona tez w $wiadomosci poczucie bycia osoba,
czyli istota rozumna i indywidualna®.

Roéznica migdzy samowiedza a samoswiadomos$cia wynika z dualnego sta-
tusu refleksji, stanowiacego u Wojtyly wyrazne nawiazanie do scholastyczne;j
koncepcji podwojnej refleksji, aktowej i nieaktowej (towarzyszacej)®. Do-
sSwiadczenie siebie samego towarzyszy (jako reflexio in actu exercito) kazdej
percepcji przedmiotdw i1 0sob poza soba, czyli tak zwanej refleksji aktowej
(reflexio in actu signato). Czyniac przebieg refleksji towarzyszacej przedmio-
tem namystu filozoficznego, jesteSmy w stanie wyodrebni¢ 1 podda¢ analizie
wiele znaczacych czynnikow, umykajacych nam w przebiegu doswiadczenia
aktowego®. Wojtyta wyraza t¢ dualno$¢ w przeciwstawieniu refleksyjnosé—
refleksywnos¢. Refleksyjnos¢ ma charakter aktowy i dotyczy samowiedzy,
bedac zrodlem wiedzy o sobie. Poznanie to jednak powinno zosta¢ upodmio-
towione, by odstoni¢ znaczenie tej wiedzy dla cztowieka. Z uwagi na swoj nie-
aktowy charakter refleksywnos$¢ wiaze si¢ natomiast z samoswiadomoscia. To
dzigki niej podmiot przezywa siebie jako swoje wlasne ,,ja”*’. Relacje migdzy
samowiedza a samoswiadomoscia ukazuja nieustanng dynamike i wzajemne
oddziatywanie procesow uprzedmiotowienia i upodmiotowienia, a ich zawsze
taczne wystgpowanie zapewnia im ,,wzajemng rOwnowage w obrgbie cato-
ksztaltu «rozumnej natury» cztowieka”?.

Refleksja towarzyszaca, bedac czyms z zasady drugoplanowym na ptlasz-
czyznie poznania, staje si¢ w koncepcji Wojtyly — jako refleksja przezywanio-
wa — jednym z podstawowych czynnikow odstaniajacych osobe. Staje si¢ w ten
sposob takze pewna osia strukturalng osoby, gdyz to wtasnie na tym polu ujaw-
nia si¢ niepowtarzalna konkretno$¢ osoby. Dualny status refleksji osobowe;,
zgodnie z interpretacja Wojtyty dokonang w ramach klasycznego paradygmatu
filozofii (w spos6b odmienny niz ma to zwykle miejsce w filozofii podmiotu),
staje si¢ podstawa dla ukonstytuowania si¢ osobowej podmiotowosci i zarazem
prowadzi do afirmacji jej realnego istnienia (zakotwiczenia w bycie), a takze
afirmacji bytu jako obiektywnego odniesienia dla podmiotowosci®.

2 Por. C h u dy, Rozwdj filozofowania i ,,putapka refleksji”, s. 46n., 72, 101; t e n Z e, hasto
~Refleksja”, w: Powszechna encyklopedia filozofii, red. A. Maryniarczyk i in., t. 8, Polskie Towa-
rzystwo Tomasza z Akwinu, Lublin 2007, s. 686.

3 Por. Thomas de Aquino,Scriptum super Sententiis, lib. 1,d. 17, q. 1, a. 5, ad 4, Corpus
thomisticum, https://www.corpusthomisticum.org/snp1009.htm1#1343; tamze, lib. 1, d. 1, q. 2, a. 1,
ad 2, https://www.corpusthomisticum.org/snp1001.htm1#104; T.d e Su t t o n (?) [attrib. Thomae
Aquinati], De principio individuationis, Corpus thomisticum, https://www.corpusthomisticum.org/
xp9.html; por. tez: C hu dy, Rozwdyj filozofowania i ,, pulapka refleksji”, s. 54n.

% Por. Chudy, Rozwdj filozofowania i ,,putapka refleksji”, s. 78n.

2 Por. Wojtyta, Osobaiczyn,s. 92-94.

® T enze, Stowo koricowe po dyskusji nad ,,Osobq i czynem”, s. 362.

¥ Por. C hu dy, Rozwdj filozofowania i ,,putapka refleksji”, s. 78-87.
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Zabieg, jakiego dokonal Wojtyta, polega na pewnego rodzaju przesunig-
ciu metafilozoficznej funkcji refleksji przezywaniowej na ptaszczyzng przed-
miotowa, gdzie refleksja ta stanowi typ poznania naturalnego, kreujacy lub
wspotkreujacy perspektywe bycia cztowiekiem — podmiotem osobowym. Od-
powiednio zinterpretowana refleksja stata si¢ w tym ujeciu zasada poznawcza
ugruntowujaca podmiotowos$¢ na fundamentach obiektywistycznych. Subiek-
tywno$¢ refleksji towarzyszacej nie oznacza bowiem jej immanencji, gdyz 0so-
ba musi odnosi¢ si¢ do wlasnych mysli i sadow, stwierdza¢ ich prawdziwos¢
lub fatszywos¢. W ten sposdb w subiektywnym wymiarze osoby pojawia sig¢
element obiektywny, ktory jest warunkiem funkcjonowania osoby jako takie;j.
W koncepcji Wojtyly chodzi o ujgcie momentu obiektywnego i subiektywnego
istoty ludzkiej jako czego$ jednego, a zatem o takie ujgcie podmiotowosci
ludzkiej, w ktorym ujawnia si¢ zarazem jej zakorzenienie w rzeczywistosci
przedmiotowej*.

W konsekwencji powyzszego, zgodnie z interpretacja zaproponowang przez
Chudego, osoba przezywa siebie na przeci¢ciu dwoch horyzontéw (dwoch
oczywisto$ci): istnienia bytu zewngtrznego (horyzont bytu) oraz istnienia sie-
bie (horyzont ,,ja”), gdyz ,,doswiadczenie kazdej rzeczy [...] taczy si¢ zawsze
z jakim$ do$wiadczeniem samego cztowieka™™!. Oba horyzonty wylaniaja si¢
w polu refleksji przezywaniowej: poznanie §wiata, rzeczy (horyzont bytu) wy-
woluje poznanie poznania, umozliwiajac rozw¢j samo$wiadomosci (horyzont
»ja”). Z natury ludzkiego doswiadczenia wynika harmonia obydwu horyzon-
tow, zapewniajaca integralno$¢ podmiotowa oraz realizm przezy¢ osobowych™.
Jesli wigc jedynym zrodlem wiedzy o cztowieku jest bezposredni, osobisty
kontakt poznawczy cztowieka z samym soba, to kontakt ten jest mu dany wraz
z bezposrednim poznaniem realnego $wiata, ktdrego jest on czgscia.

Wprowadzajac rozréznienie samo$wiadomosci 1 samowiedzy, Wojtyla
dokonal reinterpretacji nowozytnego paradygmatu swiadomosci. W tym no-
wym ujeciu nie dochodzi juz do zaprzeczenia bytu, do negacji obiektywnosci,
gdyz w $wiadomosci odzwierciedla si¢ obiektywne poznanie Swiata i samego
podmiotu. Z tej racji nie mozna pomina¢ ani samowiedzy, jako poznania, ani
samo$wiadomosci, bedacej tego poznania uwewngtrznieniem. Zwiazek sa-
mos$wiadomos¢—samowiedza wskazuje na wzajemna relacje ptaszczyzny bytu
1 ptaszczyzny §wiadomosci.

Dla Wojtyly wazne byly wigc zard6wno metafizyczna obiektywizacja
podmiotowosci, jak tez dopetniajace ja ,,ukazanie osoby jako podmiotu prze-
zZywajacego swoje czyny, swoje doznania, a w tym wszystkim swoja pod-

30 Por. tamze, s. 89-92.
'Wojtyta, Osobaiczyn,s. 51.
32 Por. C hudy, Rozwdj filozofowania..., s. 84-87.
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miotowo$¢”*. Dopetnienie to powinno by¢ zarazem zabezpieczone przed
subiektywizmem, na rzecz ukazania autentycznej subiektywnosci osoby (czyli
jej podmiotowosci) — z zastrzezeniem, ze subiektywnos¢ t¢ nalezy osadzic¢
w realistycznej interpretacji cztowieka jako bytu*. Analiza podstawowego
doswiadczenia cztowieka byta w stanie wykazac, ze obie te perspektywy uj-
mowania czlowieka jednocza si¢, wbrew utrwalonej w filozofii linii podzialu
,pomigdzy ujgciem «obiektywnymy» cztowieka, ktore bylo zarazem ujeciem
ontologicznym (cztowiek jako byt) — a ujeciem «subiektywnymy», ktére od
tej rzeczywistosci czlowieka zdawato si¢ nieuchronnie odcina¢”®. Linia ta
zatamuje sig, zdaniem Wojtyly, na ptaszczyznie samego doswiadczenia, ktére
,wprowadza nas w caty konkret istnienia cztowieka, tj. w rzeczywistos$¢ pod-
miotu $§wiadomego’¢. ,Nie mozemy juz odtad zajmowac si¢ cztowiekiem
tylko jako bytem obiektywnym — ale niejako musimy zajmowac si¢ nim jako
podmiotem™’. Plaszczyzna podmiotowa ujawnia wigc zasadnicza zbiezno$¢
migdzy porzadkiem ontycznym a porzadkiem przezyciowym w strukturze
osoby, jako ze porzadki te sa ze soba wzajemnie skorelowane.

DWA WYMIARY PODMIOTOWOSCI

Celem Wojtyly bylo poszerzenie spojrzenia na cztowieka jako osobg
przez wlaczenie w obszar antropologii filozoficznej bogactwa przezywania
przez osobg siebie jako podmiotu wlasnego czynu. Strategia ta byta wyrazem
glebszego poszukiwania istoty cztowieka, niezadowalajacego sig ani ujgciami
tradycyjnymi, pozbawionymi perspektywy podmiotowej, ani wspotczesnymi
absolutyzacjami §wiadomosci badz redukcjami o podtozu epistemologicznym.
Jak zauwaza Buttiglione, metafizyka tak ma si¢ do fenomenologii, jak wiedza
o strukturze wewngtrznej ciata do danej w doswiadczeniu, przezywaniowej
swiadomosci ciala. O ile w poznaniu metafizycznym rozum pozostaje recep-
tywny, a poznawany przez niego $wiat jest czym$ zewngtrznym i od niego
niezaleznym — o tyle w ptaszczyznie podmiotowej to, co poznane, staje si¢
wewngetrzng trescia podmiotu, a on sam staje si¢ aktywny, budujac swoj we-
wngtrzny §wiat®.

3 Wojtyta, Podmiotowosc i, to, co nieredukowalne” w czltowieku, s. 439.

3% Por. tamze.

3 Tamze, s. 435n.

3 Tamze, s. 436.

37 Tamze.

¥ Por. R.Buttiglion e, Kilka uwag o sposobie czytania ,,Osoby i czynu”, w: Wojtyta,
,,Osoba i czyn” oraz inne studia antropologiczne, s. 16, 26n.
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Znaczacym osiagnigciem Wojtyly na tym polu wydaje si¢ dialektyka
podmiotowosci metafizycznej i podmiotowosci osobowej, bedaca wyrazem
wspomnianego dwuhoryzontalnego statusu osoby ludzkiej. ,,.Swiadomos¢
[...] konsekwentnie odzwierciedla bytowanie (esse) i dziatanie (operari)” >,
zapodmiotowane w ,,ja”’ — oznacza to, ze ,,korzeniem jej jest zawsze supposi-
tum humanum”™®, czyli podmiotowos$¢ metafizyczna. W podmiotowos$ci osoby
istotny jest wigc prymat aspektu przedmiotowego, zakorzenienie w horyzoncie
bytu*!. Od podmiotowosci metafizycznej, przystugujacej kazdemu bytowi,
nalezy odr6zni¢ podmiotowos¢ osobowa, ktora przezywamy jako wtasne ,,ja”
w swoich czynach. Cztowiek od poczatku istnieje i dziata jako podmiotowos¢
metafizyczna, natomiast dziatanie w petni ludzkie pojawia si¢ na pewnym
etapie jego rozwoju — jako konsekwencja ztozonos$ci jego natury. Rozwoj
cztowieka zmierza do ujawnienia si¢ osoby: odstania si¢ konkretne ludzkie
,ja”. Podmiotowos¢ w wymiarze metafizycznym musi si¢ wigc objawic¢ jako
ludzkie ,,ja”, czyli jako podmiotowo$¢ osobowa?*?. Ta osobowa podmiotowos¢,
a takze jej przezycie, jest rownoczesnie jakims bytem, realna rzeczywistoscia,
czyms$ co daje si¢ poja¢ przedmiotowo w catoksztalcie tego, co nazywamy
»cztowiekiem”. Analiza cztowieka od strony §wiadomosci i przezycia pomaga
w petni wyeksplikowa¢ oraz doglebnie ujawnic¢ to, co zawiera si¢ w pojgciu
podmiotu. Pozwala to na stwierdzenie, ze suppositum humanum i ludzkie ,,ja”
to dwa bieguny tego samego do§wiadczenia czlowieka®.

Nalezy podkresli¢ jeszcze jeden wazny aspekt tego zagadnienia. Wojtyta
w swojej analizie osoby i czynu (ukazujacej osob¢ w czynie 1 osobg poprzez
czyn) zmierzat do uzyskania rozumienia ,,ja” jako bytujacego i dziatajacego
podmiotu**. Wynikajace z tych analiz pierwszenstwo osoby przed czynem,
czyli istnienia przed dzialaniem, stato si¢ podstawa afirmacji osobowego aktu
istnienia (esse), lezacego u korzenia catego dynamizmu osoby. Dziatanie
(czyn), bedace przejawem tego dynamizmu, odstania swoje Zrédlo, ktorym jest
istnienie, a zatem pozwala pozna¢ fundament bycia osoba — co dla Wojtyty
bylto jednym z gléwnych celow jego badan. Dokonujac analizy czynu, poznaje-

¥ Wojtyta, Osoba: podmiot i wspélnota, s. 381.

40 Tamze.

4 Por. Chudy, Rozwdj filozofowania i ,,putapka refleksji”, s. 86n.

2 Por. Wojtyta, Osobaiczyn,s. 125-127; te n z e, Osoba: podmiot i wspdlnota, s. 380, 389.
Stosujac terminologig scholastyczna, do ktorej nawiazuje Wojtyta, mozna by to przeciwstawienie
odda¢ poprzez tacinska opozycje: suppositum (podmiotowo$¢ metafizyczna) — subiectum (pod-
miotowos$¢ osobowa, przezywana) (por. Z. Z d y b i ¢ k a, hasto ,,Wojtyta, Karol”, w: Powszechna
encyklopedia filozofii, red. A. Maryniarczyk i in., t. 9, Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu,
Lublin 2008, s. 816).

 Por. Wojtyta, Osoba: podmiot i wspélnota, s. 382n., 387.

4 Por. tamze, s. 381.



Doswiadczenie, podmiot i byt 51

my zatem cztowieka nie tylko jako podmiot wlasnego dziatania, ale takze jako
indywidualny podmiot osobowy, objawiajacy swoje szczegolne istnienie®.

Celem Wojtyty nie bylo jednak tylko dotarcie do istnienia osoby (zostato
ono odstonigte juz na poczatku jego rozwazan), lecz doprowadzenie w pe-
wien sposob do przezywania przez osobg swego istnienia (w dziataniu), do jej
uobecniania si¢ sobie w jej wyjatkowej podmiotowosci. Zdaniem Chudego,
uobecnienie to mozna rozumie¢ jako bezposrednie ujmowanie swojego esse,
w ktoérym odstania si¢ inne dopeiniajace esse — prawda (o bycie)*. W ten
sposob wylania sig istotna dla Wojtyty ptaszczyzna moralna — wraz z konsty-
tuujaca ja relacja osoby, sprawcy czynu, do odczytywanej prawdy. Tym samym
zostaje tez przygotowana odpowiednia ptaszczyzna do analizy wolnosci jako
samostanowienia i analizy transcendencji jako relacji do prawdy. Zagadnienia
te wykraczaja jednak poza ramy tego artykuhu.

W konkluzji podkreslmy za Wojtyta: bycie podmiotem i przezywanie siebie
jako podmiotu to dwa zupetnie rozne wymiary osoby*’. Dopiero w przezyciu
podmiotowosci, gdzie kluczowe znaczenie ma samoswiadomos¢, ludzki pod-
miot (suppositum) staje si¢ ,,ja”’ 1 objawia sig jako taki. Cztowiek jest w pet-
ni podmiotem dopiero wowczas, gdy przezywa siebie jako podmiot — jest
w peli osoba, gdy przezywa swoje osobowe istnienie. Dodajmy do tego
stwierdzenie ukazujace przenikanie si¢ dwoch wymiarow ludzkiej podmio-
towosci: sytuacja egzystencjalna osoby ludzkiej polega na zwiazku istnienia
przezywanego z istnieniem ,,ontycznym”, ujmowanym w sadzie egzystencjal-
nym jako akt bytu. Pozostajac w tej optyce, mozemy uznaé, ze Wojtyta sku-
pit si¢ na refleks;ji dotyczacej sadu egzystencjalnego ,,ja istniej¢” 1 prowadzit
swoje rozwazania po trajektorii objawiania si¢ ludzkiego esse w dziataniu
osobowym (czynie). W ten sposob pozostat na gruncie filozofii bytu, a zarazem
przekroczyt jej granice, zdobywajac dla rozumienia podmiotu ludzkiego nowe
obszary — obszary wciaz czekajace na nowe odkrycia.

W artykule podjgto probg ukazania kluczowych aspektéw specyfiki do-
$wiadczenia i podmiotowosci osoby, z podkresleniem najbardziej znaczacych
osiagnig¢ Wojtyly w tym zakresie. Wskazano zatem na rangg¢ elementarnego
doswiadczenia cztowieka, na osobowy (przezyciowy) charakter §wiadomosci,
dzigki ktoremu do$wiadczenie kreuje osobowe ,,ja”’, oraz na wielostronny za-

4 Por. tamze, s. 378n.
4 Por. C hudy, Rozwdyj filozofowania i ,, putapka refleksji”, s. 77n., 89-92.
47 Por. Wojtyta, Osobaiczyn,s. 92-96.
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bieg harmonizacji strony subiektywnej i obiektywnej w do§wiadczeniu osoby
jako podmiotu dziatania i istnienia. Istotny walor metody filozoficznej Wojtyty
stanowi ukazanie, w jaki sposob czlowiek jest podmiotem, jak do§wiadczenie
odstania i konstytuuje osobowe ,,ja”, a zarazem ugruntowuje osobg w realnym
istnieniu. Watki te stanowia zaledwie poczatkowa cz¢$¢, pierwszy rozdziat
wielkiej pracy, jaka wykonat Karol Wojtyta w obszarze antropologii filozo-
ficznej . Osiagnigte w ten sposob rezultaty poznawcze miaty postuzyé w ko-
lejnych etapach badan do analizowania i odstaniania innych fascynujacych
aspektow bycia osoba, takich jak sprawczos¢, wolnos¢, odpowiedzialnose,
wspolnotowos¢ czy spetnianie si¢ czlowieka.

Nie tylko w kontekscie upamigtniania odej$cia Karola Wojtyty, czy jakiej-
kolwiek innej specjalnej okazji, warto podkresla¢ wyjatkowosc¢ jego filozoficznej
propozycji. Sadzg, ze jest ona aktualna takze dzisiaj i nie straci swej aktualnosci
tak dhugo, jak dlugo cztowiek bedzie poszukiwat swojej tozsamosci i ilekro¢ od
filozofii bedzie w tym poszukiwaniu oczekiwal pomocy. Przypomnijmy zatem:
analiza elementarnego, dostgpnego kazdemu doswiadczenia prowadzi Wojtyle
do odstonigcia podmiotowosci osobowej — wyjatkowej i niepowtarzalnej. Pod-
miot ludzki jest, po pierwsze, osoba, samoswiadomym ,,ja” przezywajacym swo-
je czyny i zarazem ksztattujacym swoje osobowe oblicze jako odpowiedzialny
ze swe czyny sprawca. Po drugie, jest to zarazem podmiot obecny w §wiecie
realnym, z ktorym liczy si¢ w swym dziataniu 1 ktéry musi uszanowac, gdyz
relacja do prawdy jest gwarantem jego wolnos$ci 1 wskazuje mu droge do spel-
nienia (zagadnienia te byly w artykule jedynie suponowane).

Podobne kwestie — z troska o obecne czasy — podejmuje w swych esejach
migdzy innymi Chantal Delsol, wskazujac, ze oderwanie osoby od podmiotu,
subiektywizacja oraz absolutyzacja podmiotowosci staly si¢ przyczyna wielu
zgubnych kulturowych zawirowan wokot rozumienia czlowieka, jego tozsa-
mosci 1 miejsca w $wiecie. Przekonuje ona takze, ze ekologia probuje dzisiaj
ratowac $wiat w obliczu hegemonii absolutnego podmiotu, ktory przestat sig
z tym $wiatem liczy¢®. Filozoficzne rozstrzygnigcia Wojtyly wydaja si¢ wy-
chodzi¢ naprzeciw tym wyzwaniom.

Nie inaczej nalezy oceni¢ ich warto$¢ w konfrontacji z toczaca si¢ w na-
szych czasach debata dotyczaca statusu cztowieka, zmierzajaca w zasadzie do
podwazenia jego wyjatkowosci i do zréwnania go z innymi istotami (nie tylko
zywymi w sensie biologicznym). Analizy Wojtyly dotyczace chociazby natu-
ry refleksji przezywaniowej stawiaja wyrazna granicg migdzy §wiadomoscia

* Mowa tu o emblematycznym wprowadzeniu do wszystkich pozostatych zagadnien antropo-
logicznych, a takze — w sensie dostownym — o pierwszym rozdziale (z siedmiu) gtéwnego traktatu
w tym zakresie, dzieta Osoba i czyn.

4 Por. Ch. D el s o 1, Kamienie wegielne. Na czym nam zalezy?, ttum. M. Kowalska, Znak,
Krakow 2018, s. 21-117 (rozdz. 1, ,,Wybor osoby™).
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ludzka a sztuczna inteligencja. Czynnik ten mozna uzna¢ za niepodwazalny
wyznacznik cztowieka-osoby (racjonalno$¢ okazala si¢ wyroznikiem niewy-
starczajacym).

Ponadto, doswiadczenie cztowieka mierzy si¢ dzis z coraz wigksza sita od-
dziatywania $wiata wirtualnego. Nasz kontakt z rzeczywistoscia realna wydaje
si¢ poddawany coraz to nowym i budzacym zaniepokojenie probom. W od-
powiedzi na to refleksja Wojtyly, skoncentrowana przeciez na do§wiadczeniu
wewngtrznym i przezywaniu samego siebie, prowadzi w konsekwencji do
rownoczesnego odkrycia osoby 1 bytu, rzeczywistosci subiektywnej i obiek-
tywnej — dlatego utrata jednego pociaga za soba utrate drugiego (co zreszta,
by¢ moze, dokonato si¢ w naszej najnowszej historii).

Niechaj wolno mi bedzie poprzesta¢ na tych kilku przyktadach.
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zagadnien antropologiczno-etycznych podejmowanych przez Wojtyle na dal-
szych etapach jego filozoficznych rozwazan.

Stowa kluczowe: Karol Wojtyla, filozofia cztowieka, osoba, doswiadczenie
cztowieka, doswiadczenie wewnetrzne, wglad, podmiotowos¢, podmiot, Swia-
domos¢, samoswiadomosé, refleksja, reflexio in actu exercito (refleksja towa-
1Zyszaca), przezycie (przezywanie)

Kontakt: Katedra Antropologii Filozoficznej i Filozofii Prawa, Instytut Filozo-
fii, Wydziat Filozofii, Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II, Al. Rac-
tawickie 14, 20-950 Lublin

Tel. 81 4454385

E-mail: arkadiusz.gudaniec@kul.pl

ORCID 0000-0002-7979-6106

Arkadiusz GUDANIEC, Experience, Subject, and Being: At the Roots of Karol Woj-
tyta’s Philosophical Anthropology

DOI 10.12887/38-2025-3-151-05

The paper attempts to show the key points of the specificity of the experience
and subjectivity of the person in the philosophy of Karol Wojtyta, highlighting
his most significant achievements in this area. The discussion highlights the
importance of elementary human experience, the personal (lived-experiential)
character of consciousness, in which experience creates the personal ‘I,” and
the multifaceted procedure of harmonizing the subjective and objective aspects
in the experience of the person as an agent and existing subject. Various ele-
ments of the bipolarity of inner experience are also discussed, such as cognition
and lived-experience, self-knowledge and self-consciousness, reflectivity and
reflexivity, as well as metaphysical subjectivity and personal subjectivity. A sig-
nificant value of Wojtyta’s philosophical method consists in showing the way
in which the human being is a subject, how experience reveals and constitutes
the personal ‘I’ and, at the same time, how it grounds the person in real exis-
tence. The cognitive results thus achieved have become an indispensable ground
for analyses of the important anthropological and ethical issues addressed by
Wojtyta in the further stages of his philosophical investigations.

Keywords: Karol Wojtyta, philosophy of man, person, human experience, inner
experience, insight, subjectivity, subject, consciousness, self-consciousness,
reflection, reflexio in actu exercito, lived-experience (lived-experiencing)

Contact: Department of Philosophical Anthropology and Philosophy of Law,
Institute of Philosophy, Faculty of Philosophy, John Paul II Catholic University
of Lublin, Al. Ractawickie 14, 20-950 Lublin, Poland

Phone: + 48 81 4454385

E-mail: arkadiusz.gudaniec@kul.pl

ORCID 0000-0002-7979-6106



