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KAROLA WOJTYLY TEORIA UCZESTNICTWA
Potencjat badawczy i aplikacyjny z perspektywy socjologii'

Elementem konstytuujqcym doswiadczenie partycypacji, trwale umocowanym
w doswiadczeniu, jest poczucie sprawstwa. Zawiera ono w sobie poczucie wplywu,
a takze identyfikacje wlasnego potencjatu i wiare wen oraz wiare w skutecznosc
wspolnego dzialania i wlasnej w nim roli. Sprawstwo kulminuje w przezyciu sku-
tecznosci, implikuje gotowos¢ do podejmowania kolejnych zadan. Przejawem
sprawstwa jest poczucie wplywu na otaczajqcq rzeczywistos¢ i wiara w skutecz-
nos¢ wspolnego dziatania w spotecznosci lokalnej, wespol z innymi, na rzecz
innych.

Konstytutywnym elementem projektow badawczych w naukach spotecz-
nych jest ich zaplecze teoretyczne. Teorie moga petni¢ w tym kontekscie rézne
funkcje w zaleznosci od przedmiotu badan, przyjgtych paradygmatow, a w nich
zatozen epistemologicznych i metodologicznych?. W badaniach ilosciowych
majacych charakter dedukcyjny teorie stanowia podstawe naukowych przewi-
dywan i eksplanacji, wyjsciowy koncept dotyczacy fragmentu rzeczywistosci
spotecznej, poprzedzajacy i1 implikujacy sposob operacjonalizacji zagadnien,
ktére maja zosta¢ poddane eksploracji. Teoria dostarcza kategorii i ram pojg-
ciowych, identyfikuje potencjalne zmienne zalezne i niezalezne, umozliwia
formutowanie hipotez, ktore w toku badania moga znalez¢ potwierdzanie lub
zosta¢ sfalsyfikowane, i stuzy do trafnego formutowania wynikéw oraz ich
interpretacji, a zarazem sama moze podlega¢ weryfikacji’. W badaniach ja-
kosciowych, oprocz podejs¢ badawczych definiowanych na przyktad przez
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paradygmat intepretatywny, interakcjonizm symboliczny i fenomenologie,
opisy konstruowania sytuacji spotecznych czy analiz¢ hermeneutyczna®, zr6-
dlo zatozen epistemologicznych stanowig rowniez teorie odnoszace si¢ do
zycia spotecznego, ktore stuza jako szerokie wyjasnienia zachowan i postaw,
implikuja pytania szczegoétowe, dajac uprzednia orientacje w przedmiocie,
ukierunkowuja na konkretne metody badan, prowadza w zestawieniu z empiria
do zidentyfikowania obszaro6w dotad nieeksplorowanych, wspieraja proces
interpretacji uzyskanych danych empirycznych, ich systematyzowania, kate-
goryzacji oraz ujmowania w nowe ramy pojgciowe.

W perspektywie jakosciowej teoria jest niejednokrotnie punktem doce-
lowym indukcyjnego postepowania badawczego®. Popularnym paradygma-
tem wsrdd badaczy jakosciowych jest w tym kontekscie metodologia teorii
ugruntowanej®. Funkcj¢ teoretycznego, inspirujacego punktu wyjscia analiz
o charakterze eksploracyjnym, wymagajacych narzedzi jakosciowych, moga
pehic teorie z zakresu nauk spolecznych, ale tez filozoficznych. W socjologii
beda to teorie osadzone w nurcie humanistycznym, odwotujace si¢ do zatozen
fenomenologii czy interakcjonizmu symbolicznego. Do podobnego wariantu
wykorzystania teorii filozoficznej na gruncie socjologii, a w szczegdlnosci
socjologicznych badan jakosciowych, odnosi si¢ niniejsze opracowanie.

Przywolana w jego tytule, a sformutowana przez Karola Wojtylg teoria
uczestnictwa stanowila jedna z bezposrednich inspiracji studidow nad zjawi-
skiem spotecznej partycypacji jako doswiadczenia podmiotu dzialajacego —
jednostki dobrowolnie zaangazowanej w wybranej przez siebie przestrzeni
zycia spotecznego. Teoria ta moéwi o uczestnictwie jako elemencie wpisanym
w konstytucj¢ osoby i odnosi si¢ do relacji jednostki i spoteczno$ci oraz kwestii
wspotdziatania ludzi ze soba. Jako taka mozna odnies¢ ja do dyskursu socjolo-
gicznego dotyczacego ustroju demokratycznego, podmiotowosci i sprawczosci
obywateli, samorzadnos$ci i samoorganizacji w przestrzeni spoteczenstwa oby-
watelskiego, wspotdziatania w spotecznosciach lokalnych i na ich rzecz oraz
dobrowolnej aktywnosci prospotecznej. Z tych powodow zostala wtaczona do
korpusu teorii stanowiacych zaplecze projektu badawczego, o ktorym bedzie
mowa w niniejszym opracowaniu obok dwoch innych grup teorii, co zaktadato
teoretyczne 1 konceptualne odrdznienie jej od nich, operacjonalizacjg 1 zasto-
sowanie w konstrukcji narzedzia badawczego oraz do analizy, kategoryzacji

4 Por. U. F 1ick, Projektowanie badania jakosciowego, thum. P. Tomanek, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2010, s. 34-39.
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1 interpretacji danych empirycznych. Jednoczesnie po zoperacjonalizowaniu
na jezyk socjologiczny testowana byta w ramach projektu badawczego, co sta-
nowito warto$¢ dodana prowadzonych badan empirycznych. W wyniku takiej
procedury w modelu partycypacji jako doswiadczenia osoby, ktory stanowit
odpowiedz na pytania badawcze (o konstytucje partycypacji jako doswiad-
czenia dziatajacego podmiotu), zidentyfikowano wymiar uczestnictwa jako
nasycona kategorig analityczna i konstytutywny element doswiadczenia 0sob
dziatajacych. Sama za$ teoria okazata si¢ réwniez modelowa propozycja ana-
lizy funkcjonowania wspdlnot i spotecznos$ci oraz ich odniesien do tworzacych
je osob, czyli wspolnoty ad intra. W takiej perspektywie moze by¢ ujmowana
jako weberowski typ idealny.

Przedmiotem artykutu jest prezentacja i uzasadnienie tytutlowej tezy o ba-
dawczym 1 aplikacyjnym potencjale Karola Wojtyty teorii uczestnictwa, do-
strzezonym z perspektywy socjologicznej, w kontekscie analizy zagadnien
partycypacji spotecznej. Tekst sktada sig z trzech czgsci i odnosi si¢ do dwoch
wyzej wskazanych aspektow potencjatu tej teorii. W czesci pierwszej naszki-
cowane zostang kluczowe tezy teorii uczestnictwa odczytane przez socjolo-
ga. Czgs$¢ druga zawierac bedzie omowienie sposobu wykorzystania tej teorii
w badaniach socjologicznych oraz prezentacj¢ wyprowadzonego z tych analiz
teoretycznego konstruktu partycypacji jako doswiadczenia osoby. Czg$¢ trze-
cia poswigcona jest mozliwym zastosowaniom analitycznym 1 aplikacyjnym
modelu partycypacji oraz teorii uczestnictwa ujmowanej w sensie modelowym.
Te dwa watki zilustruja odpowiednio przyktady zastosowania modelu i teorii
jako modelu, udokumentowane w publikowanych wczes$niej tekstach’.

TEORIA UCZESTNICTWA
Zatozenia i elementy

Wyktad teorii uczestnictwa stanowi koncowa cz¢$¢ kluczowego dzieta
antropologicznego Karola Wojtyty Osoba i czyn®. Teoria ta usytuowana jest
w catej gamie zalozen ontologicznych, antropologicznych i epistemologicz-
nych, ktorych studiowanie poprzedzalo pozniejsze jej zastosowanie oraz ope-
racjonalizacj¢ w jezyku socjologicznym. W tym miejscu prezentacja teorii
ogranicza si¢ do finalnego etapu studiéw, czyli odczytania w niej elementow
konstytutywnych, waznych dla optyki i1 refleksji socjologicznej, oraz projekto-

7 W artykule wykorzystano fragmenty wczesniejszych opracowan dotyczacych wyzej wymie-
nionych zagadnien oraz operacjonalizacji i wykorzystania teorii uczestnictwa.

8 Zob.K. Wojtyta,,Osobaiczyn” oraz inne studia antropologiczne, Towarzystwo Naukowe
KUL, Lublin 1994; t e n z e, Osoba: podmiot i wspolnota, w: tenze, ,,Osoba i czyn” oraz inne studia
antropologiczne, s. 373-414; t e n z e, Uczestnictwo czy alienacja?, w: tenze, ,,Osoba i czyn” oraz
inne studia antropologiczne, s. 447-461.
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wania badan jakosciowych. Warto odnotowac, ze geneza teorii uczestnictwa ma
wyrazne powiazania z empiria: Karol Wojtyta rozwijat swoj antropologiczny
namyst w okresie, gdy w srodkowej i wschodniej Europie dominowaty r6zne
warianty marksizmu, po stronie zachodniej za§ wptywy zyskiwat indywidu-
alizm, uciele$sniony migdzy innymi w roznych wersjach kapitalizmu. Wojtyta
identyfikowal w tych systemach, w szczego6lnosci w marksizmie, problem
antropologiczny, polegajacy na zapoznaniu wlasciwego miejsca osoby.

W intencji Wojtyty celem studiéw antropologicznych miato by¢ udzielenie
odpowiedzi na pytanie, czy mozliwa jest taka interpretacja dziatania spotecz-
nego, ktéra z jednej strony ,,uznaje rol¢ kolektywnej praxis oraz konstytutywna
wzajemna zaleznos$¢ ludzi w procesie ich samorealizacji, a z drugiej strony nie
podporzadkowuje jednostki masie, klasie spotecznej czy narodowi, rozumia-
nym nie jako wspolnoty o0sob, lecz jako zhipostazowane podmioty historii™.
Wojtyta konstruowatl swoja refleksje¢ nad spotecznym wymiarem osoby w dys-
kusji z marksizmem 1 innymi formami socjologicznego determinizmu, ktore
usituja wyjasnic jej dziatanie na podstawie jego kontekstu spotecznego, a takze
w dyskusji z nurtami, ktére wymiar intersubiektywny pomijaja'®.

W przekonaniu Wojtyly ani indywidualizm, ani totalizm nie wyjasniaja
istoty tego, co wspdlnotowe i spoteczne w cztowieku, stanowiac skrajnosci
pozostajace w sprzecznosci z jego bytowa konstytucja ujawniajaca si¢ w czy-
nie. Indywidualizm cechuje si¢ brakiem uczestnictwa pochodzacym od osoby,
w totalizmie za§ uniemozliwienie uczestnictwa jest skutkiem bigdnego ustroju
wspolnoty dziatania''. Jako przejawy myslenia opartego na przestankach im-
manentyzmu obydwa systemy zapoznaja warto$¢ prawdy odkrywanej przez
cztowieka, czyniac z niej prawdg stanowiona i wykreowana przez podmiot
— indywidualny lub zbiorowy. Jesli istota marksizmu uciele$nionego w tota-
litaryzmie jest kryzys kultury oznaczajacy kryzys czlowieka, ktory zatracit
swiadomos$¢ wlasnej prawdy (bgdacej zarazem prawda o nim samym jako
osobie i prawda o calym bycie), to Wojtyta proponuje ponowne zwrdcenie
si¢ ku prawdzie cztowieka 1 poszukiwanie w nim odpowiedzi, czyli apologi¢
prawdy osoby'?. Czyni to przez podkreslenie jej zdolnoéci samostanowienia
1 samopanowania, transcendencji i integracji w czynie oraz ukierunkowania na
blizniego. Wojciech Chudy okreslit t¢ koncepcjg¢ samostanowienia — kluczowy

°R. Buttiglione, Mysl Karola Wojtyly, thum. J. Merecki SDS, Instytut Jana Pawla II
KUL, Lublin 2010, s. 247.

10 Por. tamze, s. 237.

" Por. Wojtyta, Osobaiczyn,s. 313.

12 Por. W. Chudy, Na odsiecz prawdzie o osobie ludzkiej, w: Buttiglione, Mysl Karola Woj-
tyly, s. 16-18.
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element personalizmu Wojtyly — teoretycznym hymnem na cze$§¢ wolnosci
osoby!3.

Osadzona w paradygmacie personalizmu teoria uczestnictwa dotyczy
osoby 1 jej doswiadczenia wlasnego ,,ja”, ktore najpelniej ujawnia si¢ w Swia-
domym i wolnym dziataniu'. W centrum sporu o cztlowieczenstwo Wojtyta
umiescil kategorie osoby 1 jej czynu, ktory zawsze posiada skutki przechodnie,
zmierzajace poza podmiot, i skutki nieprzechodnie, o ile pozostaje w podmio-
cie i stanowi o jego immanentnej jakosci'®. ,,Cztowiek bowiem, dziatajac, nie
tylko spetnia czyny, ale takze staje si¢ przez nie soba: spetnia siebie w nich”'.
Bazujac na podejsciu fenomenologicznym laczonym z metafizyka, Wojtyta
odwoluje si¢ do doswiadczenia cztowieka i do jego zdolnosci ogladu same-
go siebie. Proponuje powrdt do metafizyki osoby i ponownego, stopniowego
odkrywania jej tajemnicy wobec nurtéw antypersonalistycznych i ich reduk-
cjonistycznej interpretacji cztowieka!’. W centrum filozoficznego namystu
pozniejszego Papieza znajduje si¢ teza, ze cztowiek przezywa, do§wiadcza
1 okresla sig poprzez czyn, ktorego jest sprawca: jako podmiot, ktory w czynie
si¢ ujawnia, pozostaje immanentny i transcenduje siebie, ukazuje si¢ zarazem
jako samopanujacy i samostanowiacy o sobie!'®.

Ma to zastosowanie na plaszczyznie relacji osoby do spotecznosci. Woj-
tyta konstatuje: ,,Czyny, ktore cztowiek spetnia jako cztonek réznorodnych
spoleczenstw sa wszakze rownoczesnie czynami osoby. Ich charakter spo-
teczny czy wspodlnotowy zakorzeniony jest w charakterze osobowym, a nie na
odwr6t”". Samo za$ uczestnictwo lokalizuje w strukturze osoby, uznajac, ze
jest jej wlasnos$cia homogenna. Wojtyta definiuje uczestnictwo jako ,,zdolnos¢
takiego dziatania «wspdlnie z innymi», w ktorym zostaje urzeczywistnione
to wszystko, co wynika ze wspolnoty dziatania, a rownocze$nie — przez to

B Chudy,dz cyt.,s. 17.

4 Por. K. Wojtyta, Osobaiczyn, w: tenze, ,, Osoba i czyn” oraz inne studia antropolo-
giczne, s. 73-76.

5 Por.Buttiglione,dz. cyt.,s. 400.
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Pawta II, w: Kultura w kregu wartosci, red. L. Dyczewski, Towarzystwo Naukowe KUL — UMCS,
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17 Karol Wojtyta taczy w interpretacji osoby arystotelesowsko-tomistyczna filozofig bytu oraz
nowozytna filozofi¢ swiadomosci (por. G. H o tub, W strone rekapitulacji myslenia o osobie ludz-
kiej. Z Karolem Wojtylq ku przysziosci, ,,Ethos. Kwartalnik Instytutu Jana Pawta IT KUL” 38(2025)
nr 1(149), s. 77-79).

8 Por. Wojtyta, Osobaiczyn,s. 58n., 75-83; Ch. B 6 hr, , Moge by¢ zrozumiany tylko od
wewnqtrz”. Zarys mysli Karola Wojtyty o cztowieku, ttam. P. Zarychta, w: Europa i jej antropologia
polityczna. Czlowiek jako droga historii — o filozofii Karola Wojtyly, thum. P. Zarychta, H. Dmochow-
ska, P. Womela, red. Ch. Béhr, Ch. Schmitz, Konrad Adenauer Stiftung, Warszawa 2016, s. 66n.

Y Wojtyta, Osobaiczyn,s. 304.
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wlasnie — dziatajacy urzeczywistnia personalistyczng warto$¢ swego czynu’?.
Kategoria uczestnictwa odnosi si¢ zaréwno do zdolnosci, jak i do jej aktu-
alizacji. Jest zakorzeniona w osobowe;j strukturze podstawa, sprawiajaca, ze
cztowiek spelnia si¢ w takim dzialaniu z innymi, w ktéorym urzeczywistnia
swoje samostanowienie: samoposiadanie i samopanowanie®'. Wedlug Wojtyty
catosciowy sens uczestnictwa uwydatnia dopiero pojecie blizniego, odnoszace
si¢ do wspolnoty cztowieczenstwa i wskazujace na zdolno$¢ do uczestnic-
twa, ktora sigga dalej niz zdolno$¢ do cztonkostwa we wspolnocie. Pojgcie
,blizni” zaklada odniesienie do drugiego jako kogos, kto jest posiadaczem
cztowieczenstwa tak samo jak kazdy inny czlowiek: ,,Zdolnos$¢ uczestnicze-
nia w samym czlowieczenstwie kazdego cztowieka stanowi rdzen wszelkiego
uczestnictwa i warunkuje personalistyczna warto$¢ wszelkiego dziatania i by-
towania «wspolnie z innymi»”*.

Stwierdzenie, ze przez uczestnictwo dokonuje sig ,,urzeczywistnienie
wszystkiego, co wynika ze wspolnoty dziatania”, oznacza, ze jednostka otrzy-
muje dzigki wspotdziataniu 1 poprzez nie wszelkie wartosci, jakie si¢ w nim
zawieraja: od zwiazanych bezposrednio z przynaleznoscia do wspdlnoty, uak-
tualnieniem zdolno$ci do uczestnictwa, poprzez te, ktore wynikaja z realizacji
wspolnych celow, po wartosci zwiazane z samym wspotdzialaniem. Z kolei
,urzeczywistnienie personalistycznej warto$ci czynu” poprzez wspotdzialanie
wskazuje na samorealizacje i samostanowienie osoby, czyli spetienie siebie.

Uczestnictwo ma charakter normatywny. Zaktada prawo osoby do dzia-
fania z innymi oraz jej zobowiazanie do rozwijania w sobie tej zdolnosci.
Zarazem wskazuje na fakt, ze — jak pisze Grzegorz Holub — ,,spolecznosé
nie jest strukturag dominujaca i nadrzedna wzglgdem osoby”*, a zarazem, ze
,uczestnictwo w niej nie ma dla osoby charakteru opcjonalnego™*.

Skoro istotnym aspektem uczestnictwa jest urzeczywistnienie siebie, ,,kaz-
dy powinien zdobywac si¢ na takie uczestnictwo, ktore w dziataniu «wspoélnie
z innymi» pozwoli mu zrealizowac¢ wartos¢ personalistyczna wlasnego czy-
nu”», a zatem realizowac¢ siebie, aktualizowa¢ swoj potencjat. Norma ta nie
ma w sensie $cistym znaczenia etycznego, ale, jak pisze Wojtyla, jest to norma
»samego spelniania czynu, norma jego osobowej podmiotowosci, norma «we-
wnetrznay, w ktorej chodzi o zabezpieczenie samostanowienia osoby, a wigc

20 Tamze, s. 311.

2 Por. A. Szostek, Wokol godnosci, prawdy i mitosci, Redakcja Wydawnictw KUL, Lub-
lin 1995, s. 289n.

2 Wojtyta, Osobaiczyn,s. 332.

2 Hotub,dz. cyt, s. 86.

24 Tamze.

% Tamze, s. 312.
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jej sprawczosci, a takze transcendencji oraz integracji w czynie”?°. ,,Zdolnos¢
te — stwierdza — trzeba aktualizowa¢, trzeba ja ksztattowac i wychowywac,
aby dojrzata [...]. Dlatego tez kazdemu cztowiekowi trzeba przyznac zasadni-
cze prawo do dziatania, czyli wolno$¢ czynu, ktory spetniajac, osoba spetnia
zarazem siebie”?’. Normatywno$¢ oznacza, ze cztowiek winien poszukiwac
przestrzeni, w ktorych poprzez wspotdziatanie z innymi urzeczywistnia i ak-
tualizuje swoj osobowy potencjat. Empiria za$ potwierdza, ze ludzie, dajac
wyraz temu ontologicznemu ukierunkowaniu, tworza wspdlnoty bytowania
(jak rodzina, narod, wspdlnota religijna czy panstwowa) 1 wspolnoty dziatania,
w ktorych ten wymiar ich cztowieczenstwa znajduje urzeczywistnienie®®. Co
wazne, we wspolnotach bytowania, ktorych aksjologia wyrazajaca si¢ w do-
bru wspolnym jest o wiele glebsza, mocniejsza jest podstawa uczestnictwa
i wigksza jego potrzeba®.

Jezeli zobowiazanie osoby do uczestnictwa zakltada jej dziatanie z inny-
mi, oznacza to, ze musza by¢ spelnione warunki wobec osoby zewngtrzne.
Wojtyta precyzuje obowiazek spoczywajacy na wspolnocie: ,, Wszelka wspol-
nota dzialania czy tez wszelkie ludzkie wspotdziatanie winny ksztattowac sig
w taki sposob, aby osoba znajdujaca si¢ w ich orbicie mogta przez uczestnic-
two urzeczywistnia¢ siebie’’. Norma zabezpiecza samostanowienie osoby, jej
sprawczo$¢, przekraczanie siebie (transcendencjg) i jej samourzeczywistnienie
w dziataniu z innymi. Wynika z niej jednocze$nie, ze wspdlnoty zobowiazane
sa do takiej organizacji i takiego funkcjonowania, aby kazda wlaczona w nie
osoba mogta uruchamia¢ i rozwija¢ swoje uczestnictwo. Postulat ten domaga
si¢ jednoczesnie prawidtowego ukonstytuowania kazdej wspdlnoty dziata-
nia oraz permanentnego skupienia uwagi na mozliwosci urzeczywistniania
uczestnictwa kazdej wlaczonej w nig osoby. Jednoczesnie osoba ma prawo
oczekiwa¢ doswiadczania dobr wynikajacych z przynaleznosci do wspdlnoty,
a wspolnota ma obowiazek to zapewni¢®'.

Uczestnictwo, ktore jest wyrazem wolnosci i samostanowienia osoby, a za-
razem aktualizacja jej potencjatu stanowi fundament i element konstytutywny
wspolnoty, jej istotny rys. Jest ona miejscem dziatania z innymi, powstawania
nowej ,,jakby-podmiotowosci”, ,,jakby” — poniewaz to cztowiek jest substan-
cjalnym podmiotem bytowania i dziatania. Dzi¢ki uczestnictwu jednostka

% Wojtyta, Osobaiczyn,s. 312.

27 Tamze, . 315.

28 Por. tamze, s. 318.

2 Por. tamze, s. 321n.

3 Tamze, s. 312.

31 Por. W. Szymczak, Partycypacja oséb zaangazowanych spolecznie. Struktura, funkcje,
modele, Wydawnictwo KUL, Lublin 2013, s. 163.
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1 wspdlnota wzajemnie si¢ implikuja*’. Wspolnota budowana na uczestnictwie
najpetniej odpowiada istocie osoby, a sama staje si¢ najbardziej zywotna, gdy
spetnia swoja rolg¢ wobec pojedynczych cztonkoéw. Mysl ta rezonuje w traf-
nym komentarzu Wojciecha Chudego: ,,W osobie ludzkiej wbudowana jest
tendencja do tworzenia zbiorowosci, stowarzyszania si¢, ktora objawia si¢ na
co dzien jako zmyst towarzyski cztowieka. Istnienie spoteczenstwa jest za-
tem uwarunkowane trojako: ztozonoscia natury ludzkiej, umitowaniem zycia
wspodlnego oraz niesamowystarczalnoscia cztowieka™.

Uczestnictwo we wspolnocie nie jest tym samym, co cztonkostwo. Dziata-
jac z innymi (na podstawie tego samego celu), cztowiek moze pozostawac poza
wspolnota, o jakiej stanowi uczestnictwo. Pozostawac¢ ,,poza” mozna z wtasne-
go wyboru lub na skutek odsunigcia przez wspolnote czy jej niewtasciwego zor-
ganizowania. Istota uczestnictwa i wspdlnoty ustanowionej przez uczestnictwo
zawiera si¢ w wyborze: ,,Czlowiek wybiera to, co wybieraja inni, albo nawet
wybiera dlatego, ze inni wybieraja — a rOwnoczesnie wybiera to jako dobro
wlasne i cel wlasnego dazenia. To, co wowczas wybiera, jest dobrem wiasnym
w tym znaczeniu, ze cztowiek jako osoba spelnia w nim siebie. Uczestnictwo
uzdalnia czlowieka do takich wyborow i do takiego dziatania wspoélnie z inny-
mi”**. W identyfikacji uczestnictwa, jak wyja$nia Rocco Buttiglione, kluczowy
jest nie ,,obiektywny fakt wspotuczestnictwa w dzialaniu ani tez doniostos¢
realizowanego dobra wspolnego, lecz sposodb uczestniczenia we wspolnym
przedsigwzigciu®. Uczestnictwo we wspdlnocie oznacza autentyczno$é rela-
cji podmiotowych, ktora pozwala czlowiekowi pozosta¢ w niej soba, spetniaé
siebie w niej i przez nia, a zarazem tworzy¢ prawdziwa communio personarum.
Przeciwienstwem tak rozumianego uczestnictwa jest alienacja’.

Uczestnictwo warunkowane i wyzwalane jest u poszczegolnych osob po-
przez dobro wspolne, ku ktéremu si¢ orientuja i w ktorym rozpoznaja tresé
swojego zaangazowania. Odniesienie do tego dobra ksztattuje w uczestnicza-
cych podmiotowa wspodlnotg dziatania, stanowiac impuls do zaangazowania
sig, sil¢ scalajaca, motyw dziatania. Zawiera si¢ w nim ,,spelnienie kazdej
z 0sOb przez dziatanie; chodzi o dobro obiektywnie prawdziwe, a zarazem
subiektywnie przezyte’. Dobro wspoélne nie jest tozsame z celem dziatania.

2 Por. Buttiglione,dz cyt.,s. 240, Wojtyta, Osobaiczyn,s. 317.

3 W. Chudy, Osoba ludzka w spoleczenstwie, w: Katolicka nauka spoleczna. Podstawowe
zagadnienia z zycia spotecznego i politycznego, red. S. Fel, J. Kupny, Ksiggarnia $w. Jacka, Kato-
wice 2007, s. 32.

* Wojtyta, Osobaiczyn,s. 319.

¥ Buttiglione, dz. cyt., s. 241.

3 Por. JIW. Gatkowski, Osoba i wspélnota. Szkic o antropologii kard. Karola Wojtyly,
,»Roczniki Nauk Spotecznych” 8(1980), s. 72.

" Buttiglione,dz. cyt.,s. 241.
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Na gruncie wlasciwos$ci uczestnictwa oczywistym oczekiwaniem cztowieka
jest rowniez to, ze we wspolnotach opartych na dobru wspélnym jego czyny
beda stuzyly wspolnocie, podtrzymywaty ja i wzbogacaly*®; on sam za$ zdolny
jest do poswigcenia wlasnego partykularnego dobra na rzecz dobra wspdlnego.
,Jest tak nie dlatego, iz dobro wspolne uwaza za wyzsze od dobra wtasnego,
lecz dlatego, ze samospelnienie osoby przez poswigcenie jest wigksze 1 god-
niejsze od takiego spetnienia, ktore bytoby wynikiem przedtozenia partyku-
larnego interesu nad dobro wspdlne™.

Uczestnictwo wyraza si¢ w solidarnosci 1 sprzeciwie, czyli w postawach,
ktoére zostaty okreslone przez Wojtyle jako autentyczne. Stanowia one rezultat
danego w doswiadczeniu odkrycia przez podmiot wtasnego ,,ja” oraz odkrycia
przezen drugiego cztowieka jako innego ,,ja” (nie zas ,,nie-ja”), co implikuje
zdolno$¢ do uczestnictwa w cztowieczenstwie drugiego, zobowiazujaca moc
tejze $wiadomosci®. Wyjasniajac te postawy, Wojtyta eksplikuje wspotzalez-
no$¢ uczestnictwa osoby i prawidlowo zbudowanej wspdlnoty. Solidarnos¢
jest stala gotowoscia do ,,przyjmowania i realizowania takiej czgsci, jaka kaz-
demu przypada w udziale z tej racji, ze jest cztonkiem okreslonej wspolnoty™™!.
Wymaga statego i aktywnego odniesienia do dobra wspodlnego, swiadomosci
i respektowania zadan pozostalych cztonkéw wspolnoty oraz zakreséw ich
odpowiedzialno$ci. Oznacza szacunek do zadan realizowanych przez innych,
powstrzymywanie si¢ od przejmowania ich obowiazku. Jednoczesnie czlo-
wiek solidarny potrafi rozpoznaé, kiedy nalezy podja¢ wigcej niz tylko swoje
zadanie, czyniac to ze wzgledu na dobro wspolne. Solidarno$¢ jest ,,podsta-
wa wspodlnoty, w ktorej dobro wspolne prawidtowo warunkuje i wyzwala
uczestnictwo, uczestnictwo za$ prawidtowo stuzy dobru wspolnemu, wspiera
je 1 urzeczywistnia”¥. Sprzeciw stanowi funkcje wlasnego widzenia dobra
wspolnoty, wyraz odpowiedzialnosci za dobro wspolne; moze dotyczy¢ spo-
sobow jego interpretacji lub poszukiwania najlepszych drog realizacji, co po-
zwoli na petiejsze uczestnictwo we wspolnocie. Wedtug Wojtyly ,,wspolnota
ludzka wtedy posiada prawidlowa strukturg, kiedy stuszny sprzeciw nie tylko
ma w niej prawo obywatelstwa, ale takze taka skutecznos$¢, jakiej domaga si¢
dobro wspolne wraz z prawem uczestnictwa”*. Zasada sprzeciwu domaga

% Por. Wojtyta, Osobaiczyn,s. 322; por. tez: J. Galarowicz, Czlowiek jest osobq.
Podstawy antropologii filozoficznej Karola Wojtyty, Wydawnictwo Naukowe PAT, Krakéw 1994,
s. 240-244.

¥ Buttiglione,dz. cyt.,s. 242.

40 Szerzej na ten temat por. T. Sty czen, Solidarnosé¢ wyzwala, Towarzystwo Naukowe KUL,
Lublin 1993, 5. 101, 103; M. Pokrywka, Osoba, uczestnictwo, wspolnota. Refleksje nad naucza-
niem spolecznym Jana Pawta 11, Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin 2000, s. 38-40.

4 Wojtyta, Osobaiczyn,s. 323.

4 Tamze.

+ Tamze, s. 325.
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sig takiej struktury wspdlnot, w ktorej sprzeciw moze si¢ wyrazi¢ oraz petic
swoja funkcj¢ dla wspolnoty, czyli by¢ konstruktywny.

Gdy w kazdej z tych postaw zatraci si¢ element uczestnictwa, solidar-
nos¢ zamieni¢ si¢ moze w konformizm, a sprzeciw w unik. Beda to wowczas
postawy nieautentyczne, niewyrazajace uczestnictwa, oddzielajace osobg od
wspolnoty, dobro wtasne od dobra wspodlnego. W obu wypadkach cztowiek
rezygnuje ze spetniania siebie w dziataniu z innymi*. Konformizm polega na
uleganiu, w ktorym czlowiek jest tylko podmiotem ,,dziania si¢”, a nie sprawca
zaangazowania si¢ we wspolnotg. Nie tworzy wspodlnoty, lecz ,,pozwala sig
nie$¢” zbiorowosci, rezygnuje ze spetniania siebie w dzialaniu z innymi, godzi
si¢ na to, ze wspoélnota odbiera mu siebie, on za$ odbiera siebie wspolnocie.
»Prawdziwe uczestnictwo zostaje zastapione pozorem uczestnictwa, powierz-
chownym dostrajaniem si¢ do innych, bez przekonania i autentycznego zaanga-
zowania™. Unik polega na wycofaniu sig i nicobecno$ci we wspodlnocie. Jest
uchyleniem si¢ nawet od konformizmu. Bywa postawa zastgpcza dla kogos,
kto nie potrafi zdoby¢ si¢ na solidarnos¢, a nie wierzy w mozliwo$¢ sprzeciwu,
w zwiazku z czym otwarcie manifestuje brak zainteresowania celami wspol-
noty*. Gdyby jednak we wspdlnocie pojawily si¢ racje uzasadniajace unik
jako $wiadoma postawe, stanowityby one dla wspolnoty oskarzenie i sygnat,
ze nie funkcjonuje ona prawidlowo. Zar6wno w przypadku konformizmu, jak
1 w przypadku uniku, konkluduje Wojtyla, czlowiek rezygnuje ze spetniania
siebie w dziataniu z innymi. ,,Jest przekonany, ze wspolnota odbiera mu siebie,
dlatego tez usituje siebie odebra¢ wspolnocie. W wypadku konformizmu stara
si¢ czyni¢ to z zachowaniem pozordéw, w postawie uniku zdaje si¢ raczej nie
dba¢ o pozory. W obu wypadkach zostaje wyrwane z cztowieka co$ bardzo
istotnego. Jest to 6w dynamiczny rys uczestnictwa jako wtasciwo$¢ osoby,
ktory pozwala jej spetnia¢ czyny i autentycznie spetnia¢ poprzez te czyny

siebie we wspolnocie bytowania i dziatania z innymi”¥’.

# Por.J. Nagdrny, Solidarnosé i sprzeciw. U podstaw uczestnictwa w Zyciu spolecznym,
»Roczniki Teologiczne” 38-39(1991-1992) nr 3, s. 22; t e n z e, Postannictwo chrzescijan w Swiecie,
t. 1, Swiat i wspolnota, Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin 1997, s. 127.

® Wojtyta, Osobaiczyn,s.328. Por. Buttiglione,dz. cyt.,s. 244. W obserwacjach tych
rezonuja tezy socjologicznych konstatacji dotyczacych cztowieka o orientacji radarowej w ujgciu
Marii Ossowskiej (por. M. O s s o w s k a, Normy moralne. Proba systematyzacji, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2000, s. 49) czy osobowosci zewnatrzsterownej w ujgciu Davida Riesma-
na (por. D. R1iesman, Samotny thum, ttum. J. Strzelecki, Warszawskie Wydawnictwo Literackie
Muza, Warszawa 1996, s. 48-50, 79-81).

% Por.Buttiglione,dz. cyt.,s. 244.

“Wojtyta, Osobaiczyn,s. 329.
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UCZESTNICTWO
Element modelu partycypacji jako do§wiadczenia osoby

Teoria uczestnictwa moze by¢ odnoszona do réznych form bytowania
1 dziatania ludzi, do kwestii spotecznej samoorganizacji i uczestnictwa w rodzi-
nach, organizacjach, wspolnotach, inicjatywach, w r6znych formach i dziedzi-
nach. Jej przedmiot, czyli relacja osoby 1 wspolnoty, jednostki i spoteczenstwa,
nalezy do klasycznych, a zarazem niezmiennie aktualnych nurtow refleksji
socjologicznej (co réwniez potwierdza adekwatnos$¢ adaptowania jej do analiz
socjologicznych). Znajduja si¢ wsrdd nich teorie demokracji i spoteczenstwa
obywatelskiego, teorie kapitatu spotecznego, tradycja badan spotecznosci lo-
kalnych, ich aktywizacji czy integracji, inkluzji 1 ekskluzji spoteczne;.

Do teorii naukowych stanowiacych zaplecze badan socjologicznych poprze-
dzajacych wytonienie modelu partycypacji jako do§wiadczenia osoby nalezaty
w szczegdlnosci filozoficzno-spoleczne koncepcje spoleczenstwa obywatel-
skiego oraz teorie kapitatu spotecznego. W warstwie tre§ciowej zarowno jedne,
jak i drugie odnosza si¢ do aktywnos$ci spotecznej w przestrzeni spoteczenstwa
obywatelskiego i1 zaktadaja dobrowolna aktywno$¢ jednostek. Obejmuja kate-
gorie dziatan indywidualnych i zbiorowych, sformalizowanych i nieformalnych.
Podejmuja zagadnienia ich ontologii, genezy, uwarunkowan, obszarow i funkcji,
ukazujac zarazem ich zrodta tkwiace w wolnosci, autonomii 1 podmiotowosci
aktorow spotecznych. Uwzgledniaja rowniez kwestie aksjologicznych odniesien
jednostek i sprawczosci obywateli, powiazania ich dziatan z zaufaniem spotecz-
nym, stanem wigzi spotecznych oraz poziomem zasobdw kulturowych.

Poszczegolne tradycje interpretacyjne idei spoteczenstwa obywatelskiego,
poczawszy od czaséw starozytnych, poprzez republikanskie, liberalne i wspot-
czesne ujgcia, wiaza sig ex definitione z postulatem uczestnictwa i oczekiwaniem
aktywnosci obywateli w zyciu publicznym*. Zyjacy na poczatku dwudzieste-
go wieku francuski socjolog Alexis de Tocqueville, ktorego poglady stanowia
punkt odniesienia dla zwolennikow liberalnych, ale i republikanskich, a takze
komunitarystycznych koncepcji obywatelskosci, przekonany byt, ze stowarzy-
szanie si¢ obywateli jest wtasciwa reakcja i lekarstwem na indywidualizm oraz
zabezpieczeniem dla demokracji, a takze najlepsza forma przeciwdziatania za-
grozeniu dla demokracji, jakim jest tyrania wigkszosci*. Seymour Martin Lipset
pisze: ,,W pehi uksztattowane spoteczenstwo obywatelskie jest spolteczenstwem

“ Por. J. S zacki, Wstep. Powrot idei spoleczenstwa obywatelskiego, w: Ani ksiqze, ani
kupiec — obywatel. Idea spoteczenstwa obywatelskiego w mysli wspotczesnej. Wybor tekstow, ttum.
B. Szacka i in., red. J. Szacki, Wydawnictwo Znak — Fundacja im. Stefana Batorego 1997, Kra-
kéw—Warszawa, s. 56n.

¥ Por. A. de Tocqueville, Odemokracji w Ameryce, t. 2, thum. B. Janicka, M. Krol,
Fundacja im. Stefana Batorego — Wydawnictwo Znak, Warszawa—Krakow 1996, s. 107, 329.
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uczestniczacym. Organizacje pobudzaja zainteresowanie 1 wolg uczestnictwa,
ktdra opiera si¢ na logice rownosci, staja si¢ partnerem w konsultowaniu projek-
tow dotyczacych ich cztonkow. Reprezentuja grupy w ramach systemow™°.

Kluczowym zatozeniem empirycznych analiz spotecznej partycypacji jest
eksplikowana roéwniez przez Wojtyle teza, ze chodzi o uczestnictwo czynne i ak-
tywne, przeciwstawiane biernemu czlonkostwu. Robert Putnam w kontekscie
analiz kapitatu spotecznego pisze o ,,rzeczywistym uczestnictwie’!, a Giovanni
Sartori o uczestnictwie w ,,mocnym, niezawodnym sensie tego stowa’?, w ra-
mach ktdrego jednostka, begdac podmiotem i panem siebie, angazuje si¢ osobiscie
iaktywnie, a jej partycypacja nie polega na ,,byciu czgscia czegos$™, ani nie jest
,hiechcianym, przymusowym wiaczeniem do czego$™, jest przeciwienstwem
»zmobilizowania”, zaklada natomiast samorealizacj¢ i samoksztatcenie. Rze-
czywiste uczestnictwo stanowi o sile kapitatu spotecznego, na ktéry sktadaja sig
wzory wspoldziatania, spotecznego uznania dla norm chroniacych kooperacje
1 wymiang oraz wartosci uzasadniajacych zachowania prospoteczne, sieci powia-
zah migdzy jednostkami 1 grupami, aktywnych relacji migdzy ludZzmi: zaufania
1 zrozumienia®. Jest ono tez zagadnieniem przywolywanym w socjologicznych
analizach ruchéw spotecznych wraz z pytaniem o jako$¢ i stopien zaangazowa-
nia ksztaltujacy poczucie przynaleznosci i tozsamosci jednostek>®.

W kontekscie pytan o zrodta i uwarunkowania aktywnosci spotecznej i obywa-
telskiej, rozwijania postaw prospotecznych, inicjowania oddolnej samoorganizacji
w réznych dziedzinach i namyshi nad warunkami sprawczosci obywateli wymie-
nione teorie inspirowaty do prowadzenia badan empirycznych dobrowolnego za-
angazowania, spotecznikostwa czy postaw obywatelskich. Ich wyniki dostarczaly
wiele obserwacji i wnioskow dotyczacych gtéwnie spoteczno-demograficznych

% S.M. Lipset, Obywatele i ich partie, thum. D. Filar, w: Konstytucjonalizm. Demokracja. Wol-
nosé. Wybor tekstow, red. P. Spiewak, Warszawa: Centrum Edukacji Obywatelskiej 1996, s. 157.

S R.D. Putnam, Samotna gra w kregle. Upadek i odrodzenie wspdlnot lokalnych w Sta-
nach Zjednoczonych, ttam. P. Sadura, S. Szymanski, Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne,
Warszawa 2008, s. 90.

2. G. Sartori, Teoria demokracji, thum. P. Amsterdamski, G. Grinberg, Wydawnictwo Na-
ukowe PWN, Warszawa 1998, s. 148.

53 Tamze.

* Tamze.

% Por. J. Bartkows ki, Kapital spoleczny i jego oddzialywanie na rozwdj w ujeciu so-
cjologicznym, w: Kapital ludzki i kapital spoleczny a rozwdj regionalny, red. M. Herbst, Centrum
Europejskich Studiow Regionalnych i Lokalnych UW — Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warsza-
wa 2007, s. 71. Zob. tez: C. O ffe,S. Fuchs, Schwund des Sozialkapitals? Der Fall Deutschland,
w: Gesellschaft und Gemeinsinn. Sozialkapital im internationalen Vergleich, red. R.D. Putnam,
Verlag Bertelsmann Stiftung, Giitersloh 2001.

% Por. J. Szymczyk, Specyfika nowych ruchow spolecznych, w: Wartosci — interesy —
struktury spoteczne. Uwarunkowania ludzkiej kreatywnosci i partycypacji w Zyciu publicznym,
red. J. Szymczyk, Norbertinum, Lublin 2010, s. 49, przyp. 64.
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uwarunkowan aktywnosci i — zdecydowanie czgsciej — biernosci spotecznej, nie
dajac satysfakcjonujacych odpowiedzi na pytanie o podstawy zaangazowania badz
sposoby jego inicjowania czy wzmacniania. Badania empiryczne odnosity si¢
migdzy innymi do konsekwencji ustroju komunistycznego dla funkcjonowania
krajow nim objgtych, a do tych zagadnien odnosit si¢ rowniez Wojtyta, co byto
jeszcze jednym pomostem i powodem siggnigcia po jego filozoficzny koncept.

Swiadomo$é niedostatecznej konkluzywnosci zrealizowanych juz badan em-
pirycznych, wraz z pytaniami o istotg i elementy konstytutywne partycypacji jako
dziatania zaktadajacego permanentne interakcje z innymi, i dazeniem do identy-
fikacji jej rdzenia poprzez oglad do§wiadczenia samych 0sob zaangazowanych,
kierowalo uwagg na epistemologiczny i eksplanacyjny potencjal antropologicznej
teorii uczestnictwa zaproponowanej przez Karola Wojtyle. Za jej wykorzystaniem
w eksplorowaniu zagadnienia partycypacji przemawiat tez wspomniany juz fakt,
ze powstata ona w dyskusji z deprecjonujaca podmiotowos¢ 1 wszelkie wspot-
dziatanie ludzi ideologia marksizmu oraz z zyskujacym popularno$¢ w krajach
zachodnich indywidualizmem, ucielesnionym w réznych wersjach kapitalizmu.
Obydwie ideologie pozostaja w opozycji do postulatéw aktywizowania obywa-
teli 1 przypisywania warto$ci ich zaangazowaniu, czy to w konteks$cie rozwoju
obywatelskosci, czy idei pomnazania kapitatu spotecznego®’.

Na zarysowanym tle Wojtyly koncepcja uczestnictwa proponowala wyjscie
poza identyfikowanie spoteczno-kulturowych determinant i kierowata uwagg na
perspektywe podmiotu. Stala si¢ inspiracja do formutowania pytan badawczych
odnoszacych sig bezposrednio do istotnego, a jednak nieeksplikowanego w bada-
niach empirycznych dotyczacych rdzenia aktywnosci spotecznej doswiadczenia
osoby dzialajacej oraz do ptaszczyzny wzajemnych relacji migdzy nig a wspdl-
nota. Skierowata uwagg na osobiste do§wiadczenie osoby zaangazowanej, na
jej percepcje wlasnej aktywnosci i aktywnosci tej uwarunkowan, na jej postrze-
ganie osob, z ktérymi dziata, wreszcie, na autointerpretacje jej usytuowania we
wspolnocie dziatajacych, a wraz z ta wspdlnota — w spoleczenstwie. Teoria ta
implikowata zarazem adekwatny sposob ogladu empirii i konstrukcjg narzedzia,
ktore miato umozliwi¢ poszerzenie i poglebianie refleksji dotyczacej partycy-
pacji. Ponadto sama teoria, ktora jawila si¢ jako spdjny konstrukt odnoszacy
si¢ do podmiotowego uczestnictwa jednostki w spolecznosci i jego elementéw
konstytutywnych, inspirowata do poszukiwania §wiadectw empirycznych.

Partycypacja spoteczna stanowi element taczacy wymienione perspekty-
wy teoretyczne®®. W teoriach spoteczenstwa obywatelskiego jest fundamentem

7 Por. W. S zym c zak, Partycypacja spoleczna — jej istota i znaczenie, w: Filozofia spo-
teczna, cz. 3, Realia spoleczno-gospodarcze, red. S. Janeczek, A. Staroscic, Wydawnictwo KUL,
Lublin 2022, s. 12.

8 Partycypacja spoleczna w sensie najbardziej podstawowym zaktada czynne wlaczanie si¢
jednostki w dziatania z innymi i dla innych oraz w sprawy szerszej zbiorowosci w sytuacji zbiez-
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jego istnienia; w teoriach kapitatu spotecznego — podtozem, na ktorym wyrasta
kapital, a zarazem funkcja zasobow spotecznych i kulturowych jednostek; w an-
tropologicznej teorii uczestnictwa — stanowi ona wtasciwos¢ i dziatanie bedace
aktualizacja osobowego potencjatu. Jesli teorie spoteczenstwa obywatelskiego
1 kapitatu spotecznego explicite zaktadaja uczestnictwo, a na poziomie norma-
tywnym formutuja jego postulaty, to stworzona przez Wojtyle teoria poprzez
eksplikacjg¢ antropologii uczestnictwa juz na poziomie teoretycznym dostarcza
szczegOtowych wyjasnien tego, co znaczy uczestniczyc¢, z czego wyrasta uczest-
nictwo, kiedy mozna mowi¢ o uczestnictwie rzeczywistym. Teoria ta kieruje
uwagg na fundament, na do§wiadczenie osoby wspotdzialajacej z innymi.

Od strony metodologicznej wykorzystanie teorii zorientowanej na podmiot
1 podejscie badawcze tego rodzaju (cechujace sig orientacja i koncentracja
na jego perspektywie) mozliwe byto w ramach socjologii humanistycznej
(rozumiejacej) dzigki wykorzystaniu badan jakosciowych, ktore do doswiad-
czenia osoby si¢ odwotuja*. Bazujac na zatozeniach wynikajacych z tradycji
socjologii fenomenologicznej 1 interakcjonizmu symbolicznego, mozna byto
zaimplementowac poszczegolne elementy teorii do projektowania narze¢dzia
badawczego, przewidywania obszarow, ktore nalezy eksplorowac, a nastgp-
nie ich identyfikowania w uzyskanych danych i analizach. Zasada ogladu
fenomenologicznego jest poszukiwanie istoty zjawisk oraz ujmowanie ich
w postaci uniwersalnych struktur do§wiadczenia, zakorzenionych w $wiecie
zycia, i tworzenie ich konstrukcji teoretycznych®.

Na potrzeby badan empirycznych nalezato dokona¢ operacjonalizacji teo-
rii, czyli jej transponowania na jgzyk poje¢ socjologicznych. W ramach tego

nosci celow i interesow. Jej istota jest ,,bycie witaczonym”, manifestowane przez konkretne inicja-
tywy, podejmowane zadania, realizowane ,,wespot” z innymi i ,,dla” innych (zob. A. Surdej,
hasto ,,Partycypacja”, w: Encyklopedia socjologii, t. 3, red. H. Domanski, W. Morawski, J. Mucha,
M. Ofierska, J. Szacki, M. Zidtkowski, Oficyna Naukowa, Warszawa 2000, s. 83).

% Por. S. N o w ak, Metodologia nauk spolecznych, PWN, Warszawa 1985, s. 68; zob. tez:
Z. Krasnodebski, Rozumienie ludzkiego zachowania. Rozwazania o filozoficznych podstawach
nauk humanistycznych i spotecznych, PIW, Warszawa 1986; H.J. Rubin, .S. Rubin, Jak zmie-
rza¢ do celu, nie wiqzqc sobie rak. Projektowanie wywiadow jakosciowych, thum. M. Ciechomski,
w: Ewaluacja w edukacji, red. L. Korporowicz, Oficyna Naukowa, Warszawa 1997, s. 201-223;
I. Szlachcicowa, Wzory dziatan spotecznych w perspektywie metodologii teorii ugruntowanej,
w: Jak badac spoteczenstwo obywatelskie. Doswiadczenia praktykow, red. M. Nowak, M. Nowo-
sielski, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2009, s. 97-111.

€ Zob. A. S ¢ hiitz, Fenomenologia i nauki spoleczne, ttum. D. Lachowska, w: Fenome-
nologia i socjologia. Zbior tekstow, red. Z. Krasnodgbski, PWN, Warszawa 1989, s. 107-130; por.
H. B1lum e r, Interakcjonizm symboliczny. Perspektywa i metoda, ttum. G. Woroniecka, Zaktad
Wydawniczy Nomos, Krakéw 2007, s. 99-108; M. Zi6tk o wski, Znaczenie, interakcja, rozumie-
nie: Studium z symbolicznego interakcjonizmu i socjologii fenomenologicznej jako wersji socjologii
humanistycznej, PWN, Warszawa 1981, s. 101-103; M. Z e m t o, Socjologia wiedzy w tradycji inte-
rakcyjno-fenomenologicznej, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 2003, s. 23-27.
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procesu wyodregbniono w niej cztery wymiary uczestnictwa, ktore nastgpnie
miaty podlega¢ weryfikacji i eksploracji empirycznej oraz nasycaniu przez
odnotowane w empirii wskazniki. Pierwszy jest wymiar podmiotowego
» @ we wspolnocie, odnoszacy si¢ do fundamentu uczestnictwa,
czyli relacji osoba—wspdlnota, tkwiacy w osobie. Identyfikacja tego wymiaru
zaktadata, ze szukajac odpowiedzi na pytanie o Wojtylowskie uczestnictwo,
w doswiadczeniu konkretnej osoby, trzeba najpierw kierowac uwagg na jej pod-
miotowo$¢ 1 osobowy potencjat. Drugi jest wymiar dwukierunkowej
relacji ze wspdlnota dziatania. Odnosi si¢ on do podwdjnego oraz dwukierun-
kowego zobowiazania (0soby i wspolnoty) i wzajemnych relacji tych podmio-
tow wobec siebie. Implikacja analizy tego wymiaru jest teza, ze skoro teoria
odwoluje si¢ do rownowagi tychze zobowiazan, trzeba wobec tego aspektu
bycia i wspoldziatania ludzi ze soba stawia¢ pytania badawcze. Jako trzeci
wyrozniono wymiar wspotdziatania z innymiiorientacji
na dobro wspolne, awramach tego wspotdziatania wyrazajacych
uczestnictwo postaw solidarnos$ci i sprzeciwu oraz wrazliwosci
na postawy konformizmu,uniku. Ten z kolei wymiar zwraca uwa-
g¢ na dynamiczne aspekty uczestnictwa i postawy, ktore je wyrazaja, ale tez
na momenty w dynamice grup i spolecznosci, ktére postawy te uruchamia-
ja, generuja. Komplementarny wobec powyzszych jest wymiar relacji,
czyli obecno$§ciinnychosdéb we wspolnocie. Dotyczy
on $wiadomego rejestrowania obecnosci oraz potencjalu osobowego innych
cztonkow wspolnoty, ich wktadu w dobro wspdlne, odczytywane jako wia-
sne. Kategoria uczestnictwa, a w szczego6lnosci wyrdéznione wymiary, zostaty
przetransponowane na szczegotowe pytania w scenariuszu indywidualnego
wywiadu poglebionego, pozwalajace nastgpnie identyfikowac i rozpoznawac
istnienie i przejawy poszczegolnych wymiar6w u osob badanych®'.

Badania jakoSciowe skoncentrowane na pytaniu o konstytucjg doswiadczenia
partycypacji 0sob spolecznie zaangazowanych zrealizowano w dziesi¢ciu miastach
w Polsce, w okresie od listopada 2011 roku do maja roku 2012. Rozméwcami
byli przedstawiciele czterech grup kluczowych wowczas w obszarze aktywno-
$ci spotecznej: wolontariuszy, cztonkdéw organizacji pozarzadowych, cztonkow
organizacji 1 wspdlnot religijnych (ze spotecznym nachyleniem) oraz spoteczni-
kow dziatajacych bez afiliacji. Kryterium doboru byt wiek (25-60 lat), aktywnos$¢
zawodowa, systematyczna dziatalno$¢ non-profit przez minimum rok (wigkszos¢
ze stu dwudziestu pigciu zrekrutowanych osob byta aktywna przez ponad dwa
lata). Badani reprezentowali dwanascie r6znych obszarow aktywnosci (migdzy
innymi: pomoc spoteczna, dziatalno$¢ specjalistyczng zwiazang z wyksztatceniem

8 Por. Szymczak, Partycypacja 0sob zaangazowanych spolecznie. Struktura, funkcje,
modele, s. 177.
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— medycznym, prawnym, psychologicznym itp., dziedzictwo kulturowe, sztuke
i kulturg, ekologig i turystyke, edukacj¢ i wychowanie, sport, patriotyzm i obywa-
telskos¢, srodowisko lokalne i rozwdj lokalny, religi¢ i religijno$¢)®.

Analiz¢ materiatu empirycznego prowadzono w ramach podejscia okreslane-
go jako abdukcja, odroznianego od tradycyjnych podejs¢ jakosciowych, zakta-
dajacych postgpowanie indukcyjne. Przyjeto podwdjna perspektywe: kontekst
interpretacyjny, a zarazem zrodto formutowane;j teorii stanowily do§wiadczenie
badanych wytaniajace si¢ z analizy wywiadéw oraz wiedza wynikajaca z do-
tychczasowych ustalen naukowcoéw w zakresie zaangazowania spotecznego
1 zoperacjonalizowane;j teorii uczestnictwa Wojtyly®. W efekcie nazywania i po-
rzadkowania odkrytych w badaniu prawidlowosci oraz formutowania i sprawdza-
nia wylaniajacych si¢ w toku badan hipotez dokonano uogolnien teoretycznych,
a takze wytoniono i1 zdefiniowano strukturg partycypacji spotecznej jako doswiad-
czenia 0sob zaangazowanych, czyli zaproponowano teoretyczne ujgcie struktury
rozumianej jako zbior wlasnosci konstytutywnych®. Kazda z nich — integral-
ny element doswiadczenia rozmowcow, zostala wyprowadzona z jakosciowe;j
analizy poszczegdlnych przypadkow, byla testowana poprzez hermeneutyczne
zestawianie z cato$cia doswiadczenia osoby badanej oraz przez analizg przypad-
kow w przekroju. W toku procedury badawczej kazda charakteryzowano, typujac
wskazniki, ktorych zbior budowano az do teoretycznego nasycenia®.

Zaproponowany konstrukt teoretyczny ma charakter eksplanacyjny, co
oznacza, 7e jego istota jest ,,opis w terminach (ogolnie zdefiniowanych) jego
sktadnikow i relacji migdzy nimi, ktory sformutowany zostat w tym celu, aby
wyjasni¢ pewne zaobserwowane wlasnosci tego systemu jako catosci”®. Wedtug
rozrdznien Jerzego Giedymina zaproponowane pojgcie modelu jako konstruktu
teoretycznego mozna uzna¢ za model w sensie nominalnym. Giedymin definiuje
go jako ,,pewien uktad zatozen bedacy badz teoria, badz uktadem zalozen pyta-
nia”%’; przy takim rozumieniu modele empiryczne odpowiadaja pojgciu modelu
w sensie realnym (zwanego tez interpretacja lub realizacja), ktory bylby ,.klasa

92 Por. tamze, s. 226n.

% Por.Rubin,Rubin,dz. cyt.,s. 215-220; zob. J. Reichertz, Abduktion, Deduktion und
Induktion in der qualitativen Forschung, w: Qualitative Forschung. Ein Handbuch, red. U. Flick,
E. von Kardorff, I. Steinke, Rowohlt Taschenbuch Verlag, Hamburg 2009, s. 276-286.

“ Por.J. Lofland,D.A. Snow,L. Anderson, LH. Lofland, Analiza uktadow
spotecznych. Przewodnik metodologiczny po badaniach jakosciowych, tham. A. Kordasiewicz,
S. Urbanska, M. Zychlinska, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2009, s. 214.

% Szerzej na temat procedury por. np. M.B. Miles, AM. Hub erm an, Analiza danych
Jjakosciowych, thum. S. Zabielski, Wydawnictwo Trans Humana, Biatystok 2000, s. 73.

 Nowak,dz cyt., s. 446.

¢ J. Giedymin, Problemy. Zalozenia. Rozstrzygniecia. Studia nad logicznymi podstawami
nauk spotecznych, PWN, Poznan 1965, s. 94.
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przedmiotdéw spetniajacych zatozenia pewnego modelu w sensie nominalnym”*,
Wyjasnienia komplementarnego, pozwalajacego uchwyci¢ ide¢ modelowego
ujecia partycypacji spotecznej jako doswiadczenia osoby, dostarcza uwaga Ry-
szarda Wojcickiego, ktory eksplikujac pojecie modelu, stwierdza: ,,Okreslanie
modeli jako uktadow abstrakcyjnych staje si¢ celowe wowczas, gdy problemy,
jakich nastrecza zbudowanie adekwatnego modelu, sa przede wszystkim pro-
blemami wtasciwej konceptualizacji zjawiska stanowiacego zamierzony korelat
modelu. Na plan pierwszy wysuwaja si¢ zatem problemy trafnego uchwycenia
struktury zjawiska, a nie problemy wlasciwego doboru rownan”®. Taki byt za-
miar i cel czynnos$ci badawczych w ramach poszukiwania odpowiedzi na pytanie
o elementy konstytuujace doswiadczenie spotecznej partycypacji.

Na podstawie syntezy teorii i empirii teoretyczny model partycypacji spo-
tecznej, pokazujacy jej strukturg jako dzialania osoby, tworza wyszczegolnione
wlasnosci (wymiary): podmiotowe uzasadnienie,aksjologiczna
tres§é,poczucie sprawstwa,do§wiadczenie uczestnictwa.
Pojecie struktury, odniesione w tym przypadku do konstytucji pewnego typu
doswiadczenia dzialajacych jednostek, implikuje istnienie catosci niesprowa-
dzalnej do prostego wyniku sumowania jej sktadnikow. Oznacza to, jak wyjasnia
Tadeusz Zgotka, ze ,,wlasnosci przyshugujace strukturze jako catosci sa odmienne
od wiasnosci przystugujacych poszczegolnym sktadnikom (elementom, fragmen-
tom)””°, a w perspektywie epistemologicznej — ze ,,wiedza o whasnosciach struk-
tury jako catosci jest pierwotna w stosunku do wiedzy o elementach struktury””!.
,Innymi stowy — dodaje Zgotka — mozna trafnie rozpoznaé istotne wiasnosci
poszczegodlnych sktadnikow jedynie pod warunkiem, iz posiada si¢ juz wiedze
o wlasnosciach struktury jako cato$ci”’?. Model jako teoretyczny konstrukt (kon-
ceptualizacja) do§wiadczenia partycypacji spolecznej stanowi zintegrowany
uktad elementow zidentyfikowanych jako wspotwystepujace, wzajemnie si¢ wa-
runkujace u kazdego badanego, a w perspektywie filozoficznej — zakorzenionych
w ontologicznej strukturze osoby. Pozwala kazdorazowo opisa¢ doswiadczenie
osoby dzialajacej poprzez jego strukturg. Dla kazdego z wylonionych wymiarow
modelu zidentyfikowano wskazniki empiryczne.

Podmiotowos¢ 1 sprawstwo naleza do zagadnien zawierajacych si¢ w pro-
blematyce rozwoju spoteczenstwa obywatelskiego, interpretacja dziatania jed-
nostki w kontekscie jej odniesien aksjologicznych to za§ weberowski postulat

% Tamze.

® R. Wéjcicki, Model, w: Filozofia a nauka. Zarys encyklopedyczny, red. Z. Cackowski,
K. Kmita, K. Szaniawski, P.J. Smoczynski, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich — Wydawnictwo,
Wroctaw—Warszawa—Krakow— Gdansk—1.6dz 1987, s. 394.

" T. Zgotka, Struktura, w: Filozofia a nauka. Zarys encyklopedyczny, s. 634.

I Tamze.

2 Tamze.
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wyznaczajacy sposob rozumienia i wyjasniania dzialania spotecznego. W tym
sensie nie sg to kwestie nowe w analizach socjologicznych, ale ujgte modelowo
w integralnym zwiazku z pozostatymi elementami daja podstawg do analiz od-
noszacych si¢ do fundamentow dos§wiadczenia partycypacji. Podmiotowe
uzasadnienie dzialania wyraza si¢ w rozpoznawaniu w sobie autora
i realizatora dziatan, w swiadomej woli i decyzji zaangazowania, w orientacji na
cel — umiejetnoscei jego okreslenia oraz dobierania srodkow do realizacji, a tak-
ze w umiejetnosci definiowania swojej roli i zadan”™. Dziatanie partycypacyjne
zwiazane jestz realizacja wartos$ci waznej dla podmiotu: rozpozna-
wanej jako warta wkalkulowania w plany czasowe, wlaczenia do rezerwuaru
czynno$ci pozadanych, inwestowania energii i uruchamiania wtasnych zasobow
(wiedzy, umiejetnosci, kompetencji spotecznych czy sieci relacji). Dla jednych
sa to wartosci rozpoznane jako obiektywnie istniejace, dla innych wartosci lub
idee wazne osobiscie lub dla spotecznosci, w jakiej zyja. Istotnos¢ wartosci
dla jednostki przesadza o wyborze tych wiasnie i ich konsekwentnej realizacji.
Wynikajace z modelu znaczenie odniesienia do warto$ci w przestrzeni zycia
spotecznego i obywatelskiego jest zarazem potwierdzeniem ich zakotwiczenia
w naukowej interpretacji dziatania jednostek siegajacej tradycji weberowskiej,
rozwijanej przez kontynuatorow w ramach socjologii rozumiejacej, obecnej tez
w polskiej mysli socjologicznej, wreszcie po wielokro¢ testowanej w ramach
badan empirycznych prowadzonych w naukach spotecznych™. Elementem kon-
stytuujacym do$wiadczenie partycypacji, trwale umocowanym w do$wiadcze-
niy, jest poczucie sprawstwa. Zawiera ono w sobie poczucie wplywu,
a takze identyfikacje¢ wlasnego potencjatu i wiarg¢ wen oraz wiarg w skutecznos¢
wspoélnego dziatania i wlasnej w nim roli. Sprawstwo kulminuje w przezyciu
skutecznosci, implikuje gotowo$¢ do podejmowania kolejnych zadan™.
Czwartym elementem modelu jest do§wiadczenie uczestnictwa,
ujawnione jako §wiadomie zarejestrowane i eksplikowane przez osoby badane
wlaczenie, ujawniajace zespot odniesien ,,ja”” do podmiotowosci ,,ty” oraz odnie-
sien ,,ja” do wspolnoty. Punktem kluczowym jest w nim identyfikacja siebie jako
podmiotu we wspdlnocie, w realizacji przyjetych zadan, dostrzeganie w sobie
cztonka wspolnoty, ktéra Wojtyla okresla mianem nowej ,,jakby-podmioto-
wosci”. Uczestnictwo to rowniez uznanie wartosci tejze wspolnoty i samego
wspotdziatania. W parze z takim rozumieniem wtasnego miejsca we wspolno-

3 Por. Szymczak, Partycypacja osob zaangazowanych spolecznie. Struktura, funkcje,
modele, s. 332n., 543, 581.

™ Zob. M. W e b er, Etyka protestancka i duch kapitalizmu, thum. J. Mizinski, Test, Lublin
1994; zob. tez: Schiitz, dz. cyt..s. 107-130; S. O ssowski, Dzieta, t. 3, Z zagadnien psychologii
spotecznej, PWN, Warszawa 1967.

B Por. Szymczak, Partycypacja 0séb zaangazowanych spolecznie. Struktura, funkcje,
modele, s. 332-401; 542n.; 581-584.
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cie idzie umiejgtnos¢ swiadomego zarejestrowania i akceptacji podmiotowe;j
obecnosci innych osob i ich znaczenia dla wspolnoty. W analizie empirycznej
przejawia si¢ to w precyzyjnym odnotowywaniu zadan realizowanych przez
innych, trafnym opisie ich funkcji w realizacji celow, dostrzeganiu rangi takiego
wspoldziatania, ktore wydobywa wartos¢ i wktad kazdej osoby. Do$wiadczenie
uczestnictwa wyraza si¢ tez w przekonaniu o komplementarnosci dziatania jego
wspotuczestnikow, w rejestrowaniu faktu, ze realizuje si¢ cos$, co bytoby niemoz-
liwe do wykonania w pojedynke, a takze procesu wspottworzenia czegos razem
z innymi, wraz ze wszystkimi towarzyszacymi temu rado$ciami i trudno$ciami.
Wspotdziatanie uzmystawia, ze obecnos$¢ innych umozliwia wspolna realizacjg
celu zinterioryzowanego jako wlasny. Wreszcie, osoby ,,uczestniczace” charak-
teryzuje, tak jak to wynika z teorii zaproponowanej przez Wojtyle, aprobujace
ustosunkowanie si¢ do wspolnego dobra wspolnoty, inicjatywy, organizacji.
Identyfikuja je one i cenia jako wtasne, stanowi ono o$ ich dziatania i element
wyzwalajacy ich zaangazowanie. Dobro wspodlne definiowane jest zazwyczaj
jako racja istnienia grupy, inicjatywy, organizacji lub jako cel dziatania, a wspol-
ne dziatanie odczytywane bywa jako dobro dziatajacych’.

Z powyzszego wynika, ze badawczy potencjat teorii uczestnictwa rozpa-
trywany z perspektywy socjologicznej uwidacznia si¢ na dwoch poziomach.
Po pierwsze, jako cato$¢ stanowila ona inspiracj¢ do poszukiwania podmioto-
wych aspektow w doswiadczeniu partycypacji 0sob spotecznie zaangazowa-
nych, kierujac uwage w projektowaniu badania eksploracyjnego na dziatajacy
podmiot i interakcyjne wymiary jego aktywnosci. Po drugie, teoria ta uwrazli-
wiala i ukierunkowata na identyfikowanie odrgbnego, a zarazem integralnego
elementu do$wiadczenia, ktory okazat si¢ jednym z czterech w ramach teo-
retycznego konstruktu partycypacji. Na kolejnych etapach procedury badaw-
czej zostat on odrézniony od pozostatych, zidentyfikowany oraz indukcyjnie,
teoretycznie nasycony, wreszcie zweryfikowany.

APLIKACJA MODELU PARTYCYPACII
Teoria uczestnictwa jako model

Model partycypacji spotecznej jako do§wiadczenia osoby, z jego struk-
turg zidentyfikowana w empirii i testowana, odpowiada stojacym u podstaw
idei uczestnictwa zatozeniom antropologicznym dotyczacym podmiotowo-
$ci, sprawstwa oraz orientacji aksjologicznej obecnej w odniesieniu do dobra
wspolnego. Natomiast w kontekscie socjologicznym identyfikuje i wnosi do
wiedzy o tym typie dziatania spotecznego nowy komponent: doswiadczenie

¢ Por. tamze, s. 401-430; 582n.
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uczestnictwa. Eksplikuje go jako element integralny dostrzezonej struktury
doswiadczenia partycypacji. Podazanie za tezami Wojtyly z jednej strony
pozwala (rowniez w efekcie syntezy z wlaczonymi do badan teoriami) wy-
odregbni¢ model jako zintegrowany uktad elementow, z drugiej skupia uwage
na wymiarze partycypacji jako doswiadczenia osoby poniekad oczywistym:
na samym wspotdziataniu z innymi, odrozniajac go od pozostatych, nasyca-
jac trescia 1 ukazujac jego przejawy. Doswiadczenie uczestnictwa zidentyfi-
kowane na podstawie analizy bogatego materiatu empirycznego okazalo sig
komplementarnym ogniwem w analizach socjologicznych 1 w wyjasnieniach
fenomenu partycypacji, odgrywajacym istotng — bo konstytuujaca — rolg w jej
podtrzymywaniu, waznym jako faktor trwalego i czynnego zaangazowania,
a w nim: budowania relacji ze wspoétdziatajacymi.

Empiryczne zweryfikowanie teorii uzasadnia aplikacj¢ modelu. Dostarcza
on zespotu wyjasnien tego, co znaczy uczestniczy¢, na czym polega i jakie sa
zrodta czynnego zaangazowania cztonkow grup, organizacji, wspdlnot czy
inicjatyw w r6znych wymiarach zycia spotecznego, czyli jak sig realizuje rze-
czywiste uczestnictwo jednostki we wspolnocie, istotnie dopetniajac ustale-
nia teorii socjologicznych oraz empiryczny dorobek w tym zakresie. Pozwala
wskaza¢ warunki, jakie nalezy zagwarantowac jednostkom, aby urzeczywist-
niato si¢ z ich perspektywy Wojtytowskie, angazujace osobowa potencjalnosé
uczestnictwo. Dostarczajac tej wiedzy, model moze inspirowa¢ empiryczng
refleksje 1 by¢ punktem wyjs$cia w identyfikowaniu i nazywaniu (w konkret-
nym miejscu i czasie) elementow organizacji i wspoétdziatania, jakie naleza-
toby zagwarantowa¢ na poczatku, a nastgpnie podtrzymywacé w stosunku do
poszczegdlnych osob, we wspolnotach dziatania i bytowania, aby umozliwiaé
im rzeczywiste zaangazowanie (profitujace dla wspolnoty i decydujace o jej
wlasciwym ukonstytuowaniu), a od cztonkow tego zaangazowania oczekiwac,
aby w konsekwencji rowniez wspolnoty petity wlasciwe sobie funkcje wobec
uczestnikow (do wewnatrz) i adresatéw dziatan, kooperantow, spotecznosci
w ktorych dziataja (na zewnatrz).

Wskazujac na konstytutywne elementy Putnamowskiego ,,rzeczywistego
uczestnictwa”, teoretyczny konstrukt moze stanowi¢ narzedzie diagnozy jego
urzeczywistniania w wybranych srodowiskach, zarowno poprzez rozpoznanie
o charakterze jako$ciowym i obserwacyjnym, jak i poprzez pomiar. W kon-
kretnych uwarunkowaniach miejsca i czasu mozna zatem pytac o to, czy i jak
urzeczywistniaja si¢ w doswiadczeniu poszczegolnych osoéb — angazowanych
w dzialania wspolne, poszczegdlne wymiary partycypacji: na ile ich aktywnos$¢
stanowi przejaw podmiotowych decyzji, za ktdrymi stoi wolny wybor, swiado-
mos¢ jego celow, umiejetnos¢ ich werbalizacji czy wyboru srodkow realizacji.
Kolejnym etapem weryfikacji jest zagadnienie wartosci stojacych u podstaw
aktywnosci i tego, na ile miaty one szansg zosta¢ wybrane i zinterioryzowane
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przez poszczegolne osoby, a od strony wspolnoty, czy umozliwia ona zgod-
nos$¢ z preferowanymi przez kazdego uczestnika wartosciami. Rzeczywiste
uczestnictwo zawiera w sobie implicite element sprawstwa, co implikuje py-
tanie o jego Swiadomos$¢ po stronie podmiotu, mozno$¢ wskazania i potwier-
dzenia tego elementu we wiasnym doswiadczeniu, czyli rozpoznawania jego
konkretnych obszarow, wiasciwych dla danej aktywnosci. Badania jako$ciowe
zrealizowane na potrzeby omawianego projektu ukazywaly to dos§wiadczenie
w catej rozpigtosci: od subtelnego przekonania o wtasnej roli wobec cztowieka
w terminalnym okresie choroby, po $wiadomos$¢ wptywu na otoczenie spotecz-
ne poprzez dziatania w sasiedztwie czy gminie, sprawczo$¢ wyrazang w orga-
nizacji, powotywaniu nowych instytucji, eventow w dziedzinie kultury, akcji
pomocowych o zasiggu migdzynarodowym. Diagnoza partycypacji obejmuje
tez doswiadczenie uczestnictwa i pytania, w jaki sposob sig¢ ono realizuje: jak
poszczego6lni cztonkowie postrzegaja swoje miejsce i zadania we wspolnocie,
czy i jak do§wiadczaja znaczenia swojego wktadu w dobro wspdlne oraz jego
rejestracji przez wspolnote, czy otrzymuja ze wspotdzialania wszystko, co
z niego wynika i jest wen wpisane.

Jednym z przyktadowych obszarow aplikowania modelu odzwierciedla-
jacego rdzen i sktadowe doswiadczenia partycypacji jest przestrzen zycia pu-
blicznego i spoteczenstwa obywatelskiego. Aktywnos$¢ obywatelska jako jeden
z wymiarow aktywnosci spotecznej wpisuje si¢ w relacje obywatel-panstwo,
wskazuje na wolg wspotdecydowania, wptywania na ksztalt instytucji i polityk
publicznych, wprowadzania do debaty publicznej kwestii nowych, sygnalizo-
wania spraw trudnych, wlaczania si¢ w proces sprawowania wtadzy i docho-
dzenia do konsensu w sytuacji konkurencji intereséw’’. Model wskazuje na
cztery integralnie powiazane ze soba warunki, ktore powinny zaistnie¢, aby
partycypacja w wymienionych obszarach stawata si¢ dziataniem uruchamia-
jacym potencjal osobowy jednostek 1 wspolnot, a tym samym spelniajacym
swoja istotng rolg¢ w demokracji’®. W dziataniu obywatelskim podmiotowe
uzasadnienie (jako antyteza uprzedmiotowienia, reifikacji, depersonalizacji)
odnosi si¢ do tozsamosci obywatelskiej, zaktada swiadomos¢ siebie jako oby-
watela wspolnoty panstwowej, mieszkanca spotecznosci lokalnej. Podmioto-
we uzasadnienie zaangazowania zabezpiecza — w sensie modelowym — przed
niestaloscia w pogladach, podatno$cia na kompromisy czynione kosztem wta-

" Zob. B. Barb er, Silna demokracja, ttam. A. Krzynowek, w: Wspoiczesna filozofia po-
lityki. Wybor tekstow Zrodtowych, red. D. Pietrzyk-Reeves, Wydawnictwo Dante, Krakow 2003,
s. 277-289; R. D a h 1, Demokracja i jej krytycy, thtum. S. Amsterdamski, Instytut Wydawniczy
Znak, Krakow—Warszawa 1995.

8 Na temat aplikacji omawianego modelu zob. A. Jabtonski, W. Szymczak, Aktywnosé
obywatelska w kontekscie modelu partycypacji spotecznej. Socjologiczna aplikacja personali-
stycznych idei Karola Wojtyly, ,,Przeglad Sejmowy” 2021, nr 1(162), s. 9-30.
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snego zdania. Dziatanie posiadajace osobowe ugruntowanie uniezaleznia od
podatnos$ci na wplywy opinii publicznej, umacnia w jednostce jej wewnatrz-
sterowno$¢. Implikuje relacyjnos¢, umiejgtnos¢ dostrzezenia innych podmio-
tow, zaangazowanie w zycie matej ojczyzny, konstruktywne rozwiazywanie
problemoéw, odporno$¢ na lobbing i korupcje polityczna, a takze uruchamia
krytycyzm w relacji do wladzy.

Zaangazowanie spoteczne i obywatelskie z definicji orientuje si¢ na re-
alizacj¢ wybranych wartosci waznych dla jednostek, grup, srodowisk. Ich
domena jest wolny 1 autonomiczny wybor, niepoddany oddziatywaniu ide-
ologii czy lobbingu. W dziataniach obywatelskich dominantg moga stanowi¢
warto$ci o charakterze autotelicznym, ale takze warto$ci instrumentalne. Osia
zaangazowania moga by¢ z jednej strony spotecznikostwo i idee panstwowe
czy narodowe, wartosci prospoteczne wpisane w dziatalno$¢ charytatywna lub
tez wartos$ci kulturowe, moralne, religijne i estetyczne, z drugiej zas wartosci
samorealizacyjne, zwigzane z rodzajem podejmowanej aktywnosci czy tez
wartosci wpisane w forme dzialania, taczace si¢ z obecnoscia innych osob,
na przyktad wspolnota, wspolpraca czy przyjazn™. Z perspektywy aplikacji
modelu kluczowa jest teza, ze zrodlem trwatego, skutecznego, dtugofalowego
1 umocowanego ideowo zaangazowania w spotecznosci lokalnej czy w prze-
strzeni publicznej bedzie utozsamienie si¢ z warto§ciami: osobiscie znaczacy-
mi 1 podzielanymi z innymi wspoluczestnikami dziatania.

Przejawem sprawstwa jest poczucie wplywu na otaczajaca rzeczywisto$¢
1 wiara w skutecznos$¢ wspolnego dzialania w spotecznosci lokalnej, wespot
z innymi, na rzecz innych. Sa to stosowane w badaniach sondazowych wskaz-
niki spolecznego zaangazowania, potencjatu spotecznikowskiego, postaw oby-
watelskich®. Sfera dziatan obywatelskich, rozumianych jako cate spektrum
dobrowolnych i oddolnych inicjatyw podejmowanych dla dobra wspdlnoty,
jest na ten element w strukturze partycypacji szczegdlnie wyczulona: poczucie
nieadekwatnosci inicjatyw, ich ,krotkiego zycia”, jednosezonowosci, podpo-
rzadkowania koniunkturze, interesom gier politycznych czy partyjnych, roz-
wiazania fasadowe czy z gory skazane na brak skuteczno$ci uniemozliwiaja
zaistnienie i utrwalenie poczucia sprawstwa. Analiza meandréw aktywnosci
obywatelskiej lub jej braku nie moze pomija¢ tego wymiaru, a obywatelska

" Por. Szymczak, Partycypacja 0sob zaangazowanych spolecznie. Struktura, funkcje,
modele, s. 351-380, 543.

80 Zob. np. R.Bo guszew s ki, Poczucie wplywu obywateli na sprawy publiczne (,,Komu-
nikat z Badan CBOS” 2018, nr 33), Fundacja Centrum Badan Opinii Spotecznej, Warszawa 2018,
A. Cybulska, Poczucie wplywu obywateli na sprawy publiczne (,,Komunikat z Badan CBOS”
2023, nr 149), Fundacja Centrum Badan Opinii Spotecznej, Warszawa 2023; por. K. Pankowski,
Spadek poczucia podmiotowosci obywatelskiej (,,Komunikat z Badan CBOS” 2022, nr 39), Fundacja
Centrum Badan Opinii Spotecznej, Warszawa 2022 s. 3-5.
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praxis — w tym dzialania ewaluacyjne i promujace — nie moze go lekcewazy¢.
W praktyce organizacyjnej czy legislacyjnej oznacza to migdzy innymi gwa-
rancj¢ obszardw oraz sposobow urzeczywistniania sprawstwa w doswiadcze-
niu kazdej osoby dziatajacej®'.

Doswiadczenie uczestnictwa w obywatelskim obszarze partycypacji, ro-
zumiane jako element struktury tego do§wiadczenia, ma charakter scalajacy
1 wzmacniajacy pozostate elementy. Dziatanie obywatelskie zasadza si¢ na
wspotpracy; jego podtrzymywanie byloby niemozliwe, gdyby 6w wymiar
doswiadczenia nie byt urzeczywistniany w przypadku poszczegdlnych osob.
Pozytywne do$wiadczenia wspolpracy utrwalaja z kolei przekonanie, ze
pewnych celow nie daloby si¢ zrealizowa¢ w pojedynke, rozwijaja osoby
dzialajace, generuja ch¢¢ dalszego dzialania i otwieraja nowe jego horyzonty,
co stanowi jeden z najsilniejszych bodzcéw do kontynuacji zaangazowania
majacego charakter dobrowolny. ,,Z innymi” oznacza bowiem odkrywanie
1 aktualizacje swego potencjalu w zakresie wspotpracy — niemozliwego do
rozpoznania 1 urzeczywistnienia bez wspotudzialu innych, odréznianego od
zasobow innych 1 waznego dla urzeczywistnienia dobra wspolnego®.

Model teoretyczny doswiadczenia partycypacji spotecznej mozna zastoso-
wac do analizy poszczegdlnych jej wymiarow w roznych rodzajach aktywnosci,
zardwno analizy jako$ciowej, jak i ilosciowej, a takze procesow ksztattowania
si¢ kazdego z nich oraz ich uwarunkowan w przypadku r6znych osob i §rodo-
wisk. Dzigki temu model pozwala na interpretacj¢ zmiennosci doswiadczenia
w czasie z uwzglednieniem dynamiki poszczegdlnych elementow. W ramach

8 Por. Jabtonski, Szymczak,dz cyt,s. 24.

8 Por. Szymczak, Partycypacja oséb zaangazowanych spolecznie. Struktura, funkcje,
modele, s. 428n. Zaproponowany konstrukt teoretyczny partycypacji spotecznej postuzyt do wska-
zania w badanej zbiorowo$ci modeli empirycznych. Ich osia kazdorazowo byta warto$¢ wazna dla
podmiotu lub kombinacja wartosci. Wsrod osob badanych wyrézniono pi¢¢ modeli podstawowych
i pig¢ mieszanych. Przeglad odnotowanych wariantow, w ktorych poszczegolne elementy konstruk-
tu teoretycznego wystgpowaty w réznych konfiguracjach, suponuje §wiadomos¢ réznych uktadow
,,081 orientujacej i ogniskujacej dziatanie” partycypacyjne. Uwrazliwia na to zroznicowanie w kon-
kretnym miejscu i czasie, czy to na etapie diagnozowania do$wiadczen osob wlaczonych w rdzne
dzialania i inicjatywy, czy to w momencie ich projektowania. Warto wspomnie¢ chociazby fakt, ze
o$ aksjologiczna nie w kazdym przypadku oznacza intuicyjne uktady wartosci, czyli na przyktad
dziatanie prospoleczne motywowane altruizmem. Empiria dowodzi, ze jego zrodtem moze by¢
réwniez podmiotowo wybierana samorealizacja. Implikacja tych konstatacji w omawianym obszarze
zycia spotecznego pozostaje teza i postulat, aby rozwazajac kwestie aktywizacji osob i spoteczno-
$ci (niezaleznie od obszaréw), pozyskiwania wolontariuszy czy nawet zaangazowanych w swoje
dziatania pracownikow, mie¢ na uwadze znaczenie (ich oraz potencjalnych) odniesien do wartosci.
To one bowiem posiadaja potencjat angazujacy, uzasadniajacy dzialanie, wreszcie wiazacy z nim
na dtuzej wraz z tego konsekwencjami (i niezaleznie od umiejscowienia posrod innych znaczacych
czynnosci codziennych). Watek ten ma tez rudymentarne znaczenie na przyktad w perspektywie
socjalizacyjnej, w tym w przypadku socjalizacji religijnej czy wspotczesnych pytan o $ciezki spo-
tecznej inkluzji 0s6b narazonych na marginalizacjg czy wykluczenie spoteczne.



282 Wioletta SZYMCZAK

testowania teorii okazato si¢ bowiem, ze poszczegdlne elementy nie sa (a za-
tem w zréznicowanych wariantach do$wiadczenia nie musza byc¢) uksztat-
towane w sposob analogiczny w poszczegélnych przypadkach od momentu
genezy zaangazowania, natomiast ksztattuja si¢ na rdznych jego etapach: od
momentu wiaczenia w dziatania z innymi i dla innych, poprzez przyjgcie swo-
ich zakreséw zadan, utwierdzenie w czasie czy w momencie realizacji zadan
wespol z innymi osobami®®. Swiadomogé zréznicowania doswiadczen party-
cypacyjnych (co do obszardéw, czasu trwania, ich roli w indywidualnej biogra-
fi1, funkcji, jakie petni) oraz rozwijania si¢ ich w czterech konstytutywnych
wymiarach odsyta do znaczenia tego typu doswiadczen, ale rowniez uwraz-
liwia na determinujace wyjasnienia mozliwosci lub jej braku w odniesieniu
do réznego typu dziatan, w tym spotecznej partycypacji. Osadzenie w czasie
sprawia, ze poszczegolne wymiary, zakorzenione w ontologicznej strukturze
cztowieka, zostaja w czasie dziatania uruchamiane, rozpoznawane, a nawet
odkrywane 1 stopniowo rozwijane. Mowa nie tyle o cechach osobowosci czy
temperamencie, ale o zakorzenionych w strukturze osoby potencjalnosciach,
na ktorych identyfikacji bazuje teoria Wojtyty. Ten moment z kolei pozwala
ukazac¢ jeden z aspektow funkcjonalnosci tak ukonstytuowanych doswiadczen
partycypacyjnych w wymiarze indywidualnym i spotecznym?*.

Zdefiniowane wymiary partycypacji spolecznej jako doswiadczenia osoby
w relacji do grupy czy wspolnoty dzialajacych mozna wreszcie odnosi¢ do
programéw aktywizacyjnych i integracyjnych, aby projektowac lub testowac
w nich kwesti¢ warunkdéw sprzyjajacych uaktywnianiu rzeczywistego uczest-
nictwa zaro6wno wspotdziatajacych realizatorow programu, jak i ich benefi-
cjentéw. Warunki takie w konkretnym miejscu i czasie mozna definiowac,
a nastgpnie poddawac ewaluacji.

O ile model partycypacji jako doswiadczenia osoby odnosi sig do perspek-
tywy osoby-podmiotu i doswiadczania przez ten podmiot dziatania z innymi
1 dla innych, o tyle ujgcie teorii jako modelu czyni ja narzgdziem analizy
skoncentrowanej na konstytucji wspolnot, jakkolwiek zawiera w sobie im-
plicite kwesti¢ uczestnictwa ich cztonkow. Gdy teorig uczestnictwa Wojtyly
potraktujemy jako modelowo i weberowski typ idealny z jego implikujacy-
mi si¢ elementami, moze on wéwczas by¢ odnoszony do analizy wspdlnot,
organizacji, czy inicjatyw, w ktorych ludzie dzialaja razem, a w nich, do za-
gadnienia relacji osoby 1 wspdlnoty. Elementy teorii tworzace typ idealny to
(1) idea uczestnictwa z jej fundamentem, jakim jest zdolno$¢ do uczestnic-
twa w cztowieczenstwie drugiego, (2) normatywnoscia dla osoby i wspdlnoty

8 Por. Szymczak, Partycypacja osob zaangazowanych spolecznie. Struktura, funkcje,
modele, s. 238n., 551n.
8 Zob. tamze, s. 431-538 (rozdziat po$wigcony funkcjom partycypacji spotecznej).
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1(3) odniesieniem do wspodlnego dobra, (4) koncepcja wspdlnoty zbudowane;j
na uczestnictwie i idea prawidtowej konstytucji wspolnot, czyli wzajemnego
implikowania si¢ osoby i wspolnoty, wraz z (5) wariantami postaw wyraza-
jacych uczestnictwo — solidarnoscia i sprzeciwem oraz (6) bedacych zaprze-
czeniem uczestnictwa — konformizmem i unikiem, a takze (7) uzupetiajacym
cato$¢ wyjasnieniem zaprzeczen uczestnictwa: indywidualizmu (pochodzace-
go od osoby) i totalizmu (pochodzacego od wspdlnoty).

Model mozna traktowac jako analityczny punkt odniesienia, na przyktad
w ramach znanej w naukach spotecznych metody studium przypadku, i odnosi¢
do funkcjonowania grup, organizacji, wspdlnot czy inicjatyw zaktadajacych
wspoldzialanie. Teoretyczny koncept moze postuzy¢ jako narzegdzie opisu, dia-
gnozowania, weryfikacji metod i sposobdw zorganizowania i funkcjonowania
grup (aspekt temporalny), a w nich relacji pomigdzy uczestniczacymi osobami
a grupa. Z teorii ujgtej jako model daja si¢ wyprowadzi¢ implikacje norma-
tywne i praktyczne dla konkretnych podmiotow bytowania czy dziatania. Jako
konstrukt odnoszacy si¢ do dwukierunkowych relacji jednostki i spotecznosci,
osoby i1 wspolnoty, modelowo ujeta teoria uczestnictwa moze by¢ wykorzysty-
wana jako narzedzie ek splanacyjne,stuzace wyjasnianiu aktualnie zacho-
dzacych w grupie procesow i przewidywaniu tendencji;diagnostyczne
—w celu monitorowania funkcjonowania grup i organizacji czy identyfikowania
zrodet ewentualnych problemow; e walu a cy jn e, stuzace podsumowaniu
etapu czy rodzaju dziatania, oraz normaty w n e, sprzyjajace projektowaniu
lub inicjowaniu dziatah grup, wspolnot czy organizacji.

Ilustracja zastosowania teorii uczestnictwa jako typu idealnego moze by¢
Jjej implementowanie na teren funkcjonowania Kosciota w jego wymiarze rela-
cyjnym i wspdlnotowym oraz w dziatalno$ci duszpasterskiej. Implementacja ta
byta tym bardziej zasadna i warta przeprowadzenia, ze Wojtyta zalicza wspol-
noty religijne do wspdlnot bytowania zbudowanych na glgbszej aksjologii,
a przez to tym mocniej domagajacych si¢ umozliwiania uczestnictwa swoim
cztonkom: wilasnie ze wzgledu na charakter wartos$ci spajajacych ich ex defini-
tione. Sformutowano zatem implikacje duszpasterskie dla wspolnoty Kosciota,
wynikajace z kolejnych tez zawartych w teorii uczestnictwa®, przy zatozeniu
1 ze $wiadomoscia Bosko-ludzkiej natury Kos$ciota oraz teologicznego umoco-
wania idei Kosciota jako communio. Z teorii Wojtyly mozna byto wyprowa-
dzi¢ 1 ukaza¢ znaczenie rozumienia siebie oraz kazdej osoby we wspolnocie

8 Propozycje aplikacji teorii jako modelu, sformutowano w ramach prac Komisji Duszpaster-
stwa Konferencji Episkopatu Polski nad programem duszpasterskim Ko$ciota katolickiego w Polsce
(zob. taz, Participatio jako zasada wspolnotowego Zycia i funkcjonowania Kosciota, w: Uczestnicze
we wspolnocie Kosciota. Program duszpasterski Kosciota katolickiego w Polsce na rok 2023/2024.
Zeszyt teologiczno-pastoralny, red. W. Musiot i in., Komisja Duszpasterstwa Konferencji Episkopatu
Polski, Opole 2023, s. 41-59).



284 Wioletta SZYMCZAK

Kosciota jako obdarowanej tym samym potencjalem antropologicznym, jako
podmiotu swiadomego, wolnego, zdolnego do refleksji, do wyboru wspolnoty
1 swojego miejsca w niej, do dzialania wraz z innymi, do przekraczania siebie
w tym dziataniu. Omowiono zobowigzania po stronie 0sob i wspdlnot wyni-
kajace z normatywnosci idei uczestnictwa, w tym teze Wojtyty o koniecznosci
rozwijania tego potencjatu; eksplikowano warto$¢ zbudowanej na uczestnic-
twie wspolnoty, jej znaczenie dla poszczegdlnych osob i grup jako catosci oraz
wynikajace z tego postulaty duszpasterskie; ukazano rolg postaw solidarnosci
1 sprzeciwu jako wyrazow dojrzale ukonstytuowanej wspdlnoty oraz znaczenie
statej uwazno$ci na mozliwe w dynamice funkcjonowania wspolnot postawy
konformizmu i uniku®®. Efektem zastosowania teorii jako typu idealnego jest
tez propozycja modelowej charakterystyki uczestnika wspolnoty
Kos$ciola oraz wspolnoty KosSciota zaktadajacej
uczestnictwo kazdego ochrzczonego®.

Teoria uczestnictwa okazata si¢ mozliwa do empirycznego zweryfikowa-
nia koncepcja wyjasniania fenomenu spotecznego zaangazowania. Jako taka
moze ona stanowi¢ punkt odniesienia w refleksji 1 eksplorowaniu zagadnienia,
ktorego dotyczy: uczestnictwa osoby oraz optymalnej konstytucji wspdlnoty,
wzajemnego implikowania si¢ jednostki i spolecznosci, tegoz fundamentow
1 przejawow empirycznych. Po operacjonalizacji otwiera pole do pytan i analiz
socjologicznych, a takze do zastosowan w sferze praktyki spoleczne;.

Aplikacja teorii Wojtyty do zycia spotecznego oraz kwestii partycypacji
spotecznej prowadzi do kilku wnioskow. Jezeli uczestnictwo zaktada podmio-
towos¢ kazdego cztonka wspdlnoty, jego swiadome odniesienie do wspolnego
dobra i doswiadczenie spelnienia we wspotdziataniu, warunku uczestnictwa
nie spetiaja aktywnosci bedace wyrazem indywidualistycznych dazen jed-
nostek do realizacji swoich celow przy wykorzystaniu aktywnos$ci innych lub
bez wzgledu na ich dobro, proby zadekretowania zaangazowania bez udzia-
hu zainteresowanych oraz projekty zaktadajace delegowanie wykonywania
odgornie zdefiniowanych zadan bez urzeczywistniania uczestnictwa osob je
wykonujacych. Nie realizuja warunku uczestnictwa spotecznosci niewrazliwe
na dobro poszczegdlnych cztonkow i ich wlaczanie w obszar wspdlnych dzia-
fan. Nie bazuja na uczestnictwie organizacje i dzialania legitymizujace jawnie
lub niejawnie grupowy konformizm i obojgtne na postawy uniku, wreszcie

8 Por. tamze, s. 44-56.
8 Tamze, s. 57n.
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wykluczajace mozliwo$¢ dialogu i konstruktywnego sprzeciwu. I odwrotnie,
urzeczywistnienie ujetych w teorii elementow, empirycznie zweryfikowanych,
prowadzi do poczucia sensu i spelnienia w do§wiadczeniu poszczeg6lnych
0s0b, rownolegle do rozwoju i zywotno$ci wspolnot bytowania i dziatania, co
w konsekwencji oznacza pehienie wielu funkcji indywidualnych i spotecz-
nych, co rowniez zyskato empiryczne potwierdzenie.
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ABSTRAKT /ABSTRACT

Wioletta SZYMCZAK — Karola Wojtyly teoria uczestnictwa. Potencjal badawczy
1 aplikacyjny z perspektywy socjologii
DOI 10.12887/38-2025-3-151-15

Przedmiotem artykutu jest prezentacja i uzasadnienie tezy o badawczym i apli-
kacyjnym potencjale wypracowanej przez Karola Wojtyle antropologicznej
teorii uczestnictwa, odczytanym z perspektywy socjologicznej. Bazujac na
personalistycznym fundamencie, w kontekscie szeregu zatozen epistemolo-
gicznych i metodologicznych dotyczacych analizy osoby z perspektywy jej
czynu, w fenomenologicznej optyce doswiadczenia, Wojtyta proponuje i na-
syca trescia kategorie uczestnictwa i wspolnoty, wyjasnia ich antropologiczne
zakotwiczenie oraz wzajemne zaleznosci. Eksplikuje zagadnienie ontologicz-
nego zakorzenienia podmiotowosci 0sob oraz tegoz indywidualnych i wspolno-
towych implikacji. Ukazuje wynikajace z tych zatozen rozumienie wspolnoty
1 jej wlasciwej konstytucji, bazujacej na uczestnictwie inspirowanym odniesie-
niem do dobra wspdlnego. Wskazuje empiryczne przejawy urzeczywistniania
uczestnictwa i wspolnoty, ale rdwniez ich pozorow i negacji.

Jako taka, teoria okazala si¢ inspirujacym konceptem i punktem odniesienia
dla interdyscyplinarnego namystu i projektowania badan socjologicznych doty-
czacych kwestii, o ktorych tu mowa. Wiaczona do korpusu teorii stanowiacych
zaplecze socjologicznych badan jakosciowych odnoszacych si¢ do dobrowol-
nego zaangazowania spotecznego w bardzo zréznicowanych obszarach, stata
si¢ integralnym elementem analizy, ktora doprowadzita do sformutowania
modelu partycypacji spotecznej jako do§wiadczenia osoby. Temu zagadnieniu
poswigcone zostaty pierwsze dwie cze$ci artykutu. Z kolei w trzeciej ukazane
zostaly przyktadowe warianty aplikacji modelu oraz teorii potraktowanej jako
weberowski typ idealny (z odniesieniami do przyktadow tych zastosowan,
prezentowanych we wczesniejszych opracowaniach). Interdyscyplinarna re-
fleksja pokazata bowiem, ze rowniez teoria ujgta jako model moze shuzy¢ jako
analityczny, diagnostyczny i eksplanacyjny punkt odniesienia, narzedzie do
wyjasniania procesow zachodzacych wszedzie tam, gdzie osoby tworza wraz
z innymi wspdlnoty bytowania czy dziatania.

Stowa kluczowe: Karol Wojtyla, teoria uczestnictwa, potencjat badawczy i apli-
kacyjny teorii, model partycypacji jako doswiadczenia osoby, teoria uczestnic-
twa jako model
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Wioletta SZYMCZAK, Karol Wojtyta’s Theory of Participation: Research and Appli-
cation Potential from the Perspective of Sociology
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The paper presents and justifies Karol Wojtyta’s anthropological theory of par-
ticipation understood from the sociological perspective as a thesis for research
with practical potential. Based on the personalistic approach and in the context
of a number of epistemological and methodological premises concerning the
analysis of the person from the perspective of her actions, as well as the phe-
nomenological approach to her experience, Wojtyla proposes and fills with
specific content the categories of participation and community, explaining their
anthropological anchoring and mutual dependencies. He explicates the issue of
the ontological rootedness of the subjectivity of persons and the implications of
this rootedness to the individual as well as the community. Wojtyta describes
his understanding of community and its proper constitution in reference to the
concept of participation based on a recognition of the common good. He points
both to manifestations of actual participation and community and to their mere
appearances or outright negation.

As such, Wojtyta’s theory of participation has proven to be an inspiring concept
and point of reference for interdisciplinary reflection, designing sociological
research on the discussed issues. Incorporated into the body of theories that
constitute the background of sociological qualitative research on voluntary
social engagement in very diverse fields, it has become an integral element
of the analysis that led to the formulation of a model of social participation
as the person’s experience. The first two parts of the article focus precisely on
this issue. The third part in turn describes exemplary variants of applying the
model and theory treated as a Weberian ideal type (with references to instances
of these applications discussed in earlier studies). Interdisciplinary reflection
has shown that theory understood as a model can also serve as an analytical,
diagnostic, and explanatory point of reference, a tool for explaining processes
occurring wherever people, together with others, create communities of exis-
tence and action.

Keywords: Karol Wojtyta, participation theory, research and application poten-
tial of the theory, model of participation as the person’s experience, participa-
tion theory as a model
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