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CHANTAL DELSOL I JET MADROSCIOWA FILOZOFIA
Proba syntezy

Ikar to metafora spoleczenstwa pozbawionego ztudzen. Wspolczesny, ponowocze-
sny lkar reaguje cynizmem na wszelkie narracje i pomysty probujqce wskrzesic¢
wielkie nadzieje. Zastania tym fundamentalny brak rozumienia rzeczywistosci,
do ktorej powrocit i w ktorej zyje: okazuje sie, ze jego podroz od marzen do
utopii sprawila, ze stracit on z oczu prawde rzeczy, utracit kontakt z prawdziwym
swiatem. Chcialby w nim zy¢ jeszcze raz szczesSliwie, ale nie potrafi juz tego robic,
zresztq podobnie jak nie potrafi budowac swiata.

,»Czas juz wyj$¢ z nihilizmu™".

Trzeba przyzna¢ racj¢ Kantowi, gdy twierdzi, iz filozofowie dziela si¢ na
tych, ktorzy swoja praktyke filozofowania ograniczaja jedynie do poznawa-
nia historii mysli, i tych, ktorzy maja odwage myslec¢?. Chantal Delsol, ktorej
dorobek i jego synteza sa przedmiotami niniejszego przyczynku?®, nalezy bez
watpienia do tej drugiej grupy. Jej filozofia jest wyrazem samodzielnego i od-
waznego myS$lenia wewnatrz tradycji, ktora okreslitbym — za jej biblijnymi
korzeniami — mianem madrosciowej. Decydujace dla takiego poszukiwania
madrosci jest nie tylko samo myslenie, ale myS$lenie ,,zabarwione” praktyka
1 ku niej ukierunkowane. Chodzi o stale utrzymywana rownowage perspektyw,
w ktorej prawda i czyn wzajemnie siebie zaktadaja, wymagaja i wzmacniaja.
Jest to filozofia, ktora stucha $wiata i pyta o jego przyszto$¢ nie z pustej cie-
kawosci, ale ze Swiadomosci naglacej konieczno$ci podjecia dziatania, ktore
te przysztos¢ umozliwi i uksztaltuje zgodnie z jej wlasnym logosem.

*Ks. prof. dr hab. Robert J. Wozniak — Wydziat Teologii, Uniwersytet Papieski Jana Pawta IT
w Krakowie, e-mail: robert.wozniak@upjp2.edu.pl, ORCID 0000-0003-3419-1514 [petna nota o Au-
torze na koncu numeru].

"' Ch. D e 1s o1, Kamienie wegielne. Na czym nam zalezy?, thum. M. Kowalska, Znak, Kra-
kow 2018, s. 25.

2 Por. I. K ant, Prolegomena do wszelkiej przysziej metafizyki, ktora ma wystqpic jako nauka,
thum. T. Kup$, w: 1. Kant, Dziefa zebrane, t. 3, Wydawnictwo Naukowe UMK, Torun 2012, s. 15.

3 W ostatnim czasie ukazaty si¢ dwie zbiorowe monografie poswigcone tworczosci Delsol,
zob. Lucid Mind, Intrepid Spirit: Essays on the Thought of Chantal Delsol, red. L.K. Hall, P. Seaton,
Lexington Books, Lanham 2011; Le souci de I’homme et du monde: Autour de l'oeuvre de Chantal
Delsol, red. J.-T. Lesueur, Cerf, Paris 2024.
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Przedmiotem artykutu jest proba przedstawienia i syntezy najwazniejszych
watkow zawartych w publikacjach Delsol. Chodzi tym samym o zebranie ma-
terialu 1 propozycjg jakiego$ ujednoliconego klucza do syntezy catosci. Jest to
o tyle wazne, ze publikacje francuskiej myslicielki nie doczekaty sig jak dotad
szerszych i calosciowych opracowan.

Tekst podzielony jest na cztery czgsci i zakonczenie. Pierwsza z nich,
wstepna, zarysowuje glowne linie intelektualnej biografii Delsol; druga przed-
stawia jej autorska diagnozg i opis sytuacji obecnej, w szczegdlnosci aktualne
rozumienie czlowieka; czgs¢ trzecia jest proba wskazania na istotne punkty
autorskich sugestii odnoszacych si¢ do przezwycigzenia wspolczesnych pro-
bleméw antropologicznych, politycznych i spotecznych; w koncu cz¢$¢ czwar-
ta stanowi krytyczna analizg stanowiska Delsol w sprawie dziejow, losow
1 przeznaczenia historycznego $wiata kultury chrzescijanskiej (christianitas).
Cel tych analiz stanowi ukazanie miejsca i wagi dorobku francuskiej mysli-
cielki w horyzoncie wyzwan, wobec ktorych stoi dzisiaj kultura, ale takze
filozofia i teologia.

FILOZOF W KONKRECIE SWOJEJ HISTORII

Delsol jest niewatpliwie filozofem o migdzynarodowej renomie. Szczegdty
z historii jej zycia nie wystgpuja jednak w przestrzeni publicznej, zwlaszcza
w cyfrowym kosmosie. W tym braku epatowania prywatnoscia, skupiania
na sobie dostrzegam jasny i wyrazny odbtysk przekonania, iz sama sprawa
mys$lenia, sama rzeczywistos$¢, ktora myslenie wzbudza, powinny niezbywal-
nie znajdowac si¢ w centrum filozofii i kazdego poszukiwania prawdy. Ta
widoczna i $wiadoma biograficzna skryto$¢ nie oznacza eliminacji podmiotu,
ale wlasciwe jego usytuowanie. W tym miejscu Delsol jest wierna swojemu
wlasnemu programowi filozofowania, do ktérego jeszcze powrdce. W tym
miejscu trzeba zauwazy¢, ze dzisiaj dos¢ czesto badz to redukuje si¢ mys$lenie
do warunkujacych je wielorakich kontekstow (historycznego, spolecznego,
neurobiologicznego), w ktorych znika podmiot, badz to epatuje si¢ podmiotem,
uwazajac, ze nie ,,rzecz myslenia” jest podstawowym zZrddlem jego poznania,
ale on sam w swojej ptynnej rzeczywistosci.

Delsol urodzita si¢ w Paryzu 16 kwietnia 1947 roku jako corka Miche-
la Delsola (1922-2012), znanego francuskiego herpetologa. Wywodzaca si¢
z Montignac w departamencie Dordogne, rodzina Delsolow tradycyjnie zwia-
zana byta z ideatami francuskiej prawicy katolickiej. Delsol jest zona Char-
lesa Millona, bytego ministra obrony w rzadzie Jacques’a Chiraca, z ktorym
nalezata do stawnego Autonomicznego Ruchu Studentéw Lionskich (MADEL
— Mouvement autonome des étudiants lyonnais) protestujacych przeciwko wy-
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darzeniom rewolucji 1968 roku. Jest matka szes$ciorga dzieci, w tym jednego
adoptowanego.

Delsol studiowata pod kierunkiem Juliena Freunda (1921-1993), ktory
W znacznej mierze przyczynit si¢ do upowszechnienia wérdéd Francuzow my-
sli Maxa Webera. Freund wprowadzit rowniez w krag francuskiej dyskus;ji
intelektualnej Carla Schmitta; dodajmy — bez wielkiej sympatii i akceptacji
dla wszystkich jego idei. Mentora Delsol okresla si¢ mianem esencjalisty i re-
alisty. Dla uprawiajacego filozofi¢ polityczna Freunda polityka oparta byta na
poszukiwaniu niezmiennikow ludzkiego dziatania oraz odnosita si¢ do rze-
czywistos$ci, bedacej jej punktem wyjscia i doj$cia zarazem. W tym znaczeniu
esencjalizm 1 realizm prowadzity do silnego oporu wobec myslenia i polityki
o charakterze utopijnym, szczego6lnie tej spod egidy komunizmu. Te podsta-
wowe dla Freunda watki mys$lowe znajdziemy réwniez w pracach Delsol,
ktoéra pod jego kierunkiem obronita w 1982 roku doktorat poswigcony proble-
mowi starozytnej monokracji (7yrannie, dictature, despotisme: problémes de
la monocratie dans ['Antiquité)*. Wydaje si¢ rowniez, ze samookreslenie si¢
Delsol za pomoca syntetycznego wyrazenia ,,liberalna konserwatystka’ sigga
korzeniami dziedzictwa jej mistrza.

Kariera zawodowa Delsol zwiazana jest z uniwersytetem Marne-la-Vallée
mieszczacym si¢ w podparyskim miasteczku Champs-sur-Marne. Delsol pet-
nita w strukturach uniwersyteckich role dyrektora Centrum Studiow Europe;j-
skich, ktore —z jej inicjatywy — zostato w roku 1993 przeksztatcone w Instytut
im. Hannah Arendt. Glownymi przedmiotami zainteresowania i badan Delsol
sa: filozofia polityczna, antropologia pdznonowoczesna, przemiany politycz-
no-spoteczne w Europie Srodkowo-Wschodniej, demokracja i jej mechanizmy.
10 czerwca 2007 roku Delsol zostata cztonkiem prestizowej Akademii Nauk
Moralnych i Politycznych. Nalezy rowniez do Francuskiej Akademii Katolic-
kiej. Oprocz dziatalnosci naukowej, Delsol zajmuje si¢ takze publicystyka, jest
felietonistka ,,Le Figaro” oraz redaktorem internetowego serwisu informacyj-
nego Atlantico (atlantico.fr).

Delsol opublikowata dotychczas trzydziesci trzy monografie naukowe
1 — co nalezy podkresli¢ z uznaniem dla réznorodnosci talentow pisarskich
naszej bohaterki — cztery powiesci. Jest laureatka wielu prestizowych nagrod

* Dysertacja zostala opublikowana pod tytutem Essai sur le pouvoir occidental: démocratie
et despotisme dans ' Antiquité (Presses Universitaires de France, Paris 1985) i opatrzona wstgpem
samego Freunda.

5 ,,Poniewaz bronig zakorzenienia, jestem konserwatystka. Poniewaz bronig emancypacji, je-
stem liberalna”. Ch. D e 1 s o 1, La modernité contre I’homme intérieur, ,,La Nef” 2006, nr 173,
La Nef, https://web.archive.org/web/20150726151752/http://www.lanef.net/t _article/la-modernite-
contre-l-homme-interieur-chantal-delsol-14967.asp?page=1. Jesli nie podano inaczej, thumaczenie
fragmentow obcojezycznych — R.J.W.
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1 wyrdznien, a wérdd nich Prix de I’Académie des Sciences Morales et poli-
tiques (dwukrotnie za ksiazki L Etat subsidiaire. Ingérence et non-ingérence
de I’Etat, le principe de subsidiarité aux fondements de I’histoire européenne®
oraz Histoire des idées politiques de [’Europe centrale’), Prix Mousquetaire
(za Le souci contemporain®), Prix Raymond-de-Boyer-de-Sainte-Suzanne de
1’ Académie francaise (za Eloge de la singularité, essai sur la modernité tar-
dive®), Prix Louis Liard (za La République. Une question frangaise').

Ten z koniecznos$ci pobiezny i niekompletny spis faktow pokazuje bogac-
two doswiadczenia osobistego Delsol oraz jej znaczacy dorobek naukowy,
ktéremu — jak wspomniatem na samym poczatku — przypisa¢ mozna charakter
madros$ciowy: Delsol nie tylko analizuje, ale tez delikatnie wskazuje kierunki
wyjscia iuczy zy¢. Warto teraz przypatrzec si¢ treSciowym i metodologicznym
szczegotom tej madrosciowe;j filozofii.

FILOZOFIA JAKO KRYTYCZNA TROSKA
Anatomia czlowieka pdznej nowoczesnosci

Delsol jest jednym z najodwazniejszych filozofow wspotczesnosci. Wy-
trwale 1 szczerze stucha, nie obawia si¢ wyraza¢ wtasnego zdania i zdecydo-
wanie krytykowa¢. Nieustannie bada 1 diagnozuje sytuacje, ktore sktadaja sig
na kosmos naszych dzisiejszych spraw spotecznych. Wspomniana krytyka nie
jest postmodernistyczng dekonstrukcja ani cynicznym dystansowaniem sig,
lecz wyrazem podstawowego zatroskania. Delsol jest filozofem zatroskanym.
W niezliczonych opisach i diagnozach rzeczywistosci, jakie odnajdziemy w jej
pracach, nie chodzi tylko o epatowanie erudycja i przekonywanie do wilasnej
Wwizji 1 rozumienia rzeczywistosci. Nie ma w omawianej autorce nic z postawy
zatozeniowego, arbitralnego oceniania wydarzen i1 procesOw historycznych
w duchu z gory przyjetego samookreslenia ideowego. Delsol potrafi w swoich
diagnozach i krytykach jednocze$nie mysle¢ w zywiole wciaz zmieniajacej si¢
sytuacji spotecznej i by¢ sobie wierna. Wtasnie ta postawa umozliwia i uspra-
wiedliwia podjgcie krytyki, ktora wyznacza weztowe punkty propozycji her-
meneutycznej francuskiej filozof. Prowadzona przez nig krytyka, skierowana
W przemiany wewnatrz pé6znonowoczesnej antropologii i polityki, nie jest inte-

6 Zob. Ch. D e | s o 1, L'Etat subsidiaire. Ingérence et non-ingérence de I’Etat, le principe de
subsidiarité aux fondements de I histoire européenne, Editions L’Harmattan, Paris 2010.

7 Zob. taz, Histoire des idées politiques de I’Europe centrale, Presses Universitaires de France,
Paris 1998.

8 Zob. ta z, Le souci contemporain, La Table Ronde, Paris 2004.

% Zob.taz, Eloge de la singularité, essai sur la modernité tardive, La Table Ronde, Paris 2000.

10 Zob. t a z, La République. Une question frangaise, Presses Universitaires de France, Paris 2002.
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lektualna ani polityczna gra, ale forma zatroskania o rzeczywisto$¢ spoteczna,
ktorej jestesmy uczestnikami. Owo jawne zatroskanie jako gtéwny motyw
1,,motor” myslenia w przypadku Delsol jest wyznacznikiem madro$ciowego
stylu 1 charakteru jej filozofii. W tym znaczeniu cala filozofia autorki stanowi
zachete do myslenia zatroskanego, do nierozdzielania myslenia i troski o dru-
giego.

Od strony merytorycznej takie formalne podejscie, takie rozumienie filo-
zofii wyrazilo si¢ w pracach poswigconych zasadzie pomocniczosci, w kto-
rych Delsol wiaze ze soba autorytet i jednostke, wtadze¢ 1 autonomig zawsze
w perspektywie tworzenia wspdlnego dobra. Zatroskane panstwo nie redukuje
autonomii jednostki: ,,Wtadza, ktora przestrzega zasady subsydiarnosci uznaje
autonomig osoby, cho¢ w tym samym czasie gwarantuje jej pomoc, gdy osoba
ta o taka pomoc zabiega. Przy czym panstwo roztropne gwarantuje t¢ pomoc
prowizorycznie, probujac po jakims czasie jednostce oddac jej autonomig. Ist-
nieje przeciez wielka réznica pomigdzy cztowiekiem gtodnym, ktéremu pan-
stwo dostarcza kazdego dnia na positek rybg, a cztowiekiem, ktéremu panstwo
da za darmo wedke, aby sobie t¢ rybe kazdego dnia towit. Wigc to prawda,
ze stosowanie zasady subsydiarnosci moze przyczyni¢ si¢ do wskrzeszenia
autonomii, cho¢ nie jest to wcale pewne, ani fatwe”!!,

Jak wida¢, motyw troski i zatroskania jest dla Delsol osobiscie istotny.
W Le souci contemporain analizuje p6zna nowozytno$¢ wtasnie z perspekty-
wy troski jako dominujacego nastawienia cztowieka wspotczesnego. Oczywi-
scie idea troski jako metafory stanu ducha, jako podstawowego egzystencjatu
cztowieka nie jest zupelnie oryginalna i nowa w filozofii, szczeg6lnie tej no-
woczesnej. Zachowujac $wiadomos$¢ réznic migdzy tymi myslicielami, mozna
powiedzie¢, ze tak jak Martin Heidegger, Emmanuel Lévinas czy Jean-Yves
Lacoste Delsol wpisata si¢ na state w krajobrazy rozumienia cztowieka i jego
bycia w $wiecie. Francuska autorka nadaje jej jednak znaczenie spoteczne.
Ikona péznonowoczesnego ducha okazuje si¢ by¢ w jej interpretacji pozba-
wiony zludzen i poobijany Ikar, w ktorym wyraza si¢ zar6wno nowoczesna
jednostka, jak i wspolnota'?, Ikar po upadku przezyt i musi jako$ odnie$¢ si¢
do swojej wlasnej sytuacji, do swoich dawnych planéw i do swojej przysztosci.
Cztowiek pdznej nowoczesnosci jest pozbawionym ztudzen Ikarem, ktéremu
trudno pogodzi¢ si¢ z rzeczywistoscia. Cierpi z powodu upadku wiasnych uto-
pijnych przekonan o nieskonczonym postepie ludzkosci, ktore okazaty sig bo-
lesnie fatszywe. Ikar to nowoczesne spoleczenstwo, zyjace ze $wiadomoscia,

0 jednostce godnej i niepodleglej. Z Chantal Delsol rozmawiat Marcin Darmas, Teologia
Polityczna, https:/teologiapolityczna.pl/o-jednostce-godnej-i-niepodleglej-przeczytaj-rozmowe-z-
chantal-delsol-tpct-22-.

12 Por. Delsol, Le souci contemporain, s. 17n.
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iz sen o siggnigciu stonca okazat si¢ mrzonka, ktora kosztowala zycie wiele
istnien ludzkich i wydala cierpkie owoce zmasowanej pogardy dla samego
cztowieczenstwa. Ikar to metafora spoteczenstwa pozbawionego ztudzen i szu-
kajacego remedium na swoje doS§wiadczenie wewngtrznego rozczarowania.
W tej perspektywie rysuja si¢ pokusy hedonizmu i cynizmu: skoro nie udato
si¢ nam zrealizowa¢ marzen o nieskonczonym postepie zbudowanym na nas
samych, pozostaje cieszy¢ si¢ zyciem takim, jakie ono jest, i czerpaé z niego
wszystko, co oferuje. Jednoczes$nie wspolczesny, ponowoczesny Ikar, w gescie
rozpaczliwej obrony, reaguje cynizmem na wszelkie narracje 1 pomysty probu-
jace wskrzesi¢ wielkie nadzieje. Zastania tym fundamentalny brak rozumienia
rzeczywistosci, do ktorej powrocil i w ktorej zyje: okazuje sig, ze jego podroz
od marzen do utopii sprawila, ze stracit on z oczu prawdg rzeczy, utracit kon-
takt z prawdziwym $wiatem. Chciatby w nim Zy¢ jeszcze raz szczgsliwie, ale
nie potrafi juz tego robi¢, zreszta podobnie jak nie potrafi budowac §wiata. Stad
wlasnie charakteryzuje go niepokdj i troska (tak bowiem podwdjnie mozna
przetlumaczy¢ oryginalne francuskie pojgcie souct).

W istocie warto zaryzykowac stwierdzenie, iz w pewnej mierze cata filo-
zofia Delsol poszukuje zrozumienia tego, co przydarzylo si¢ nowoczesnemu
Ikarowi. Jest anatomia jego ducha, skanem umystu i mapa jego historii. Dla
Delsol, $wietnego historyka idei, sprawnie poruszajacej si¢ w labiryncie idei
1 wydarzen, ta anatomia nie jest rodzajem rozrywki intelektualnej, ale szcze-
rym wyrazem pragnienia ratowania podstaw wspotczesnej kultury. W tym
duchu zapytajmy o szczegdly tej anatomii.

Istotnym jej wymiarem i jednoczes$nie cecha cztowieka podznej nowo-
czesnosci jest wyrzeczenie (fr. renoncement — akt rezygnacji!)®. Cztowiek
wyrzeka si¢ przesztosci i klasycznych ideatow ludzkosci, ktore, zdaniem
»zbiorowego lkara”, o ktérym pisze Delsol, odpowiadaja za jego dziejowa
kleske. ,,Zbyt wiele rozczarowan nauczyto nas, ze nie mozna rysowac¢ kon-
turow szczescia, nie palac sobie przy tym skrzydel”'*. Lista spraw, ktorych
wspolczesny cztowiek sie wyrzeka, jest dtuga i znajduja si¢ na niej przede
wszystkim: wiara w osobowego Boga, obiektywna prawda oraz mozliwos¢
postepu i wlasciwy jej czas wektorowy. Zostaja one zastapione panteistycznym
holizmem, powrotem do my$lenia mitycznego, pragmatycznym zwrotem ku
pozytkowi, ktory zastepuje prawde'®, czy tez konsensualistycznie rozumiang

13 Popularny ostatnio amerykanski pisarz Carl R. Trueman wyraza zblizone intuicje za pomoca idei
kulturowej amnezji (zob. C.R. True man, The Rise and Triumph of the Modern Self: Cultural Amnesia,
Expressive Individualism, and the Road to Sexual Revolution, Crossway Books, Wheaton 2020).

4 Ch. D elsol, Zmierzch uniwersalnosci. Postmodernistyczny Zachéd i jego oponenci, glo-
balny konflikt paradygmatow, thum. K. Belaid, Instytut Wydawniczy Pax, Warszawa 2022, s. 22.

15 Por. t a z, Czas wyrzeczenia, ttum. G. Majcher, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warsza-
wa 2020, s. 75.
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demokracja, dla ktorej jedyna wartos$cia staje si¢ puste w istocie rzeczy pojecie
wolno$ci. W takiej nowej konstelacji tym, co nadaje sens naszemu zyciu, nie
jest odpowiedz na pytanie, dlaczego mamy przezy¢ zycie, lecz na zastepujace
je pytanie, jak zycie owo przezy¢'®. Czas wyrzeczenia nie okazuje si¢ abso-
lutna czasem pustki i nihilizmu, ale zmieniajacym znaczenie pojg¢ i wydarzen
smutnym, pelnym rezygnacji zastapieniem nowego przez stare. W tym proce-
sie klasyczne prawdy, jakby to wyrazit — za Gilbertem K. Chestertonem — Rémi
Brague, nabierajac totalnie nowego znaczenia, staja si¢ prawdami oszalatymi'’.
Symbolem takiej kultury wyrzeczenia-zastapienia przestaje by¢ Abraham, zy-
jacy w czasie wektorowym. Staje si¢ nim Ulisses, ten, ktory pragnie jedynie
wroci¢ do miejsca, z ktorego wyszedt's. W tym znaczeniu cztowiek poznej
nowozytnosci nie tyle tworzy kulturowe nowosci, ile jedynie podejmuje mit
wiecznego powrotu, ozywiony juz w mysli Nietzschego'

Opisywane przez Delsol wyrzeczenie wydaje si¢ skutkiem nieumiejgt-
nosci pogodzenia sig z klgska projektu nowozytnego. Ma zatem charakter
resentymentalny. ,,P6Zna nowoczesno$¢ nie wie juz, na jakiego czlowieka
czeka, i prawd¢ mowiac, nie czeka juz na nikogo. Wie tylko, ze wciaz nie
znosi cztowieka niedoskonalego, ktorego zadna wtadza nie mogta odmienic.
Prawdziwy humanizm to taki, ktory pokocha to niedoskonate jestestwo — je-
dynego mieszkanca historii”*. Odwrdcona strong tego braku oczekiwania jest
szaleficza proba — jak okresla ja Delsol — samostwarzania, ktorej istotne cechy
autorka odkrywa w dyskusjach wokot kwestii gender?!. W problemie piciowo-
$ci, jej natury 1 miejsca w swiecie, w probach jej dekonstrukcji i rekonstruk-
cji na wlasnych zasadach odstania si¢ problem jeszcze bardziej zasadniczy:
rozumienia jednostki jako osoby i podmiotu®’. Podobna perspektywa otwiera
si¢ w poznonowoczesnym odrzuceniu ojcostwa — w odrzuceniu, ktore obala
podmiot. Delsol, przypominajac rol¢ i wage rodziny w wychowaniu czlo-
wieka, stwierdza, Ze autorytet panstwa, ktorym probuje si¢ zastapi¢ autorytet
ojcowski, nie jest w stanie wyksztalci¢ w cztowieku autonomii®.

1 Tamze, s. 341.

7 Zob. R. Bra gue, Curing Mad Truths: Medieval Wisdom for the Modern Age, University of
Notre Dame Press, Southband 2022.

8 Por. D e 1s 01, Kamienie wegielne, s. 156-165.

¥ Por.np. F.Nietzsche, Wola mocy, thum. K. Drzewiecki, S. Frycz, Wydawnictwo bis,
Warszawa 1993, s. 441-449; t e n z e, Wiedza radosna, ttum. L. Staff, Wydawnictwo Zielona Sowa,
Krakow 2003, s. 179.

2T a z, Esej o cziowieku poznej nowoczesnosci, ttum. M. Kowalska, Znak, Krakow 2003,
s. 52.

2l Por. tamze, s. 62.

22 Por. tamze, s. 63.

2 Por. tamze, s. 85, 218.
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Czy jednak — pyta Delsol — zastgpujac przestrzenie istotnych dla nas od-
niesien kulturowych przez pseudonowe intuicje, bo de facto pochodzace ze
$wiata starozytnych mitologii, wspotczesna, péznonowoczesna kultura bedzie
w stanie zachowa¢ sama siebie? Czy ocali siebie jako wspolnote osobowych
podmiotow? Nie ulega watpliwosci, ze zdaniem Delsol jedna z najwigkszych
pokus i bolaczek p6znej nowoczesnosci jest wyrzeczenie si¢ wiasnej, 0sobo-
wej, rodzacej si¢ w relacjach** podmiotowosci. Tak ginie demokracja i funda-
mentalna dla niej zasada pomocniczosci. ,,Wynalezienie podmiotu — twierdzi
Delsol — byto pigkna przygoda, ktéra zrujnowata nowoczesna pycha. Nowo-
czesny podmiot uznat si¢ za demiurga”®. Istota uznania siebie za demiurga
jest autoproklamacja wtasnej samowystarczalno$ci. Zawarty w tym roszczeniu
subiektywistyczny ideat zrodzit jednak z siebie jednoczesnie — przypomina au-
torka — dwudziestowieczny totalitaryzm i wspotczesny idealizm?®. W obydwu
aberracjach nowozytnej, pochodzacej z chrzescijanstwa, idei osobowego pod-
miotu (figura podmiotu) Delsol dostrzega najistotniejsze problemy antropolo-
gii péznej nowoczesnosci. Charakteryzuje je umiejetnie w nastepujacy sposob:
,Nie uksztaltowaty [one — R.J.W.] autonomicznego «ja», wolnego w myslach
1 czynach. Stworzyly raczej jednostke wciaz podlegajaca heteronomicznej
rzeczywistosci, ulegta albo wobec ortodoksji systemow terrorystycznych, albo
wobec podstgpnie narzucanej koncepcji Dobra. W ustroju komunistycznym
nie wolno bylo mowi¢, ze nie jest si¢ komunista, a w spoteczenstwie demo-
kratycznym nie wolno sprzeciwiac si¢ panujacej opinii”?’.

Opisywane tu wyrzeczenie dokonuje si¢ na rzecz pewnej formy uniwersal-
nosci, w ktorej ginie podmiot, bardziej lub mniej §wiadomie rozpuszczajacy
si¢ w kolektywie. P6zna nowoczesno$¢ jako formacja intelektualna i kulturo-
wa zawiera w tym miejscu wyrazng sprzeczno$¢?. Jednoczesnie dekonstruuje
wszelkie prawdy, dogmaty, oczywistosci — i pragnie zachowac ich istotny
wymiar w postaci uniwersalno$ci. Tej jednak nie mozna osiagnaé bez uzna-
nia prawdy. Wyrzekajac si¢ jej i zastgpujac ja mitami, wspolczesna kultura
nie jest w stanie ustrzec wlasnej programowej i upragnionej uniwersalnosci,
pograzajac $wiat w ,,wojnie bogéw”* lub w jakiej$ formie ,,nienawisci do
$wiata™ wypracowanej przez ,,demiurgiczna goraczke totalitaryzmow’'.

2 Por. Ch. Delsol, Czymjest cztowiek? Kurs antropologii dla niewtajemniczonych, ttum. M. Ko-
walska, Znak, Krakow 2011, s. 161-198.

3 T az, Esej o czlowieku poznej nowoczesnosci, s. 93.

% Por. tamze, s. 108.

27 Tamze, . 95.

2 Por. D elsol, Zmierzch uniwersalnosci, s. 20n.

% Tamze, s. 265-300.

3% Ch. D els o, Nienawis¢ do swiata. Totalitaryzmy i ponowoczesnosé¢, thum. M. Chojnacki,
Instytut Wydawniczy Pax, Warszawa 2017, s. 5.

31 Tamze.
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Paradoksalnie, ale prawdziwie, trudno jej zaakceptowaé pluralizm, stad tak
czesto odwotuje si¢ do przemocy.

To wlasnie owa charakteryzujaca epoke¢ réznorodna przemoc, ktora Sig-
mund Freud uznal za zrodlo nieszczes¢, wzywa, a moze nawet zmusza, do
poszukiwania lekarstwa. Delsol okazuje si¢ $wietna przewodniczka nie tylko
w przygodzie rzetelnego i1 pogtebionego odkrywania naszej wtasnej epoki bez
nazwy (czyz bowiem za takowa uzna¢ mozna okreslenie postmodernizm?), ale
réwniez i jej leczenia. I tak jak kiedy$ myslano o leczeniu choréb hellenizmu™®,
tak dzisiaj to, co robi Delsol, stusznie i bez watpliwosci okresli¢ mozna jako
terapi¢ choréb poznej nowoczesnosci.

MAPA DROGOWA DO PRZYSZEOSCI
O praktyczno-terapeutycznych pozytkach z myslenia

Teksty Delsol, nawet jesli mozna je podzieli¢ na rekonstruujace 1 konstru-
ujace, wszystkie posiadaja charakter praktyczny. Wsrod tych, ktore najbardziej
prébuja da¢ autorska odpowiedz na odkryte bolaczki p6znej nowoczesnosci,
wymieni¢ nalezy bez watpienia Kurs antropologii dla niewtajemniczonych®
oraz wspomniane juz Kamienie wegielne.

W Czym jest cztowiek? Delsol proponuje antropologi¢ systematyczna, da-
zaca ku spojrzeniu na cztowieka jako cato§¢. Chodzi o odszukanie elementow
wspolnych: tego, co nas taczy w naszym czlowieczenstwie, co moze by¢ uni-
wersalnie akceptowalne w wizji cztowieka*t. Taka wizja musi stroni¢ od ujec
metafizycznych, dogmatyczno-ideologicznych czy tez religijnych®. Jednocze-
$nie jest wyrazem zatozenia, ze ,,gatunek ludzki jest jeden i ze glebokie réznice
kulturowe nie przewazaja nad ta jednoscia’*. Celem kursu antropologii Delsol
jest opisanie tych fundamentalnych cech cztowieka, ktére wskazuja na jego
stato$¢?’. Przyznac trzeba, ze w kontekscie ptynnej nowoczesnosci i silnie
zabarwionych egzystencjalizmem ideatéw polepszania natury ludzkiej taki
cel jest bardziej niz ambitny. Miara tych ambicji musi by¢ jednak szacowana
radykalna potrzeba odzyskania i odnowy antropologii. Z tego punktu widzenia
ambicje Kursu... sa wyraznie terapeutyczne.

32 Tdee takie wyrazal jeden z Ojcow Kosciota — Teodoret z Cyru w swoim dziele apologetycz-
nym Hellenikon therapeutike pathematon (zob. Teodoret z Cyru, Leczenie chordb hellenizmu,
thum. S. Kalinkowski, Instytut Wydawniczy Pax, Warszawa 1981).

3 Zob.Delsol, Czym jest czlowiek?

* Por. tamze, s. 11.

3 Por. tamze, s. 10.

36 Tamze, s. 12.

37 Por. tamze, s. 14.
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Centralng ide¢ pracy Czym jest cztowiek? stanowi odwazna konfrontacja
z ludzka kruchos$cia i skonczonoscia, ktorej symbolem jest ludzka $miertel-
nos$¢. Delsol z powodzeniem dowodzi, Ze ta ostatnia zostata w duzej mierze
wygnana ze wspotczesnego dyskursu. Nowozytnos¢, takze w swojej poznej
postaci, jest zapomnieniem o $mierci. ,,Zachodnia nowoczesnos¢, ktora cheiata
catkowicie uwolni¢ czlowieka z jego wigzow, rzuca go na pastwe zatracenia
siebie”®. Dobrze pokazuje to przyktad komunistycznej teorii Karla Marksa:
,»W systemie kolektywistycznym $mier¢ przestaje istnie¢, bo wobec $mierci
kazdy jest sam, a tu zyje si¢ tylko w grupie. System, ktory obala jednostke,
obala réwniez jej $§mier¢”*. To za$ prowadzi do istotnego, wspomnianego juz,
»zatracenia siebie”. Rowniez zbiorowa niesmiertelno$¢ biotechniczna nie jest
rozwiazaniem. Bez $mierci cztowiek nie moze poznaé siebie jako indywi-
duum®. Zwazywszy jednak na fakt, ze $wiadomo$¢ $mierci nie pozwala mu
marzy¢ o nieskonczonym postepie, $mier¢ musi zosta¢ wyparta, zapomniana,
kulturowo zmarginalizowana. By¢ moze wiasnie dlatego Delsol z przypomnie-
nia ludzkiej kruchosci czyni punkt wyjscia swojego odzyskiwania cztowieka
1 antropologii, zaktadajacej, iz ,,mozemy wiedzie¢, ze cztowiek ma pewna
posta¢, pewien ksztalt, poniewaz nie akceptujemy jego od-ksztatcenia™!.

Temat stalych antropologicznych i1 kulturowych powraca w Kamieniach
wegielnych. Delsol rozumie przez nie ,,to, na czym nam zalezy, czego mimo
naszego relatywizmu, nie chcemy si¢ pozby¢ [ ...], zasady, do ktérych jestesmy
przywiazani prawie bezwiednie”*. W istocie rzeczy jednak, paradoksalnie
1 tragicznie, ,,pozbywamy si¢ (pod pretekstem wyzwolenia) samych korzeni,
tego, co kochamy”#. | JesteSmy wciaz przywiazani do postgpu, ale odrzucamy
koncepcje strzatki czasu, ktora go ukierunkowuje i warunkuje. Weiaz chcemy
uniwersalizmu, ale oczerniamy ideg prawdy, bez ktorej on nie istnieje. Zarliwe
kochamy demokracje¢ i wolno$¢ myslenia, ale probujemy je zastgpowac forma-
mi politycznymi, ktore przecza ich zasadom. Inaczej mowiac, typ spoteczen-
stwa, ktory zaczynamy tworzy¢, jest nie tyle nieoczekiwany, ile niepozadany.
Zmierzamy do tego, czego wcale nie chcemy”™*.

Przytoczone teksty sa dos¢ ciekawe juz z samej perspektywy ich podmio-
tu. Delsol uzywa liczby mnogiej, podmiotem wypowiedzi jest tajemnicze,
szerokie 1 niedookreslone ,,my”. Wskazuje to wyraznie, iz omawiana autor-
ka rozumie i akceptuje siebie jako uczestnika pdznonowoczesnego projektu.

3 Tamze, s. 43.

¥ Tamze, s. 45.

40 Por. tamze, s. 17.

4 Tamze, s. 10.

4 Tamze, s. 7.

T az, Kamienie wegielne, s. 6.
4 Tamze.
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Wyr6znia ja jednak wyrazna §wiadomos$¢ tego procesu i jego mechanizmow
oraz konieczno$ci jego naprawienia. ,,My” nie jest tu figura retoryczna, ale
pewnego rodzaju strategia retoryczna. Wskazuje, ze Delsol rozumie wspo-
mniany projekt od $rodka; dlatego tez moze zaproponowac jego poprawke.
W propozycji tej chodzi nie tyle o marksistowskie, dialektyczne i rewolucyjne
dziatanie, ale o majeutyke rodem z Sokratesa. Zanim przyjdzie czas na dzia-
fanie, trzeba wyciagna¢ spod gruzow ,,prawie bezwiednego przywiazania”,
spod zgliszczy spowodowanej wyrzeczeniem (rezygnacja) nieswiadomosci,
nieporuszone fundamenty, na ktorych opiera si¢ wspotczesna kultura. Kamie-
nie wegielne, o ktorych pisze francuska filozof, maja w tym dopomoc. Nie
moga one pozosta¢ przywalone zadna polityczna poprawnoscia. Dodajmy
na marginesie, ze Delsol ujawnia tym samym i jednocze$nie odrzuca zasadg
wszystkich zasad wspotczesnej kultury: ,,Drogie nam dzi$ odniesienia, jezeli
maja by¢ zrozumiate, powinny milcze¢ o swoich chrzescijanskich korzeniach
1 sprawia¢ wrazenie, ze powstaty w prozni”®.

Majeutyczna archeologia Delsol wydobywa na §wiatlo dzienne kilka takich
kamieni, fundamentow. Zarysowuje w ten sposob glowne etapy drogi, ktore
cztowiek pdznej nowoczesnosci powinien przeby¢, aby nie tkwi¢ w bezpro-
duktywnej sprzeczno$ci prowadzacej do ukrytej lub jawnej przemocy. Naleza
do nich: uznanie cztowieka za osobg, istnienie obiektywnej prawdy, fundamen-
talna wartos$¢ szcze¢scia niezredukowanego do radosci (przyjemnosci), zasad-
no$¢ nadziei jako motoru dziatania, a w koncu przekonanie, Ze religia wpisana
jest w ludzkie serca. W iscie mistrzowski sposob Delsol podsumowuje swoje
przemyslenia w nastgpujacy sposob: ,,Opisane w ksiazce kamienie wegielne
tworza spojny fundament. Rozumienie czlowieka jako osoby zaktada wolnos¢
sumienia. Niedokonany charakter osoby odpowiada kulturze obietnicy, za-
tem nadziei, ktora jest spokrewniona z radoscia. Urzeczywistnienie wolnosci
wymaga poszukiwania prawdy, bo tylko ona moze usunaé partykularna do-
wolnos¢. Ale przede wszystkim ludzka wolno$¢ nie moze istnie¢ poza polem
egzystencjalnego niepokoju, ktory nie odrzuca tajemnic, lecz je uznaje*. Jesli
podstawowym kamieniem wegielnym jest idea osoby, podmiotu, to jest ona
mozliwa jedynie i ostatecznie pod ostong transcendencji*’. W ten sposob zary-
sowana przez Delsol spdjnos¢ fundamentu, ztozonego z kamieni wegielnych,
wychodzi i zmierza do uznania kluczowej, chociaz wypieranej i niechcianej,
roli religii w epoce poznej nowoczesnosci. Pokazuje ona dos¢ przekonujaco, iz
alternatywa wiara (religia) — ateizm jest ztudna czy nawet ktamliwa*. Ludzie

4 Tamze, s. 9.

4 Tamze, s. 319.

47 Por. tamze, s. 116-119.
4 Por. tamze, s. 275.
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nie dziela si¢ na religijnych i ateistow, ale na monoteistow 1 politeistow®.
,Istotna réznica migedzy bogami politeizmu a Bogiem monoteizmu — dodaje
Delsol —nie sprowadza si¢ do r6znicy migdzy wieloma a jednym. Odréznia ich
zrddto. Bogowie politeizmu sa wymysleni przez ludzkie spoleczenstwa. Bog
monoteizmu si¢ objawia. Jedni pochodza z wewnatrz, drugi z zewnatrz”°.

Chociaz Delsol pisze o religii, chodzi jej przede wszystkim o chrzescijan-
stwo. ,,Chrzescijanstwo to jedyna koncepcja pozwalajaca potaczy¢ filozofig
podmiotu z poszanowaniem naturalnego porzadku. Czlowiek nie stapia si¢
tu z natura, co pozwala mu by¢ podmiotem, ale tez nad nia nie panuje, bedac
tylko ogrodnikiem. Nie jest posiadaczem, bo to Bog jest wlascicielem miejsc,
a cztowiek jedynie dzierzawca. Nie ma wigc prawa robi¢, co mu si¢ podoba.
Ogrodnik, dzierzawca musza okazywac szacunek™!. W ten sposob przechodzi-
my ptynnie do by¢ moze jednego z najistotniejszych tematéw dla omawianej
autorki, czyli do rozumienia miejsca chrzescijanstwa w dziejach cztowieka
— do czego$, co nazwalbym jej miniteologia.

NIESMIALA TEOLOGIA
Praktyczna madro$¢ migdzy wiara a filozofia

Diagnozy i metoda leczenia wspolczesnej kultury, jakie spotykamy w mysli
Delsol, przypominaja do ztudzenia pewne aspekty tego, co Hent de Vries okre-
slit jakis czas temu, w odniesieniu do Theodora Adorna i Emmanuela Lévinasa,
jako ,,minimal theologies”¥. W ksiazkach i esejach Delsol chrzescijanstwo jest
,wszedobylskie”. Znajdujemy w nich odniesienia zaréwno do jego historii,
wielkich postaci, ideowych sporow teologicznych, jak i do podstawowych
poje¢, dzigki ktorym opisuje ono swoje uniwersum znaczeniowe i Swoja wizje
$wiata. Miejsce 1 rola chrzescijanstwa w kulturze ponowoczesnej naleza do
uprzywilejowanych przez omawiang autorke tematow. Dostrzega ona mocno
zaawansowany proces odchodzenia spoltecznego od christianitas, pewnego
historycznego zzycia si¢ imaginarium powstalego na fundamencie Ewangelii
oraz szeroko rozumianej kultury i polityki. W tym wzgledzie diagnozuje ona
koniec christianitas, cho¢ nie oznacza to konca samego chrzescijanstwa. Kultu-
ra, cywilizacja chrze$cijanska (christianitas) stracita, jej zdaniem, moc swego

4 Por. tamze, s. 276.

0 Tamze, s. 278.

St Tamze, s. 117.

2 Por.H.de Vries, Minimal Theologies: Critiques of Secular Reason in Adorno and Levinas,
Johns Hopkins University Press, Baltimore 2019. Kontynuowatem ten sposob myslenia, ujmujac go
za pomoca kategorii ,,symptomow powrotu” (por. R.J. W o zniak, Przysziosc, teologia, spoleczen-
stwo, Wydawnictwo WAM, Krakow 2007, s. 132-167).



92 Ks. Robert J. WOZNIAK

spotecznego oddziatywania, nie odznacza si¢ juz globalnym, powszechnym
potencjatem ksztaltowania rzeczywisto$ci ludzkiej®>.

Wspoétczesne odchodzenie od chrzescijanstwa — odchodzenie, ktorego
etapy 1 formy Delsol $ledzi szerokim spojrzeniem wiasciwym wrazliwos$ci
filozofa-megdrca, nie prowadzi jednak, wedtug niej, do spotecznej pustki, lecz
przybiera posta¢ nawrotu mitu i poganstwa. ,,Nasza historia — twierdzi Delsol
— [to — R.J.W.] pojawienie sig¢ religii lub przynajmniej pewnego sacrum skta-
dajacego si¢ z osieroconych zasad zaniklej religii, przeksztalconych w mity
i resakralizowanych w miejsce upadtych prawd”. Warto zauwazy¢ zbiezno$¢
tych intuicji z wezesniejszymi przeczuciami Romano Guardiniego®® i Josepha
Ratzingera®. Obaj spodziewali si¢ — i to juz z perspektywy lat dwudziestych
1 piecdziesiatych ubieglego wieku — gettyzacji chrzescijanstwa; tego, ze bedzie
stawalo si¢ ono wysepkowe, oparte na matych, mocno zmarginalizowanych
wspolnotach. Tym, co taczy Delsol z Guardinim i Ratzingerem, jest przeczucie
spotecznego wykluczania chrzescijanstwa. Jej opis tego zjawiska, oparty na
bacznej obserwacji 1 analizie najnowszych wydarzen 1 symptomdw, jest znacz-
nie doktadniejszy i chyba trochg bardziej pesymistyczny. Chociaz Delsol, jak
wspomniatem, nie przewiduje upadku chrzescijanstwa jako wiary, to jednak
spodziewa si¢ kresu jego oddziatywania na szeroko rozumiana kulturg i sferg
polityki. By¢ moze nawet juz stwierdza faktycznos$¢ tego kresu. W tym wzgle-
dzie jej opis sytuacji obecnej jest, moim zdaniem, mocno pesymistyczny. Co
wigcej, zaktada on w pewien sposdb mozliwo$¢ istnienia chrzescijanstwa bez
christianitas, bez wcielenia w kulture; chrzescijanstwa pozbawionego swojego
wptywu spotecznego. Moze jednak lepiej bytoby mowi¢ w tym miejscu nie
tyle o koncu christianitas, ile o kresie pewnej jej formy, jednej z wielu, jakie
przybierata w dziejach gloszenia Ewangelii. Czyz — slusznie zauwazony —
upadek obecnej postaci christianitas nie jest raczej preludium do powstania
nowej jej formy? Ze wzgledu na charakter i natur¢ samej Ewangelii trudno
wyobrazi¢ sobie takie jej istnienie, ktore pozbawione jest wptywu na kulture,
ktore jej nie tworzy, nie oddziatluje na nigq. Zauwazone przez Delsol w Koncu
chrzescijanstwa zjawiska stanowia realna mozliwos¢, istotny punkt wyjscia
do przygotowania nowej postaci oddziatywania chrzescijanstwa w $wiecie.

33 Por. Ch. D e1s o1, Koniec Swiata chrzescijanskiego. Inwersja normatywna i nowa era, thum.
P. Napiwodzki, Wydawnictwo WAM, Krakow 2023. W tym konteks$cie zob. T. Stawiszynski,
Chrzescijanska konserwatywna filozofka ogtasza koniec chrzescijanskiego swiata, ,,Tygodnik Po-
wszechny” 2023, nr 25, Tygodnik Powszechny, https://www.tygodnikpowszechny.pl/chrzescijanska-
konserwatywna-filozofka-oglasza-koniec-chrzescijanskiego-swiata-183631.

* Delsol, Zmierzch uniwersalnosci, s. 20n.

55 Zob. R. Guardini, Koniec czasow nowozytnych. Swiat i osoba. Wolnosé, taska, los, thum.
M. Turowicz, Z. Wilodkowa, Wydawnictwo Znak, Krakow 1969.

% Zob.J.Ratzinger, Wiara i przysziosé, ttum. J. Merecki, Wydawnictwo Salwator, Kra-
kow 2007.
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Zaczynalo ono swoje dzieje niejako na marginesie antycznego §wiata zdomi-
nowanego przez pluralizm, przybierajac posta¢ matych wspolnot, budzacych
skrajne emocje i postawy — od sprzeciwu i odrzucenia, po podziw i radykalne
zaangazowanie.

Jesli wraz z Delsol przyjmiemy, ze cztowiek pdznej nowoczesnosci nie
potrafi poradzi¢ sobie przede wszystkim z wiasng kruchos$cia, to chrzescijan-
stwo moze mu zaoferowaé jeszcze raz pociagajaca odpowiedz. Pozbawione
dotychczasowego znaczenia publicznego, przecierajace nowe drogi do kultury,
odzyska sil¢ przekonywania do prawdy, ze ,,moc w stabosci si¢ doskonali”
(2 Kor 12,10). Cho¢ Delsol nie wzywa, przynajmniej w ostatnich publikacjach,
do prostego powrotu do chrzescijanstwa, a tym mniej do christianitas, wydaje
si¢ przekonana, jesli nie do trwatej atrakcyjnos$ci przestania chrze$cijanskiego
w kategoriach globalnych, to do fundamentalnego zatozenia, ze chrzescijan-
stwo udziela najlepszych odpowiedzi na ludzkie pytania i problemy, rowniez te
najnowsze. Praktycznie wszystkie jej teksty sugeruja takie podejscie. Dokonu-
jatego nienachalnie. Sa wlasnie minimalnymi teologiami: bez ostentacyjnego
epatowania kulturowym prozelityzmem, bez tonu kaznodziejskiego francu-
ska filozof odwaznie i zdecydowanie propaguje chrzescijanskie wartosci. Jej
zatroskana mysl posiada prawdziwy wymiar apologetyczny. Jest zachgta do
powrotu do budowania zycia spotecznego na chrzescijanskich ,.kamieniach
wegielnych” 1 tym samym cichym wezwaniem do ponownego przemyslenia
chrzesdcijanstwa bez cynizmu i nowozytnych uprzedzen.

Delsol zdaje sobie sprawg z chrzescijanskiej genealogii wartosci i przeko-
nan, ktore na state weszlty do kanonu kultury, jesli nie globalnej, to zapewne
zachodniej. Chodzi przede wszystkim o rozumienie cztowieka w kategoriach
osoby. Tu jej miniteologia nie obawia si¢ siggna¢ po mocne stwierdzenie, ze
,,Ssmier¢ Boga nie wyzwala podmiotu, lecz go obala™’. Ta minimalna teologia
Delsol w pewnym stopniu jest radykalna, wskazuje bowiem na wage korzeni,
przesztosci, tradycji w kazdym projekcie budowania przysztoéci®®. Autorka
uwaza, ze pozbawienie cztowieka korzeni skutkuje odksztalceniem jego czto-
wieczenstwa. W tym wzgledzie dostrzec mozna w jej mysli zbieznosci z ru-
chem radykalnej ortodoksji zapoczatkowanym przez Johna Milbanka®. Delsol,
podobnie jak Milbank, utrzymuje, ze kwestia chrzescijanstwa jest kwestia
korzeni naszej kultury i w tym znaczeniu domaga si¢ wyborow radykalnych.
Ta radykalno$¢, osadzenie na korzeniach (fac. radix — korzen) nie oznacza
jednak przyjecia postawy muzealnego tradycjonalizmu. ,,Cztowiek posiada

" Delsol, Esej o czlowieku péznej nowoczesnosci, s. 208n.

8 Por. ta z, Zmierzch uniwersalnosci, s. 303.

% Szerzej na temat Milbanka i ruchu radykalnej ortodoksji zob. P. P o pi ot e k, Herezja seku-
larnosci. Tropami mysli Johna Milbanka, Teologia Polityczna, Warszawa 2025.
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jednoczesénie korzenie i skrzydta”®. Przesztosci nie powinno si¢ odtacza¢ od
przysztosci, jesli chee si¢ wykluczy¢ ryzyko radykalnych totalitarystycznych
utopii. Poniewaz chrzescijanstwo z jego koncepcja osoby jest korzeniem uni-
wersalnej kultury nowozytno$ci, nie powinno ono nigdy zosta¢ wymazane
z ludzkiej pamigci®!. Konserwatywny liberalizm Delsol, prowadzona przez nia
obrona i promocja zasady pomocniczo$ci, opowiedzenie si¢ za humanizmem
przeciw areligijnemu humanitaryzmowi®, w koncu idea europejskiej federacji
panstw szanujaca ich odrgbnosc¢® zbiegaja si¢ tu w jednos¢, wskazujac na
swoje teologiczne korzenie.

Jesli Delsol w swojej wizji $wiata i zycia spotecznego opowiada si¢ jedno-
czes$nie za jednostka i wspodlnota, to jej postawa jest w duzej mierze pochodna
chrzescijanskiego rozumienia rzeczywistosci, ewangelicznego odkrycia osoby
1jej warto$ci zarowno w wymiarze indywidualnym, jak i spotecznym. Central-
na kwestia tej autorki — relacja osobowego, podmiotowego indywidualizmu
1 wspolnotowego uniwersalizmu — jest bowiem fundamentalnym tematem teo-
logii chrzescijanskiej. W Zmierzchu uniwersalnosci Delsol opisuje, w jaki spo-
sob kwestia ta nabierala w p6znej nowoczesnosci cech dialektycznego sporu
1 doprowadzita do wylonienia sig totalitaryzmoéw oraz ,,wielu nowozytnosci”,
ktére w imig uniwersalizmu przeciwstawiaja si¢ tak charakterystycznemu dla
europejskiego ducha i osobiscie cennemu dla niej samej indywidualizmowi®,
rozumianemu w relacyjnych kategoriach personalistycznych. Ta wspolcze-
$nie toczaca sig¢ ,,wojna bogdéw” jest skutkiem zapomnienia i wyrzeczenia
si¢ chrzescijanskiej syntezy obu aspektow ludzkiego $wiata. Ta rezygnacja
z chrzescijanskich korzeni, co Delsol pokazuje praktycznie w kazdym swoim
tek$cie, wynaturza wszystkie wielkiej wartosci kultury zachodniej: zardwno
jej indywidualizm, jak i uniwersalizm tego indywidualizmu. Kiedy indywi-
dualizm staje si¢ ponowoczesna kultura radykalnej emancypacji, coraz wigk-
szej destrukcji ulegaja spoteczne wigzi solidarnosci. Tym samym wyksztatca
si¢ ,,indywidualna samotno$¢”, ktorej panstwa opiekuncze potrafia zaradzi¢
jedynie w wymiarze materialnym, nigdy za§ duchowym. Wspotczesnym spo-
teczenstwom zagraza zatem nie tyle bieda, ,,ile rozpacz i wstret do zycia”®.

Jak juz powiedziano, pomimo jednoznacznos$ci swojej diagnozy w odnie-
sieniu do losu christianitas Delsol widzi przysztos¢ dla samego chrzescijanstwa.
Ujmujac rzecz doktadniej, mozna powiedzie¢, ze spoglada ona nieustannie
na przysztos$¢ zachodniej cywilizacji poprzez powrot do chrzescijanskich ko-

¢ T az, Czym jest czlowiek?, s. 238.

1 Por. t a z, Zmierzch uniwersalnosci, s. 304.
2 Por. tamze, s. 24.

% Por. tamze, s. 329.

% Por. tamze, s. 29.

% Tamze, s. 328.
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rzeni. Przyszlo$¢ chrzescijanstwa i przyszto$¢ Europy sa ze soba powiazane.
Delsol delikatnie, subtelnie i nienachalnie wskazuje — co wtasnie nazywam
jej minimalng teologia — na konieczno$¢ powrotu do tych korzeni, sprawie-
dliwego historycznie uznania wartos$ci Ewangelii dla Zycia spotecznego 1 dla
europejskiego sposobu myslenia, dla ducha kultury europejskiej®. Uznanie
chrzescijanskich korzeni Zachodu jest istotne w przekraczaniu dreczacego cata
nowozytnosc¢, szczegodlnie jej pozna forme, nihilizmu. ,,Czas juz przekroczy¢
nihilizm” — czyz to wezwanie nie oznacza subtelnego, cho¢ jednoznacznego
zaproszenia duchowo-mys$lowej formacji holistycznego neopoganizmu do
ponownego zrozumienia wartosci chrzescijanstwa?

Madrosciowe filozofowanie Chantal Delsol, jej minimalna teologia, staje
si¢ tym samym ciekawa propozycja i wyzwaniem myslowym i to nie tylko dla
zlaicyzowanej, wyrzekajacej si¢ korzeni wspolczesnej kultury, ale 1 dla samej
teologii. Nalezy tu podkresli¢ zdecydowanie t¢ druga, istotnie teologiczna
perspektywe. Chrzedcijanscy teolodzy powinni doglgbnie przyswoi¢ sobie
dzieto Delsol. Ma ona wiele do powiedzenia nie tylko apologetom, ale i tym
z teologdw, ktorzy zajmujq si¢ systematyka teologiczna — do tych zalicza si¢
piszacy te stowa. Analizy i diagnozy omawianej autorki pomagaja dos¢ do-
ktadnie zrozumiec ,,znaki czasu” w calej ich historyczno-kulturowo-spotecznej
ztozonosci. Pomagaja zrozumie¢ wspotczesnego adresata teologii, jego ducho-
we 1 myslowe srodowisko zyciowe. Zwracajac baczna uwage na dzieje idei
teologicznych we wspodtczesnosci, na dynamike i logike ich mutacji, nie tylko
ucza hermeneutycznej ostroznos$ci, ale sugeruja konkretne zatozenia metodo-
logiczne, jakie wspodtczesny teolog powinien uwzgledni¢ w swojej pracy, aby
nie byta ona naiwnym, sterylnym i w konsekwencji bezowocnym wysitkiem.
Minimalna teologia Delsol moze sta¢ si¢ tym samym jedna z waznych skta-
dowych punktu wyj$cia wspotczesnej refleks;ji teologicznej. Autorka ta ma
rzeczywiscie co§ waznego do powiedzenia i to nie tylko na temat kondycji
naszej kultury, polityki i w ogole zycia spolecznego, ale takze sposobu upra-
wiania teologii i zapewne takze duszpasterstwa.

Warto w tym miejscu przypomnie¢ mocne wezwanie, jakie Delsol skie-
rowata do srodowisk akademickich i do Kosciola podczas uroczystosci wre-
czenia jej tytutu honorowego doktora Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego
Jana Pawtla II. Mowila wtedy: ,,Jezeli misja ma oznacza¢ podbdj, mozemy
natychmiast odrzuci¢ t¢ ambicje. Nie uratujemy swiata chrzescijanskiego,
albowiem nie mamy juz w sobie pragnienia podboju i zrozumieli$my zto do-
minacji. Bedziemy jednak kontynuowac historig¢ chrzescijanstwa w ten oto
sposob — w filozofii, zastgpujac dogmatyke fenomenologia; w duszpasterstwie,

% Por. Ch. D elsol, L'Irrévérence. Essai sur [’esprit européen, Mame, Paris 1993.
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zastgpujac dogmatyke $Swiadectwem™’. Zauwazmy, ze zrazu Delsol nie pro-
ponuje odstapienia od dogmatu teologom, lecz filozofom. Maja oni zabrac¢ si¢
za fenomenologiczny opis rzeczywistosci. Jednoczesnie artykutuje, ze dogmat
powinien zosta¢ pozostawiony rowniez 1 przez duszpasterzy. W tekscie tym
ujawnia si¢ jaki$ resentyment autorki wzgledem pojecia dogmatu, ktory, jak
mozna przypuszczac, rozumie ona dos¢ wasko i1 niewtasciwie jako formutg
zniewalajaca myslenie, zamykajaca na rzeczywistos¢. Takie ujecie dobrze
pasuje do jej podkreslenia roli §wiadka — zamiast roli autorytetu. Okazuje sig
w tym dziedziczka Kantowskiego rozumienia O$wiecenia. Dlatego tez nie do-
strzega, ze dogmat, autorytet i Swiadectwo moga jednak wspotistnie¢; co wig-
cej, ze zrodtowo jest autorytet formula Swiadectwa, opiera si¢ na $wiadectwie
meczennikow i jest proba jego przechowania dla przysztosci. Nalezy przyznac
przynajmniej czg$ciowo, intuicyjnie racj¢ Delsol w jej krytyce pustego, prze-
mocowego, skupionego na wladzy rozumienia autorytetu. Ma ona stusznos¢
rowniez w tym, co pisze o §wiadectwie — to temat, do ktoérego czgsto powra-
ca. Bardzo podobna mysl wyrazit przed laty Leszek Kotakowski, rowniez na
Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, podczas pierwszego Kongresu Kultury
Chrzescijanskiej, stwierdzajac, ze chrzescijanstwo przetrwa tak dtugo, jak dtu-
go bedzie miato w sobie swiadkoéw, meczennikow®®. Mozna w tym ustyszeé
echa teologii Pawla VI i jego podkres$lenia roli §wiadectwa w ewangelizacji.
W tym samym duchu Delsol przekonuje: ,,Jesli nadal chcemy zywi¢ szacunek
dla naszego powolania misyjnego, to liczy si¢ tutaj jedynie swiadek, prosty,
pokorny, zwyczajny, chcg powiedzie¢: zwykty swiadek. Nawraca¢ powinien
on jedynie poprzez swoja wlasna osobg, swoje wlasne postepowanie. Niech
nie otwiera ust, przynajmniej na razie. O wiele za duzo juz méwilismy i zbyt
czesto ty 1k o mowilismy. Potrzebujemy dlugiego okresu wstrzemigzliwosci
— mam na mysli wstrzemigzliwo$¢ od stow, od kazan. Pozwolmy ujrzec¢, po-
zwolmy ukaza¢ zywa posta¢ dobrej nowiny”®. Waga $wiadka jest oczywista,
jego postac przewija sig zreszta praktycznie od samych poczatkdw eseistyczne;j
dziatalno$ci Delsol™. Czy jednak, jak sugeruje autorka, $§wiadek powinien
i$¢ do $wiata zupetnie bez wyposazenia, jakie dostarcza zywa i szlachetna
Tradycja ewangelizacji? Wszystko to, co Delsol oddziela (fenomenologia,
dogmat, autorytet), moze stanowi¢ spdjna catos¢. Diagnoza postawiona przez
Delsol Katolickiemu Uniwersytetowi Lubelskiemu jest do§¢ trudna do zaak-

¢ T az, Misja i osoba Swiadka, w: Profesor Chantal Delsol, doktor honoris causa Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego, thum. P. Matyaszewski, Wydawnictwo KUL, Lublin 2024, s. 71.

% Zob. L. Kotakowski, Czy juz w po-chrzescijanskim czasie zZyjemy?, w: tenze, ,, Kosciot
w krainie wolnosci” i inne pisma, Znak, Krakow 2011, s. 60-86.

® Delsol, Misja i osoba swiadka, s. 67n.

" Por. A.Kijewska, Chantal Delsol — swiadek naszych czasow, w: Profesor Chantal Delsol,
doktor honoris causa Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, s. 41-63.
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ceptowania przez teologow, dowodzi bowiem pewnego rodzaju radykalizacji
jej minimalnej teologii’. Jednocze$nie jest ona konieczna do uwzglednienia
przez teologow, ktdrzy powinni dostrzec i zrozumie¢, ze niektore z historycz-
nych droég hermeneutyki dogmatu’, rozumienia ewangelizacji oraz natury
i struktury Kos$ciota byly btedne i musza zosta¢ skorygowane. W tym wzglg-
dzie swiadectwo francuskiej filozof ma wiele do powiedzenia wspotczesnym
teologom i ewangelizatorom (jesli te postacie w ogole powinno si¢ odrézniac
i rozlaczac).

Na koniec warto zauwazy¢, ze minimalna teologia Delsol umiejgtnie wska-
zuje na mozliwo$¢ osiagnigcia prawdziwej symbiozy rozdzielonych niegdy$
rozumu 1 wiary. Wykazuje chociazby, ze zachodnia nowoczesno$¢ szeroko
czerpata z teologicznych wynalazkow chrzescijanstwa’. Pokazuje tym samym
na wlasnym przykladzie, Ze nowoczesnos$¢ nie musi obawiac si¢ wiary 1 teolo-
gii, ze w kontakcie z nimi moze wiele zyskac, a by¢ moze nawet siebie ocalié.
Dowodzi zatem ogromnej wagi spotecznej przymierza filozofii i teologii’™,
podpowiadajac, ze jest ono dzisiaj jeszcze mozliwe oraz w jaki sposdb moze
zosta¢ zawarte.

Zarysowana powyzej skrotowo zatroskana madrosciowa filozofia Delsol
zashuguje bez watpienia na uwagg 1 szerokie docenienie. Delsol jest myslicie-
lem spojnym, integralnym, dojrzalym i kompletnym. Jej interdyscyplinarna
wiedza, osobista odwaga i wrazliwos$¢, sposob uprawiania refleks;ji filozoficz-
nej, pisarski styl, umiejetne postugiwanie si¢ wieloma gatunkami literackimi,
prostota i bezposrednio$¢ przekazu, a takze sympatia do czytelnika zastluguja
na podziw 1 proby nasladowania. Jest ona prawdziwym doktorem poszukiwa-
nia i odkrywania korzeni naszej kultury, doktorem wrazliwym na sp6jnos¢ jej
réznych elementéw 1 wymiardw, z calych sil pracujacym nad odzyskaniem

" Zob. J. S zy m ik, Pani Profesor Chantal Delsol si¢ myli, ,,Gos¢ Niedzielny” (2004)
nr 45, Gos¢ Niedzielny, https://www.gosc.pl/doc/9034490.Pani-Profesor-Delsol-sie-myli; T. R o-
w i1 s ki, Kapitulacja Pani Chantal Delsol, Christianitas, https://christianitas.org/news/kapitula-
cja-profesor-delsol/; F. Adamus, ,, Zto” dominacji. Chantal Delsol chce konca cywilizacji chrze-
Scijanskiej... Dlaczego sie myli?, 30 X 2024, PCh24, https:/pch24.pl/zlo-dominacji-chantal-delsol-
chce-konca-cywilizacji-chrzescijanskiej-dlaczego-sie-myli/.

2 Zob.np. R.J. W o Zniak, Praca nad dogmatem. Wybrane aspekty odnowy teologii dogma-
tycznej, WAM, Krakow 2022.

7 Por. D elsol, Zmierzch uniwersalnosci, s. 189n.

™ W podobnym kierunku podaza Emmanuel Falque (zob. E. F a1 q u e, Passer le Rubicon,
Lessius, Bruxelles 2013).
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tej, dzisiaj w duzej mierze utraconej, europejskiej organicznej jednosci kul-
turowe;j.

Jesli papierkiem lakmusowym dobrej filozofii jest jej oddziatywanie spo-
teczne, wymiar wspotczesnie szczegdlnie podkreslany i doceniany, to trzeba
stwierdzi¢, iz w stylu myslenia Delsol elementy spekulatywne, teoretyczne
1 praktyczne stanowig organiczng i nierozdzielna cato$¢. Teoria i praxis shuza
sobie i istnieja w niej dla siebie nawzajem. Zatroskana filozofia Delsol nie traci
przez swoje serdeczne zaangazowanie nic z oczekiwanych obiektywnosci,
rygoru 1 systematycznos$ci. Uniwersalistyczne mySlenie dla prawdy staje sig
w jej madrosciowej filozofii wybitnie praktyczne i otwarte na egzystencje
wspotczesnego czlowieka.

Madrosciowy i zatroskany charakter filozofowania potwierdza dodatkowo
rozmach i zdecydowanie interdyscyplinarny charakter wizji Delsol. Wskazu-
je on na che¢ jednoczesnego uwzglednienia wielu perspektyw badawczych.
Delsol jest wrazliwa na pluralizm spojrzen, podej$¢ 1 wizji $wiata, nie tracac
przy tym swojego wilasnego miejsca, z ktorego konsekwentnie podejmuje
trudne i zobowiazujace zadanie mys$lenia. W jej tekstach odnajdziemy watki:
filozoficzne, teologiczne, religiologiczne, prawne; tacza si¢ w nich ducho-
wosc¢ 1 socjologia; symbiotycznie wspotwystepuja w nich polityka i nauka.
We wszystkich dziedzinach i analizach zachowuje jednocze$nie pozadany kry-
tyczny dystans, ktory w zaden sposob nie ma nic wspolnego z obojetnoscia
1 brakiem zaangazowania. Delsol zdecydowanie odcina si¢ od nowoczesnej
brutalizacji jezyka i wszgdobylskiej taktyki o§mieszania™.

W koncu mysl Delsol rodzi si¢ z fascynacji 1 obrony roli jednostki poj¢tej
jako osoba istniejaca w relacjach. Caly wysitek podjety z wielkim profesjonali-
zmem zmierza do ocalenia jednostki i jej radykalnego bycia w relacjach, ktore
ostatecznie tworza solidarna, subsydiarna wspdlnote zdolna przekroczy¢ po-
nowoczesna, zrodzona z rozczarowania i bolu, wyemancypowana samotnosc.
W tym wzgledzie jej filozoficznego $wiadectwa powinni wystucha¢ wszyscy,
szczegoblnie zas ci, ktorym w szczegodlny sposob powierzono troske o dobro
wspolne, poczynajac od filozoféw i teologdw, po kreujacych rzeczywistosé
politykoéw 1 dziennikarzy. W istocie rzeczy — 1 stanowi to jeden z gtéwnych
powodow, dla ktorych Delsol zastuguje na szersza recepcjg — nie tylko walczy
ona o uniwersalizm, ale jest myslicielem uniwersalistycznym, zaréwno co do
tresci, jak 1 formy swojego zatroskanego filozofowania.

5 Bronia, jakiej uzywa si¢ do zmarginalizowania i, na ile to mozliwe, zlikwidowania re-
ligii, jest o$mieszenie. Ta strategia wydaje si¢ dzisiaj by¢ szeroko wykorzystywana w réznych
dyskursach i sytuacjach, staje si¢ w pewien sposob tym samym uniwersalna”. D e ls o 1, Kamienie
wegielne, s. 2877.
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Niniejszy artykut poswigcony jest syntetycznej prezentacji gtownych linii dzia-
talnosci intelektualnej Chantal Delsol. Ta francuska historyk idei i myslicielka
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kultura chrzescijanska i jej kulturowy produkt w postaci cywilizacji zachodniej
przezywaja obecnie dziejowy moment kryzysu. Delsol nie tylko opisuje, jak
doszto do tego kryzysu, ale takze proponuje konkretna postawe wobec niego.
Broni zdecydowanie demokracji i roli jednostki w niej, nie rezygnujac w ni-
czym z dazenia do uniwersalnosci. Jest zdecydowanym adwokatem prawdy,
jej roli i miejsca w zyciu spotecznym i indywidualnym. Jej analizy pozostaja
punktem odniesienia dla nauk o kulturze, socjologii, filozofii, teologii, a nawet
dla duszpasterstwa. W spoteczenstwie naznaczonym sceptycyzmem i prag-
matyzmem Delsol pozostaje filozofem zatroskanym, promujacym myslenie
i dziatanie w stylu madro$ciowym, taczacym dane historyczne, spekulacje oraz
praktyczne dziatanie.
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The following article presents a synthetic overview of the main aspects of
Chantal Delsol’s intellectual activity. This French historian of ideas and thinker
belongs to a close circle of keen observers of the changes taking place in culture
and social life today. Her body of work includes not only a description of the
situation, but also valuable suggestions for the future of Western civilization,
built and based on Christianity. Delsol sees clearly that Christian culture and its
cultural product, in the form of Western civilization, are currently experienc-
ing their historic moment of crisis. Delsol not only describes how this crisis
occurred but also proposes a concrete attitude toward it. She strongly defends
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the quest for universality. She is a strong advocate for truth, its role and place in
social and individual life. Her analyses remain a point of reference for cultural
studies, sociology, philosophy, theology, and even pastoral care. In a society
marked by skepticism and pragmatism, Delsol remains a concerned philoso-
pher, promoting wisdom-oriented thinking and action, combining historical
data, speculation, and practical action.
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