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IMPERIA SZTUCZNEJ INTELIGENCJI

Ksiazka Kate Crawford Atlas sztucznej
inteligencji' jest efektem dwudziestoletniej
pracy badawczej i artystycznej zwiazanej
z proba zrozumienia wieloaspektowych
powiazan sztucznej inteligencji z kluczo-
wymi wymiarami naszego funkcjonowa-
nia we wspotczesnym $wiecie, takimi jak
struktury wtadzy, gospodarka i srodowisko
naturalne. Analizy Crawford przy tym wy-
chodza zarowno poza naiwny technoop-
tymizm charakterystyczny dla przestania
Doliny Krzemowej, jak i poza apokalip-
tyczne wizje, w ktorych sztuczna inteli-
gencja przejmuje wiadz¢ nad $wiatem.
Autorka odziera sztuczna inteligencje
Z mitdéw, odstania obecne w dyskusjach
wokot niej ukryte zalozenia i nieuzasad-
nione przeswiadczenia i ukazuje uwikta-
nie systemow technicznych w relacje ze
srodowiskiem naturalnym, praca i wladza.
Niepokojace jest to, ze na kazdej z tych
plaszczyzn sztuczna inteligencja zmienia
nasz $wiat w sposob trudny do zaakcep-
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towania. Oprocz bowiem oczywistych
korzysci niesie ona rowniez negatywne
konsekwencje — nieodtaczng czescia tej
technologii sa degradacja $rodowiska
naturalnego oraz ekstrakcja danych na
niespotykana dotad skalg. Problem jed-
nak polega na tym, ze nie jest tatwo prze-
bi¢ si¢ przez narracje zbudowane wokot
sztucznej inteligencji. W potocznej $wia-
domosci funkcjonuje ona albo jako rodzaj
poteznego i neutralnego kalkulatora, dzig-
ki ktéremu mozna bgdzie zoptymalizowaé
1 usprawni¢ wszystkie kluczowe procesy
decydujace o pomyslnosci naszego zycia,
albo odwrotnie — jako sita, ktora gdy tyl-
ko wyrwie si¢ spod kontroli cztowieka,
przejmie wiadze i doprowadzi do anihila-
cji ludzkosci. Te dwa podejscia Crawford
nazywa ,metafizycznymi blizniakami”
(s. 220) i wskazuje, ze zarowno dyskurs
utopijny, jak i dystopijny sa ,,wyrazem gle-
boko ahistorycznego pogladu lokujacego
wladzg wylacznie w sferze technologicz-
nej” (tamze). Tymczasem umiejscowienie
sztucznej inteligencji w historii zagtady lub
zbawienia odwraca uwagg od zagadnien
zwigzanych z systemowymi sitami porzad-
ku neoliberalnego, politykami oszczgdno-
Sciowymi, nierownosciami rasowymi i wy-
zyskiem sily roboczej (por. tamze).
Crawford stara sie¢ zerwaé zastone
obowigzujacych narracji i pokazac¢ zniu-
ansowany obraz zwiazkow tej technologii
ze $rodowiskiem naturalnym, sposobami
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klasyfikacji czy prywatnymi korporacja-
mi. Nie ma w jej refleksji ani wielkiej na-
dziei na nowy, wspaniaty §wiat, ani stra-
chu przed nieuchronnym Armagedonem.
Niemniej to wlasnie precyzyjne wskazanie
na rodzaj relacji, jakie tworzy sztuczna
inteligencji w wielu réoznych wymiarach,
jest kluczowe dla otwarcia mozliwosci
spotecznego zarzadzania ta technologia.
Znajdujemy si¢ bowiem w takim punkcie
historii naszej cywilizacji, w ktorym jed-
nym z gldwnych wyzwan staje si¢ utozenie
relacji z tym, co mozna okresli¢ jako wiel-
ka maching algorytmiczna.

CO OZNACZA
SPOLECZNE ZARZADZANIE
SZTUCZNA INTELIGENCJA?

Przede wszystkim nalezy pamigta¢ —
o czym Crawford nieustannie przypomina
na kartach swojej ksiazki — ze sposob, w jaki
funkcjonuje sztuczna inteligencja, nie jest ani
nieunikniony, ani wyznaczony z gory i pod-
legly jedynie twardym, technicznym wymo-
gom. Przeciwnie: ,,Wizje Al nie powstajq
autonomicznie, leczsakonstruowane
[wyr6znienie — K.C.] na podstawie okreslo-
nych przekonan i perspektyw. Najwazniejsi
projektanci wspolczesnego atlasu stanowia
grupe niewielka 1 jednorodna” (s. 22). Py-
tanie wigc brzmi: czy chcemy, zeby pod-
stawowy system techniczny, ktory w coraz
wigkszym stopniu bedzie zaposredniczat na-
sze relacje ze $wiatem, byt skonstruowany
zgodnie z warto$ciami, ktore niekoniecznie
sa naszymi warto$ciami? I pytanie drugie:
na podstawie jakich warto$ci chcemy kon-
struowac Al?

JAK ROZUMIEC
SZTUCZNA INTELIGENCJE?

Sztuczna inteligencja jest pojgciem
parasolowym, zawierajacym w sobie takie

elementy, jak uczenie maszynowe, sieci
neuronowe, przetwarzanie j¢zyka natural-
nego, systemy eksportowe i inne. Ztozo-
nos$¢ pojecia sztucznej inteligencji dorow-
nuje ztozonosci spotecznych i kulturowych
efektow jej oddziatywania. Tradycyjne wy-
obrazenia o sztucznej inteligencji 1 jej
wplyww nanasze zycie utmdnlajquchwy—
cenie jej wieloaspektowosci 1 wpisanej
w nig ambiwalencji. Najchgtniej przy-
wotywane wyobrazenie — sztucznej in-
teligencja jako narzedzia — pomija naj-
wazniejszy aspekt jej funkcjonowania.
Sztuczna inteligencja nie jest neutralnym
narzedziem, lecz przesyconym wartoscia-
mi systemem, ktory zmienia niemal kazdy
aspekt naszego funkcjonowania.
Crawford, unikajac zuzytych analogii,
proponuje metaforg atlasu. Ciekawa jest
tradycja intelektualna, do ktérej odwoluje
si¢ australijska badaczka. O atlasie jako
probie opowiedzenia wszystkiego na nowo
pisal niemiecki historyk i teoretyk sztuki
Aby Warburg. W dwudziestowiecznej my-
$li humanistycznej Warburg, podobnie jak
Walter Benjamin czy Giorgio Agamben,
uznawany jest za mysliciela, ktory klu-
czowa rolg w poznawaniu rzeczywisto-
Sci przypisuje wyobrazni. Z tego wilasnie
wynika atrakcyjno$¢ propozycji Craw-
ford. Podstawowe zadanie, przed ktorym
obecnie stoimy, polega na przebudowaniu
naszej wyobrazni — pozbyciu si¢ naiwnej,
uproszczonej wizji sztucznej inteligencji
jest warunkiem wstgpnym do konstru-
owania lepszych relacji migdzy nami
a systemami technicznymi. Trzeba jednak
pamigtac, ze taka przebudowa wyobrazni
stanowi dzialanie zaré6wno o charakterze
intelektualnym, jak i estetycznym. Atlas
jako specyficzny sposob organizowania
wiedzy ten warunek spetnia. Crawford
pisze, ze atlas, lezac na granicy estetycz-
nego paradygmatu widzenia i epistemicz-
nego paradygmatu wiedzy, daje mozli-
wo$¢ ponownego odczytania $wiata (por.
s. 19). Dzigki przedstawionemu przez au-
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torke atlasowi zdajemy sobie sprawe, ze
tworzone przez przemyst Al mapy oraz
interpretacje $wiata nie sa obiektywnym
opisem rzeczywistosci. Chociaz Crawford
nie pisze tego wprost, wydaje sig, ze gtow-
nym wnioskiem wyptywajacym z lektury
Atlasu sztucznej inteligencji jest potrzeba
rysowania nowych map. Jakie miatyby to
by¢ mapy? Przede wszystkim uwzglednia-
jace zwiazek migdzy technologiami, ktore
tworzymy, a wyznawanymi przez nas war-
to$ciami. Nie chodzi tylko o to, ze technika
jest przesycona wartosciami, ale rowniez
0 to, ze warto$ci wyznaczaja kierunki roz-
woju technicznego?.

CO NIESIE ZE SOBA
SZTUCZNA INTELIGENCJA?

Oparcie sztucznej inteligencji na
matematyce sugeruje, ze systemy te do-
starczaja obiektywnego (nieskazonego
subiektywnym spojrzeniem czy partyku-
larnym interesem) ogladu $wiata. W rze-
czywisto$ci jest jednak zupelnie inacze;j.
Prace nad sztuczna inteligencja zostaty
zainicjowane przez tak zwany kompleks
militarny, co — jak podkresla Crawford —
wptyngto na bardzo glebokim poziomie
na forme, jakq przybiera sztuczna inteli-
gencja. ,,Priorytety wojskowe, takie jak
dowodzenie i kontrola, automatyzacja
1 obserwacja, istotnie wptynely na ksztalt
Al. Narzedzia i podejécia zawdzigczajace
swoje powstanie finansowaniu DARPA od-

2 Na temat nauki i techniki przesyconych
warto$ciami zob. A. Lekka-Kowalik,
Dlaczego nauka nie moze by¢ wolna od war-
tosci, ,,Roczniki Filozoficzne” 52(2004) nr 2,
S. 275-293; t a z, Odkrywanie aksjologicznego
wymiaru nauki, Wydawnictwo KUL, Lublin
2008; w kwestii roli warto$ci w wyznaczaniu kie-
runku rozwoju technologicznego zob. T.L ach,
Krytyczna teoria techniki Andrew Feenberga,
Wydawnictwo KUL, Lublin 2019.

cisnely pigtno na catej dziedzinie, w tym na
widzeniu komputerowym, thumaczeniu au-
tomatycznym i pojazdach autonomicznych.
[...] W ogolna logike sztucznej inteligencji
wpisany jest pewien typ myslenia klasy-
fikacyjnego — od zorientowanych wyraz-
nie na pole bitwy poje¢, takich jak obiekt,
strategia 1 wykrywanie nietypowej aktyw-
nosci, po subtelne kategorie wysokiego, sred-
niego i niskiego poziomu ryzyka” (s. 190n.).
Warto w tym miejscu przypomniec, ze
wczesne plany stworzenia ,,zaawansowa-
nej maszyny arytmetycznej przyszto$ci
zostaty przedstawione w 1945 roku przez
Vennevera Busha, ktory jako dyrektor
Biura Badan Naukowych i Rozwoju na-
dzorowat projekt Manhattan. Bush miat
wizj¢ nowego systemu kojarzenia danych,
dziatajacego z ogromna szybkoscia i sa-
modzielnie wybierajacego dane oraz ma-
nipulujacego nimi zgodnie z instrukcjami.
Tu pojawia si¢ podstawowe pytanie, ktore
stawia Crawford: czy narzedzia stuzace
kapitatowi, policji i wojsku nadaja sig tak-
ze do zmiany oblicza szkol, szpitali, miast
1 $rodowiska? Jesli rozumiemy sztuczna
inteligencje jako rodzaj neutralnego kal-
kulatora o powszechnym zastosowaniu,
to odpowiedz bedzie twierdzaca. Jednakze
dzigki takim humanistycznym formom na-
mystu nad technologia, jak spoteczne bada-
nia nad nauka i technologia (STS), ocena
technologii (ang. Technology Assessment)
czy filozofia techniki, dobrze zdajemy so-
bie sprawe z tego, ze systemy techniczne
sgq przesycone warto$ciami. Technolo-
gia powstaje w konkretnym kulturowym
kontekscie, ,,niesie” ze soba ten kontekst
1 w koncu przeobraza rzeczywisto$¢ zgod-
nie z okreslonymi warto§ciami. Problemy
Zwigzane z aranzowaniem nowej rzeczy-

3 Zob. V. B u s h, As We May Think,
The Atlantic, lipiec 1945, https:/theatlantic.
com/magazine/archive/1945/07/as-we-may-
think/303881/.
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wistosci spotecznej, w ktorej sztuczna in-
teligencja bedzie przenikata niemal kazdy
aspekt naszego zycia, nie sa zatem jedynie
techniczne. Chodzi raczej — jak zauwaza
Crawford — o uwolnienie si¢ od czaru po-
dejécia technokratycznego i zaprzggnigcia
do pracy wyobrazni w taki sposob, aby zo-
baczy¢ alternatywne rozwiazania.

Nie bgdziemy jednak w stanie doko-
naé tego wysitku wyobrazni tak dtugo, jak
dhugo o ksztalcie naszej technologii bedzie
decydowata waska i jednorodna grupa
0sob. Stad ksiazka Crawford ma dodatko-
wo wymiar, ktory umiejscawiajac czytel-
nika na styku polityki i technologii, zachg-
ca do wlaczenia si¢ do debaty o przysztym
ksztalcie sztucznej inteligencji. Trudno ten
aspekt przeceni¢, zwlaszcza w kontekscie
toczacych si¢ obecnie dyskusji dotycza-
cych prawnego regulowania technologii
opartych na sztucznej inteligencji®.

NIEBEZPIECZNIE UPROSZCZONA
WIZJA SZTUCZNEJ INTELIGENCJI

Jeden z podstawowych aspektow
ksiazki Crawford zwiazany jest z krytyka
tego, w jaki sposob skonstruowane jest
nasze potoczne wyobrazenie 0 sztucznej
inteligencji. Samo uzycie terminu ,,inteli-
gencja” na okreslenie wielkich modeli jg-
zykowych (ang. Large Language Models)
sugeruje, ze mamy do czynienia z syste-
mem myslacym tak samo jak czlowiek.
Tymczasem modele te — dzigki dostgpo-
wi do ogromnych ilosci tekstow — ucza
si¢ prawdopodobienstwa wystgpowania

* Por. Raport: Analiza zwiqzku Aktu
w sprawie sztucznej inteligencji z wybranymi
obowiqzujqcymi i projektowanymi regulacjami
prawnymi, Serwis Rzeczypospolitej Polskiej,
https://www.gov.pl/web/ai/raport-analiza-zwiaz-
ku-aktu-w-sprawie-sztucznej-inteligencji-z-
wybranymi -obowiazujacymi-i-projektowanymi-
regulacjami-prawnymi.

kolejnych stéw. Sztuczna inteligencja
nie rozumie wygenerowanych przez sie-
bie tekstow. Niemniej od samego poczat-
ku prac nad nia, jak pokazuje Crawford,
istniato przekonanie, ze nie ma wielkich
réznic migdzy sposobami myslenia ludzi
1 maszyn. W podsumowaniu przetomo-
wej konferencji ,,Zarzadzanie a komputer
przysztosci”, ktora odbyta si¢ w roku 1961
i dotyczyta sztucznej inteligencji, John
McCarthy zauwazyl, ze réznice migdzy
ludzkimi zadaniami a zadaniami maszyn
sa pozorne. ,,Po prostu niektore ludzkie za-
dania sa skomplikowane — pisze Crawford,
streszczajac wystapienie McCarthy’ego —
dlatego sformalizowanie i rozwiazanie ich
przez maszyny musi zaja¢ wigcej czasu”
(s. 15). Wedhug badaczki takie przekonanie
bierze si¢ z uznania pewnych filozoficz-
nych zalozen za nieproblematyczny punkt
wyijscia. Chodzi o dualizm kartezjanski,
ktory radykalnie oddziela res cogitans od
wszelkich zwiazkow z materialno$cia. Na
tym dualizmie oparty jest szereg przeko-
nan, ktore sumarycznie sktadaja si¢ na po-
toczne wyobrazenie o sposobie funkcjono-
wania sztucznej inteligencji. Trzeba jednak
zauwazy¢, ze z perspektywy obecnego sta-
nu wiedzy, ktorego dostarcza na przyktad
neuronauka, wizja mézgu odseparowanego
od zwiazkéw z cielesnoscia czy z nasza
aktywnoS$cia w srodowisku jest problema-
tyczna. Podobnie jest z systemami sztucz-
nej inteligencji. Rozpatrywanie ich w ode-
rwaniu od stosunkow wiadzy, ekonomii
czy zasobOw naturalnych stanowi niebez-
pieczne uproszczenie, ktore uniemozliwia
dostrzezenie realnych kosztow zwiazanych
z globalna ekspansja tej technologii.
Drugie zatozenie, ktore przenikngto do
potocznych wyobrazen, mowi, ze sztucz-
na inteligencja mysli lepiej niz ludzie. Za-
zwyczaj sadzimy, ze jest ona systemem,
ktory w swych gtéwnych aspektach, takich
jak racjonalnos¢, niezawodnos$¢ czy szyb-
ko$¢ podejmowania decyzji, przewyzsza
(lub przewyzszy w najblizszej przyszio-
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$ci) poziom, jaki moglby osiagna¢ ludz-
ki ekspert. Taka nadzieja usprawiedliwia
inwestowanie czasu, energii i zasobow
w rozwijanie tych systemow. Majac wizjg
swietlanej przysztosci (realizowanej dzig-
ki Al) przed oczami, rownocze$nie udaje-
my, ze nie widzimy negatywnych konse-
kwencji funkcjonowania tych systemow.
Problemy zwiazane ze srodowiskiem na-
turalnym, spoteczenstwem, nasza praca,
a takze nadzorem i nieustanng kontrola
nad naszymi zachowaniami to tylko kosz-
ty, ktore jestesmy sktonni zaptaci¢, zeby
stworzy¢ lepszy, oparty na systemach Al
$wiat. W takiej logice dziatania cel uswig-
ca $rodki. Problem jednak polega na tym,
Ze obietnice, ktore sktada postep technolo-
giczny — jak wskazuja liczne juz badania
prowadzone w ramach studiéw nad nauka
i technologia, filozofii techniki czy oceny
technologii — sa niemozliwe do spelnienia.
Rozw¢j technologiczny obarczony jest tak
zwanymi niezamierzonymi konsekwencja-
mi. Innowacje nauki i techniki, rozwiazu-
jac jedne problemy, tworza kolejne, czgsto
duzo trudniejsze i bardziej ztozone od tych
pierwotnych. Czytajac analizy Crawford,
ma si¢ wrazenie, ze maska sztucznej inte-
ligencji opadta i ukazato sig jej prawdziwe
oblicze — ,,zasobozernego” i pasozytujace-
go na naszych prywatnych danych syste-
mu, ktoérego beneficjentami sa nieliczni,
koszty natomiast ponosza wszyscy.

STRUKTURA ,,ATLASU
SZTUCZNEJ INTELIGENCII”

Ksiazka Crawford sktada si¢ z szesciu
rozdzialow, z ktorych kazdy jest poswig-
cony innemu aspektowi funkcjonowania
sztucznej inteligencji. Rozdziaty traktuja
kolejno o materialno$ci sztucznej inteli-
gencji (rozdz. ,,Ziemia”); o jej wptywie
na sposob organizowania (czytaj: nadzo-
ru) pracy w wielkich korporacjach (rozdz.
,Praca”); o tym, w jaki sposob sporzadza-

ne sa wielkie zbiory treningowe danych
i dlaczego sa one jedynie ,.krucha wersja
prawdy fundamentalnej” (s. 105) (rozdz.
»Dane”); o tym, na czym polega wiadza
definiowania ,,0soby” (rozdz. ,,Klasyfika-
cje”); o wykrywaniu emocji przez systemy
glebokiego uczenia maszynowego (rozdz.
»Afekty”) czy o wladzy panstwowej, ktora
deleguje swoje najwazniejsze funkcje pry-
watnym firmom informatycznym (rozdz.
,Panstwo”). Kazdy rozdziat jest dobrze
udokumentowany zaréwno materialami
zrodtowymi, jak i1 analizami naukowymi,
badajacymi sztuczna inteligencj¢ z per-
spektywy roznych nauk. Ukazuje to zatem
wszechstronny i wiarygodny obraz efek-
tow oddziatywania sztucznej inteligencji.
Jest to o tyle istotne, ze w sferze publicznej
wciaz §cieraja si¢ skrajnie odmienne narra-
cje dotyczace algorytmizacji naszego $wia-
ta — od pesymizmu Shoshanny Zuboff do
technooptymizmu Marca Andreessena’.
Rozdziat ,,Ziemia” Crawford poswig-
ca wydobyciu metali rzadkich niezbed-
nych do funkcjonowania infrastruktury
obliczeniowej. Pokazuje czytelnikowi
»panoramiczny oglad ekstrakcji oblicze-
niowej w skali planetarnej” (s. 38). Ra-
zem z autorka zwiedzamy kluczowe dla
funkcjonowania systemow sztucznej inte-
ligencji miejsca: litowe jezioro Silver Peak
w Nevadzie; wypetione trujacymi odpa-
dami martwe jezioro w Batou w Chinach;
gigantyczne centra danych rozsiane po ca-
tym $wiecie; afrykanskie panstwa, w kto-
rych trwa niekonczaca si¢ wojna o metale
rzadkie. W tych miejscach ujawnia sig lo-
gika ekstrakeji, dla ktorej ttem jest wojna,
zanieczyszczenia, wymieranie i wyczer-
pywanie si¢ zasobow (por. s. 38).

5 Zob. Sh. Zub o ff, The Age of Surveil-
lance Capitalism, Public Affairs, New York 2019;
M. Andreessen, The Techno-Optimist Ma-
nifesto, Andreessen Horowitz Blog, https:/al6z.
com/the-techno-optimist-manifesto/.
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Autorka zwraca uwagg czytelnika na
to, ze wybor miejsc na centra danych —
z dala od ludzkich oczu — oraz retoryka
(na przyktad termin ,,chmura”) sugeruja,
iz mamy do czynienia z bytem abstrak-
cyjnym, efemerycznym; tymczasem sa to
systemy na wskro$ materialne, oddziaty-
wujace na srodowisko i klimat w sposob,
ktorego jeszcze w petni nie umiemy roz-
pozna¢ ani wyjasnic (por. s. 54).

W rozdziale ,,Afekty” Crawford opi-
suje dziatanie przemystu opartego na no-
wym rodzaju zasoboéw: emocjach ludzkich
odczytywanych przez systemy sztucznej
inteligencji na podstawie twarzy Przy
czym od razu trzeba zauwazy¢, ze twier-
dzenie, iz w ten sposob mozna jednoznacz-
nie ustali¢ wewngetrzne stany emocjonalne,
opiera si¢ na niepewnych $wiadectwach
naukowych. W przytoczonym przez autor-
ke przekrojowym badaniu stwierdzono, ze
,»hie istnieja wiarygodne dowody na to, ze
mozna niezawodnie odczytac stan emocjo-
nalny z twarzy osoby” (s. 158). Mimo tego
jestesmy obecnie Swiadkami rozwoju nie-
zwykle lukratywnego przemys%u »odczy-
tywania emocji” — pojawiaja sm; start-upy,
ktore wykorzystuja rozpoznanie emocji do
analizy rozmow kwalifikacyjnych z kan-
dydatami, ulepszania marketingu, mie-
rzenia zaangazowania publiczno$ci czy
»Wykrywania” potencjalnych terrorystow
w miejscach uzytecznosci publiczne;.

Fakt, ze mimo krytyki srodowisk na-
ukowych (wskazujacej migdzy innymi na
brak konsensusu naukowego i btedy meto-
dologiczne) nie Zrezygnowano z systemu
do rozpoznawania emocji za pomocg Al,
Crawford thumaczy zainteresowaniem ta
technologia ze strony wojska, policji i firm
szukajacych nowych zrodet zysku. To nie
pragnienie ,,ulepszania naszego sposobu
zycia i bycia”® (tak mozemy przeczytacé
w Manifescie technooptymistycznym) na-

¢ Andreessen,dz cyt. (ttum. fragm.
-B.K).

pedza rozwoj nowych narzedzi, lecz ra-
czej konkretne interesy zwiazane z wladza
i zyskiem ksztattuja nasz technologicznie
zapo$redniczony $wiat.

W rozdziale ,,Panstwo” Crawford po-
kazuje, w jaki sposob przemyst Al prze-
obraza sposob funkcjonowania panstwa.
Czes¢ tradycyjnych domen jego oddzia-
tywania, takich jak egzekwowanie prawa,
kontrola granic, inwigilacja czy dostep do
$wiadczen publicznych, jest przekazywana
podmiotom prywatnym, dla ktérych regu-
lacje prawne sg duzo mniej restrykcyjne niz
dla organow panstwa. Dobrym przyktadem
jest dziatalno$¢ firmy Vigilant Solution,
ktora dzigki tysiacom kamer rozmieszczo-
nych w wielu miastach USA sczytuje nu-
mer rejestracyjny kazdego przejezdzajace-
go samochodu, tworzac gigantyczna bazg
danych. Tak pozyskane informacje Vigilant
moze sprzedawac policji, prywatnym de-
tektywom, bankom, firmom ubezpiecze-
niowym 1 innym podmiotom (por. s. 204).
Ponadto Vigilant jako podmiot prywatny
moze zbiera¢ dane w tak zwanych lokali-
zacjach wrazliwych, czyli w poblizu szkot,
kosciotow czy miejsc, gdzie odbywaja si¢
protesty, a naste¢pnie sprzedawac te infor-
macje Urzedowi Imigracyjnemu i Celne-
mu, ktéry sam nie mogtby ich pozyskiwac.
Majac to na uwadze, Crawford pisze, Zze na
naszych oczach tworzy si¢ nowy system,
w ktorym nastepuje prywatyzacja inwigila-
cji publicznej i zacieraja si¢ granice migdzy
prywatnymi kontrahentami a podmiotami
panstwowymi. Skutkiem tego jest funkcjo-
nowanie nieprzejrzystych form zbierania
danych, ktore omijaja tradycyjne ustawo-
dawstwo dotyczace ochrony prywatnosci.

Podobna strategi¢ stosuje rzad amery-
kanski we wspolpracy migdzy firmami in-
formatycznymi i swoim sektorem militar-
nym. Crawford wyjasnia, Ze departament
obrony ptaci firmom informatycznym za
analizy danych wojskowych zebranych
przez satelity i drony bojowe w miejscach,
gdzie nie maja zastosowania amerykanskie
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przepisy dotyczace ochrony prywatnosci.
Dzigki temu nie dochodzi do formalnego
naruszenia konstytucyjnych gwarancji
w dziedzinie prywatnosci (por. s. 195).
W rzeczywistosci jednak skutek jest taki,
ze amerykanski rzad dysponuje analizami
danych, ktérych nie powinien miec.
Crawford podkresla, ze jednym
z gtéwnych aspektow takich dziatan sa
trudno$ci w ustaleniu, kto jest odpowie-
dzialny za okreslone czyny. Panstwo moze
przenosi¢ odpowiedzialno$¢ na firmy in-
formatyczne, one natomiast moga prze-
konywaé, ze jedynie wykonuja zlecenia
panstwowe. ,,Panstwa — pisze autorka —
umawiaja si¢ z firmami informatycznymi,
ktérych nie kontroluja, ani nawet w pel-
ni nie rozumieja, a te przejmuja funkcje
panstwowe i pozapanstwowe” (s. 213). Na
marginesie warto zauwazy¢, ze w odbiorze
spotecznym tego rodzaju systemowy brak
transparentno$ci moze by¢ paliwem dla
réznego rodzaju teorii spiskowych, kto-
rych rozprzestrzenianie si¢ ma negatyw-
ne skutki dla systemu demokratycznego
— niepelna przejrzystos¢ mechanizmow
sprawowania wladzy w narracjach spi-
skowych thumaczona jest w kategoriach
iluzorycznosci demokracji i sugeruje
wyzszos$¢ rzadow silnej reki nad wiadza
Iudu. Opowiesci tego rodzaju sa wytwa-
rzane i naglasniane przez rezimy autory-
tarne i stuza ostabianiu wiary w warto$ci
zachodnie, takie jak suwerennos$¢ narodu
czy pluralizm’. Wymog transparentnosci
funkcjonowania panstwa ma wigc obecnie
charakter nie tylko etyczny, ale i praktyczny
— przejrzystos¢ dziatania wiadzy (na przy-
ktad sposobu, w jaki pozyskiwane sg dane
czy wspolpracy z biznesem) w dobie kampa-

7 Zob. Th. R i d, Wojna informacyjna,
thum. F. Tryl, Wydawnictwo Bellona, Warsza-
wa 2020.

nii dezinformacyjnych atakujacych system
demokratyczny jest warunkiem koniecznym
utrzymania porzadku, na ktorym opieraja si¢
spoteczenstwa liberalnej demokracji.

ZDJAC TECHNOKRATYCZNY CZAR

Gtowna mysl Atlasu sztucznej inteli-
gencji mozna uja¢ w nastgpujacy sposob:
gwaltowny rozwdj systemow sztucznej in-
teligencji wymaga nowego — bardziej hu-
manistycznego — spojrzenia na nasze $rodo-
wisko techniczne. Dostrzeganie wytacznie
inzynieryjnych aspektow funkcjonowania
tych systeméw sprawia, ze stajemy si¢
slepi na ich spoteczne konsekwencje. Dla
humanistow badajacych technologi¢ teza
taka nie jest niczym nowym. Co najmniej
od lat sze$¢dziesiatych dwudziestego wie-
ku liczni autorzy podkreslali koniecznos¢
spojrzenia na technologi¢ w szerokim kon-
tekscie spoteczenstwa i kultury. Dopiero te-
raz jednak — wraz z upowszechnieniem si¢
wielkich modeli jezykowych (LLM-6w) —
zdjecie technokratycznego czaru (s. 233)
(sformutowanie, ktore Crawford przejmuje
od Achille’a Mbembe) staje si¢ pilna ko-
niecznos$cig, ktora nie dotyczy juz tylko
ekspertow zatrudnionych na wyzszych
uczelniach. Wedlug Crawford znajduje-
my si¢ w momencie przetomowym, kiedy
sztuczna inteligencja zaczyna zmieniaé
niemal kazdy aspekt naszego zycia, dlatego
refleksje nad konsekwencjami jej zastoso-
wan powinni podja¢ nie tylko specjalisci,
ale takze szerokie kregi spoteczne.

Kontakt: Katedra Stosowanych Nauk Spo-
tecznych, Politechnika Slaska, ul. Roo-
sevelta 26-28, 41-800 Zabrze, e-mail:
bartlomiej.konosala@polsl.pl (Barttomiej
Knosala)

Nkcieslik@gmail.com (Norbert Cieslik)



