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WIDZENIE 1 WIZJA

Na marginesie problematyki niniejszego tomu kwartalnika ,,Ethos” warto by¢ moze
wspomniec o szczegdlnym, ekskluzywnym rodzaju widzenia, jakim jest widzenie mistycz-
ne. Juz samo to okreslenie zawiera pewien paradoks, stowo ,,mistyczny” pochodzi bowiem
od terminu ,,misterium”, ten za§ wywodzi si¢ od greckiego czasownika ,,myein”, ktory
znaczy migdzy innymi ,,zamyka¢ oczy”'. W najbardziej rozpowszechnionym rozumie-
niu mistyke okresla si¢ jako ,,0sobliwy stan umystu, forme §wiadomosci transcendujaca
zwykte doswiadczenia™?. Widzenie mistyczne przekracza zatem ,,zwykte” dos’.wiadczenia
wizualne 1 dokonuje sig poza percepcja wzrokowa, ,,z zamkmqtyml oczami”. Pseudo-
Dionizy Areopagita w swojej koncepcji teologii negatywneJ uJ muje t¢ ideg dosw1adczen1a
mistycznego w nastgpujacy sposob: ,,Modlimy sig, aby wej$¢ do tej wyzszej nad wszelkie
$wiatto ciemnosci i przez nasz brak widzenia i przez nasza niewiedzg zobaczy¢ i poznaé,
nie widzac i nie poznajac, Tego, ktory znajduje si¢ ponad wszelkim widzeniem i wiedzg ™.
Do istoty duchowej drogi mistyka, ktorej ukoronowaniem jest zjednoczenie z Bogiem,
nalezy, o czym zaswiadczaja w swoich pismach zwlaszcza $w. Jan od Krzyza i $w. Tere-
sa z Avili, poprzedzajace to glebokie przezycie 1 bedace jego warunkiem oczyszczenie
wszystkich wtadz czlowieka az do catkowitego ,,ogotocenia”.

Pseudo-Dionizy przyznaje wszakze, ze istnieje ,,rodzaj widzenia, w ktorym podo-
bienstwo boskie objawia si¢ tak, ze nie posiadajacy formy Bog opisywany jest przez
podobizny™, bo chociaz cztowiek w zyciu doczesnym w sposob naturalny nie moze
zobaczyc Bogaw Jego nadprzyrodzonej naturze, to jednak w Biblia opisuje akty teofa-
nii. Mistykom réwniez ukazane zostaja ,,podobizny” rzeczywistosci nadprzyrodzonych
do$wiadczaja ich jednak w swego rodzaju widzeniu wewnetrznym. Sw. Teresa o swojej
wizji Chrystusa napisze: ,,Widziatam Go oczyma duszy jasniej, nizbym Go widzie¢ mo-
gla oczyma cielesnymi™. Wizje obrazowe, jako najbardziej kojarzace si¢ z widzeniem
W jego rozumieniu potocznym, stanowia interesujacy element przezy¢ mistycznych,
pehnia jednak tylko pomocnicza funkcj¢ na drodze do ich apogeum, jakim jest zjedno-

! Por. P. M o s k al, hasto ,,Mistyka”, w: Powszechna encyklopedia filozofii, t. 7, red. A. Mary-
niarczyk i in., Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu, Lublin 2006, s. 277.

2 Tamze, s. 276.

SPseudo-Dionizy Areopagita, Teologia mistyczna, w: tenze, Pisma teologiczne,
tlum. M. Dzielska, Wydawnictwo Znak, Krakow 2005, s. 328. W cytatach zachowano pisownig
oryginalna.

* T en ze, Hierarchia niebianska, w: tenze, Pisma teologiczne, s. 88.

5Sw.Teresa od Jezus a, Ksiega zycia, rozdz. 7, 66, https:/docero.tips/doc/w-teresa-od-
jezusa-ksiga-ycia-bibliotheca-carmelitana-5-1e37w5d104.



1. Szkic ukrzyzowanego Chrystusa autorstwa Jana od Krzyza.
Zrodto: Wikimedia Commons



2. lluminacja towarzyszaca drugiej wizji
z ksiggi II Scivias Hildegardy z Bingen.
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3. lluminacja towarzyszaca trzeciej wizji
z ksiggi I Scivias Hildegardy z Bingen.
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czenia z Bogiem®, i — jak wyjasnia §w. Jan od Krzyza — pOJaw1an si¢ na jednym z ]ej
wczesmeJ jszych etapow; aby bowiem cztowiek uzyskal zdolno$¢ ,,najwyzszego poznania”,
musi zosta¢ do tego przygotowany poprzez wizje i obrazy: ,,Niskos$¢ i mate udoskonalenie
duszy wymagaja, aby duch postepowat za posrednictwem tupiny tych rzeczy zmystowych,
dobrych w sobie, a wigc przez poszczegodlne akty i przez przyjmowanie po kasku udzielan
duchowych. Wowczas doszedtszy do nawyknienia w tym, co duchowe, zdota si¢ podniesé
do istoty ducha, ktora obca jest wszelkiej zmystowosci. Dusza nie moze dojs$¢ do tego
inaczej, jak tylko stopniowo i w sposob sobie wlasciwy, a wigc za pomoca zmystow,
z ktorymi ciagle jest ztaczona. W miarg jednak, jak podnosi si¢ duchowo przez obcowanie
z Bogiem, ogotaca si¢ i wyzbywa drog zmystowych, tj. rozmyslan i rozwazan obrazo-
wych. Gdy za$ catkowicie przylgnie w swym duchu do Boga, tym samym z koniecznos$ci
wyzbywa sie wszystkiego, co odnosnie do Boga moze podpada¢ pod zmysty™”.

Marek Chmielewski rozroznia dwie funkcje obrazu w doswiadczeniu mistycznym:
jedna wiaze z owym uzyskiwanym dzigki fasce Bozej ,,ogladem” rzeczywisto$ci nadprzy-
rodzonej, druga zas ze sposobem wyrazania nieprzekazywalnej w swej istocie glebi przezy¢
mistyka — to, co nadprzyrodzone, do§wiadczane w sposob bezposredni, nie poddaje si¢
bowiem konceptualizacji, nie daje si¢ uchwyci¢ w siatke pojec, i dlatego opisywane bywa
za pomocg obrazow. Wydaje sig, ze ze wzgledu na osobliwo$¢ owych wizji trudno jest
orzec, kiedy i w jakim stopniu obrazowos¢ relacji odpowiada widzeniom mistyka.

Odregbnym zagadnieniem sa proby zobrazowania mistyki za pomoca przedstawien
graficznych®. Sw. Jan od Krzyza w sposob schematyczny przedstawit ,,Gére dosko-
nato$ci”?, byla to jednak nie tyle proba unaocznienia jego wiasnych do§wiadczen, ile
pomoc dydaktyczna wskazujaca droge ku czci i chwale Bozej. Zachowat si¢ takze wy-
konany przez hiszpanskiego karmelite¢ miedzy rokiem 1572 a 1577 rysunek Chrystusa
ukrzyzowanego, uwazany za swoiste wprowadzenie do systemu mistycznego autora!’.
Rysunek ten niesie w sobie tajemnicg — wpisujaca si¢ wszak w istot¢ mistyki — ktora do
dzi$ intryguje zardwno teologow, jak i historykow sztuki, a wskazuje na nia niezwykta
perspektywa. Wizerunek konajacego Jezusa ukazany zostat z gory, niejako z punktu
widzenia Boga, ale tez — czego juz nie oddat na znanym obrazie olejnym Salvador Dali!
— ukosnie, z trudnego do wyobrazenia miejsca. Posiadajacy niewatpliwe walory arty-
styczne rysunek powstat podobno pod wptywem wizji, jakiej doznat $wigty w klasztorze
karmelitanskim w Avili, stwarza zatem wyjatkowa okazje ,,wgladu” w doswiadczenie
mistyczne, niedostepne przeciez dla nikogo poza osoba, ktora je przezywa.

¢ Por. M. Chmielewski, Czy mistyk potrzebuje obrazu?, w: Fides ex visu. Okiem mistyka,
red. A. Kramiszewska, Wydawnictwo Werset, Lublin 2012, s. 16.

7Sw.Jan od Krz y z a, Droga na gore Karmel, ks. 11, rozdz. 17, w: tenze, Dzieta, cz. 1,
thum. B. Smyrak, Wydawnictwo Karmelitow Bosych, Krakow 2004, s. 243.

8 Zob.R.Rogozinska, Od wizji do wizerunku. Sztuka jako wyraz mistycznego ogolocenia
i wejscia w inny Swiat, ,,Teologia i Cztowiek™” 27(2014) nr 3, s. 135-146.

° Szkic ten zostal opracowany przez rytownika Diega de Astor i zamieszczony w pierwszym
wydaniu dziet mistyka, ktore ukazato si¢ dwadziescia siedem lat po jego $mierci (zob. §w. Jan od
Krzyza,dz. cyt.,s. 78n.).

10°Zob. S. R o s, Symbol pierwotny sw. Jana od Krzyza: rysunek Chrystusa ukrzyzowanego,
thum. A. Rachmajda, https://karmelicibosi.pl/czytelnia/symbol-pierwotny-sw-jana-od-krzyza-ry-
sunek-chrystusa-ukrzyzowanego/.

" Salvador Dali, Chrystus swietego Jana od Krzyza, 1961, Kelvingrove Art Gallery and Mu-
seum, Glasgov.
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Owa nieprzekazywalno$¢ wizji dokumentuja wizerunki plastyczne stworzone nie
przez samych mistykow, lecz na ich zlecenie. Dobra tego egzemplifikacja z kregu mistyki
polskiej jest obraz Jezusa Mitosiernego namalowany w roku 1934 przez Eugeniusza
Kazimirowskiego zgodnie ze wskazéwkami $w. Faustyny, na podstawie objawienia,
jakiego doswiadczyta trzy lata wczesniej. W swoim Dzienniczku data ona wyraz wiel-
kiemu zalowi z powodu niedoskonatosci dzieta artysty, ktory nie zdotat oddac pigkna
jej wizji'2, Problemy, z jakimi boryka¢ si¢ musieli wykonawcy tego rodzaju zlecen,
wynikaty zapewne glownie z faktu, ze opisy wizji zawsze w jakims stopniu przekraczaja
mozliwosci ludzkiej wyobrazni. Mistycy takze musieli napotykac trudno$ci w udzieleniu
odpowiednich instrukcji, zwlaszcza ze przezycia te zwykle calosciowo taczyly w sobie
wrazenia wizualne z audialnymi, niekiedy tez z odczuwaniem zapachu, smaku i dotyku
oraz ruchu, stad zapewne nietatwo ,,wyizolowac” te pierwsze.

Nieadekwatno$¢ przektadu obrazowego opisu wizji na jezyk plastyki najlepiej chyba
ukazuja ilustracje znajdujace si¢ w dziele Hildegardy z Bingen zatytutowanym Scivias',
w ktorym przedstawita ona dwadziescia szes¢ doznanych objawien. Wyjatkowos¢ dzieta
polega na tym, ze oprocz opisu wizji zawiera ono dokonane przez mistyczke objasnienia
ich symboliki, a takze ich wizualizacje — miniatury, ktore postaly pod kierunkiem autorki
tekstu'¥, a zdaniem niektorych badaczy (na przyktad Madeline Caviness) w oparciu o jej
szkice. Iluminacje zdobily najstarszy manuskrypt Scivias, sporzadzony okoto roku 1165
w zatozonym przez Hildegarde klasztorze Rupertsberg'. Jedng znich jest ilustracja — na-
lezacej do stosunkowo najtatwiejszych do pojecia — drugiej wizji z drugiej ksiggi (il. 2),
wizji, ktora nadrenska mistyczka opisuje w nastepujacy sposob: ,,Ujrzatam bardzo jasne
$wiatlo, a w nim ksztatt ludzki w kolorze szafiru. Caty ten ksztatt 1$nit bardzo pigknym czer-
wonym ogniem. [ owo jasne §wiatlo zlato si¢ z pigknym czerwonym ogniem, a ten czerwony
ogien — z catym owym jasnym $wiatlem, a jasne swiatlo i czerwony ogien — z cala postacia
cztowieka. Oto wszystkie elementy jedna sita zaistniaty, jedna wspdlng mozliwoscia, jako
jedno $wiatto. Ponownie ustyszatam to samo zyjace $wiatto méwiace do mnie”'®. Zgodnie
z przytoczona przez Hildegardg ,,ustyszana” przez nia interpretacja, jasne $wiatto oznacza
Boga Ojca, ksztatt ludzki — Syna, a czerwony ogien Ducha Swietego. Tak za$ objasnione
zostaje zespolenie elementow wizji: ,,Ojciec jest najdoskonalsza sprawiedliwoscia, lecz nie
istnieje bez Syna ani bez Ducha Swietego. Duch Swigty zespala serca wiernych, lecz
nie istnieje bez Ojca ani bez Syna. [...] Syn jest petnia przynoszaca plon, lecz nie istnieje bez
Ojca ani bez Ducha”"". Znacznie trudniej wyobrazi¢ sobie na przyktad kosmologiczna wizjg
trzecia z ksiegi pierwszej (il. 3), ktorej opis jest zbyt dtugi, by zacytowac go in extenso. Oto

12 Por. Dzienniczek Stugi Bozej S. M. Faustyny Kowalskiej, z. 1, 313, Zgromadzenie SS. Matki
Bozej Milosierdzia, Krakow 1983, s. 132.

13 Zob.Hildegarda z Bingen, Scivias, thum. J. Lukaszewska-Haberkowa, Wydawnictwo
Benedyktynow Tyniec, Krakow 2011. Tytut stanowi skrocong formg sentencji ,,Sci vias Domini”
—,,Poznaj drogi Pana”.

4 Por. ,,Scivias”. Charakterystyka dziela, w: Hildegarda z Bingen, Scivias, s. 58.

15 Tlustracje zamieszczone we wspotczesnych wydaniach Scivias wykonano na podstawie fak-
symile owego manuskryptu.

“Hildegarda z Bingen,dz. cyt., ks. II, wizja 2, s. 267. Szerzej na temat tej wizji por.
A.Kramiszewska, Doswiadczenie mistyczne w przektadzie na jezyk sztuki. Wyzwania i putapki
na przykladzie ikonografii Tréjcy Swietej, w: Fides ex visu. Okiem mistyka, s. 217n.

"Hildegarda z Bingen,dz. cyt, ks. II, wizja 2, s. 268.
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zatem fragment objasnienia obrazu sklepienia nieba ujrzanego przez wizjonerke: ,,Wielka
okragla konstrukcja w ksztalcie jaja; w gorze waska, w $rodku szeroka, a u dotu $ciesnio-
na, wiernie oddaje Wszechmocnego Boga, niezmierzonego w Jego potedze i niepojgtego
w Jego tajemnicach™'®,

Niezwyktos¢ widzenia mistycznego, odlegtego od doswiadczen naturalnych, spo-
wodowata, ze w dwudziestym wieku czgsto uznawano je za objaw choroby. Na przyktad
Sabina Flanagan utrzymywata, ze wizje Hildegardy z Bingen to skutek migreny, ktora
wiaze si¢ z zaburzeniami percepcji i ktorej czgsto towarzysza omamy zwiazane z barwa
i $wiattem". Odmienne stanowisko w tej kwestii zajmuje filozof Malgorzata Kowalew-
ska, twierdzac, ze choroby i dolegliwosci trapiace mistyczke nie byly przyczyna, lecz
konsekwencja jej wizji, a $cislej: obawy przed niemoznos$cia sprostania powinnosci ich
opisania (takie polecenie otrzymata bowiem Hidegarda w jednym z widzen)®. Podobne
kontrowersje budzity wizje $w. Faustyny Kowalskiej*'.

Wypada na koniec refleksji o widzeniu mistycznym przytoczy¢ stanowisko w tej
kwestii zaprezentowane przez prefekta Kongregacji Nauki Wiary kardynata Josepha
Ratzingera, przyszlego Papieza. W jego komentarzu do objawien fatimskich czytamy:
»Widzenie wewngtrzne nie oznacza, ze mamy do czynienia z wytworem fantazji, kto-
ry jest jedynie wyrazem subiektywnej wyobrazni. Oznacza raczej, ze dusza styka si¢
z czyms§ rzeczywistym, chociaz ponadzmystowym, i zyskuje zdolno$¢ widzenia tego co
niewidzialne, niepostrzegalne dla zmystéw — do postrzegania «zmystami wewnetrzny-
mi». Dusza styka si¢ tu z prawdziwymi «przedmiotami», cho¢ nie naleza one do §wiata
zmystowego, do jakiego przywyklisSmy. [...] Osoba widzaca zostaje wyprowadzona poza
czysta zewnetrznos¢ i styka si¢ z glegbszymi wymiarami rzeczywistosci, ktore stajq sig
dla niej postrzegalne [...].W wizji wewngetrznej proces przektadu dokonuje si¢ na jesz-
cze wigksza skalg niz w wizji zewngetrznej, tak ze podmiot wspotuczestniczy w istotnej
mierze w ksztaltowaniu obrazu tego, co mu si¢ ukazuje*.

Marek Chmielewski w konkluzji przywotywanego juz tekstu stwierdza, ze ,,obraz
jako fakt wizualny w jakiejkolwiek postaci i formie”* potrzebny jest mistykom, a takze
stanowi niezbedne narzedzie hermeneutyczne. Wydaje sig, ze obraz, o jakim tu mowa,
moze by¢ pomocny nie tylko dociekliwym teologom, ale takze osobom, ktére powo-
dowane czy to zarliwoscia religijna, czy zwykla ciekawos$cia pragna, choc¢by w sposob
zapo$redniczony, zblizy¢ si¢ do widzenia ,,tego, co niewidzialne”.

1 Tamze, ks. I, wizja 3, s. 157n.

9 Por.S.Flanagan, Hildegada z Bingen. Zywot wizjonerki, ttum. R. Sudét, PIW, Warsza-
wa 2002, s. 206-219.

2 Por. M.Kowalewsk a, Bog — Kosmos — Czlowiek w tworczosci Hildegardy z Bingen,
Wydawnictwo UMCS, Lublin 2007, s. 60-63.

2 Jerzy Strojnowski, psychiatra z Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego podejrzewal, ze zdra-
dzata ona objawy choroby psychicznej zwiazanej z halucynacjami (zob. J. Strojnowski, Siostra
od milosierdzia, ,,Charaktery” 1998, nr 4, s. 40-42), a diagnozie tej zdecydowanie przeciwstawita
si¢ Henryka Machej, psycholog kliniczna z Uniwersytetu Jagielloniskiego (zob. H. M ac h e j, Mistyka
— psychopatologia czy dobrostan psychiczny?, ,,Psychoterapia” 1999, nr 4(111), 49-63).

2 J.Ratzinger, Komentarz teologiczny, w: Kongregacja Nauki Wiary, Oredzie fatimskie,
,,L’Osservatore Romano” 21(2000) nr 9(226), s. 49.

B Chmielewski,dz. cyt,s. 19.





