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CZESLAW MARTYNIAK
INTELEKTUALNY NONKONFORMISTA

Martyniak uwazal, ze prawo musi spelniac okreslone wymagania tresciowe, po-
niewaz ma stuzy¢ dobru spotecznosci, dla ktorej jest ustanawiane — ma czynic
ludzi moralnie dobrymi. Normy stojqce w razqcej sprzecznosci z moralnosciq
okreslat jako bezprawie. Wykazywat ponadto, ze problem oceny stusznosci zasad
moralnych mozna rozstrzygac¢, odwolujqc sie do natury cztowieka i jego relacji
ze spoleczenstwem, gdyz sq to kryteria obiektywne i uniwersalne.

Publikacje dotyczace uczonych najczgsciej koncentruja si¢ na opracowaniu ich
dorobku. Bywa on omawiany, poddawany ocenie, wskazuje si¢ na zrodta inspiracji
danego autora, pordwnuje jego prace z dokonaniami innych reprezentantow danej
dziedziny, ustala sig, jaki wptyw wywart na nastepcow. Jak wiadomo, istnieje
ogromne bogactwo podejs¢ do pogladéw sformutowanych przez przedstawicie-
li réznych dyscyplin wiedzy, ktdre opracowuje si¢ w ramach ich historiografii.
Nierzadko korzysta si¢ z dokonan ludzi nauki, aby — w mysl znanego powiedze-
nia — stajac na ich barkach, moc spojrze¢ dalej. Nieco inaczej jest w przypadku
niniejszego tekstu, chcg bowiem skoncentrowac si¢ bardziej na cztowieku niz jego
dziele, na pewnych rysach osobowosci Czestawa Martyniaka, ktore ujawnity si¢
W ciagu jego zycia, pozostawiona przezen spuscizng naukowa potraktuj¢ natomiast
jak lustro, w ktorym sig ta osobowos¢ odbita. Pragnatbym przyjrzec sig rowniez
temu, co uksztattowalo sylwetke Martyniaka, skupiajac si¢ na jego intelektualnej
odwadze, na sygnalizowanym w tytule nonkonformizmie.

.STAC SIE CZLOWIEKIEM GODNYM TEJ NAZWY”

Na wstegpie warto spojrze¢ na bogate, cho¢ krotkie zycie Czestawa Marty-
niaka w $wietle prowadzonego przezen pamigtnika', pozostajacego do dzisiaj
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w rekopisie. Lektura tych zapiskow pozwala odkry¢ rysy osobowosci ich au-
tora, ktore zazwyczaj umykaja standardowym biografiom.

Czestaw Szymon, pierworodny syn Leokadii i Stanistawa Martyniakow,
urodzit si¢ 24 maja 1906 roku w Lublinie, gdzie tez pozniej uczegszczal do
gimnazjum im. Zamojskiego. W okresie szkolnym powzial zamiar dokumen-
towania swojej mtodosci, zeby ,,mie¢ pamiatke z tego czasu [...], w ktorym
ksztattuje si¢ cztowiek™?. Dzigki pamigtnikowi dowiadujemy si¢ o bardzo
$wiadomie podjgtym postanowieniu, by pracowac nad wtasnym charakterem.
W notatce z lutego 1921 roku czytamy: ,,Za trzy miesiace skonczg 15 lat. Je-
stem teraz w 5-tej klasie, a czas szybko ptynie i za parg lat dostang §wiadectwo
dojrzatosci. Wigc moge bez przesady powiedzieé, ze teraz «rodzi si¢» we mnie
czlowiek™.

Kilka miesigcy pdzniej napisat: ,,Cel Zzycia mam wytknigty — sta¢ si¢ czto-
wiekiem godnym tej nazwy. Cigzkie i nietatwe to zadanie, a stoj¢ dopiero na
poczatku™.

Na pozotklych kartach odczyta¢ mozna zapisane reka wowczas juz studen-
ta nast¢pujace stowa: ,,Przeczytalem dzi$ znowu swoj dziennik. Wrazenie ma
si¢ takie, jakby go pisal ktos inny, obcy, ale to jednak wszystko takie moje. Tak,
w tym sig czuje co$ swojego. Tylko ze to juz przeszto. Czy aby przeszto? Te
walki, wzloty, upadki i marzenia. Dzi$ pod nieco inng forma, lecz «zawsze to
samo» — w okresie prawie trzyletnim, niewielkim, lecz jakze bogatym w prze-
zycia. Z wyrostka, mtodzienca wyklut si¢ mtody cztowiek. Ile wypadkow,
walk duchowych, przemian™.

Decyzj¢ o podjeciu studiow prawniczych poprzedzity, charakterystyczne
dla tego etapu zycia, mtodziencze rozterki. Na dwa lata przed matura w jego
pamigtniku pojawit si¢ zapis: ,,Myslg, czym zostang. Koncze szkole realna,
a wigc powinienbym zosta¢ inzynierem, i§¢ na politechnike, ale c6z, kiedy
nie mam zupetnie zdolnos$ci do rysunku ani zbytniego zamitlowania do fizyki,
natomiast lubig historig, literaturg i jgzyki obce [...]. I wciaz si¢ waham, nie
wiem co wybra¢, politechnike czy uniwerek. Czym wiasciwie bedeg: adwo-
katem, doktorem czy nauczycielem? Poszedlbym na literaturg i historig, ale
jaka przysztos¢? Profesor? Nie mysle nim by¢”®. Ostatecznie po uzyskaniu
$wiadectwa dojrzatosci’ Martyniak, zdecydowat si¢ wstapi¢ na Wydziat Prawa
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1 Nauk Spoteczno-Ekonomicznych mtodego wowczas Uniwersytetu Lubel-
skiego, ktorego nazwe kilka lat pdzniej (w roku 1928) zmieniono na Katolicki
Uniwersytet Lubelski.

Atmosferg, w ktorej wzrastal pdzniejszy lubelski uczony, ksztattowat
w istotny sposob patriotyzm i entuzjazm zwiazany z odzyskaniem niepod-
leglosci i tworzeniem si¢ od podstaw polskiego panstwa: ,,Gorny Slask juz
nasz! Juz po plebiscycie. Na 15 powiatow w 11 przegtosowali Polacy. Gdy
przyszta o tym wiadomo$¢ wczoraj wieczorem, to wnet uformowat sig¢ pochod,
ktory obchodzit cate miasto. Byty dwie orkiestry, wojskowa 1 kolejarzy. Prze-
mawiato wielu mowcow. Spiewano piesni patriotyczne. Obchod trwat az do
godziny drugiej w nocy. W szkole rozdali dzisiaj w mtodszych klasach cenzury
1 poszliSmy do katedry, gdzie byly rowniez wszystkie zenskie i meskie szkoty.
Odpraw1ono uroczysta Msze Swigta, po nle_] byto kazanie. Spiewano rowniez
piesni, jak Te Deum laudamus, Boze cos Polske, Rote Konopnickiej. Potem
rozeszlismy si¢ do domow’.

Uptywajace lata nie ostabily tego entuzjazmu i postawy patriotycznej, jak-
kolwiek zmieniajaca si¢ dynamicznie rzeczywistos¢ migdzywojennej Polski
sprawiata, ze Martyniak dostrzegal i wskazywat nowe ideaty i zadania: ,,Moze
niektore dawne, przedwojenne [ideaty — R.C.] zostaly zlikwidowane, i to dlate-
g0, ze zostaly zrealizowane, jak zdobycie niepodlegtosci, ale wszystkie ideaty
nie zostaly 1 nie moga zosta¢ zlikwidowane. [...] I dzisiaj mamy idealy. Moze
mniej skrystalizowane na razie i moze mniej wypigknione przez egzaltacjg
uczuciowa, mniej ubrane przez poezjg, ale rdwnie konieczne, rownie wielkie.
Ideat niepodlegtosci Polski, wzniesionej przez natchnionych wieszczoéw naro-
dowych do godno$ci meczennicy narodow, ideat okupiony krwia i poswigce-
niem pokolen, nabrat cech nadziemskiego nimbu, i trudno si¢ dziwi¢, ze blade
wydaja si¢ takie pozytywne ideaty, jak urzadzenie wtasnego panstwa, rozwaj
wartosci kulturalnych 1 gospodarczych Polski itp. Mozna by si¢ co najwyzej
zgodzi¢, ze dzi§ przezywamy interregnum idealow, w tym znaczeniu, ze po
ustapieniu dawnego (zdobycie niepodlegtosci) nowe jeszcze nie zostaty catko-
wicie skrystalizowane, ale juz sa, juz zyja i dziataja. [...]. Nie wydaje si¢ chyba
nikomu, aby wszystkie idee byly u nas juz calkowicie gotowe. W gruncie
rzeczy najgtéwniejsze problemy czekaja na rozwiazanie. A rozwigzanie ich nie
bedzie dzietem paru najblizszych lat. Mtode pokolenie zostawi dalsza ich czgs¢
jeszcze nastegpnemu. [...]. Mozliwosci sa u nas wprost olbrzymie i jesli co$
moze przestraszy¢, to nie brak perspektyw, ale ich ogrom. [...] Jakiez wielkie

Ogoéltem w meskich szkotach Lublina egzamin dojrzato$ci zdato 86 abiturientow” (Er., Tegoroczni
maturzysci Lub. szkol srednich meskich, ,,Gtos Lubelski. Pismo Codzienne” z 1 VI 1924, s. 6). Wsrod
wymienionych w tym tek$cie nazwisk absolwentéw figuruje Czestaw Martyniak.

$ Martyniak, dz. cyt. (zapis z 22 marca 1921 roku).
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1 ngcace kazdego, kto ma w sobie cho¢ trochg ducha apostolskiego i poczucia
odpowiedzialnos$ci za swoje czasy, sa perspektywy w dziedzinie spotecznej i kul-
turalnej! [...] Oto perspektywa tak przerazajaco pigkna jak widok skalistego
1 groznego, lecz przez to wlasnie pociagajacego wierchu. I wielka czg$¢ wysitku
intelektu 1 woli powinna i§¢ w kierunku wynalezienia nowych rozwiazan, na-
szych, polskich, zgodnych z charakterem i tradycjami narodowymi’”.

Jest znamienne, ze jedna z mozliwych form realizacji mitosci ojczyzny
widziat w aktywno$ci intelektualnej zorientowanej na znajdowanie nowych
propozycji zgodnych z charakterem 1 narodowa tradycja. By¢ moze wybor stu-
diow prawniczych w sytuacji konieczno$ci odbudowy panstwowosci polskiej
podyktowany byt réwniez motywami patriotycznymi, wyznaczony potrzebami
odrodzonej ojczyzny. Studiujac prawo, Martyniak zainteresowat si¢ filozofia,
wyktadana wowczas w ramach dwu katedr Wydziatu Nauk Humanistycznych,
i uzyskal zgodg senatu akademickiego na jej studiowanie. Czteroletni okres
studiow na KUL-u wypehiata nie tylko nauka, ale rowniez intensywne zaan-
gazowanie w dziatalno$¢ organizacji mlodziezowych: Stowarzyszenia Kato-
lickiej Mtodziezy Akademickiej ,,Odrodzenie”, Bratniej Pomocy Studentow
Uniwersytetu Lubelskiego 1 Sodalicji Marianskiej Akademikéw Uniwersytetu
Lubelskiego, a takze sport, zwlaszcza tenis ziemny i siatkowka. W tych dys-
cyplinach Martyniak czgsto reprezentowat swoja alma mater. Od rozpoczgcia
studiow nalezat do Akademickiego Zwiazku Sportowego Lublina'®, w latach
1932-1939 byt jego kuratorem'!.

Absolutorium z prawa uzyskal w roku 1928 na KUL-u, a po egzaminie
zdanym na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie zostal magistrem ars
aequi et boni. W tym tez roku, uzyskawszy stypendium rzadowe, wyjechat do
Paryza, aby w Instytucie Katolickim kontynuowac studia z zakresu filozofii.
Rok pdzniej otrzymat tytut licencjata na podstawie pracy ,,La définition tho-
miste de la loi”, opublikowanej w roku 1930'2. W roku 1931 zostat doktorem
filozofii na podstawie rozprawy Le fondement objectif du droit d’apres saint
Thomas d’Aquin ** oraz zdanych egzaminow.

Po powrocie do Polski w czerwcu 1931 roku zdat egzaminy uzupetniajace
na Wydziale Prawa i Nauk Spoteczno-Ekonomicznych KUL, otrzymujac sto-

* Tenze, O perspektywach miodosci w: tenze, Pisma, oprac. R. Charzynski, Wydawnictwo
KUL, Lublin 2018, s. 71-73.

1 Por. R. W r y k, Straty osobowe Akademickiego Zwiqzku Sportowego w latach II wojny
Swiatowej 1939-1945, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 1991, s. 67.

' Por.S.Dobosz, 75 lat AZS Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. 22.01.1922-22.01.1997,
Norbertinum, Lublin1997, s. 4.

12 Zob. C. M artyniak, La définition thomiste de la loi, ,Revue de philosophie” 30(1930),
s. 231-250.

13 Zob. t e n z e, Le fondement objectif du droit d’aprés saint Thomas d ’Aquin, Editions et pu-
blications contemporaines Pierre Bossuet, Paris 1931.
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pien magistra nauk spoteczno-ekonomicznych. W roku 1933 na Uniwersytecie
Jana Kazimierza we Lwowie uzyskal stopien doktora prawa. Rok po6zniej,
26 grudnia, zawart zwiazek malzenski z Aling Ludmita Borkowska, asystentka
w Katedrze Filologii Romanskiej KUL.

Zwienczeniem wypetnionych intensywna praca naukowa lat byta habi-
litacja. Kolokwium habilitacyjne miato miejsce 24 maja 1939 roku — a wigc
w trzydziesta trzecia rocznicg urodzin Martyniaka — przed Rada Wydziatu
Prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego. Na mocy podjetej przez Radg uchwaty,
przyjetej przez senat akademicki UJ 28 czerwca 1 zatwierdzonej przez ministra
Wyznan Religijnych i O§wiecenia Publicznego 31 lipca tegoz roku', otrzymat
on stopien docenta teorii 1 filozofii prawa.

Wybuch drugiej wojny swiatowej zastat Czestawa Martyniaka i jego rodzing
—spodziewajaca si¢ drugiego dziecka zong i kilkuletnig corke — w Lublinie. Rek-
tor KUL ks. prof. Antoni Szymanski postanowil wznowi¢ dziatalno$¢ Uczelni,
stawiajac okupantow wobec faktu. Podczas narady pytat kazdego z profesorow
o decyzje w sprawie rozpoczgceia zaje¢ akademickich. Martyniak, podobnie jak
wielu innych, udzielit odpowiedzi pozytywnej i rozpoczat wyktady. Ostatni wy-
ktad poprowadzit 10 listopada 1939 roku. Nastgpnego dnia, razem ze wszystkim
obecnymi w KUL-u profesorami, zostal aresztowany i osadzony w wigzieniu na
zamku lubelskim. Wedlug zapowiedzi NiemcoOw zatrzymanie pracownikow na-
ukowych Uniwersytetu w charakterze zaktadnikow zaplanowane zostato na dwa
dni, by zagwarantowa¢ spokojny przebieg rocznicy odzyskania niepodlegtosci
przez Polske. Akcja ta wpisala si¢ w trwajace juz masowe aresztowania inteli-
gencji miasta Lublina. Wbrew obietnicy, po uptywie dwoch dni profesorowie nie
zostali uwolnieni. 25 listopada Zzona Martyniaka urodzita druga corke, o czym
dowiedziat si¢ on z grypsu. Wieczorem w pierwsza wojenng Wigili¢ Bozego Na-
rodzenia, ktora obchodzono w sobotg 23 grudnia (zgodnie z panujacym wowczas
zwyczajem, gdy 24 grudnia wypadat w niedzielg, Wigilia przenoszona byta na
dzien poprzedni) Martyniak wraz z dziewigcioma przedstawicielami inteligencji
zostal rozstrzelany na starym cmentarzu zydowskim w Lublinie.

,MIEC ODWAGE I SZCZEROSC”

Okres po powrocie z Paryza — niemalze cala czwarta dekada ubiegltego
wieku — byt dla Martyniaka czasem wypetnionym intensywna praca naukowa
1 dydaktyczna. Prowadzil cenione przez studentow zajecia i przygotowywat
liczne publikacje: artykuty i recenzje. Gtownym problemem, z jakim si¢ wow-

¥ Por.L.Czuma,H. Waskiewicz, Czestaw Martyniak (1906-1939), w: W nurcie zagadnien
posoborowych, red. B. Bejze, Wydawnictwo SS. Loretanek-Bernardynek, Warszawa 1970, s. 306.
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czas mierzyl, byl pozytywizm prawny — kierunek majacy wielu zwolennikow,
ktéry negowal potrzebg zwiazku migdzy prawem stanowionym a jakimkol-
wiek systemem wartosci. Martyniak postanowil wyrazi¢ sprzeciw wobec ta-
kiego podejscia do prawa, wchodzac w polemikg z czysta teorig prawa Hansa
Kelsena. Jej tworca, austriacki uczony, twierdzit, ze formalnie poprawne usta-
nowienie jakiej§ normy przez upowazniona do tego wtadze jest warunkiem
wystarczajacym jej obowiazywania. Martyniak natomiast uwazal, ze prawo
musi spetlnia¢ rowniez okreslone wymagania tresciowe, poniewaz ma stuzy¢
dobru spotecznosci, dla ktorej jest ustanawiane — ma czyni¢ ludzi moralnie do-
brymi; nie kazde zatem rozporzadzenie wtadzy moze zosta¢ uznane za prawo,
ktorego nalezy przestrzegac. Normy stojace w razacej sprzecznosci z moralno-
Scig okreslat jako bezprawie, twierdzit, ze s one czynnikiem destruktywnym
w stosunku do prawa.

We wstepie do poswigconej krytyce pozytywizmu rozprawy Martyniaka
Moc obowiqzujqca prawa a teoria Kelsena', bedacej jego gldownym osiagnig-
ciem naukowym w tym okresie, napisat, ze do zajgcia si¢ czysta teoria prawa
sktonit go fakt, iz jest to stanowisko stale powracajace w dziejach refleksji nad
prawem'®. Jego ambicja byto nie tylko podjecie polemiki z modnym wowczas
trendem intelektualnym, ale tez przeciwstawienie mu stanowiska, ktore bedzie
miato walor uniwersalny.

Warto podkresli¢, ze opowiedzenie si¢ przeciwko dominujacej tendencji
swiadczyto o odwadze intelektualnej Martyniaka. Jak pisze Hanna Waskie-
wicz: ,,Juz sam fakt przyjgcia przez Martyniaka kierunku, ktéry w é6wczesnej
filozofii prawa w Polsce nie miat innych przedstawicieli, a ktory przy tym
w swym zasadniczym nastawieniu (afirmacja prawa naturalnego) byl dia-
metralnie r6zny od stanowiska, jakie zajmowali inni filozofowie polscy tego
okresu, $wiadczy, ze Martyniak potrafil samodzielnie my$le¢ i miat odwage
zajac¢ stanowisko, ktore uwazat za prawidlowe, prawdziwe 1 naukowo owocne,
chociaz nie byto dla niego tajemnica, ze stanowisko to budzi wiele zastrzezen
nie tylko u polskich filozofow prawa, ale i w literaturze $wiatowej”"”. Bedac
u progu kariery naukowej, nie zawahat si¢ zajac¢ stanowiska znajdujacego si¢
na antypodach refleksji nad prawem uprawianej przez wigkszo$¢ specjalistow.
Wybor tomizmu, ktéry w dziedzinie filozofii prawa nie mial w migdzywojen-
nej Polsce przedstawicieli'®, stymulowat migdzy innymi krytyke relatywizmu,
obecnego w pogladach wielu wptywowych myslicieli. Martyniak wykazywat
niekonsekwencj¢ w tych pogladach — rozdzwigk migdzy deklarowanym rela-

15 Zob. C. M artyniak, Moc obowiqzujqca prawa a teoria Kelsena, w: tenze, Dziela, red.
R. Charzynski, M. Wéjcik, Wydawnictwo KUL, Lublin 2017.

16 Por. tamze, s. 182.

"Czuma,Waskiewicz, dz cyt,s. 310.

'8 Por. tamze.
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tywizmem a tezami gltoszonymi jako bezwzglednie prawdziwe. W pogladach
Kelsena dostrzegat nickonsekwencj¢ polegajaca na tym, ze mimo programo-
wego relatywizmu pewnych zalozen swojej koncepcji nie traktowat on jako
wzglednych. Lubelski uczony pisat: ,,Oczywiscie poza tym programowym,
naukowym relatywizmem Kelsen jak kazdy cztowiek ma poglady, ktore
uwaza za prawdziwe bezwzglednie, dobre i1 stuszne. Np. jesli chodzi o same
zatozenia teoriopoznawcze. Zdaniem Kelsena w teorii poznania istnieja dwa
przeciwstawiajace si¢ punkty widzenia, dwie hipotezy: subiektywistyczna
1 obiektywistyczna. Zaleznie od uznania jednej lub drugiej bedzie si¢ miato
subiektywistyczna lub obiektywistyczng teori¢ poznania, a odpowiednio do
niej subiektywistyczny lub obiektywistyczny swiatopoglad™'’. Podobny zarzut
Martyniak czynit Leonowi Petrazyckiemu: ,,Jako relatywista Petrazycki gtosi,
ze norm prawnych o walorze bezwzglednym nie mozna uzasadni¢ w sposob
naukowy, ze nie mozna naukowo ustali¢, ktore prawo jest sprawiedliwe, a kto-
re niesprawiedliwe, ktore jest stuszne, a ktére niestuszne. Zdaniem Petrazyc-
kiego koncowym celem polityki prawa jest takie urobienie charakteru ludzi,
aby wsrod nich catkowicie zapanowata czynna mito$¢ blizniego, czyli ideatem
jest osiagnigcie catkowicie uspotecznionego charakteru. [...] Widzimy wigc, ze
Petrazycki, zapatrzony w swoj szlachetny ideat czynnej mitosci blizniego, po-
rzuca propagandowy relatywizm. Skoro bowiem uznaje si¢ istnienie pewnego
obiektywnego celu polityki prawa, tzn., Ze uznaje si¢ pewna norme o walorze
bezwzglednym, a mianowicie norme: «nalezy akceptowac dotychczasowq li-
ni¢ rozwoju prawnego ludzkosci i wspotdziataé z nig» ™.

Martyniak przywolywat krytyke relatywizmu przeprowadzona przez Ka-
zimierza Twardowskiego w ksiazce O tak zwanych prawdach wzglednych®',
ktorej recenzje opublikowat w czasopismie ,,Prad. Miesigcznik Zwiazku
Katolickiej Mtodziezy Akademickiej”*>. Z aprobata przytaczat tam stanowi-
sko zatozyciela szkoty Iwowsko-warszawskiej, ktory twierdzil, Ze postulat
relatywistow dotyczacy wzglednego charakteru zasad etycznych naznaczony
jest brakiem precyzji wypowiedzi: ,,Relatywisci, wskazujac na znany fakt, ze
zasady etyczne, ktore byty obowiazujace w jednych spoleczenstwach, czgsto
w tych samych spoteczenstwach sa ponadgryzane przez wyjatki, a w innych
nie maja zadnego znaczenia albo nawet bywaja oznaczone za niemoralne,

Y Por. M artyniak, Moc obowiqzujqca prawa a teoria Kelsena, s. 219.

2 T en ze, Problem filozofii prawa. Filozofia prawa, jej przedmiot metoda i podzial, w tenze,
Dziefa, s. 482n.

2 Zob. K. TwardowsKki, O tak zwanych prawdach wzglednych, Polskie Towarzystwo
Filozoficzne, Lwow 1934.

2 Zob. C. M artyniak, Kazimierz Twardowski, ,,O tak zwanych prawdach wzglednych”,
Lwow, Polskie Towarzystwo Filozoficzne 1934, ,,Prad. Miesigcznik Zwiazku Katolickiej Mtodziezy
Akademickiej” 1934, nr 27, s. 151-154.
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wyciagaja wniosek, ze zasady etyczne sa wzgledne. Ta wzglednos$¢ jest tylko
pozorna. Jezeli zasady etyczne dopuszczaja wyjatki, to znaczy, ze nie naleza-
to ich nigdy formutowa¢ w postaci sadu ogdlnego, lecz szczegotowego. [...]
Twierdzenie, jakoby istnialy normy etyczne stuszne tylko w pewnym czasie
1 miejscu, opiera si¢ na fakcie, ze nie formutuje si¢ zwykle norm etycznych
w sposob Scisly, lecz ze wypowiada si¢ je w formie ogolnej, jakby miaty
zastosowanie do wszystkich jednostek, zyjacych kiedykolwiek i w jakichkol-
wiek warunkach, gdy tymczasem tyczy si¢ to zwykle tylko pewnej kategorii
jednostek albo zwiazkoéw spotecznych”. Wykazywatl ponadto, ze niezwykle
istotny w tym kontekscie problem oceny stusznosci zasad moralnych mozna
rozstrzygac¢, odwotujac si¢ do natury cztowieka i jego relacji ze spoteczen-
stwem?®, gdyz sg to kryteria obiektywne i uniwersalne. Uzasadnieniu ich ist-
nienia poswigcit caty swoj intelektualny potencjat i sity.

Martyniak starat si¢ rowniez przestrzegac przed mozliwymi praktycznymi
konsekwencjami relatywizmu teoriopoznawczego. Kelsen bowiem uwazat, ze
odpowiednikiem relatywizmu w polityce jest demokracja, poniewaz kiedy za-
neguje si¢ istnienie obiektywnej prawdy, to prawda wigkszosci moze wkrotce
zosta¢ zastapiona przez prawde mniejszosci. ,,Poniewaz wigc ta mniejszos¢,
tak jak i wigkszos¢ — relacjonowat stanowisko Kelsena Martyniak — ani ma
absolutna racjg, ani tez nie ma absolutnej niestusznos$ci, przeto ustrdj poli-
tyczny powinien by¢ taki, aby istniata mozliwos¢ dojscia do wladzy obecnej
mniejszosci. Wszystkie poglady maja jednakowa, tj. wzgledna wartos¢”?. Nie
trzeba by¢ specjalista w dziedzinie teorii polityki, aby dostrzec, ze ustrdj de-
mokratyczny programowo pozbawiony odniesien do prawdy i warto$ci staje
si¢ karykatura tego, czym w zalozeniu miat by¢.

B C.Martyniak, Kazimierz Twardowski, ,,O tak zwanych prawdach wzglednych”, Lwow,
Polskie Towarzystwo Filozoficzne, w: tenze, Pisma, s. 64n.

24 Jesliby poruszana zasada byla stuszna, znaczytoby to, ze stuszne byty poglady Spartan na
cel zwiazku spotecznego i cel zycia ludzkiego. A wigc uznanie tej zasady pociaga za soba przyjecie
tezy, ze jednostka catkowicie podporzadkowana jest panstwu, ze zycie i wszelkie dobra jednostki
catkowicie maja podlega¢ doczesnemu dobru panstwa. Sparta byta spoleczenstwem zorganizowa-
nym dla podboju, dla walki. Spartanie zabijali dzieci utomne, gdyz ich egzystencja byta niepo-
trzebnym cigzarem dla zmilitaryzowanej spotecznosci. [...] uznajac stuszno$¢ zasady spartanskiej
[...] nalezatoby uzna¢ za stuszne i dobre wszystko to, co jest pozadane dla osiagnigcia celow danej
grupy spotecznej. Jesli natomiast uzna si¢ fakt oczywisty, ze cztowiek, jak wszystko, co istnieje,
posiada pewna okreslong organizacje psychofizyczna, czyli okreslona naturg, jesli sig¢ rozumie,
ze kazda natura jest pewnym zaczatkiem, relatio ad, predeterminowanych do okreslonego celu,
to wtedy musimy uzna¢, ze cztowiek zawsze 1 wszgdzie, czy w spoleczenstwie spartanskim, czy
w koczowniczym, czy w dzisiejszym, czy jakimkolwiek przysztym ma jeden i ten sam okreslony
cel, do ktorego jest moralnie zobowiazany dazy¢, a spoteczenstwo jest srodkiem do uzyskania tego
celu”. Tamze, s. 65n.

3 Tenze, Moc obowiqzujqca prawa a teoria Kelsena, s. 218.
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W swietle krytyki przeprowadzonej przez Martyniaka jedynym kryterium
mozliwosci zastosowania przymusu, jakie dopuszczat Kelsen, byta zgoda
wigkszosci: ,,Przymus nalezy stosowa¢ wowczas tylko, gdy co najmniej wigk-
sz0s$¢ si¢ zgodzi. Jest to kryterium catkowicie wzgledne i formalne. Ale inne-
go kryterium shusznosci stosowania przymusu Kelsen nie widzi?®. Notabene
stanowisko relatywistow w tej kwestii stale obecne jest w dziejach refleks;i
nad prawem.

Relatywizm lezat tez u podstaw formalizmu nauki prawa — zajmowanie si¢
jego trescia w sytuacji, kiedy nie istnieja stuszne i1 sprawiedliwe normy, bytoby
pozbawione sensu. Atrakcyjne natomiast stawato si¢ badanie apriorycznych
warunkow poznania i formalnej powinnos$ci prawnej, wobec ciagle zmieniaja-
cej sig tresci bowiem jako jedyne niezmienne elementy mialy one — zdaniem
Martyniaka — ,,zaspokoi¢ gtod rzeczy trwatych, niezmiennych, gtéd absolutu,
ktory Kelsen odczuwat na rowni z kazdym cztowiekiem™?’.

Wyraznie rysujacy si¢ w publikacjach Martyniaka sprzeciw wobec relaty-
wizmu, uzasadniany zaréwno brakiem koherencji w pogladach jego zwolen-
nikow, jak i wynikajacymi zen konsekwencjami, moéwi wiele o osobowosci
lubelskiego filozofa prawa. Sprzeciw ten, jak juz wspomniano, byt konsekwen-
cja jego opowiedzenia si¢ za tomizmem, ale — jak si¢ wydaje — spowodowany
zostal rowniez $wiadomym, wrecz programowym odrzucaniem kompromisow,
ustepstw, na ktore cztowiek bywa sktonny godzi¢ si¢ w imi¢ wygodnego zycia.
Wynikatl z narzucenia sobie przez Martyniaka wysokich wymagan i samody-
scypliny juz we wczesnej mtodosci, o czym swiadczy miedzy innymi jego
pamigtnik. Krytyczna analiza czystej teorii prawa doprowadzita go do wnio-
sku, ze wedhug tej doktryny podstawa przestrzegania prawa jest ostatecznie
oportunizm — pragnienie uniknigcia konsekwencji, czyli przymusu stosowane-
go przez panstwa. W takiej sytuacji, jezeli ewentualna korzy$¢ z popetnienia
czynu zabronionego przewyzszylaby strat¢ wynikajaca z sankcji, nie mozna
wskaza¢ zadnego motywu powstrzymujacego przed przekroczeniem prawa.
Dla Martyniaka byto to catkowitym zaprzeczeniem racji bytu takiego porzad-
ku prawnego, przede wszystkim w wymiarze praktycznym. Jego niezgoda
na relatywizm wynikala bowiem z glebokiego przeswiadczenia o istnieniu
obiektywnych norm moralnych.

Teori¢ prawa naturalnego traktowat jako doktryne filozoficzna, uwazat
wiec za odpowiednia do rozwazan na ten temat plaszczyzng dyskursu racjo-
nalnego. Deklarowat wprost niezaleznos¢ tej problematyki od jakiejkolwiek
wiary religijnej, krytykujac stosowanie argumentacji wkraczajacej w t¢ dzie-
dzing: ,,Tomistyczna doktryna prawa naturalnego nie jest zwiazana z wiarg

26 Tamze.
27 Tamze, s. 219.
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objawiong w sposob konieczny i moze by¢ oden niezalezna. Calkiem $wiadomie
odbieramy prawu naturalnemu jego rzekomo religijna nature, jezeli przez to
wyrazenie ma si¢ rozumie¢ bezwzglednie konieczna i nierozdzielna zaleznos¢
od religii objawionej, co mu niektorzy przypisuja. By da¢ prawu naturalnemu
jego moc obowiazujaca, bynajmniej nie trzeba przypisywac¢ mu natury religijne;j,
ktorej nie posiada. O teorii prawa naturalnego mozna powiedzie¢ to samo co
o catej filozofii $w. Tomasza, ze sama w sobie jest niezalezna od danych wiary
1 w swoich zasadach oraz w swej strukturze opiera si¢ tylko na doswiadczeniu
i rozumie”*®. Niemniej jednak przekonany byl, Ze poglebiona analiza prawa
zakorzenionego w naturze czlowieka prowadzi nie tylko do pytania o jej Stwor-
cg, ale tez do pozytywnej odpowiedzi na nie: ,,Dlaczego mam by¢ postuszny
porzadkowi, ktory raz istniejac, jest tym samym rozumny? Czyz nie mam prawa
pytac sig, na czym opiera si¢ jego istnienie? Czyz ono samo jest rozumne? Jest
to tylko fakt, a fakt nie jest prawem. Czy nie byloby rownie rozumne, gdyby
ten porzadek nie istnial? Czyzby nie trzeba byto odwota¢ si¢ az do Milosci,
by uzasadni¢ stworzenie? Bog stworzyt z dobroci, gdyz jest Dobrocia, a ta ma
wszystkie prawa”?’. Martyniak nie unikat zatem okreslenia swojego stanowiska
w tej kwestii. Nie zbywat milczeniem jego konsekwencji ani nie zastanial si¢
neutralnos$cia $wiatopogladowa, ktoéra w niektorych srodowiskach uwazana byta
za warunek bezstronnego uprawiania nauki, lecz otwarcie prezentowat wlasne
przekonania.

Konczac rozprawe doktorska, w podsumowaniu refleks;ji dotyczacej pod-
staw porzadku prawnego napisal: ,,W analizie prawa naturalnego nalezy mie¢
odwagg i szczero$¢ zamiaru pojscia az do konca, nie zajmowac strusiej posta-
wy chowania glowy w piasek, by w ten sposob uniknaé niebezpieczenstwa.
Czymze innym bowiem, jak nie polityka strusig jest to, co czynig ci, ktorzy
odrzucaja doktryng wszechmocy panstwa, a przecza istnieniu przedmiotowej
podstawy porzadku prawnego w postaci prawa naturalnego lub, jezeli nawet
przyjmuja, ze istnieje jakis porzadek przedmiotowy, ktory narzuca si¢ zar6wno
panstwu, jak i jednostkom, przeciez za podstawe prawu nadaja czysty fakt
jego istnienia? Czysty fakt nie moze stanowi¢ podstawy reguty normatywne;j.
W samym tym fakcie musi by¢ uprzednio zawarty rozkaz. A ten skad po-
chodzi? Kto go wydaje? By odpowiedzie¢ na to pytanie, nalezy wznies$¢ si¢
ponad przyziemny pozytywizm. Trzeba by¢ szczerym i nie obawiac si¢ pojec
transcendentalnych, ktérych wymaga sama rzeczywisto$¢”*.

Martyniak pozostawit po sobie niezwykle bogata — zwazywszy, ze zyt tak
krotko — spuscizng naukowa, ktora mimo uptywu wielu dziesigcioleci bywa

2 T e n ze, Obiektywna podstawa prawa wedtug sw. Tomasza z Akwinu, w: tenze, Dziela, s. 87.
2 Tamze, s. 56.
30 Tamze, s. 155n.
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nadal inspiracja dla badaczy, stajac si¢ przedmiotem monografii®*' i artyku-
tow*, wzmiankuje si¢ o niej w publikacjach specjalistycznych. Pielggnowana
jest pamig¢ o zamordowanych w noc wigilijna 1939 roku lubelskich inteli-
gentach. Organizowane sa konferencje naukowe, podczas ktorych sigega si¢
do dorobku naukowego lubelskiego tomisty. Jego sportowe pasje upamigtnia
turniej Martyniak Cup, od wielu lat organizowany przez Studium Wychowania
Fizycznego KUL. Obecnos¢ Czestawa Martyniaka w ludzkiej swiadomosci
chce ozywia¢ rowniez ten artykut.

3 Zob. M. Lus zczynska, Filozofia prawa Czestawa Martyniaka, Wydawnictwo UMCS,
Lublin 2008.

32 Zob. R.Charzyfiski, Relacja prawa naturalnego do stanowionego wediug Czestawa
Martyniaka, ,,Prawo — Administracja — Kosciot” 2005, nr 1-2(20-21), s. 25-41; te n z e, Europejskie
inspiracje filozofii prawa Czestawa Martyniaka (1906-1939), ,,Studia z Filozofii Polskiej” 4(2009),
s. 197-207; t e n z e, Neotomistyczne ujecie prawa naturalnego jako podstawa praw cztowieka,
w: O prawach cztowieka nieco inaczej, red. A. Kobylinski, R. Mof, Wydawnictwo UKSW, Warsza-
wa 2011, s. 99-108; t e n z e, Moc obowiqzujqca prawa wedtug Czestawa Martyniaka, ,,Kultura Praw-
na” 2(2019) nr 1, s. 53-62; t e n z e, Czestaw Martyniak: The Great ldeas as Motivational Causes, w:
The Great Ideas of Religion and Freedom: A Semiotic Reinterpretation of the Great Ideas Movement,
red. P.A. Redpath, I. Chtodna-Btach, A. Mamcarz-Plisiecki, Brill, Leiden—Boston 2021, s. 127-140;
ten z e, Czestaw Martyniak (1906-1939), w: Profesorowie prawa Katolickiego Uniwersytetu Lu-
belskiego Jana Pawta II, red. A. D¢binski, J. Misztal-Konecka, W.S. Staszewski, K. Adamczewski,
Wydawnictwo KUL, Lublin 2024, s. 387-396; L. C z u m a, Problematyka spoteczno-filozoficzna
w pracach Czestawa Martyniaka (zagadnienia wybrane), w: W nurcie zagadnien posoborowych, t. 4,
s. 329-340; T. G u z, Relacja mysli filozoficznoprawnej Czestawa Martyniaka wobec relatywi-
stycznych poje¢ prawa w niemieckim idealizmie i neopozytywizmie Hansa Kelsena, ,,Teka Komisji
Prawniczej PAN Oddziat w Lublinie” 13(2020) nr 1, s. 149-158; M. L us zc zy n s k a, Filozof
prawa natury — Czestaw Martyniak (w 65. rocznice Smierci), ,,Studia Iuridica Lublinensia” 4(2004),
s. 151-163; t a z, Pojecie, podzial i rola filozofii prawa w ujeciu Czestawa Martyniaka, ,,Studia Tu-
ridica Lublinensia” 6(2005), s. 109-131; t a z, Tomistyczny stosunek prawa stanowionego do prawa
naturalnego w ujeciu Czestawa Martyniaka, w: Idee jako zZrédio instytucji politycznych i prawnych,
red. L. Dubiel, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2003, s. 447-456; A.Mamcarz-Plisiecki, Dla-
czego i kiedy prawo obowiqzuje. Tomistyczna mysl Czestawa Martyniaka, ,,Cztowiek w Kulturze”
33(2023) nr 2, s. 123-135; K. M o ty k a, Poglqdy filozoficznoprawne Czestawa Martyniaka na tle
europejskim, w: Prawo, kultura, uniwersytet. 80 lat osrodka prawniczego KUL, red. A. Dg¢binski,
Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin 1999, s. 151-163; t e n Z e, Socjologizujqacy prawnicy: Czestaw
Martyniak, Zdzistaw Papierkowski, Leon Halban, w: Pomiedzy etykq a politykq. 80 lat socjologii
w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, red. E. Hatas, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 1999,
s. 195-207; H. Nie mi e ¢, Obiektywna podstawa prawa w ujeciu Czestawa Martyniaka, w: Prawo,
kultura, uniwersytet. 80 lat osrodka prawniczego KUL, s. 139-150; J. Potrz e s z ¢ z, Filozofia
prawa Czestawa Martyniaka w kontekscie wspotczesnej dyskusji wokot paradygmatu niepozyty-
wistycznej koncepcji prawa, ,,Roczniki Nauk Prawnych” 20(2010) nr 2, s. 17-35; t a z, Aksjologia
prawa w ujeciu Czestawa Martyniaka i Artura F. Utza, w: Konwergencja czy dywergencja kultur
i systemow prawnych?, red. O. Nawrot, J. Zajadlo, S. Sykuna, C.H. Beck. Warszawa 2012, s. 266-
-274; M. S to c hm a l, Czestawa Martyniaka krytyka normatywizmu Hansa Kelsena, ,,Miscella-
nea Historico-Turidica” 19(2020) nr 2, s. 97-118; L. Van A ck e r, Zapomniana krytyka Kelsena,
thum. L. Czuma, ,,Roczniki Nauk Spotecznych” 5(1977), s. 5-13.
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prawa rozstrzelanego na poczatku okupacji hitlerowskiej w Lublinie. Przed-
stawia jego intelektualna odwagg, przejawiajaca si¢ w wyborze tomizmu jako
podstawy uprawianej przezen refleksji naukowej, w opozycji do dominuja-
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wyboru byla krytyka pozytywizmu prawnego, uznanie koniecznego zwiazku
prawa stanowionego z moralnoscia oraz sprzeciw wobec relatywizmu. Wbrew
popularnej woéwczas w srodowisku uczonych neutralnosci $wiatopogladowe;j,
Martyniak nie wahat si¢ ujawni¢ swoich pogladow, bedacych konsekwencja
zajetego stanowiska. Argumentacja, jaka si¢ poslugiwal, pozostawata jednak —
zgodnie z jego deklaracja — w obrgbie racjonalnego dyskursu, nie wkraczajac
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The paper is dedicated to the profile of a Polish philosopher of law Czestaw
Martyniak, executed in Lublin at the beginning of World War II. The article
aims to show his intellectual courage which was manifested in the choice of
Thomism as a foundation for his scholarly reflection. The current which was
in opposition to dominating intellectual tendencies. As a consequence of the
choice, Martyniak criticized legal positivism and was a follower of the view
that there must obtain the relationship between law and morality. He was also
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an opponent of relativism that had a lot of followers. Although Martyniak was
convinced that it was necessary to use strictly rational argumentation within the
philosophy of law, he was aware of the worldview consequences of his position
and openly admitted it.
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