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PROPOZYCIJE ,,ETHOSU”

Mariusz Ortowski, To powinnismy czyni¢. Ewangelicka etyka teologiczna w ujeciu
ks. Witolda Benedyktowicza (1921-1997), Wydawnictwo Kos$ciota Ewangelicko-Me-
todystycznego ,,Pielgrzym Polski”, Warszawa 2021, ss. 232.

Publikacja ksigzki Mariusza Ortowskiego zbiega si¢ z setna rocznica urodzin
autora podrecznika etyki Co powinnismy czyni¢. Zarys ewangelickiej etyki teo-
logicznej', wybitnego teologa ewangelickiego ks. Witolda Benedyktowicza,
,hieodrodnego ucznia” (s. 206) Karla Bartha. Polecana praca stanowi pierw-
sza na rynku wydawniczym systematyczna prezentacj¢ koncepcji etycznych
tego mysliciela — a takze zarys jego sylwetki oraz informacje na temat jego
dziatalnosci. Celem autora byto ukazanie specyfiki zaproponowanego przez
ksigdza Benedyktowicza ujecia poprzez refleksje¢ nad réznicami migdzy ety-
ka teologiczng a etyka filozoficzna oraz zestawienie mysli polskiego teologa
z roznymi uj¢ciami ewangelickimi oraz etyka katolicka. ,,Glownym obszarem
zainteresowan etyki teologicznej — pisze Ortowski — sa pryncypia etyczne oraz
ogo6lne ramy postepowania wierzacych (paradygmaty), co odroznia ja od etyki
katolickiej, gdzie [...] zasadg zbawienia sola gratia i sola fide zastgpuje zasada
urzeczywistniania sprawiedliwo$ci indywidualnej poprzez podporzadkowanie
si¢ szczegotowym nakazom koscielnym. [...] Charakterystyczny dla mysli kato-
lickiej jest rowniez dychotomiczny podziat zasoboéw wiedzy etycznej, ktoérych
dostarczajq filozofia moralna (etyka) i teologia moralna. [...] Ewangelicka etyka
teologiczna konstruowana jest zatem wokot innego centrum niz zakwestiono-
wana przez Reformatorow moralnos$¢ przyrodzona (naturalna), a mianowicie
[...] wokot centrum soteriologicznego” (s. 25).

Swoja prezentacje mysli ks. Witolda Benedyktowicza autor podzielit na siedem
rozdziatow. Dwa pierwsze: ,,Ewangelicka etyka teologiczna — jej przedmiot,
istota, zakres oraz rys historyczny” (por. s. 21-50) i ,,Pryncypia ewangelickiej
etyki teologicznej” (por. s. 51-72) maja charakter wprowadzajacy. W trzecim,

!'Zob.W.Benedyktowicz, Copowinnismy czynié. Zarys ewangelickiej etyki teologiczneyj,
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zatytutowanym ,,Czlowiek w $wiecie w $wietle ewangelickiej etyki teologicz-
nej” (por. s. 73-112), Ortowski omawia, oprocz sposobu ujmowania przez
ksigdza Benedyktowicza zwiazkéw czlowieka ze $wiatem, Srodowiskiem
naturalnym i zyciem (w tym obszarze teolog buduje swoja refleksje przede
wszystkim wokoét przykazania ,,Nie zabijaj”), réwniez jego poglady doty-
czace relacji miedzyosobowych, w tym rodzinnych. W rozdziale czwartym,
,»Obywatelski wymiar ewangelickiej etyki teologicznej” (por. s. 113-131), na
szczegblng uwage zastuguje przedstawienie pogladow teologa na temat pa-
triotyzmu oraz pokoju i zwiazanych z nim obowiazkéw czlowieka (por. zwl.
s. 122-130). Rozdziat piaty, ,,Smier¢ cztowieka a przysztosé $wiata z perspek-
tywy ewangelickiej etyki teologicznej” (por. s. 133-143), obejmuje prezentacje
szczegotowych probleméw etycznych nalezacych do obszaru tanatologii. Duzo
miejsca poswigcone zostato dyskusji wokot eutanazji (por. s. 139-141) — w tej
sprawie ,,ks. W. Benedyktowicz zajmuje jednoznacznie konserwatywne sta-
nowisko, twierdzac, ze nie da si¢ w zaden sposéb usprawiedliwi¢ z punktu
widzenia etyki ewangelickiej zarowno eutanazji czynnej [...], jak i biernej”
(s. 139). Interesujace jest jednak rowniez omowienie innych zagadnien; aktu-
alne w konteks$cie wspotczesnych debat ekologicznych wydaja si¢ na przyktad
rozwazania zawarte w podrozdziale ,,Chrze$cijanie a §wiat jutra” (s. 142n.):
jak pisze Ortowski, wedlug Benedyktowicza ,,obowiazkiem chrzescijan jest
troska o nastgpne generacje, ktéra powinna wyraza¢ si¢ w takim ksztattowa-
niu rzeczywisto$ci, aby przyszto$¢ byta lepsza od terazniejszosci” (s. 142).
W rozdziale szostym, zatytutowanym ,,Eklezjalny charakter etyki teologicznej”
(por. s. 145-163), autor ukazuje poglady polskiego teologa ewangelickiego na
Kosciot jako miejsce, w ktorym czlowiek spotyka Stowo Boze i ,,rzeczywistosé
zbawienia” (s. 163) oraz z ktdrego ,,czerpie inspiracj¢ do etycznych zachowan”
(tamze). Na uwagg zastuguje na przytaczane przez Ortowskiego spostrzezenie,
ze laicyzacja jest nie tyle wrogiem chrze$cijanstwa, ile tworczym dlan wy-
zwaniem, by uwierzytelnito swoja autentyczno$¢ w Swiecie wspotczesnym (por
s. 163). Rozdziat ostatni, ,,Ekumenizm jako wyraz etycznej odpowiedzialnosci
wszystkich chrze$cijan za Swiat — perspektywa ewangelicka” (por. s. 165-204),
zawiera omowienie nie tylko pogladow ksiedza Benedyktowicza, lecz takze
jego dziatalno$ci, migdzy innymi jako prezesa Polskiej Rady Ekumenicznej
w latach 1975-1983. W rozdziale tym ciekawe wydaja si¢ uwagi dotyczace
zaangazowania ekumenicznego Kos$ciota katolickiego. Jak zauwaza autor po-
lecanej ksiazki, ,,zdaniem ks. W. Benedyktowicza ekumenia rzymskokatolicka
stanowi odbicie nowoczesnego ruchu ekumenicznego, ktory zrodzit si¢ w tonie
protestantyzmu, a nastepnie zostat wsparty przez starokatolicyzm i prawosta-
wie” (s. 189).

Mariusz Orlowski w swojej ksiazce zarysowuje interesujacy, catosciowy ob-
raz etyki teologicznej opracowanej przez ks. Witolda Benedyktowicza. Publi-
kacja ta wydaje si¢ godna polecenia zwlaszcza czytelnikom spoza Kosciota
Ewanegelicko-Metodystycznego, chcacym zapoznac si¢ z reprezentatywnym
dla tego Kosciota sposobem myslenia teologicznego. Przede wszystkim za$
moze okaza¢ si¢ warto§ciowym zrodtem informacji dla 0séb lepiej obeznanych
z teologia katolicka niz ewangelicka, autor bowiem umiejetnie wskazuje roz-
nice migdzy tymi dwoma podej$ciami. Zachgtg do zapoznania si¢ z koncepcja
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polskiego teologa ewangelickiego — a to znaczy rowniez z praca Orlowskiego
— niech dla wszystkich stanowi nawigzanie do zycia i mysli Dietricha Bon-
hoeffera, nadajace tej koncepcji rys perfekcjonistyczny i maksymalistyczny:
,Miejsce szczegdlne w systemie etyki ks. W. Benedyktowicza petni grecki
termin perisson (to, co ponad; to, co wigcej; to, co osobliwe) [...] w sensie
chrzescijanskiej «osobliwosci», ktorej szczegdlnym przypadkiem jest mitosé
nieprzyjaciot” (s. 208).

PM.



