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ROMANTYCZNA IDEOLOGIA

Przygladajac si¢ przeobrazeniom my-
sli filozoficznej z konca wieku osiemnaste-
go i z wieku dziewigtnastego, mozna za-
uwazyc, ze czgsto nabiera ona charakteru
ideologicznego. Filozofia, rowniez ta aka-
demicka, przestaje by¢ postrzegana jako
dyscyplina zarezerwowana dla ,,zawodo-
wych” filozofow 1 staje si¢ narzedziem
ksztaltowania doktryn politycznych, uzur-
pujac sobie prawo do zmieniania $wiata.
Za przyktad ilustrujacy te tendencje moga
shuzy¢ filozofowie szkoty heglowskiej,
zwlaszcza ci okreslani mianem heglow-
skiej lewicy. Wyrazali oni przekonanie, ze
filozofia zamiast skupia¢ si¢ na interpre-
towaniu rzeczywistosci, powinna zaczac
ja zmieniac¢'. Tworzono i gloszono nowe
hasta oraz programy. Nie dazono juz tyl-
ko do poznania prawdy, lecz do zmiany
wyobrazen o $wiecie, a ostatecznie do
stworzenia nowego porzadku spoteczne-
go 1 politycznego. Pokusie poszukiwania
i konstruowania jedynej stusznej filozofii
majacej ,,zbawi¢” swiat nie oparli si¢ tak-
ze polscy filozofowie okresu romantyzmu.
Proces ideologizacji ich pogladow stat si¢
glownym tematem opublikowanej w roku
2020 ksiazki wybitnego historyka filozofii
polskiej Stanistawa Pieroga zatytutowanej
Pokusa ideologii. Studia i szkice o filozo-

! Por.K.Marks, Tezy o Feurebachu,teza1l,
w: tenze, Pisma wybrane. Czlowiek i socjalizm,
PWN, Warszawa 1979, s. 228.

fii polskiej epoki romantyzmu?, wydanej
przez Fundacj¢ Augusta hr. Cieszkow-
skiego w serii ,,Biblioteka Kwartalnika
«Kronos»”.

Ksiazka warszawskiego profesora to
zbidr jego tekstow, ktore ukazywaty si¢
w czasopismach i monografiach zbioro-
wych w ciagu ostatnich czterdziestu lat.
Tym, co taczy owe teksty, co stanowi ich
wspolny przedmiot, jest filozofia polskie-
go romantyzmu. Artykuly zawarte w tomie
uporzadkowane zostaty z uwzglednieniem
chronologii zar6wno rozwoju polskiej my-
$li epoki romantyzmu, jak i rzeczywistego
czasu ich powstawania. Taki uktad odzwier-
ciedla tez intelektualng droge, jaka prze-
szedl autor w swoich historycznofilozo-
ficznych poszukiwaniach. Ponadto przyjeta
przez autora postawa badawcza sprawia,
ze poszczegolne teksty mozna traktowac
jako kolejne rozdzialy opowiesci o pol-
skiej epoce romantyzmu. Pierég bowiem
nie tylko wydobywa zawartosc¢ teoretyczng
omawianych koncepcji filozoficznych, ale
stara si¢ je ukazac w szerszej perspektywie
swiatopogladowej, w kontekscie kulturo-
wym 1 historycznym, w jakim rozwijala
si¢ wowczas filozofia. Stad kategorie or-
ganizujaca namyst badacza stanowi §wia-

2 Stanistaw P ier 0 g, Pokusa ideologii.
Studia i szkice o filozofii polskiej epoki roman-
tyzmu, Fundacja Augusta hr. Cieszkowskiego,
Warszawa 2020, ss. 620.
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topoglad. Nie jest to podejscie oryginal-
ne, ma ono juz dluga tradycje, niemniej
przyjecie takiej optyki pozwala wyj$¢ poza
samg prezentacje stanowisk filozoficznych
i podjac refleksje nad przyczynami, ktére
sktonity polskich filozoféw do gtoszenia
takich a nie innych pogladéw. Ksigzka ma
na celu nie tyle zaprezentowanie filozofii
polskiego romantyzmu, ile raczej jej wyja-
$nienie czy tez ,,usprawiedliwienie”, i cel
ten z powodzeniem realizuje. Pewna sta-
boscig metody przyjetej przez autora jest
jednak brak definicji kluczowych pojec:
nie wiadomo, jak w tym ujeciu nalezy ro-
zumie¢ terminy ,,$wiatopoglad”, ,.filozo-
fia” czy ,,ideologia”. Wydaje sig, ze Pierdg
niekiedy uzywa terminow tych zamiennie,
co moze w pewnym stopniu dezorientowac
czytelnika. Trudno nie odnies¢ wrazenia,
ze wedhug autora ideologia jest sama pro-
ba aplikacji filozofii do zycia. W dziejach
filozofii niejednokrotnie utrzymywano, ze
jej aspekt praktyczny jest niemniej wazny
niz teoretyczny, a wykorzystanie filozofii
celu takim, jak na przyktad doskonalenie
si¢ czy osiagniecie przemiany wewnetrz-
nej nie czyni z niej ideologii.
Omawiany tom otwiera obszerny wstep
(,,Od autora” — zob. s. 5-65). W tekscie tym
Pier6g przedstawia si¢ czytelnikowi, infor-
muje o tym, co wplyneto na kierunek jego
zainteresowan naukowych, w jaki sposdb
ksztattowata si¢ jego postawa badawcza,
ktéra znalazta wyraz w prezentowanych
artykutfach, i wyjasnia, co sklonito go do
studiow nad epoka romantyzmu, mimo
ze problematyce tej poswigcono juz wie-
le prac. Wspominajac myslicieli, ktorych
dzieta w jakis sposob zainspirowatly go do
podjecia badan nad ta tradycja filozoficz-
ng, wymienia przede wszystkim takich
tworcow, jak Maurycy Straszewski, Stefan
Harassek, Jozef Ujejski czy Wtadystaw
Tatarkiewicz. Wskazujac na ich doko-
nania, ujawnia takze ograniczenia i jed-
nostronno$¢ przedstawianego przez nich
obrazu polskiej filozofii pierwszej potowy

dziewigtnastego wieku, zwtaszcza sprzed
powstania listopadowego. Straszewskiemu
zarzuca na przyktad, ze chociaz zdawat so-
bie sprawe, iz zmiana warunkow narodo-
wego bytu Polakéw miata wptyw nie tylko
na sytuacj¢ zyciowa polskich filozofow,
ale posrednio réwniez na ich mysli oraz
uczucia, to jednak w Dziejach filozoficznej
mysli polskiej w okresie porozbiorowym?®
nie ukazal, w jaki sposéb owe warunki
odcisnely pigtno na gltoszonych wowczas
ideach filozoficznych. Z kolei Stefana Ha-
rasska gani za przesadne eksponowanie
recepcji kantowskiej filozofii w Polsce.
Najciekawsza jednak jest polemika, jaka
prowadzi Pierog z pogladami Wiadystawa
Tatarkiewicza zawartymi w tek$cie Miedzy
oswieceniem a mesjanizmem®*, opubliko-
wanym jako wprowadzenie do antologii
Jakiej filozofii Polacy potrzebujq. Polemi-
ke te mozna by nazwac sporem o filozofi¢
polska z okresu poprzedzajacego powsta-
nie listopadowe.

Pierog zarzuca Tatarkiewiczowi nie-
stluszne wyodrebnienie okresu migdzy
rokiem 1800 a 1830 jako osobnej epoki
filozoficznej migdzy oswieceniem a ro-
mantyzmem. Krytykuje przede wszystkim
nastgpujace stwierdzenie Tatarkiewicza:
»Lata 1795-1830 obejmuja okres odrgbny,
w ktérym nie byto juz ideologii o§wiecenia,
anie bylo jeszcze mesjanizmu. Niestusznie
bytoby uwazaé, ze jest to okres przejscio-
wy. Byly w nim jeszcze $lady oswiecenia
i zaczatki mesjanizmu; jego jednak nurt
glowny byt od oswiecenia rownie daleki,
jak od mesjanizmu” (s. 21). Pierog twier-

3 Zob.M. Straszews ki, Dzieje filozo-
ficznej mysli polskiej w okresie porozbiorowym,
t. 1, Od rozbioréw do roku 1831, Naktad Kota
Filozoficznego Uczniow Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego, Krakow 2012.

‘Porr WTatarkiewicz Miedzy
oSwieceniem a mesjanizmem, w: Jakiej filozo-
fii Polacy potrzebujq, wybor W. Tatarkiewicz,
PWN, Warszawa 1970, s. xix -XxXi.
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dzi, ze rozstrzygniecie to jest arbitralne, nie
bierze pod uwage historycznofilozoficz-
nych faktéw, a ponadto nie wyjasnia, jaka
filozofia mogltoby by¢ owym odrgbnym
gléwnym nurtem. Zdaniem autora Poku-
sy ideologii lata 1800-1830 byly okresem
nie tyle przejsciowym, ile przelomowym,
w ktorym mys] oswieceniowa rozkwitta
w Polsce najpetniej: ,,Dokonala si¢ gwat-
towna $wiatopogladowa rewolucja; nie
mogto by¢ mowy o tagodnym «przejsciuy
mi¢dzy dwiema tak roznymi epokami, jak
o$wiecenie i romantyzm” (s. 20). W tym
okresie réwnie obecny jak idee o$wie-
ceniowe byt juz romantyzm: ,,W epoce
przedlistopadowej wkroczyto do Polski cate
«romantyczne» pokolenie” (s. 21). Epoka
ta, jak twierdzi Pierég, byta znacznie bogat-
sza, niz przyjeto sie uwazac i redukowanie
jej do walki zwolennikdw 1 przeciwnikow
Kanta oraz przypisywanie jej charakteru
przygotowawczego”, ,akademickiego”
czy ,eklektycznego” jest uproszczeniem.
Przypomnienie o filozoficznej doniostosci
epoki przedlipostapodowej oraz argumenta-
cja, jaka postuguje si¢ autor, by wykazacé jej
szczegoOlny charakter, stanow1q interesujaca
czg$¢ recenzowanej pozycji.

Przechodzac do czgsci gtownej ksiaz-
ki, warto zauwazy¢, ze chociaz —jak wska-
zuje podtytut — sktadaja si¢ na nig ,,stu-
dia i szkice z filozofii romantycznej”, to
jednak dwa pierwsze teksty poswiecone
sg filozofowi uwazanemu za przeciwnika
romantyzmu, a mianowicie Janowi Snia-
deckiemu. Pierog przedstawia Sniadeckie-
go jako mysliciela ,,epoki przetomu” (taki
tez tytul nosi pierwsze studium: Jan Snia-
decki — mysliciel epoki przelomu — zob.
s. 67-86), nie za$ jako typowego (obok
Hugona Koltataja i Stanistwa Staszica)
przedstawiciela mysli o§wieceniowej, jak
powszechnie postrzegano uczonego w la-
tach osiemdziesiatych ubieglego wieku,
gdy artykut ten powstawal. Autor upatruje
w Sniadeckim raczej filozofa, ktory peni
rolg pomostu migdzy epokami, w twor-

czy sposob przenoszacego idee wieku
osiemnastego w d21ew1egtnasty, i ktory
,chcac przystosowac mysl osw1ecen10wq
do nowego historycznego srodowiska, usi-
luje uzdatnic ja do rozwigzywania nowych
problemow i do spetiania nowych funk-
cji $wiatopogladowych” (s. 68). Z jednej
strony jest zatem (jakkolwiek krytycznym)
glosicielem idei oswieceniowych, ktorego
tworczos¢ stala si¢ inspiracja dla pdzniej-
szych myslicieli, nazywanych w literatu-
rze prepozytywistami (takich, jak Dominik
Szulc czy Michat Wiszniewski). Z drugiej
za$ strony, podejmujac starania w celu
potozenia tamy nowym, niebezpiecznym
pradom w literaturze i filozofii, paradok-
salnie staje si¢ inspiratorem i animatorem
polskiego romantyzmu. Wypowiadajac
wojne ideom romantycznym, przyczynit
si¢ bowiem do pobudzenia aktywnosci ich
zwolennikow, zmuszonych do obrony no-
wego kierunku. Tym samym stat si¢ naj-
powazniejszym przeciwnikiem ideowym
romantykow i obiektem ich krytyki. W ten
sposob Pierdg wykazuje ze Sniadecki byt
filozofem, ktdry nie tylko nadat ksztalt epo-
ce przedlistopadowej, ale w pewnym sensie
wywart wptyw kolejna epoke.

Inng wazna postacia zaprezentowang
w ksigzce jest Jozef Kalasanty Szaniawski.
Pierdg poswigca mu dwa szkice: Rozum
praktyczny i postep. Mysl filozoficzno-mo-
ralna Jozefa Kalasantego Szaniawskiego
(zob. s. 145-204) oraz Rozum i uniwersum.
Filozofia polityczna Jozefa Kalasantego
Szaniawskiego (zob. s. 205-247). Artykuly
przedstawiaja proces ewolucji pogladow
Szaniawskiego i1 kontekst historyczno-
filozoficzno-polityczny, w ktérym ewo-
lucja ta si¢ dokonywata. Autor ukazuje,
w jaki sposdb warunki zewnetrzne odci-
snety swoje pigtno na filozoficznych po-
gladach Szaniawskiego, i dowodzi, Zze na
pojawianie si¢ nowych idei w tworczosci
tego mysliciela wptyngty nowe uwarunko-
wania historyczne. Wskazuje, zwlaszcza
w drugim z wymienionych artykutow, te
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watki filozofii politycznej Szaniawskiego,
ktére dotycza probleméw zrozumialych
tylko w odniesieniu do dwczesnej sytu-
acji politycznej, szczegdlnie po roku 1807.
Rok ten stanowi bowiem cezur¢ w biogra-
fii intelektualnej owego filozofa, prawnika
1 dzialacza politycznego. Jak pisze Pierdg,
nastapito wowczas przesunigeie filozoficz-
nych zainteresowan Szaniawskiego ku takim
zagadnieniom, jak idea narodu jako organi-
zmu wyposazonego w ducha i $wiadomos¢
narodowa czy wezwanie do konstruowania
narodowej filozofii. Autor ksiazki omawia
podjeta przez Szaniawskiego probe zbu-
dowania metafizycznej teorii organizacji
panstwa narodowego i nowoczesnej biuro-
kracji, zaprezentowana w pracy O naturze
i przeznaczeniu urzedowan w spolecznosci,
dowodzac, ze w swoich pismach publiko-
wanych po roku 1807 wykracza on juz poza
horyzont oswiecenia, wyznaczajac nowy
szlak filozoficznych poszukiwan, ktorym po-
dazy p6zniej ruch romantyczny w Polsce. To
wlasnie uzasadnia wiaczenie Szaniawskiego
w poczet myslicieli epoki romantyzmu.
Pozostate artykuly poswigcone sa my-
Slicielom bezsprzecznie uznawanym za
przedstawicieli mysli romantycznej oraz
problemom filozoficznym, ktére podno-
sili oni w swoich dzietach. Dwa pierwsze
z tych tekstdéw pozwalaja czytelnikowi
zapozna¢ si¢ z dziatalno$cia Maurycego
Mochnackiego (zob. Spotkanie z Mochnac-
kim —s. 249-298; Nardd i filozofia. U zro-
del polskiej filozofii narodowej — s. 299-
-322), a dwa nastepne dotycza pogladow
Augusta Cieszkowskiego zawartych w jego
pracach Prologomena do historiozofii®

SZob.JK.Szaniawski, Onaturze
i przeznaczeniu urzedowan w spolecznosci. Rzecz
o krotkich napomknieniach, z daleka wskazujq-
cych droge do glebszego wywodu, Druk ,,Gazety
Warszawskiej”, Warszawa 1808.

¢ Zob. A.Cieszkowski, Prologomena
do historiozofii, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2014.

(zob. Dialektyka i Objawienie w histo-
riozofii Augusta Cieszkowskiego — zob.
s.323-349) oraz Ojcze-Nasz’ (zob. Modlitwa
Jako ideologia. Proba interpretacji ,, Ojcze
Nasz” Augusta Cieszkowskiego — zob.
s. 351-365). Adamowi Mickiewiczowi
ijego wyktadom paryskim poswigcone sg
szkice Romantyczny mistycyzm jako forma
ideologii (zob. s. 367-388) oraz Czwarty
kurs prelekcji paryskich Adama Mickiewi-
cza. Préba odczytania (zob. s. 389-408);
poemat Juliusza Stowackiego Genezis
z Ducha poddany zostat refleksji w arty-
kule Pojecie ducha w filozofii genezyjskiej
Juliusza Stowackiego (zob. s. 409-439).
Dalsze teksty, na przykltad Mistyka
i gnoza w mysli filozoficznej polskiego ro-
mantyzmu (Mickiewicz, Trentowski, Libelt)
(zob. s. 441-468), dotycza projektoéw filo-
zoficznych i $wiatopogladowych polskich
romantykow i stanowia probe okreslenia
charakteru tworzonych przez nich koncep-
cji. W tekstach tych Pierog poddaje analizie
zatozenia dwdch nurtow polskiego mesja-
nizmu-romantyzmu: filozoficznego i mi-
stycznego, zgodnie z rozréznieniem, jakie-
go dokonat Karol Libelt®. Reprezentantami
mesjanizmu mistycznego sa Mickiewicz
i towianczycy, filozoficznego natomiast
Jozef Hoene-Wronski, August Cieszkow-
ski i Bronistaw Trentowski. Wszystkim
tym filozofom przyswiecat ten sam cel
— poznanie Absolutu, réznita ich jednak
koncepcja drogi prowadzacej do tego celu.
Przedstawiciele nurtu filozoficznego pre-
ferowali dyskurs racjonalny, a przedstawi-
ciele nurtu mistycznego bezposredni, intu-
icyjny oglad. Dla tych pierwszych istotna
byta metoda, dla drugich zas§ wewngtrzna,
moralna przemiana. Autor ksigzki ukazuje
rdznice podjes¢ przedstawicieli obu typow

7 Zob. ten z e, Ojcze-Nasz, t. 1-3, J. Czer-
necki, Poznan 1922..

8 Zob.K.Libelt, Samowladztwo rozumu
i objawy filozofii stowianskiej, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2014.
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mesjanizmu, odwotujac si¢ miedzy inny-
mi do wyktadow paryskich Mickiewicza,
w ktoérych wyraza on sprzeciw wobec
wspotczesnej mu filozofii akademickiej,
czyli niemieckich transcendentalistow
i ich polskich nasladowcow, takich jak
Cieszkowski czy Trentowski. W przeko-
naniu wieszcza zadaniem filozofa jest nie
tyle skonstruowanie nowego systemu fi-
lozoficznego, ile poszukiwanie madrosci,
ksztattowanie wlasnego cztowieczenstwa
na wzor Chrystusa. Przemiana ta ma doko-
nywac si¢ we wspolnocie, ktorej cztonkow
tacza te same idealy i cele; jej zycie du-
chowe bedzie oddzialywaé na caty nardd,
w ten sposob go doskonalac. Powodzenie
tak sformutowanej misji wiazal Mickie-
wicz z rolg stanowiacego wzor moralny
przywodcey, ktory swoja postawa zainspi-
ruje i pociagnie za soba innych.

Z kolei mesjanisci-filozofowie wska-
zywali na konieczno§¢ poznania calej
tradycji filozoficznej oraz dialektycznego
przezwycigzenia dotychczasowego syste-
mu i zastapienia go nowym. Wedtug Tren-
towskiego miat to by¢ systemem filozofii
uniwersalnej. Podobnie Libelt i Cieszkow-
ski uwazali, ze dwczesny system filozo-
ficzny, a takze systemy moralny i spotecz-
ny, wymagaja zmiany. Pierog wykazuje,
ze postulowane przez Trentowskiego po-
znanie filozoficzne prowadzace do wiedzy
catosciowej, ogdlnej, wymyka sig¢ racjo-
nalnym uj¢ciom i ma charakter gnozy.

Ostatni, zamykajacy tom artykut, za-
tytutowany Pokusa ideologi. Narodziny
i ksztaltowanie sie idei polskiej filozofii
narodowej (zob. s. 505-602), jest — na co
wskazuje data jego publikacji — jednym
Z pozniejszych tekstow autora i stanowi
niejako synteze ustalen zawartych w po-
przedzajacych go szkicach. Gléwny pro-
blem, ktéry zostat w nim poruszony, doty-
czy projektu polskiej filozofii narodowe;.
Pierdg stara si¢ odpowiedzie¢ na pytanie,
dlaczego mysliciele epoki romantyzmu
postulowali stworzenie filozofii narodo-

wej — polskiej i stowianskiej, oraz okresli¢
charakter zadan, jakie stawiali przed tak
rozumiana filozofig. Dazac do catosciowe-
g0 ujecia problematyki rozwoju filozofii
narodowej, autor nie uwzglednia, niestety,
pogladéw uczonych, dla ktérych idea ta
byta wazna, mimo Ze nie podzielali §wia-
topogladu romantycznego — nalezat do
nich na przyktad wspomniany tu juz Mi-
chal Wiszniewski.

Filozofia narodowa, jaka chcieli stwo-
rzy¢ mysliciele romantyczni i w ktorej
powstaniu widzieli dialektyczna koniecz-
nos$¢, miata stanowié wyraz §wiatopogla-
du Polakoéw, wyrastac z ich perspektywy
poznawczej i zosta¢ dostosowana do ich
potrzeb. Miata ona stanowi¢ ekspresj¢ idei
narodu, takze tych nieuswiadomionych.
Przede wszystkim jednak winna by¢ ,fi-
lozofig czynu”, przemieniajaca zastang
rzeczywisto$¢. W epoce romantyzmu, jak
pisze Pierdg, stracita aktualno$¢ kwestia,
od ktorej z europejskich szkot filozoficz-
nych Polacy powinni czerpa¢ wzorce
w uprawianiu filozofii. ,,Polacy potrze-
bowali «filozofii praktycznej», «filozofii
popularnej», «filozofii czynuy», nie mogli
zatem przyjaé zadnej z gotowych doktryn
wytworzonych w europejskich szkotach.
Zadna nagromadzona wiedza szkolna nie
moze by¢ w catosci przydatna, gdy trzeba
podja¢ zadanie, ktérego dotad filozofowie
nie o$mielali si¢ podejmowac — zadanie
zmieniania spolecznego $wiata, kiero-
wanie losami narodow. Nie filozoficzne
ksiazki, lecz zbiorowe doswiadczenie Po-
lakow mogto by¢ zrodtem autentycznej
«filozofii czynu»” (s. 586). Polska filozo-
fia nie miata stac si¢ tylko jednym z wielu
systemow — miata spetnic¢ istotng dziejowa
misje. Jej cel stanowita przemiana nie tyl-
ko narodowej egzystencji Polakow, lecz
dziejow catej ludzkosci. ,,Polacy — pisze
Pier6g —z zapdznionych uczniow w szkole
europejskiej filozofii przeobrazili si¢ w na-
uczycieli madro$ci w szkole historycznego,
zbiorowego zycia. Los zmusit ich do im-
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prowizacji w dziele zmieniania $wiata, po-
stanowili przeto zosta¢ mistrzami w dziele
tworzenia idei zmieniajacych swiat, w sztu-
ce tworzenia ideologii” (s. 588).

Ksiazka Stanistawa Pieroga jest nie-
watpliwie pozycja wartosciowa, zebrane
w niej teksty jako cato$¢ tworza obszer-
ne studium epoki. Dzigki swej erudycji,
doglgbnej znajomosci omawianej proble-
matyki i oparciu rozwazan na materiatach
zrédtowych autor przedstawit szeroki kon-
tekst tworczoscei filozoficznej romantykow,
co pozwala czytelnikowi uchwyci¢ ogdlny
charakter proceséw ksztattujacych epoke,
ktora w dziejach Polski odegrata rolg nie-
bagatelna. Z tego wzgledu Pokusa ideologii
to pozycja godna polecenia szczegolnie tym

osobom, ktore dopiero rozpoczynaja zazna-
jamianie si¢ z filozoficznym dziedzictwem
pierwszej polowy dziewietnastego wieku.
Cho¢ okres ekspansji idei romantycznych
niejednokrotnie bywat obiektem krytyki, to
jednak stanowit inspiracj¢ dla wielu poko-
len Polakow, zwlaszcza w ich zmaganiach
o odzyskanie niepodleglosci, warto zatem
poszerza¢ wiedzg o nim.
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