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WYRAZENIE ,,POLISH DEATH CAMPS”
I JEGO INNOJEZYCZNE ODPOWIEDNIKI
Komentarz lingwistyczny'

Ci, ktorzy uzywajq wyrazenia ,, Polish camp(s) ”, utrzymujaq, ze jezyk angielski na
to pozwala — przymiotnik ,, Polish” wsrod kilku znaczen ma takze znaczenie loka-
lizacyjne. Niestety, jest to jedynie czes¢ prawdy, gdyz nie wiemy, ktore ze znaczen
tego przymiotnika wybierze odbiorca. Odbiorca musi ujednoznacznic¢ komunikat.
W tym wypadku musi zdecydowac, czy chodzi o obozy w Polsce (a zatem polozone
na terytorium Polski), czy o polskie obozy (czyli obozy zalozone lub zarzqdzane
przez panstwo polskie bqdz tez przez Polakow).

Pretekstem do napisania ponizszego komentarza lingwistycznego jest
dyskusja, ktora wybuchta w mediach polskich i zagranicznych w zwiagzku ze
zmianami w ustawie o Instytucie Pamigci Narodowej?. Najwigcej glosow doty-
czyto nowych paragrafow (§55a, punkt 1-3 i §55b ustawy). Przyjecie tej usta-
wy przez Sejm Rzeczypospolitej Polskiej 26 stycznia 2018 roku doprowadzito
do znacznego wzrostu napigcia migdzy Polska a [zraclem. Nowelizacja ustawy

! W niniejszym artykule przywotuj¢ — z niewielkimi skrdtami i zmianami — fragmenty swojego,
jeszcze nieopublikowanego, artykutu (zob. H. D u d a, Niejednoznacznos¢ w jezyku i komunikacji
a nauczanie jezyka obcego, w druku). Artykut zawiera tez rozwinigcie trzeciej czgsci referatu ,,«Au-
schwitzy, «Holocausty, «Polish death campsy». Komentarz lingwistyczny”, ktory wyglositem podczas
konferencji ,,Jezyk. Religia. Tozsamo$¢” zorganizowanej przez Akademig im. Jakuba z Paradyza w Go-
rzowie Wielkopolskim oraz tamtejszy Instytut Biskupa Wilhelma Pluty XII (Gtogow, 8-11 IV 2018).
Tekst zawierajacy czgs¢ pierwsza tego konferencyjnego wystapienia, zatytutowana ,,«Auschwitz»
kontra «Oswigcimy». Komentarz lingwistyczny” ztozytem do publikacji w czasopismie ,,Jezyk. Reli-
gia. Tozsamos$¢” (zob. H. D u d a, Auschwitz ,, kontra” Oswiecim. Komentarz lingwistyczny, ,,Jezyk.
Religia. Tozsamos¢” 2019, nr 1(19), w druku). O uzyciu rzeczownika ,,Holokaust” pisalem nato-
miast juz wezesniej wspdlnie z Monika Adamczyk-Garbowska (zob. M. Adamczyk-Garbow-
ska,H. Duda, Terminy ,,Holocaust”, ,, Zaglada” i ,,Szoa” oraz ich konotacje leksykalno-kulturo-
we w polszczyZnie potocznej i dyskursie naukowym, w: Zydzi i judaizm we wspélczesnych badaniach
polskich, red. K. Pilarczyk, t. 3, Polskie Towarzystwo Studiéw Zydowskich, Krakéow 2003, s. 237-253;
M. Adamczyk-Garbowska,H Duda, The Polish Terms ,,Holocaust”, ,, Zaglada” and
,Shoah” and Their Lexico-Cultural Connotations in Colloquial Polish and Academic Discourse, ,,Pro
Memoria. The Bulletin of The State Museum of Auschwitz-Birkenau and of The Foundation for the
Commemoration of the Victims of Auschwitz-Birkenau Extermination Camp” 25(2006), s. 67-77).

2 Zob. Ustawa z dnia 26 stycznia 2018 r. o zmianie ustawy o Instytucie Pamieci Narodo-
wej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, ustawy o grobach i cmentarzach
wojennych, ustawy o muzeach oraz ustawy o odpowiedzialnosci podmiotow zbiorowych za czyny
zabronione pod grozbq kary, Dz.U. 2018, poz. 369.
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7 27 czerwca 2018 roku nie ostudzita emocji®. Jednym z szerzej dyskutowanych
problemow jest nazywanie — przez swiatowe media — obozdw koncentracyjnych
lub obozdéw zagltady zatozonych przez Niemcoéw na terenie okupowanej Polski
,»polskimi obozami koncentracyjnymi” i (lub) ,,polskimi obozami §mierci”. Cho-
dzi tu jednak nie o te dwa polskie wyrazenia*, lecz przede wszystkim o angiel-
skie wyrazenie ,,Polish death camp(s)”. W gr¢ wchodza takze jego innojgzyczne
odpowiedniki, na przyktad niemieckie ,,polnisches Konzentrationslager” czy
,»polnisches Vernichtungslager”, francuskie ,,camp de concentration polonais”
czy wloskie ,,campo di sterminio polacco”. Nie wnikajac w istot¢ sporu ani nie
proponujac konkretnych dziatan o charakterze prawnym czy tez politycznym,
analizuj¢ ponizej uzycia wyrazenia ,,Polish death camp(s)”. Analiza ta prowadzi
mnie do wniosku, ze z lingwistycznego i komunikacyjnego punktu widzenia tego
typu praktyki nazewniczej nie mozna obronic¢.

Jako obywatel mam prawo wypowiadac si¢ publicznie na kazdy temat i za po-
mocg dowolnych prawnie i zwyczajowo dopuszczalnych srodkéw jezykowych.
Jako jezykoznawca pragng jednak pozosta¢ w granicach uprawianej przeze mnie
dyscypliny badawczej, muszg¢ wigc ograniczy¢ swoje rozwazania do przedstawie-
nia istoty problemu, czyli wyjasni¢ funkcj¢ analizowanych jednostek jezykowych
oraz zasady ich uzycia w roznych sytuacjach komunikacyjnych. Podobnie jak Jan
Miodek, uwazam bowiem, ze obowiazkiem jg¢zykoznawcy wobec spoteczenstwa
jest ,,szerzenie wiedzy wyraznej o jezyku’” czy tez — jesli wolno mi rozszerzy¢
t¢ mysl — szerzenie wiedzy wyraznej o komunikacji jezykowej. Rozwiazywa-
nia probleméw powinni podjac si¢ natomiast politycy, prawnicy czy dziatacze
spoteczni. Poniewaz niniejszy artykul powstal z mysla o tej wlasnie kategorii
odbiorcow, wiele kwestii przedstawiam w sposob maksymalnie prosty, unikajac
— o ile to mozliwe — bardzo specjalistycznej terminologii lingwistycznej.

W analizie uzywania w dyskursie publicznym wyrazen typu ,,polski oboz
smierci”, ,,polski oboz zagtady” czy tez ,,polski obdz koncentracyjny” odwotuje
si¢ do dobrze znanego w jezykoznawstwie zjawiska lingwistycznej niejedno-
znacznos$ci (ang. linguistic ambiguity). Najpierw, po krdotkim zarysie historii
sporow wokot uzycia w dyskursie publicznym inkryminowanych wyrazen, wyja-
sniam, jak w jezykoznawstwie rozumie si¢ niejednoznacznos$¢. Nastgpnie w tym

3 Zob. Ustawa z dnia 27 czerwca 2018 r. o zmianie ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej
— Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu oraz ustawy o odpowiedzialnosci pod-
miotow zbiorowych za czyny zabronione pod grozbq kary, Dz.U. 2018, poz. 1277.

* Stowa ,wyrazenie” uzywam tu w znaczeniu technicznym — jest to potaczenie wyrazow
o charakterze nominalnym.

5 Por. J. M i o d ek, Kultura jezyka w teorii i praktyce, Wydawnictwo Uniwersytetu Wro-
ctawskiego, Wroctaw 1983, s. 60; t e n Z e, Rzecz o jezyku. Szkice o polszczyZnie wspolczesnej,
Ossolineum, Wroctaw 1983, s. 6.
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swietle przygladam si¢ uzyciu przymiotnika ,,polski” (ang. Polish) w potaczeniu
z wyrazeniem ,,0b6z $mierci” (,,0b6z zagtady, ,,ob6z koncentracyjny”™).

,,POLISH DEATH CAMPS”

Nazywanie niemieckich nazistowskich (tworzonych w Trzeciej Rzeszy i na
obszarach przez nig okupowanych) obozéw $mierci (obozéw zagtady, obozow
koncentracyjnych) obozami polskimi zostato juz dawno zauwazone przez wta-
dze Rzeczypospolitej Polskiej. Informuje o tym Ministerstwo Spraw Zagra-
nicznych na stronie internetowej w artykule Niemieckie obozy koncentracyjne,
gdzie mozemy przeczyta¢ migdzy innymi: ,,Polskiec Ambasady domagaja sig¢
sprostowan 1 uzywania poprawnego wyrazenia: «niemieckie (nazistowskie)
obozy $mierci / niemieckie (nazistowskie) obozy koncentracyjne (w okupo-
wanej Polsce)»™.

O podejmowanych interwencjach Ministerstwo Spraw Zagranicznych
informuje na biezaco na swojej stronie internetowej oraz na portalu spotecz-
nosciowym Twitter’. W przesztosci role Twittera spetniata nieaktywna juz
strona internetowa zatytulowana ,,Przeciw «polskim obozom»™®. Najwcze-
$niejsze dziatania polskiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych na tym polu,
do ktérych udato mi si¢ dotrze¢, miaty miejsce w roku 2005. W tym samym
roku dziennik ,,Rzeczpospolita” rozpoczatl akcj¢ ,,Przeciw polskim obozo-
m’”. Przesilenie nastapito w roku 2018 w zwiazku z nowa ustawg o Instytucie
Pamigci Narodowe;j. Ta aktywnos$¢ réznych instytucji panstwowych i organi-
zacji spotecznych w Polsce 1 poza Polska, nie tylko w okresie rzadow Prawa
i Sprawiedliwosci, nie doprowadzita do zasadniczej zmiany medialnego uzu-
su jezykowego. Moim celem nie jest jednak przedstawienie historii proble-
mu, o ktorym informujg rézne zrddta internetowe. Wiele informacji na jego

¢ Rzeczpospolita Polska. Ministerstwo Spraw Zagranicznych, Niemieckie obozy koncentra-
cyjne, https://www.msz.gov.pl/pl/polityka zagraniczna/niemieckie obozy koncentracyjne/.

7 Zob. TruthAboutCamps, https:/twitter.com/TruthAboutCamps. 26 kwietnia 2019 roku licz-
nik pokazywat 2065 ,tweetow” (krdtkich wiadomosci tekstowych) umieszczonych pod tym profilem
na portalu Twitter.

8 Strona ta funkcjonowata pod adresem https:/www.msz.gov.pl/Przeciw,polskim,obozom,948.
html. Jej zawarto$¢ mozna wyswietli¢ w serwisie WayBackMachine (zob. Ministerstwo Spraw Zagra-
nicznych, Przeciw ,,polskim obozom”, https://web.archive.org/web/20060126222744/https://www.
msz.gov.pl/Przeciw,polskim,obozom,948.html). Pdzniejsze wersje strony sg takze dostepne.

° Zob. ,,Rzeczpospolita”, Apel przeciw ,,polskim obozom” Smierci / Appeal against ,, Polish
Death” Camps, https://web.archive.org/web/20060131023605/http:/www.rzeczpospolita.pl:80/
akcja/0,0.html (korzystam z wersji zarchiwizowanej w serwisie WayBackMachine).
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temat znalez¢ mozna rowniez w Wikipedii'® oraz w literaturze przedmiotu'!
i w tekstach publicystycznych!?. Przechodzimy wigc do kwestii $cisle lingwis-
tycznych.

NIEJEDNOZNACZNOSC (AMBIGUITY) JEZYKOWA

Niejednoznacznos¢ to ,,zjawisko, ktére mozna dostrzec w stowach, wyra-
zeniach lub zdaniach majacych jedno lub wigcej znaczen'. Z perspektywy
czysto lingwistycznej definiuje si¢ ja takze jako ,,wlasciwos$¢ wyrazen, ktore
moga by¢ interpretowane w rézny sposob, czy tez takich, ktdre w opisie lingwi-
stycznym mozna wielorako wyspecyfikowac z punktu widzenia leksykalnego,
semantycznego, sktadniowego etc.”'*. Od lingwistycznej niejednoznacznosci
trzeba odrézni¢ lingwistyczna nieokreslonos¢ (ang. vagueness). Tq druga na-
zwa okresla si¢ niemoznos¢ wyznaczenia scistych granic na przykltad miedzy
okresleniami ,,miasto” 1,,miasteczko” (w jezyku angielskim: ,,city” 1 ,,town”).
W sytuacjach takich w gramatyce kognitywnej mowi si¢ czgsto o kategoriach
przejsciowych’. Przyjmuje tutaj zalozenie, ze znaé jezyk, to takze — cho¢ nie
tylko — umie¢ radzi¢ sobie z niejednoznacznoscia struktur jezykowych i sy-
tuacji komunikacyjnych. Literatura dotyczaca tak rozumianej lingwistycznej
niejednoznacznosci, przede wszystkim anglojezyczna, jest bardzo obszerna.
Warto w tym kontekscie zwroci¢ uwage na pracg zbiorowa Ambiguity: Multifa-
ceted Structures in Syntax, Morphology and Phonology'®. Jak podpowiada juz
sam tytul, autorzy ksiazki zajmuja si¢ przede wszystkim niejednoznacznoscia
strukturalng w jezyku. Klasyfikacj¢ typow niejednoznaczno$ci mozna znalezé

10 Zob. hasto ,,Polskie obozy zagtady”, https:/pl.wikipedia.org/wiki/Polskie obozy zagtady.

" Por.np. G. Zubrzycki,, Oswiecim”/, Auschwitz”: Archeology of a Mnemonic Battle-
ground, w: Jewish Space in Contemporary Poland, red. E. Lehrer, M. Meng, Indiana University
Press, Bloomington 2015, s. 41n.

12 Zob.np.J. Haszczynski, Krétka historia walki z ,, polskimi obozami”, ,,Rzeczpospolita”
z 11 XI1 2018, https://www.rp.pl/Plus-Minus/302019915-Jerzy-Haszczynski-Krotka-historia-wal-
ki-z-polskimi-obozami.html.

13 K. Bach, hasto,,Ambiguity”, w: Routledge Encyclopedia of Philosophy, red. E. Craig, t. 1,
Routledge, London 1998, s. 199a. O ile nie wskazano inaczej, ttumaczenie fragmentdw obcojezycz-
nych — H.D.

4 H. Bussman n, haslo ,,Ambiguity”, w: tenze, Routledge Dictionary of Language and
Linguistics, ttum. G.P. Trauth, K. Kazzazi, red. G.P. Trauth, K. Kazzazi, Routledge, London 1996,
s. 50.

15 Takze niektore modele lingwistyki nickognitywnej operuja pojeciem kategorii przejsciowych
(zob. np. M. Rus zkows ki, Kategorie przejsciowe polskiej parataksy, ,,Poradnik Jezykowy”
2001, nr 9, s. 34-38).

16 Zob. Ambiguity: Multifaceted Structures in Syntax, Morphology and Phonology, red. A. Bon-
daruk, A. Malicka-Kleparska, Wydawnictwo KUL, Lublin 2013.
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w licznych pracach, migdzy innymi Andreei Marii Teodorescu'’ i Josepha F.
Kessa'®. Niejednoznacznos¢ jezykowa jest jednym z wazniejszych zagadnien
podejmowanych w badaniach drugiego z wymienionych badaczy'. Wsréd
roznych typow niejednoznacznosci na szczegdlna uwage zastuguja jego zda-
niem?’ nastgpujace:

(1) Niejednoznacznos¢ leksykalna: Do kategorii tej zalicza si¢ r6znego ro-
dzaju zjawiska, jak na przyktad polisemia i homonimia. Przyktadowo, angiel-
skie stowo ,,bank” oznacza mig¢dzy innymi instytucj¢ finansowaq 1 brzeg rzeki,
a zatem, nie znajac kontekstu wypowiedzi, nie mozna ustali¢, czy zdanie: ,,I’ll
meet you by the bank”, znaczy: ,,Spotkam si¢ z toba w poblizu banku”, czy tez:
,»,Spotkam si¢ z tobg nad brzegiem (rzeki)”*'. Dobrym polskim przyktadem moze
by¢ w tym kontekscie polskie stowo ,.komorka”. ,,W pierwszej fazie swojego
funkcjonowania [,.komorka] pozostawala sktadnikiem odmiany potocznej, uzy-
wanym z wyrazng intencja zartobliwa, wyzyskujaca wieloznacznos¢ wyrazu
(zwlaszcza skojarzenie ze znaczeniem «male pomieszczenie do przechowywa-
nia réznych rzeczy w gospodarstwie domowymy, nasuwajace si¢ w kontekscie
takim na przyktad jak «co$ piszczy w komorcer, «klucze leza pod komorkay czy
«wypozyczy¢ komorke na kilka godziny)??. Wieloznaczno$¢ wyrazéw rodzi
niejednoznaczne komunikaty. ,,Jesli wyrazowi przypisze si¢ tres¢ inna niz ta,
ktdra zaplanowal nadawca, 1 jesli ta pomylka zostanie natychmiast ujawniona,
powstaje silny efekt komiczny bioracy poczatek z konfrontacji dwoch znaczen
niewspotmiernych, nieporownywalnych, a nawet sprzecznych. Szczegolnym
przypadkiem tego rodzaju niejednoznacznosci jest (moze by¢) metaforyka.

17" Zob. AM. Teodorescu, Language Ambiguity in Translation, dysertacja doktorska
przedstawiona w roku 2012 na Uniwersytecie Babes-Bolyai, Cluj-Napoca.

8 Por. JF. K e s s, Kanagawa Lectures in Psycholinguistics, ,,Kanagawa Daigaku Gengo
Kenkyt” [,,Studia Jezykoznawcze Uniwersytetu Kanagawa”] 13(1991), s. 137.

19 Zob. np. t e n z e, Linguistic Ambiguity in Natural Language: English and Japanese, Ku-
roshio Shuppan, Tokyo 1989; t e n Z e, Kanagawa Lectures in Psycholinguistics; J.F. K e s s,
R.A. H o p p e, Ambiguity in Psycholinguistics, John Benjamins Publishing Company, Amster-
dam—Philadelphia 1981.

20 Przywolujac rodzaje niejednoznacznosci jezykowej, opieram si¢ na pracy J.F. Kessa
(por. K e s s, Kanagawa Lectures in Psycholinguistics, s. 131).

2 Por. T.O. Udemm adu, The Issue of Ambiguity in the Igho Language, ,,Afrrev Laligens.
An International Journal of Language, Literature and Gender Studies” 1(2012) nr 1, s. 111.

2 Por. H. Satkiewicz, Neutralizacja nacechowania stylistycznego i emocjonalnego w stow-
nictwie wspolczesnej polszczyzny, w: Slownictwo wspolczesnej polszczyzny w okresie przemian,
red. J. Mazur, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2000, s. 72.

2 D.Buttler, Polski dowcip jezykowy, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2001,
s. 272n. Na temat tego typu dowcipu jezykowego por. tez: R. L e w, An Ambiguity-Based Theory of the
Linguistic Verbal Joke in English, dysertacja doktorska przedstawiona na Uniwersytecie im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu w kwietniu 1996 roku, https:/repozytorium.amu.edu.pl/bitstream/10593/346/1/
Lew 1996 _An_ambiguity-based_theory of the linguistic_verbal joke in English.pdf, s. 27-29;
SM. Saad, Ambigiiedad y humorismo, ,,Anaquel de Estudios Arabes” 23(2012), s. 19-44.
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(2) Niejednoznacznos¢ na poziomie struktury powierzchniowej. Podobnie
jak niejednoznaczno$¢ na poziomie struktury glgbokiej, mozna ja uznaé za
jeden z typow niejednoznacznos$ci syntaktycznej. O tego rodzaju niejedno-
znaczno$ci mozna mowic, gdy zwiazki sktadniowe w obrebie wigkszych jed-
nostek mozna wielorako interpretowac (np. ,,Old men and women are advised
to apply for their benefits”)*.

(3) Niejednoznacznos¢ na poziomie struktury glgbokiej. Angielskie zdanie:
»Mary and Jim are married”, mozna interpretowaé dwojako. Albo Mary i Jim
pokochali sig, a nastgpnie pobrali (czyli tworza jedna rodzing), albo tez kazde
z nich jest ,,married”, to znaczy ona jest zame¢zna, a on zonaty (czyli kazde
z nich ma swoja rodzing). Joseph Kess jako przyktad niejednoznacznosci tego
rodzaju podaje angielskie zdanie: ,,Cheating students will not be tolerated”,
w ktorym wyrazenie ,,cheating students” mozna interpretowac dwojako —jako
,»Sciagajacy studenci” lub ,,$cigganie przez studentow”.

(4) Niejednoznacznos¢, ktorej zrodtem sa posrednie akty mowy. Posrednimi
aktami mowy sa na przyklad niektore pytania. W jezyku polskim zaimek ,,czy”
rozpoczyna zardwno pytania (np. ,,Czy mowisz po angielsku?”), jak i quasi-
pytania (np. ,,Czy mozesz otworzy¢ drzwi?”). Zdanie: ,,(Czy) mozesz umy¢
naczynia?”, nie jest pytaniem, lecz prosba (podobnie jest w jezyku angielskim
w przypadku pytan: ,,Can you speak English?” i ,,Can you open the door?).

(5) Niejednoznaczno$¢ wynikajaca z niepewnej intencji. Przyktadem niech
bedzie nastepujacy dialog:

— Jeszcze jedna kanapka?
— Nie! Dzigkuje! Jestem na diecie!

W przedstawionej sytuacji odpowiedz: ,,Jestem na diecie!”, mozna zinter-
pretowac dwojako — albo interlokutor ma problemy ze zdrowiem i rzeczywi-
scie jest na diecie, czyli nie moze spozywac¢ pewnych potraw (musi jes¢ mniej
etc.), albo nie chce kolejnej kanapki, a stowa: ,,Jestem na diecie!”, stanowig
»dyplomatyczng” wymowke.

(6) Niejednoznaczno$¢ bedaca rezultatem ironii badz sarkazmu. Stwierdzenia:
,Piekna pogoda!”, wypowiedzianego w deszczowy dzien nie potraktujemy jako
wypowiedzi nieprawdziwej (wedtug Kessa mamy w tym wypadku do czynienia
z wypowiedzig pozytywna o znaczeniu negatywnym —ang. positive meaning nega-
tive)?®. Podobnie powiedzenie: ,,No pigknie!” —w jezyku nie tylko nauczycielskim

2 Por. K e s s, Kanagawa Lectures in Psycholinguistics, s. 137.

% Por. tamze

26 Uwagi w rodzaju: ,,Pigkna pogoda!”, ,,Jaka pigkna pogoda!” (,,Great weather, eh?” — tamze,
s. 137), to najczesciej przytaczane i analizowane przyktady wypowiedzi o funkcji ironicznej
(por.np. D. Sperber, D. Wilson, lronia a rozréznienie miedzy uzyciem a przywolaniem,
thum. M.B. Fedewicz, w: Ironia, red. M. Glowinski, stowo/obraz terytoria, Gdansk 2002, s. 75n.
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—nie jest, badZ nie musi by¢, pochwata, lecz stanowi nagang. ,,Czlowiek wypruwa
sobie zyly [...] 1 oto czego ich ucza! No pigknie! Naprawdg pigknie! Chyba napi-
sz¢ list do dyrektora szkoty. Powaznie!?” — mowi ojciec Mikotajka do syna, gdy
dowiaduje sie, ze Mikotajek nauczyt si¢ w szkole brzydkiego stowa. I odwrotnie,
w odpowiednim kontekscie powiedzenie: ,,Nie jest zle!”, nie tylko méwiacy po
polsku zrozumieja jako ,,Jest dobrze!” (wedlug Kessa mielibysmy w tym wypadku
do czynienia z wypowiedzia negatywna o znaczeniu pozytywnym).

(7) Niejednoznacznos$¢ bedaca skutkiem idiomatyki. Definiujac idiomy
1 zwiazki frazeologiczne, czesto podkresla sig, ze znaczenie catosci tego ro-
dzaju wyrazen nie wynika ze znaczen poszczegdlnych sktadnikdw, na przyktad
nie wystarczy zna¢ przymiotnik ,,bialy” i rzeczownik ,.kruk”, by zrozumie¢
polskie wyrazenie ,,bialy kruk”. Poznajac jezyk obcy, podobnie jak dziecko na
pewnym etapie rozwoju jezykowego, nie wiemy, czy dane polaczenie wyrazoéw
jestregularne semantycznie, czy tez jest zleksykalizowane jako catos¢. Uczacy
si¢ jezyka obcego czgsto zauwazaja, ze chociaz znajq znaczenia wszystkich
stow w zdaniu, nie rozumieja zdania jako catosci.

(8) Niejednoznaczos¢ wyplywajaca z metaforyki. Metaforyka jest niewy-
czerpanym zrédlem niejednoznacznosci i1 dzieje si¢ tak niezaleznie od tego,
czy mamy do czynienia z tak zwana metafora poznawcza (z punktu widzenia
kognitywistyki), czy tez z intencjonalnym i nadzwyczajnym uzyciem danej
jednostki leksykalnej, tak zwanym srodkiem literackim, w tekscie (quasi-)
artystycznym (wedtug podejscia tradycyjnego). W pewnym sensie metafore
mozna traktowac¢ — w co nie bedziemy tu wnika¢ — jako rodzaj niejednoznacz-
nosci leksykalnej. Jako przyktad Kess wskazuje zdanie: ,,The astronomers
discovered anew black hole while observinga storm in the radiation
belt close to the Pleiades™. Bez znajomosci przenos$nych znaczen wyrazenia
,black hole” i wyrazow ,,storm” oraz ,,belt” tego zdania nie sposdb zrozumiec.
Z tym samym problemem spotkamy sig¢, jesli przetozymy zdanie na jezyk
polski: ,,Astronomowie odkrylinowg czarna dziur¢ podczas obserwacji
burzy w pasie radiacyjnym blisko Plejad”. Polskie ,,czarna dziura”,
,burza” i,pas” sa terminami naukowymi o metaforycznym rodowodzie.

Niejednoznacznos¢ tak na poziomie struktury jezyka, jak i na poziomie
dyskursu jest zjawiskiem powszechnym w codziennych zachowaniach je-
zykowych. Zjawiskiem tak powszechnym, ze niektdrzy jezykoznawcy pisza
o ,,niejednoznacznosciach, wsrod ktorych zyjemy” (,,niejednoznacznosci
w naszym zyciu”?). Rodzimi uzytkownicy na ogdt nie maja ktopotéw z nie-

7 R. Goscinny,JJ. Sempé Nowe przygody Mikolajka, ttum. B. Grzegorzewska, Spo-
teczny Instytut Wydawniczy Znak, Krakéw 2010, s. 609.

# K e s s, Kanagawa Lectures in Psycholinguistics, s. 137.

¥ Zob.B. Nerlich,D.D. Clark e, Ambiguities We Live By: Towards a Pragmatics of
Polysemy, ,,Journal of Pragmatics” 33(2001) nr 1, s. 1-20.
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jednoznacznoscia na réznych poziomach je¢zyka 1 komunikacji. W rozwiazaniu
niejednoznacznosci pomaga im kontekst lingwistyczny i konsytuacja. Taka
geneze maja tez pewne utrwalone bledy jezykowe, na przyktad niepoprawne
formy ,,z gulazem” czy ,,w gulazu” narodzily si¢ w wyniku interpretacji fone-
tycznego ,,sz” w mianowniku jako ubezdzwigcznionego ,,z2*°. Interesujacym
przyktadem niejednoznacznosci sktadniowej jest stynne zdanie: ,,Byt ksztat-
tuje swiadomosc¢”. Bez kontekstu nie mozemy bowiem ustali¢, czy to ,,byt”
jest podmiotem tego zdania (co znaczyloby, ze Swiadomos¢ jest ksztattowana
przez byt), czy tez jest nim ,,§wiadomos¢” (co oznaczatoby, ze to byt jest
ksztaltowany przez swiadomos¢)®!. Niejednoznaczno$¢ moze by¢ naturalna
badz intencjonalna. Do tej drugiej grupy naleza wszelkiego typu gry i zabawy
jezykowe, slogany polityczne, zarty i dowcipy jezykowe??.

NIEJEDNOZNACZNOSC A WYRAZENIE ,,POLISH DEATH CAMPS”

Zaréwno internetowe, jak i wydane drukiem stowniki jezyka angielskiego
nastgpujaco definiuja przymiotnik ,,Polish”: ,,of, or relating to Poland, its inha-
bitants, or their language™. T¢ skrotowa definicj¢ trzeba rozwinac: ,,(1) of Po-
land or (2) relating to Poland, its inhabitants, or their language”. Amerykanski
stownik Merriam-Webster podaje nieco bardziej szczegdtowa definicje: “of,
relating to, or characteristic of Poland, the Poles, or Polish”, uwzglednia bow-
iem rowniez nastgpujaca definicj¢: ,,(3) characteristic of Poland, the Poles, or
Polish™**. W obu przytoczonych wyzej definicjach pojawiaja si¢ stowa ,,relating
to”, a poniewaz ,,parafraza «odnoszacy si¢ do» jest z natury niejednoznaczna,
przymiotnik, o ktorym mowa, naprawde moze oznacza¢ szeroka game kon-
kretnych relacji: pochodzenie, potozenie, narodowos¢, obywatelstwo itp.”*.
Skoro angielski przymiotnik jest wieloznaczny, to 1 cate wyrazenie nie jest

30 Por. H. Dud a, Fert ,,i” Ferd. Durnowate ,,d” czy reguly morfonologiczne, w: Poezja
i egzystencja. Ksiega jubileuszowa ku czci prof. Jozefa F. Ferta, red. W. Kruszewski, D. Pachocki,
Wydawnictwo KUL, Lublin 2015, s. 510n.

U Por. J. Bartminski, Czy jezyk polski staje sie jezykiem pozycyjnym?, ,,Jezyk Polski”
53(1973) nr 2-3, s. 83.

32 Zob. R. Lew,dz. cyt,; tenze, Exploitation of Linguistic Ambiguity in Polish and English
Jokes, ,,Papers and Studies in Contrastive Linguistics” 31(1996), s. 127-133.

3 Ze wzgledu na fakt, ze wspoltczesdnie coraz rzadziej zagladamy do stownikoéw papierowych,
szczegolnie tych naukowych, wielotomowych, zaczynam od Ttumacza Google (zob. Google Trans-
late, hasto ,,Polish”, https://translate.google.pl/?hl=pl&tab=wT#en/pl/Polish).

3 Hasto ,,Polish”, w: Dictionary by Merriam Webster: America’s Most-Trusted Online Dictio-
nary, https://www.merriam-webster.com/dictionary/polish.

% B. Szyman ek, Structural Ambiguity in English Word-Formation, w: Ambiguity. Multi-
faceted Structures in Syntax, Morphology and Phonology, s. 302n.
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jednoznaczne. Ci, ktorzy uzywaja wyrazenia ,,Polish [...] camp(s)”, utrzymuja,
ze jezyk angielski na to pozwala — przymiotnik ,,Polish” wsrod kilku znaczen
ma takze znaczenie lokalizacyjne. Niestety, jest to jedynie cze$¢ prawdy, gdyz
nie wiemy, ktdre ze znaczen tego przymiotnika wybierze odbiorca. Odwolujac
si¢ do przyjetej przeze mnie perspektywy badawczej, dopowiem, ze odbiorca
musi ujednoznaczni¢ komunikat. W tym wypadku musi on zdecydowac, czy
chodzio obozy w Polsce(azatem potozone na terytorium Polski),
czyo polskie obozy (czyli obozy zatozone lub zarzadzane przez
panstwo polskie badz tez przez Polakdw). Czasem zastanawiam si¢, czy do
opisania tej sytuacji nie lepiej od terminu ,,niejednoznacznos$¢” nadawatby sie
termin ,,konkretyzacja”, ktdrego literaturoznawcy uzywaja w odniesieniu do
dzieta literackiego®. Ujednoznacznienie zalezy od innych elementéw samego
przekazu, od sytuacji komunikacyjnej, zatozonego i realnego odbiorcy (jego
doswiadczenia i wyksztatcenia czy sprawnosci jezykowej). W zaleznosci od
tych zmiennych ten sam tekst moze zosta¢ w r6zny sposob odebrany. Jesli po-
przesta¢ na wyrazeniu ,,polskie obozy”, to jest rzecza zupetnie zrozumiata, ze
wyrazenie to byto (mogto by¢) odbierane (rozumiane) inaczej bezposrednio po
drugiej wojnie Swiatowej, gdy zyto jeszcze wiele 0sob, ktore doswiadezyty jej
okrucienstwa, a inaczej rozumiemy je dzis. Wazna jest takze perspektywa geo-
graficzna — Amerykanie nie dostrzegaja subtelnosci podziatu geograficznego
1 stosunkdw narodowych w Europie nie dlatego, ze sa — co si¢ im stereotypowo
przypisuje — niedouczeni, lecz raczej ze wzgledu na oddalenie geograficzne.
Patrza na Swiat ze swojej perspektywy. Nie mozna wigc zaktadaé, ze kazdy
amerykanski (czy tez szerzej: anglojezyczny) odbiorca zinterpretuje wyrazenie
,Polish [...] camp(s)” w sensie geograficznym (lokalizacyjnym).

To samo mozna powiedzie¢ o innojezycznych odpowiednikach inkrymi-
nowanego wyrazenia. Dobrym przyktadem moze by¢ jezyk niemiecki. Przy-
miotnik ,,polnische” w potaczeniu z rzeczownikiem ,,Lager” oznaczajacym
,0b0z” lub jego calkowitymi lub czgsciowymi synonimami wyraznie ukazuje
swoja wieloznacznos$¢. W tekstach niemieckich wyrazenie ,,polnisches (Kon-
zentrations)lager” wystgpuje w roznych kontekstach.

36 Termin ,,konkretyzacja” wprowadzony zostal do nauki o literaturze przez Romana Ingar-
dena w ksiazce O dziele literackim z roku 1931 (zob. R. Ingarden, O dziele literackim. Bada-
nia z pogranicza ontologii, teorii jezyka i filozofii literatury, ttum. M. Turowicz, PWN, Warszawa
1988). Wedtug Stownika terminow literackich ,konkretyzacja” to ,,czytelnicza interpretacja dzieta
towarzyszaca jego lekturze, proces rozumienia, porzadkowania, scalania i dookreslania utworu
rozgrywajacy si¢ w $wiadomosci czytelnika, uwarunkowany kazdorazowo przez jego osobiste pre-
dyspozycje i jego doswiadczenia, zarowno zyciowe, jak i literackie, zarazem jednak przez pewne
spotecznie utrwalone stereotypy odbioru dziet lit.” (J. Sta win s k i, hasto ,,Konkretyzacja dzieta li-
terackiego”, w: M. Glowinski i in.., Stownik terminow literackich, red. J. Stawinski, Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich, Wroctaw 1988, s. 236); zob. L. Pavera,F. V§eticka, hasto, Konkretizace”,
w: ciz, Lexikon literdrnich pojmii, Nakladatelstvi Olomouc, Olomouc 2002, s. 187n.
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(1) Uzywane jest w odniesieniu do réznego typu miejsc odosobnienia
utworzonych i zarzadzanych przez panstwo polskie w latach 1918-1939.
W okresie pierwszej wojny $§wiatowej w Szczypiornie zorganizowano nie-
miecki ob6z jeniecki. Po zakonczeniu wojny funkcjonowat tam ob6z interno-
wania dla jencow niemieckich (od roku 1918), potem (w latach 1919-1921)
dla jencow z Armii Czerwonej, jeszcze pozniej dla Ukraincéw z Ukrainskiej
Armii Ludowej. Nie wnikajac w histori¢ obozéw w Szczypiornie po roku 1918
ani — tym bardziej — nie rozstrzygajac, jaki byt ich charakter (jeniecki, interno-
wania, czy koncentracyjny), nazywanie ich ,,polnische Lédger”, czyli polskimi
obozami, jest zasadne. W tym kontekscie przymiotnik ,,polnisch” znaczy tyle,
co ,,odnoszacy sie, nalezacy, do panstwa polskiego, Polski, zarzadzany przez
panstwo polskie, Polakow”. Znaczenie lokalizacyjne schodzi tu na dalszy plan.
Oto przykladowe zdanie: ,,Bei dem Konzentrationslager Szczypiorno handelt
es sich um ein polnisches Konzentrationslager, das 1918-19 auf dem Gebiet
der geraubten Provinz Posen entstand. Somit handelt es sich um das erste
Konzentrationslager in Mitteleuropa™’.

Obo6z w Szczypiornie nazywany jest w tym tekscie obozem koncentracyjnym
(Konzentrationslager), a autor tekstu wyraznie podkresla, Ze jest to pierwszy
oboz koncentracyjny w Europie Srodkowej (das erste Konzentrationslager in
Mitteleuropa). Jak pisalem wyzej, nie jest moim celem dyskusja nad statusem tej
iinnych jednostek odosobnienia, lecz obserwacja jezyka. Mysle, ze w tej bardzo
precyzyjnej wypowiedzi autor dba o to, by czytelnik nie pomyslat, ze przymiot-
nik ,,polnisch” w wyrazeniu ,,polnisches Konzentrationslidger nie kojarzyt si¢
z terytorium Polski, stad wyraznie powiedziane zostaje: ,,na terenie zrabowane;j
prowincji poznanskiej” (auf dem Gebiet der geraubten Provinz Posen).

(2) Polskim obozem koncentracyjnym nazywa si¢ w tekstach niemieckich
oboz w Berezie Kartuskiej*®. W zdaniu: ,,KZ Berezka-Kartuska war ein polni-
sches Konzentrationslager”, moze chodzi¢ zarowno o geografi¢ (potozenie)
obozu, jak i o wskazanie jego organizatora i ,,operatora”.

(3) Obozy zatozone przez Urzad Bezpieczenstwa po roku 1945, w ktorych
przetrzymywano Niemcow, na przyktad obéz w Lambinowicach®. Czy obdz

37 Hasto ,,Konzentrationslager Szczypiorno”, w: Wikipedia, https:/de.metapedia.org/wiki/
Konzentrationslager Szczypiorno. Dostowne ttumaczenie zdania brzmi: ,,0b6z koncentracyjny
Szczypiorno to polski obdz koncentracyjny wybudowany w latach 1918-19 na terenie zrabowanej
prowincji poznanskiej. Jest to wiec pierwszy oboz koncentracyjny w Europie Srodkowe;j”.

3% Zob. hasto ,,Das polnische KZ Berezka-Kartuska”, w: Wikipedia, https:/de.metapedia.org/
wiki/KZ Berezka-Kartuska.

¥ Tytut ksiazki Heinza Essera Die Holle von Lamsdorf, Dokumentation iiber ein polnisches
Vernichtungslager oznacza dostownie ,,Piekto Lamsdorfu, dokumentacja polskiego obozu zagtady”
(zob. H. E s s e, Die Holle von Lamsdorf, Dokumentation iiber ein polnisches Vernichtungslager,
Laumann Druck und Verlag, Diilmen/Westfalen 2009). Lingwistycznie jest to przypadek podobny
do pierwszego z omawianych wariantow.
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w Lambinowicach (Lamsdorf) mozna nazwa¢ obozem zaglady? Mysle, ze
zalezy to od rodzaju publikacji, w ktorej stwierdzenie takie miatoby zostac za-
warte. W ksigzce o charakterze wspomnieniowym, pisanej z perspektywy wigznia
(wigznidw), stwierdzenie takie nie musi razi¢, wynika bowiem z realnego po-
czucia zagrozenia zycia jednostki i jej $wiata. Inaczej jest w przypadku w pracy
naukowej — by stwierdzeniem tym si¢ poshuzy¢, potrzeba dowodu: dowodu od-
powiadajacego paradygmatowi naukowemu danej epoki. Problem ten wykracza
jednak poza granice lingwistyki, w ramach ktdérych pragng w tym artykule pozo-
sta¢. Analizowany przypadek jest o tyle trudniejszy, iz — przynajmniej z polskie-
go punktu widzenia — mozna postawi¢ pytanie, czy w okresie bezposrednio po
drugiej wojnie $wiatowej Polska dysponowata wystarczajaca niezaleznoscia, by
prowadzi¢ whasng polityke w sprawach jencow, przesiedlencow czy ekspatrian-
tow, czy tez byta w tych kwestiach zalezna od Zwiazku Radzieckiego. Ten, kto si¢
z Polska Ludowa nie utozsamia(t), nie zgodzi si¢, by o obozie w Lambinowicach
pisaé, ze byt to ob6z p o1s k. I trudno odméwi¢ mu racji.

We wszystkich dotychczas omdwionych przypadkach (po rozpatrzeniu
zastrzezen dotyczacych punktu trzeciego) dopuszczalne jest wigc stwierdze-
nie, ze byly to polnische Léger, czyli obozy zatozone badZ zarzadzane przez
panstwo polskie (przez Polakow).

(4) W odniesieniu do miejsc takich, jak Auschwitz, Majdanek czy Sobibdr,
przymiotnik ,,polnisch” moze znaczy¢ ,,potozony w Polsce, potozony na tery-
torium panstwa polskiego, nawet jesli t¢ przynaleznos¢ si¢ kwestionuje”. Czy
z dwu roznych znaczen odbiorca wybierze to wtasciwe? Biorac pod uwage
znaczenie sprawy, w wypowiedziach odnoszacych si¢ do Endlésung nalezy
wykluczy¢ nawet najmniejsza mozliwos¢ nieporozumienia. Natomiast w oce-
nie r6znych wypowiedzi — jak sadz¢ — nalezy zastosowac sadowa zasadg ,,cui
bono fuerit?”. Stosowanie niejednoznacznych wyrazen w odniesieniu do nie-
mieckich narodowosocjalistycznych obozéw na terytorium panstwa polskiego
moze przynies¢ korzys¢ tylko Niemcom. Jesli tak, to nie moga si¢ dziwié, ze
przygladamy si¢ ich uzusowi jezykowemu.

Na koniec jeszcze jeden przyktad, tym razem zaczerpnigty z jezyka polskie-
go. Jesli o jakiej$ bazie wojskowej powiemy ,,amerykanska baza wojskowa”,
to nie wiemy, czy jest to baza wojskowa na terytorium Stanéw Zjednoczonych,
czy tez baza poza granicami tego kraju. Przyktadowo, amerykanskich baz
wojskowych w Japonii nie nazywamy po polsku ,,japonskimi bazami wojsko-
wymi”, po angielsku mogga to by¢ ,,American bases in Japan™ albo ,,American
military installations in Japan”, po niemiecku ,,amerikanische Militdrbasen in
Japan” albo ,,amerikanische Militdranlagen in Japan”.

Wszystkie komunikaty, w ktérych nadawca uzyl wyrazenia ,,Polish [...]
camp(s)”, mozna zatem podzieli¢ na dwie grupy. Pierwsza z nich to uzycia spon-
taniczne, bez intencji wprowadzenia niepewnosci, co do tego, kto odpowiada za
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Holokaust (Endlosung). Umiescimy tu niekiedy niefortunne z dzisiejszego punk-
tu widzenia przypadki, na przyktad stowa Zofii Natkowskiej w Medalionach
(,,Dorosli i dzieci w Oswigcimiu”): ,,Nie dziesiatki tysigcy i nie setki tysigcy, ale
miliony istnien cztowieczych ulegly przerobce na surowiec i towar w polskich
obozach $mierci. Oprdcz szeroko znanych miejscowosci, jak Majdanek, Oswig-
cim, Brzezinki, Treblinka, raz po raz odkrywamy nowe, mniej gtosne. Mysle,
ze gdyby Natkowska pisata Medaliony dzisiaj, to w jej tekscie nie byloby ani
,»polskich obozéw $mierci”, ani O$wigcimia, ani Brzezinek*'. Z dzisiejszego
punktu widzenia oraz w $wietle przyjetej przeze mnie perspektywy badawczej
moglbym usprawiedliwi¢ pisarke tak: w okresie bezposrednio powojennym,
gdy wiekszos¢ spoteczenstwa polskiego miata za soba bezposrednie doswiad-
czenie okrucienstwa wojny, nie byto watpliwosci, ze przymiotnik ,,polski” in-
formuje jedynie o geograficznym potozeniu obozdéw. Interpretacja Medalionéw
Zofii Natkowskiej w kontekscie Holokaustu to jednak zupetnie odrgbne zagad-
nienie, ktorego nie sposob podsumowac jednym zdaniem w artykule. Pozostaje
mi odesta¢ czytelnika do literatury przedmiotu, szczego6lnie do zbiorowej pracy
Zaglada w ,, Medalionach” Zofii Nalkowskiej. Teksty i konteksty™*.

Ogolnie mozna powiedzie¢, ze teksty dawniejsze musimy czytaé we
wiasciwym kontekscie historycznym, pamigtajac o rzeczywistosci, w ktorej
powstaly, oraz o przemianach kodu kulturowego, konwencji gatunkowych
1 wreszcie o ewolucji samego jezyka.

Do niefortunnych uzy¢ sformutowania ,,Polish death camp” zaliczy¢ trze-
ba takze stowa prezydenta Stanéw Zjednoczonych Baracka Obamy podczas
uroczystosci uhonorowania Jana Karskiego Prezydenckim Medalem Wolnosci,
ktdra to uroczystos¢ odbyta si¢ w Biatym Domu 29 maja 2012 roku. Obama
moéwil wowcezas: ,,Jan served as a courier for the Polish resistance during the
darkest days of World War II. Before one trip across enemy lines, resistance
fighters told him that Jews were being murdered on a massive scale and smug-
gled him into the Warsaw Ghettoanda Polish death camp to see for him-
self. Jan took that information to President Franklin Roosevelt, giving one of

0 Z.Natkowska, Dorosli i dzieci w Oswiecimiu, w: taz: Pisma wybrane, t. 2, Czytelnik,
Warszawa 1956, s. 435.

4 Jak wielu jej wspotczesnych, Natkowska postuguje si¢ nazwami ,,O$wiecim” i ,,Brzezinki”.
Zwroémy uwage, ze Natkowska nie pisze o obozach, lecz o miejscowosciach, w ktdrych si¢ one
znajdowaty. Forma pluralna ,,Brzezinki” (zamiast ,,Brzezinka”) jest bledem Natkowskiej. Zrédtem
tego bigdu jest fakt, Ze na terenie Polski znajdziemy liczne miejscowosci o nazwie ,,Brzezinka” oraz
onazwie ,,Brzezinki”. Az do czasow drugiej wojny swiatowej Brzezinka koto Oswigcimia (w wieku
dziewigtnastym: ,,przy Oswigcimiu”) nie byta szerzej znana.

42 Zob. Zaglada w ,, Medalionach” Zofii Nalkowskiej. Teksty i konteksty, red. T. Zukowski,
Instytut Badan Literackich PAN, Warszawa 2016.
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the first accounts of the Holocaust and imploring to the world to take action™*.
Wypowiedzi prezydenta Obamy nie da si¢ obronié, chociaz — jak pisze Bogdan
Szymanek — zakladamy, ze prezydent Stanow Zjednoczonych chciat powie-
dzie¢: ,,Nazi Germany’s death camps operated in Poland”** i miat na mysli ich
lokalizacjg¢, nie za$ genez¢ czy administracj¢. Sam Obama wycofat si¢ z tej
wypowiedzi, przyznajac, ze byta ona pomytka. Odbiorcy stéw prezydenta ani
bezposrednio nie doswiadczyli wojny 1 okupacji niemieckiej, ani tez nie maja
dostatecznej wiedzy historycznej (nie chodzi mi przy tym o poziom edukacji
historycznej w Stanach Zjednoczonych, lecz raczej o geograficzne oddalenie
tego kraju od Europy, ktore sprawia, ze dla odbiorcy amerykanskiego pewne
szczegoty przestaja by¢ istotne).

Do drugiej grupy nalezatoby zaliczy¢ wypowiedzi, ktorych nadawcy swia-
domie wykorzystuja niejednoznacznos$¢ dotyczaca uzycia przymiotnika ,,pol-
ski” 1 (lub) jego innoj¢zycznych odpowiednikdw. Nie potrafi¢ jednak wskazad
konkretnej wypowiedzi, ktorej autorowi méglbym przypisaé taka wilasnie in-
tencje (czy to wyrazona explicite, czy to ukryta). Sadze, ze w relacjach z ludz-
mi lepiej zaktada¢ dobre intencje, nie zamykajac tym samym drogi do dialogu.
Niemniej jednak realizm polityczny podpowiada mi, ze takie przypadki moga
si¢ zdarzy¢. Dyskurs publiczny jest — nie tylko, nie przede wszystkim — daze-
niem do prawdy, lecz takze domeng partykularnych interesow.

Przyjmujac do wiadomosci, ze wyrazenie ,,Polish death camps” (,,Polish
concentration camps”) moze mie¢ znaczenie lokalizacyjne (desygnatem tej
nazwy sa obozy potozone w Polsce), nie mozemy zapominac, ze wyrazenie
to badz jego innoj¢zyczne odpowiedniki maja takze inne sensy. Interpreta-
cja danego komunikatu zalezy miedzy innymi od §wiadomosci odbiorcy, jest
kazdorazowo uwarunkowana przez jego osobiste predyspozycje i jego do-
$wiadczenia, zarowno zyciowe, jak i polityczne, spoteczne czy kulturowe,
zarazem jednak takze przez pewne spotecznie utrwalone stereotypy (parafra-
zuj¢ tu cytowany juz fragment hasta ,konkretyzacja” w Stowniku terminow
literackich®). Myslg, ze przedstawione wyzej rozumowanie stanowi dosta-
teczne uzasadnienie prawa do protestu przeciwko wyrazeniu ,,polskie obozy
$mierci” w tekstach polskich oraz przeciwko jego ekwiwalentom w innych

4 The White House. Office of the Press Secretary, Remarks by the President at Presiden-
tial Medal of Freedom Ceremony, 29 V 2012, https://obamawhitehouse.archives.gov/the-press-
office/2012/05/29/remarks-president-presidential-medal-freedom-ceremony (wyrdznienie — H.D.).

#“ Szymanek,dz cyt.,s. 303.

4 Zob. przyp. 36.
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jezykach, szczegolnie zas w jezyku angielskim ze wzgledu na globalny zasigg
tekstow w tym jezyku. Problem przedstawiony w niniejszym tekscie nalezy
do zagadnien, ktdre powinny si¢ sta¢ przedmiotem analizy etyki komunikacji
jezykowej, skrotowo zwanej etyka jezyka badz etyka stowa*s.
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W artykule omawia si¢ uzycie w dyskursie publicznym wyrazenia ,,Polish de-
ath camp(s)” i jego odpowiednikéw w roéznych jezykach. Autor artykutu stoi
na stanowisku, ze struktury jezykowe oraz akt komunikacji sa immanentnie
niejednoznaczne, a wlasciwy odbior komunikatu jezykowego wymaga ujed-
noznacznienia (konkretyzacji). Wyrazenie ,,Polish death camp(s)” moze wy-
stapi¢ przynajmniej w dwu znaczeniach i wskazywac¢ na (1) obozy potozone
w Polsce, na terytorium panstwa polskiego (znaczenie lokalizacyjne) Iub (2)
obozy zalozone i administrowane przez (ang. operated by) panstwo polskie,
przez Polakow. Wybdr jednego z tych znaczen zalezy od tekstu (komunikatu)
i jego kontekstu oraz od §wiadomosci odbiorcy: jest kazdorazowo uwarunko-
wany przez jego osobiste predyspozycje i dos§wiadczenia, zarowno zyciowe,
jak 1 polityczne, spoteczne czy kulturowe, a zarazem przez pewne spotecznie
utrwalone stereotypy. Nawet zaktadajac dobra wolg wszystkich stron publicz-
nego dyskursu, stosowanie inkryminowanego wyrazenia moze prowadzi¢ do
nieporozumien i utrwalenia w $wiadomosci historycznej btgdnego przekonania
o rzeczywistych sprawcach Zagtady (Shoah).
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The article discusses the issue of using the expression ‘Polish death camps’ and
its equivalents in various languages. The author states that language structures
and the act of communication are immanently ambiguous and to understand
an expression it needs to be specified. The expression ‘Polish death camp(s)’
might be understood in at least two ways: (1) camps that are set in Poland, on
the territory of Poland (based on location), and (2) camps set up and adminis-
trated by the Polish government, operated by Poles. The choice of one of those
meanings depends on the statement and context as well as on the awareness
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of the recipient. It is conditioned by her personal experiences—social, politi-
cal, cultural and so much more, at the same time being also conditioned by
stereotypes. Even should we assume that all the parties involved show good
will in public discourse, the usage of the expression(s) in question might lead
to misunderstandings and establishing false historic beliefs about the actual
perpetrators.
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