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ZGUBIONE W EDYCII
Uwagi o rekopisie ,,Katolickiej etyki spotecznej” Karola Wojtyty

Segmentacja tekstu hymnow na krotkie frazy wywotuje szczegolny efekt. Aby od-
tworzy¢ ich pierwotng lqcznosé, trzeba przekaz ten czyta¢ wbrew naturalnemu
sposobowi postugiwania sie nosnikiem: wertujqc manuskrypt dos¢ szybko, igno-
rujqc wiekszos¢ zapisu na karcie i koncentrujqc sie na krociutkich inskrypcjach
na gornym marginesie. Gdy jednak czytamy tekst w sposob naturalny, rozczton-
kowane na poszczegolne strony hymniczne frazy uzyskujq autonomie, odrywajq
sie od pierwotnej calosci i zaczynajq przypominaé modlitwy-wezwania, stajq sie
aktami strzelistymi.

Dobiegaja konca prace nad przygotowaniem do druku Katolickiej etyki
spolecznej, ostatniego pozostawionego w rekopisie obszernego dzieta autor-
stwa Karola Wojtyty. Okolicznos¢ ta prowokuje do sformutowania kilku uwag
uzupetniajacych to, co juz wkrétce stanie si¢ dostgpne kazdemu, kto zechce
siggnac po tg publikacje. Nie wszystko bowiem, co zauwazono w trakcie opra-
cowywania dokumentacji edytorskiej, znajdzie odzwierciedlenie w ksiazce.
Wiekszos¢ czytelnikéw zainteresuja zapewne zagadnienia wynikajace wprost
z tekstu dzieta, tezy teologiczne, filozoficzne, nauczanie dotyczace ekonomii
czy polityki. Tymczasem zaréwno stan rg¢kopisu, jak 1 niektdre wlasciwosci
samego zapisu pozwalaja zauwazy¢ duzo wiecej, cho¢by pewne cechy cha-
rakteryzujace autora oraz sposdb, w jaki pracowat nad skryptem. Niniejszy
artykut ma na celu przyblizenie odbiorcom czg¢sci problemow, ktorych ,,wspol-
ny mianownik” stanowi wspomniane dzieto. Szczeg6lna uwage zwrdcimy na
architekturg zapisu, sposob organizacji materiatu na kartach rgkopisu —a wigc
na co$, co w trakcie prac edytorskich ulega wtasciwie bezpowrotnemu zatar-
ciu. Te pozornie niewiele znaczace cechy niosa wazkie informacje. Poniewaz
jednak w oderwaniu od catosci cechy te s niezrozumiale, zanim zwrécimy na
nie nasza uwagg, sprobujemy przedstawi¢ w zarysie materiat rekopismienny,
ktory stanowit podstawe dzialan edytorskich.

PODSTAWA EDYCJI

Omawiany materiat jest zapisem wyktadow z zakresu katolickiej nauki
spotecznej. Ze wzgledu na rangg autora, szczegdlnie w polskim i w katolic-
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kim krggu odbiorczym, mozna oczekiwac, ze ksigzka wywota znaczny rezo-
nans — zwlaszcza ze w zwigzku z trescig skryptu pojawiaty si¢ skrajne opinie,
a niektore z nich mialy skandalizujacy charakter. W ramach niewielkiej, ale
ciekawej dyskusji wokot etyki spotecznej Wojtyly przypisywano nawet przy-
sztemu Papiezowi wyrazanie opinii komunizujacych. Faktycznie, wyjmujac
pojedyncze zdania z kontekstu, do$¢ fatwo spreparowacé teze, ze autor ,,flir-
towal” z marksizmem. Co wigcej, ahistoryczne czytanie zapisu wyktadow
Wojtyty (chodzi na przyktad o rzecz tak banalna, jak rozumienie zastoso-
wanego w nim stownictwa poza kontekstem wiasciwym dla epoki') moze
prowokowa¢ do sformulowania jeszcze dalej idacych ocen. Przypuszczalnie
wiasnie ze wzgledu na przewidywane trudnosci zwiazane z mozliwoscia
btednej recepcji tekstu zwlekano ze sfinalizowaniem prac nad rozpoczeta juz
w latach dziewigcdziesiatych edycja. Dopdki jednak publikacja ta si¢ nie uka-
ze, problem stosunku Wojtyly do marksizmu omawiany bedzie bez nadziei
ostatecznego rozstrzygnigcia. Cz¢s$¢ polemistdw przyjeta na przyklad strategie
obrony autora przed jego wlasnym dzietem?. Sytuacja jest o tyle niecodzienna,
ze wyktady z katolickiej etyki spotecznej czytato niewiele osdb. Prowadzone
dyskusje dotycza zatem nieznanego de facto dzieta Karola Wojtyly i nawet ci,
ktoérzy si¢ z nim zapoznali (jak Jonathan Luxmoore), mieli dostep do — mozna
to dzi$ stwierdzi¢ ze stuprocentowa pewnoscia — wersji nieautoryzowanych,
niekompletnych i btgdnych.

Pomijajac skandalizujacy aspekt sporu wokot Katolickiej etyki spolecznej,
nalezy zauwazy¢ przygotowywana publikacja wazna jest przede wszystkim
z innego powodu. Niektdrzy badacze twierdza, ze w tym wlasnie dziele przy-
szty Papiez po raz pierwszy probowat wilaczy¢ filozoficzna kategori¢ osoby
w szerszy kontekst badawczy. Planowane wydanie ksigzkowe rzuci wigc nowe
swiatlo na personalizm Wojtyly.

»Istnieje znaczna réznica zdan co do powstania i znaczenia tego tekstu”
— zauwazyt kilka lat temu Gerald J. Beyer’. Pomimo uplywu lat diagnoza
ta pozostaje w mocy. Wokoét dzieta Wojtyly narosty nieporozumienia, ktére
warto tutaj sprostowac. Jedno z nich dotyczy kwestii genezy tekstu. Na pewno
nie mozna kwestionowac jego datacji. W dostepnych nam kopiach (oprécz

! Przyktadem moze by¢ nastepujace zdanie: ,,Winno tez panistwo wptywac posrednio na moral-
nos¢ zycia matzenskiego i rodzinnego, zakazujac tego wszystkiego, co tej moralnosci si¢ sprzeciwia
(np. pornografia, srodki antykoncepcyjne), dbajac zas o to wszystko, co ja zabezpiecza(eugenika,
szpitale, szkoty)” [podkr. — E.L., W.K.].

2 Kilku dobrych tego przyktadéw dostarcza artykut Jonathana Luxmoore’a i Jolanty Babiuch
(zob.J.Luxmoore,J. Babiuch, Unpublished Work by John Paul Il Speaks Debate, ,,The National
Catholic Reporter” z 14 VII 2006, http:/natcath.org/NCR_Online/archives2/2006¢/071406/071406h.
php).

3 G.J.Beyer, Jan XXIII i Jan Pawel II. Papieze praw czlowieka, ttum. D. Chabrajska, ,,Ethos”
27(2014) nr 2(106), s. 117, przyp. 135.
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jednej), migdzy innymi na karcie tytutowej manuskryptu tomu drugiego, wid-
nieje: ,,Krakéw 1957”. Beyer natomiast w swoim artykule pisze o ,,jednym
z najwczesniejszych pism Karola Wojtyly, Katolickiej etyce spolecznej, nie-
publikowanym skrypcie jego wyktadow prowadzonych z tego przedmiotu na
Katolickim Uniwersytecie Lubelskim™*. Kwerenda w archiwum Katolickie-
go Uniwersytetu Lubelskiego przeprowadzona przez Emili¢ Lipiec (wspot-
odpowiedzialng za przygotowywana publikacje) pozwala stwierdzi¢ z cata
pewnoscia, ze Wojtyla nigdy nie wyktadat tu katolickiej etyki spoleczne;j.
Tekst powstat wigc nie na kanwie jego wyktadéw lubelskich, lecz w zwigzku
z wyktadami krakowskimi, ktére mialy miejsce najpierw na Wydziale Teolo-
gicznym Uniwersytetu Jagiellonskiego, a po jego likwidacji w Seminarium
Duchownym w Krakowie. Ponadto ks. Alfons J. Skowronek, jeden z krakow-
skich studentow Wojtyly, przywotuje w swoich wspomnieniach rok, w ktorym
przyszty Papiez rozpoczynat prowadzenie wykladow z zakresu katolickiej
etyki spotecznej, nie pozostawiajac zadnych watpliwosci co do miejsca, gdzie
si¢ one odbywaty’.

Autorstwo dzieta nie podlega zadnej watpliwosci. Do naszych czasow
zachowat si¢ kompletny rekopis sporzadzony reka Wojtyly. Jest to czystopis,
nie brulion, cho¢ w zapisie znalez¢ mozna $lady rewizji tekstu wykonane reka
autora (skreslenia, dopiski, odmienne redakcje pojedynczych sformutowan
i calych akapitow). I chociaz na kartach brak sygnatury autorskiej, cechy pisma
oraz wiedza o losach manuskryptu, ktéra obecnie dysponujemy, nie pozwalaja
zakwestionowac tej atrybucji. Do dzisiaj nie udato si¢ odnalez¢ materiatow,
z ktorych Karol Wojtyta mogt kopiowacé ten czystopis.

Poniewaz Wojtyta przejat prowadzenie wyktadu w Krakowie po ks. Ja-
nie Piwowarczyku, przypuszczano, ze zachowane materiaty stanowia jedynie
nieznacznie przeredagowane notatki poprzednika. Na ile dzieto Wojtyly jest
oryginalne, a na ile wtorne — pozostaje kwestig do rozstrzygnigcia przez kom-
petentnych komentatoréw. Warto pamigtaé, ze ma ono charakter wyktadu,
nie za$ monografii pisanej z mysla o przysztym druku. Z pewnoscia jednak
nie jest to kopia obcego tekstu. Dyskusyjny moze by¢ tylko udziat nowych,
oryginalnych pierwiastkow w tej catosci.

Przygotowywane obecnie wydanie Katolickiej etyki spolecznej to pierw-
sza edycja tego dzieta®. Autorzy przywotujacy wydanie z lat pigédziesiatych

4 Tamze, s. 117.

5 Zob. ks. A.J. Sk o wron ek, Wokél tajemnicy pontyfikatu Jana Pawla 11, ,,Zycie Ducho-
we” 2011, nr 66, https://www.zycie-duchowe.pl/art-232.wokol-tajemnicy-pontyfikatu-jana-pawla-ii.
htm.

¢ Tezg¢ przeciwna glosi Luxmoore: ,,Katolicka etyka spoleczna zostata wydana w niewiel-
kim naktadzie 300 kopii na prosbe studentéw katolickich w roku 1953-4 za zgoda przetozonego
ks. Wojtyty, arcybiskupa krakowskiego kard. Adama Sapichy” (J. Lux m o o re, How an Unknown
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maja zapewne na mysli maszynopisowe lub powielaczowe kopie skryptu do
uzytku studentéw, ktore w polskiej tradycji funkcjonuja na prawach rekopisu,
nie za$ edycji w powszechnie przyj¢tym znaczeniu tego stowa. Przygotowano
je w sposob niestaranny (o czym nieco dalej) — wydaje si¢ oczywiste, ze nie
powstaty w efekcie przeprowadzenia procesu wydawniczego.

Przygotowujac edycje¢, dysponowalismy pigcioma przekazami dziela.
Oprocz manuskryptu’ udato si¢ nam odnalez¢ cztery wersje maszynopiso-
we: jedna w USA, dwie w Rzymie i jedng w Lublinie. Z relacji $wiadkoéw
zycia 1 aktywnosci intelektualnej Karola Wojtyty jasno wynika, ze nie miat
on zwyczaju przepisywania swoich dziet na maszynie, w swojej tworczosci
postugiwat si¢ wytacznie pismem odrecznym. Dlatego wstgpnie uznaliSmy
maszynopisy za kopie nieautentyczne, powstate poza kontrola autora.

Zdecydowano si¢ uczyni¢ podstawa edycji r¢kopis dzieta. Stato si¢ tak
przede wszystkim dlatego, ze tylko ta wersja jest autoryzowana. Wyszta ona
spod reki autora, a w gldwnym rzucie pisania nie ma zadnych ingerencji obca
reka. Dokonane przez kopistow dopiski daja si¢ wyraznie odrdzni¢ od dzieta,
a ich obecnos¢ jest tatwo wythumaczalna®.

Wersje maszynopisowe zawierajq razace bledy i opuszczenia, co dowodzi,
ze autor nie kontrolowal powstawania tych kopii. Ponizej podajemy kilka przy-
ktadoéw niestarannosci kopistow, ktorzy sporzadzili maszynopis amerykanski.
Zdanie, ktore w rgkopisie sformutowano nastgpujaco: ,,Zaczynajac od zaspo-
kojenia tak elementarnych potrzeb jak jedzenie czy ubranie, stwierdzimy, ze
cata cywilizacja jest dzietem spoteczenstwa”, w maszynopisie amerykanskim
zmieniono na: ,,Zaczynajac od zaspokojenia tak elementarnych potrzeb jak
jedzenie czy ubranie, stwierdzimy, ze cata cywilizacja jest dzielem cztowieka”.
Kopista myli ,,subsystencj¢” z ,,substancja”, z ,.tractatora” robi ,traktora”,
z ,,bezposrednio” — ,,posrednio”, a niektdére jego omytki wywracajq sens na
opak, jak w przypadku fragmentu rgkopisu: ,,Na odwrot: im wyzsza cena,
tym mniejszy popyt, a wigksza podaz; im nizsza cena, tym wigkszy popyt,
a mniejsza podaz”, ktory w maszynopisie tym zyskat postac: ,,Na odwrét: im
wyzsza cena, tym wigkszy popyt, a mniejsza podaz”.

Text Could Throw New Light on John Paul II'’s Views on Economics, ,,Houston Catholic Worker”
z 11V 2007, https://cjd.org/2007/04/01/how-an-unknown-text-could-throw-new-light-on-john-paul-
iis-views-on-economics/). Jesli nie podano inaczej, thumaczenie fragmentdw prac obcoj¢zycznych
—E.L,WK.

" Rekopis Katolickiej etyki spolecznej przechowywany jest w dwoch teczkach w Archiwum
Kurii Metropolitalnej w Krakowie. Teczka pierwsza, sygn. AKKW C 11-8/108a, zawiera czg¢s¢ pierw-
szg Katolickiej etyki spolecznej. Brak w tej teczce karty tytulowej. Teczka druga, sygn. AKKW
C 11-8/109a, zatytulowana jest Katolicka etyka spoteczna czes¢ Il Krakéw 1957.

$ Sa to miedzy innymi liczby wskazujace na marginesie numer strony w maszynopisie, ktorg
w danym momencie tworzono z rekopisu.
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Wspomniane wlasciwosci maszynopisow (dotyczy to nie tylko egzempla-
rza amerykanskiego) przekonuja, ze kopie te nie podlegaty autorskiej kontroli.
Wprawdzie biedy znajdujemy rowniez w rekopisie, ich liczba w kopiach ma-
szynopisowych jest jednak znaczaco wigksza.

RYTM MODLITWY

W rekopisie znajduja si¢ drobne inskrypcje, ktorych nie ma w zadnym
maszynopisie. Wpisywane byly przez autora zawsze na géornym marginesie
strony. Inskrypcje te w tomie pierwszym rekopisu wystepuja wylacznie na
stronach recto, a w tomie drugim — i na stronie recto, i na verso. Udato nam
si¢ zidentyfikowac nastgpujace ich rodzaje:

(a) Chrystogramy, a wtasciwie jeden z nich — chrismon, czyli potaczone
dwie pierwsze litery w greckiej wersji tytulu mesjanskiego Jezusa: X (chi)
oraz P (ro) — XPIXTOZX (Christos). Akronim ten jest elementem zdobniczym
czesto wystepujacym w sztuce chrzescijanskiej, a podstawowy cel jego stoso-
wania stanowi skierowanie uwagi na okreslona prawde chrzescijanskiej wiary.
,,Chrystus” to tytul odwotujacy si¢ do boskiego pochodzenia Jezusa z Nazaretu
1 Jego misji zbawienia ludzko$ci. Wpisanie tego symbolu jest wigc w omawia-
nym dziele najkrotsza deklaracja wiary.

(b) Dewiza AMDG (skrot od fac. Ad maiorem Dei gloriam). Jest ona zwia-
zana przede wszystkim z duchowoscia ignacjanska — stanowi motto zakonu
jezuitow. Odczytuje si¢ ja jako wezwanie do odnajdywania mozliwosci spet-
niania Bozej woli w kazdej, nawet najprostszej, najbardziej banalnej sytuacji
zyciowej.

(c) Inne inskrypcje, na przyktad J+M (Jezus i Maryja — nie sposdb dzisiaj
jednoznacznie rozstrzygnac, czy znak + to plus, czy krzyz).

Wymienione tu symbole wystepuja na kartach pojedynczo; autor nie taczyt
na jednej karcie r6znych rodzajow inskrypcji.

Zidentyfikowano jeszcze jeden rodzaj inskrypcji (d). Pomimo pozornej
prostoty jest on dos¢ trudny do scharakteryzowania. Mozemy go odnalez¢ tyl-
ko w pierwszym tomie rekopisu. Na pierwszej jego karcie autor wpisat: ,, Totus
Tuus ego sum”. Na kolejnych kartach umieszczal kolejne cztony modlitwy,
ktora w catosci brzmi: ,, Totus tuus ego sum, et omnia mea tua sunt. Accipio
te in mea omnia. Praebe mihi cor tuum, Maria”. Tekst ten pochodzi z traktatu
$w. Ludwika Grignon de Montfort o poboznosci maryjnej. Pierwsze stowa
modlitwy wybrat Wojtyta na swoja dewizg biskupia po objeciu godnosci bi-
skupa pomocniczego krakowskiego, a pdzniej uczynit z nich swoje zawotanie
papieskie. Inskrypcje w omawianym rekopisie stanowig swoiste swiadectwo
— pokazuja, jak wczesnie przyszty nastgpca sw. Piotra przyznat cytowanym
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tu stowom de Montforta najwyzsza range. To nimi faktycznie rozpoczal swdj
traktat o etyce spotecznej w roku 1957.

Od strony technicznej zapis innych tekstow religijnych umieszczanych na
regkopisie, migdzy innymi hymnéw liturgicznych: Veni Sancte Spiritus, Ave
Maris Stella, Adoro Te devote, Crudelis Herodes czy Memento, rerum Condli-
tor, jest podobny. Jedna modlitwe dzielit Wojtyta na kilka czgsci wpisywanych
kolejno na poczatku kazdej strony.

Hymny cytowane sa wytacznie po facinie — to oczywiste, jesli wzia¢ pod
uwage, ze manuskrypt powstawat przed reforma liturgiczna. Pochodza one
z brewiarza, a wigc ze zbioru modlitw ko$cielnych na kazdy dzien roku li-
turgicznego. Ich wybdr moze posrednio wskazywaé na okres roku, w ktorym
Wojtyta kopiowat swoje dzieto. Na przyktad mato dzi$ znany hymn Crudelis
Herodes $piewany byt w Kosciele katolickim 6 stycznia, w uroczysto$¢ Trzech
Krdli.

Segmentacja tekstu hymnow na krotkie frazy, odizolowane od siebie, bo
wpisywane na kolejnych kartach, wywotuje szczegdlny efekt. Frazy te wydaja
si¢ autonomicznymi modlitwami, krotkimi wezwaniami i aby odtworzy¢ ich
pierwotna tacznos¢, trzeba przekaz ten czyta¢ wbrew naturalnemu sposobo-
wi postugiwania si¢ no$nikiem: wertujac manuskrypt dos¢ szybko, ignorujac
wigkszos$¢ zapisu na karcie 1 koncentrujac si¢ na kréciutkich inskrypcjach na
goérnym marginesie. Gdy jednak czytamy tekst w sposob naturalny, rozczton-
kowane na poszczegélne strony hymniczne frazy uzyskuja autonomig, odry-
waja si¢ od pierwotnej catosci 1 zaczynaja przypomina¢ modlitwy-wezwania,
stajq si¢ aktami strzelistymi’.

Modlitwy owe mozna rowniez potraktowaé jako wskazowki pozwalaja-
ce odtworzy¢ histori¢ tworzenia kopii. Autor prawdopodobnie wpisywat te
inskrypcje przed wypetnieniem karty tekstem. W tomie pierwszym rozdzial
drugi konczy si¢ inskrypcja, ktora stanowi fragment piagtego wersu dtuzszego
hymnu Adoro Te devote. Na kolejnych kartach autor nie zapisuje jego na-
stepnych wersow, ale po raz drugi zaczyna umieszczac na stronach rgkopisu
stowa hymnu Veni Sancte Spiritus. Oznacza to, ze migdzy kolejnymi rzutami
przygotowywania czystopisu miata miejsce dtuzsza przerwa i autor porzucit
hymn, ktéry wpisywat wczesniej. Oznacza to tez, ze nie przygotowal wcze-
$niej catosci materiatu pisarskiego, lecz albo wykonywat inskrypcje z karty na
kartg podczas przepisywania, albo partiami, przygotowujac zawczasu zestawy

® Akty strzeliste (fac. iaculata) to krotkie modlitwy, sktadajace si¢ niekiedy tylko z dwdch
czy trzech stéw. Historia takich modlitw si¢ga pierwszych wiekow chrzescijanstwa i jego tradycji
ascetycznych. Celem odmawiania aktow strzelistych jest ciggte kierowanie uwagi ku Bogu, majace
wprowadzi¢ wiernego w stan modlitwy nieustannej. laculata to rodzaj pobudki dla ludzkiego ducha,
szybkie przypomnienie, ze wszystko, co czynimy, powinnismy czyni¢ ze wzglgdu na Boga, ze nic
nie moze by¢ pozbawione tego pierwotnego ukierunkowania.
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arkuszy. Na pewno jednak nie wpisywat inskrypcji po wykonaniu calej kopii.
Gdyby tak byto, powtdrzytby hymnu Veni Sancte Spiritus.

Juz ta krotka charakterystyka ukazuje pewna cechg wspdlng omawianych
inskrypcji. Wszystkie one majq charakter modlitewny. Nie stanowia one inte-
gralnej czgsci traktatu, co kolejni kopisci rozpoznali wlasciwie, nie probujac ich
przenies¢ do swoich kopii maszynopisowych. W maszynopisach znaki te nie
wystepuja — sg one sygnatami z zupelnie innego niz samo dzieto poziomu.

Jakiej aktywnosci towarzyszyly te inskrypcje? Kwestia ta tylko pozornie
jest prosta, gdyz stawiajac ja, faktycznie pytamy o cel aktywnosci pisarskiej,
ktéry mozna dzi$ zrekonstruowac jedynie hipotetycznie, na podstawie samego
tylko zapisu. W punkcie wyjscia mozna przyja¢ dwa stanowiska, ktdre taczy
rozpoznanie w omawianych inskrypcjach swego rodzaju ramy modalne;j.

Pierwsze stanowisko wskazuje, ze inskrypcje towarzyszyly procesowi
pisania. Poczatkowo teza ta wydaje si¢ wrecz banalna. Caty rekopis wyszedt
spod reki Karola Wojtyly, a wigc to on w trakcie pisania dziela musiat tez
umiesci¢ na géornym marginesie przywolane tu symbole i frazy. Oznacza to, ze
inskrypcje rytualizowaty proces pisania. Wojtyta wtaczal ten proces w wysitek
duchowy, narzucat pisaniu rytm modlitewny. Hipoteza ta nie jest bezpodstaw-
na. Warto pamigtac, ze zachowany do naszych czasow rgkopis ma wszelkie
cechy czystopisu. Rytualizacji podlegat zatem zmudny proces kopiowania,
zawsze nieco mechaniczny, a mato twoérczy. (Chociaz, oczywiscie, nawet
na tym etapie autor wprowadzat jeszcze zmiany w tekscie dziela, niekiedy
istotne). Latwiej w tym przypadku o godzenie w ramach jednej aktywnosci
dwoch planow: fizycznego (przepisywania) i duchowego (kierowania mysli
ku Bogu)'.

Mozna jednak rozwazy¢ rzecz odmiennie — jest to drugie mozliwe stanowi-
sko. Karol Wojtyta prawdopodobnie nie planowat druku swego dzieta. Swiad-
czy o tym fakt, ze jedyna zachowana karta tytulowa wpisana zostata innym
narzg¢dziem pisarskim, oldwkiem, a wigc tez zapewne pozniej, po sporzadzeniu
catej kopii (wprawdzie jest to bardzo stabe §wiadectwo, nie mozna go jednak
zignorowac). Zwykle, gdy dzieto przepisywane jest na czysto dla celow wy-
dawniczych, autor zaczyna od poczatku, czyli od tytutu. Tu jest inaczej. Jesli
zatem kopia rekopismienna nie stanowita w zamierzeniu podstawy druku, to
czemu miala stuzy¢? Naszym zdaniem byta to po prostu podstawa wyktadu,

10 Takie rozumienie prezentowanej tu tworczosci dobrze uzasadnia zastosowanie kategorii
rytuatu (ang. ritual) w jej podstawowym, dobrze ugruntowanym w tradycji badawczej znaczeniu:
»Rytual jako wyrazny przedmiot analizy wyodregbniany jest najpierw za pomoca réznych dychoto-
mii, analogicznie do mysli i dziatania” (C. B e 11, Ritual Theory, Ritual Practice, Oxford University
Press, Oxford 2009, s. 21); ,,Rytual ustanawia, realizuje lub obiektywizuje przekonania religijne
(dziatanie wyraza mysl), a tym samym faktycznie taczy w sobie pojeciowe i dyspozycyjne aspekty
symboli religijnych (tamze, s. 27); ,,rytual integruje mys$l i dziatanie” (tamze, s. 32).
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tekst przeznaczony do odczytania studentom. Charakteru rytualnego nabierat
wowczas by¢ moze akt przedstawiania oficjalnego nauczania Kosciota katolic-
kiego, a nie sam proces przepisywania. Wojtyta odczytywat swoj rekopis przed
zebranymi w audytorium stuchaczami, ale co pewien czas, zgodnie z rytmem
przektadanych stron, inicjalne inskrypcje kierowaty jego uwage ku Bogu.

Taka rama rytualna nie jest na wydziatach teologicznych niczym nadzwy-
czajnym. W czasach, gdy wyktadat Karol Wojtyta, poprzedzenie zaje¢é wspol-
ng modlitwa profesora i stuchaczy stanowito powszechny zwyczaj. Podczas
wyktadu Wojtyly z katolickiej etyki spotecznej inskrypcje modlitewne widziat
jednak tylko on sam. To jego mysl wiodly one ku duchowej stronie rzeczy-
wistosci'!.

Jakie sgq konsekwencje takiego rozumienia $ladow dla refleksji edytor-
skiej? Podstawowy dla naszej edycji dokument — r¢kopis dzieta — sktada si¢
z dwoch warstw, pozostajacych ze soba w wyraznej relacji. Pierwsza warstwa
to tekst dzieta. Zostal on zbudowany wokoét gtownej intencji komunikacyjnej
autora — intencji zakomunikowania ¢ z e g o $. Autor organizuje materiat
tekstowy w forme¢ wyktadu, ktérego celem jest przekazanie shuchaczom okre-
Slonej porcji informa cji Kompozycj¢ dzieta podporzadkowano
temu witasnie celowi. Druga warstwa widoczna w rekopisie to warstwa mo-
dlitewna. Zostata ona zaprojektowana wokoét innej intencji komunikacyjnej
autora — intencji zakomunikowania j a k o §. Chodzi tu zatem o komunikacje
nie w sensie przekazania informacji, ale ustanowienia wigzi (fac. communio),
o komunikacj¢ w znaczeniu rytualnym. Pasmo to wyznaczane jest przez rytm
nastepujacych po sobie wersow hymnow chrzescijanskich, ktore zostaly za-
pisane na kolejnych kartach przekazu.

W procesie przygotowywania naszej edycji nastapito rozerwanie wiezi
scalajacej oba plany. Wydawcy uznali, ze owe ,,akty strzeliste” nie stanowig
integralnej czgsci tekstu dzieta, i nie podali ich do druku. Pierwotna jednos¢
wyktadu — komunikowanie (faczenie) wyktadowcy ze sluchaczami przy
jednoczesnym przywotywaniu drugiego planu rzeczywistosci, komunikowa-
niu (laczeniu) wykladowcy z Bogiem — zostala tym samym przez wydawce
zdekomponowana. Edycja stata si¢ wigc aktywnoscia niszczaca dla czgsci
autentycznej intencji autorskiej. Pozostala intencja zwiazana z komunikacja

I Juz po ztozeniu niniejszego artykutu do druku ukazata si¢ ksiazka Karola Wojtyty Kazanie
na Areopagu (zob. K. W o j ty t a, Kazanie na Areopagu. 13 katechez, red. M. Brughardt, B. Gér-
ska, M. Wolanczyk, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2018). Zgodnie z informacjami zawartymi
w opublikowanej tam nocie edytorskiej rekopisy tego dzieta charakteryzuja si¢ podobng wtasciwo-
$cig (obecnoscia inskrypcji na stronach), co opisany przez nas materiat Zrodtowy.
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jako przekazem porcji informacji. Intencja rozumiana jako ustanowienie mo-
dlitewnej wigzi zostata wydestylowana i moze by¢ ujawniona co najwyzej
w nocie edytorskie;j.



