,Ethos” 31(2018) nr 2(122) 290-312
DOI 10.12887/31-2018-2-122-16

Mariusz ZEMLO

WOBEC ,,OBCEGO”
Opinie ucznidow szkot ponadpodstawowych
Bialegostoku o zachowaniach krzywdzacych

Poprzez kontakt ze wspotczesnymi srodkami informacji mlodziez uzyskuje wie-
dze, ze plaszczyzna religijna moze sta¢ sie zarzewiem antagonizmow i silnych
konfliktow spolecznych. Informujq o nich drastyczne doniesienia z Azji i Afryki,
ukazujqce wojny wyznaniowe i religijne, a takze prowadzone na tym tle czystki
i represje. Tres¢ tych informacji oraz ich czestotliwos¢ wskazujq na fakt, ze w wie-
lu regionach swiata nadajq one ton zyciu spolecznemu. Interesujqce wydaje sie
wiec, jak na tym tle ksztaltuje sie stosunek polskich uczniow do zjawiska dyskry-
minacji religijnej.

Wspotczesny socjolog Thomas Luckmann pisze: ,,Ujmuj¢ moralnos¢ jako
relatywnie spojny zbidr wyobrazen o tym, co jest stuszne, a co nie, wyobrazen
o0 przyzwoitym zyciu, ktore wyprowadzajg ludzkie dziatanie poza dorazne za-
spokajanie pragnien i wymogdow chwili. Cho¢ takie wyobrazenia, jak wszelkie
wyobrazenia, zywig oczywiscie jednostki, to nie pochodzg one od nich. Sa
intersubiektywnie konstruowane w interakcjach komunikacyjnych i selekcjo-
nowane, podtrzymywane i przekazywane w ztozonych procesach spotecznych.
Przez pokolenia nabieraja formy odrebnych historycznych tradycji, w ktoérych
artykutowane jest szczegdlne widzenie przyzwoitego zycia™'. Jak glosi socjo-
logia wiedzy, samo wyobrazenie jest jedynie elementem swiadomosci, ale gdy
w toku kazdej eksternalizacji dajemy wyraz naszym wyobrazeniom, wowczas
obiektywizujg si¢ one w formie mniej lub bardziej ztozonych ekspresji. Czgs$¢
tych ekspresji badacze spoteczni nazywajg zachowaniami. Zachowania bgdace
egzemplifikacja wyobrazen odnoszacych si¢ do tego, co moralne, nazywane
sq moralnymi.

Uwzgledniajac normatywny punkt widzenia, zachowania zgodne ze spo-
tecznie aprobowanym systemem aksjologiczno-normatywnym mozna okresli¢
jako moralnie poprawne, godziwe czy stuszne, natomiast zachowania odbie-
gajace od tych aprobowanych standardow — jako niemoralne, niegodziwe

"'T.L uc km ann, Komunikacja moralna w nowoczesnych spoleczenstwach, ttam. S. Stecko,
w: Wspdiczesne teorie socjologiczne, t. 2, thum. zbiorowe, wybodr A. Jasiniska-Kania i in., oprac. A. Ja-
sinska-Kania i in., Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2006, s. 938.
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badz krzywdzace?. Do zachowan drugiego typu mozna zaliczy¢ chociazby (a)
dziatania odnoszace si¢ do przyrody (na przyktad nieuzasadnione wycinanie
lasu, znecanie si¢ nad zwierzgtami, zatruwanie rzek), (b) dziatania odnoszace si¢
do kultury (na przyktad niszczenie archiwow, palenie ksigzek, burzenie miast,
wandalizm) czy (c) dziatania aktualizowane w srodowisku spotecznym (na przy-
ktad dyskryminacj¢ narodowo-etniczng, dyskryminacj¢ wyznaniowo-religijna,
rasizm czy homoseksualizm). Niniejsze rozwazania zawieraja analiz¢ dziatan
niemoralnych, niegodziwych badz krzywdzacych aktualizowanych w §rodowi-
sku spotecznym, przy czym interesowac nas bedzie odpowiedz na pytanie: Jak
zjawiska sytuujace si¢ w tym kontekscie ocenia mtodziez szkolna? Podstawo-
wym celem przy$wiecajacym autorowi jest okreslenie, czy badani odnosza si¢ do
wskazanych kwestii raczej pozytywnie, czy tez raczej negatywnie, oraz w jakim
stopniu ich ocena zalezna jest od zmiennych demograficzno-spotecznych.
Podstawa prezentacji beda dane uzyskane w badaniach przeprowadzonych
wsrdod ucznidw szkot ponadpodstawowych na terenie Biategostoku. Badania
objety ucznidw klasy drugiej 1 trzeciej gimnazjum oraz uczniéw szkot po-
nadgimnazjalnych na wszystkich etapach edukacji, w tym maturzystéw. Do
badan zakwalifikowano — drogg losowa — uczniow z czterech liceéw (udziat
zadeklarowato 865 uczniow, ankiete za$ wypehito 369 ucznidw — 43% grupy),
szesciu szkot zawodowych (udziat zadeklarowato 825 uczniow, ankiete wypet-
nito 785 ucznidw — 95% grupy) i dziewigtnastu gimnazjow (udziat zadeklaro-
wato 1576 ucznidw, ankiete wypetnito 878 uczniow — 55% grupy). Wskaznik
realizacji catej proby wyniost zatem 64%, a badania trwaty od pazdziernika
do grudnia 2015 roku. Przeprowadzone zostaty za pomoca kwestionariusza
ankiety w formie elektronicznej. W sktad przygotowanego narzedzia weszto
siedem blokow tematycznych. Dotyczyly one: sposobow spedzania czasu
wolnego, kondycji sSrodowiska szkolnego, wartosci i norm uznawanych przez
uczniow, zachowan ryzykownych, kondycji psychicznej uczniéw 1 poziomu
ich zadowolenia z zycia, a takze ich srodowiska rodzinnego i kwestii niepet-
nosprawnosci. Kwestionariusz ankiety sktadal si¢ z siedemdziesi¢ciu jeden
pytan wielocztonowych i osiemnastu pytan metryczkowych. Autor artykutu
odpowiedzialny byt za opracowanie pytan i omowienie uzyskanych wynikow
dotyczacych migdzy innymi trzeciego z wymienionych blokow tematycznych,
obejmujacego zagadnienia stanowiace o$ niniejszych rozwazan. Po odrzuceniu
ankiet nickompletnych do analizy statystycznej zakwalifikowano 2028 ankiet’.

2 Por.J. Marians ki, Socjologia moralnosci, Wydawnictwo KUL, Lublin 2006, s. 291n.;
T. Adamczyk, hasto ,,Zachowania moralne”, w: Leksykon socjologii moralnosci, red. J. Marian-
ski, Zaktad Wydawniczy Nomos, Krakow 2015, s. 949.

3 Badania zlecone zostaty przez Departament Spraw Spotecznych Urzedu Miejskiego w Bia-
tymstoku. Wykonanie ich powierzono Centrum Ksztalcenia Ustawicznego, ktére do wykonania
zadania powotato zespot badaczy.
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W obecnej prezentacji uwzglednione zostana nie tylko wielkosci graniczne, ale
réwniez zmienne niezalezne. Odwotamy si¢ zatem do ptci ucznia, typu szkoty,
do ktorej uczen uczgszcza, jego sredniej ocen, grupy spoteczno-zawodowe;j,
do ktorej nalezy jego matka, oraz autodeklaracji wiary ucznia. Wszystkie te
czynniki pozwalaja bowiem wskazac, w jakim stopniu przynaleznos¢ do okre-
slonych grup spotecznych roéznicuje opinie dotyczace badanej sfery faktow.

DYSKRYMINACJA NA TLE NARODOWOSCIOWYM I ETNICZNYM

Powody dyskryminacji spotecznej majq charakter zroznicowany. Moz-
na wsrod nich wyrézni¢ przynalezno$¢ narodowo-etniczng. Z powodu przy-
naleznosci do okreslonego narodu badZ grupy etnicznej jednostki stajg si¢
przedmiotem spotecznego napigtnowania, szykanowania, odrzucenia, margi-
nalizacji, ignorowania oraz krzywdzenia. Przyjg¢cie wobec nich takich postaw
wynika z przekonania, ze sa reprezentantami gorszej spotecznosci. Dyskry-
minacja osob na tle ich przynaleznosci narodowo-etnicznej moze przejawiac
si¢ poprzez ich etykietowanie, dokuczanie im, zamykanie $ciezek rozwoju,
niedopuszczanie ich do eksponowanych stanowisk lub profesji czy tez poprzez
odbieranie im mozliwosci korzystania ze §wiadczen spotecznych. Warunki
sprzyjajace takim zachowaniom w szczegdlny sposob obecne sa w spotecz-
nosciach majacych stosunkowo jednolitg struktur¢ narodowo-etniczna, a do
takich wlasnie nalezy spoleczenstwo polskie. Po drugiej wojnie swiatowej,
gléwnie wskutek przesunigcia granic oraz migracji ludnosci (zarowno tych
dobrowolnych, jak i przymusowych), w granicach Rzeczypospolitej znalazto
si¢ spoleczenstwo o niemal jednolitej tkance, a nieco bogatsza strukture spo-
teczng zauwaza si¢ jedynie na nielicznych obszarach kraju. Gdy mniejszos¢
funkcjonuje wsrod zdecydowanej wigkszosci, ta druga dazy do zdominowania
przestrzeni spotecznej i réznymi sposobami pokazuje mniejszosci jej ,,miejsce
w szeregu”. Inaczej wyglada sytuacja w spolecznosciach wielonarodowych
1 wieloetnicznych (ich przyktadem moga by¢ Stany Zjednoczone) — w prze-
strzeni, ktdra wypelnia mozaika wszelkich nacji i etnosow, rzadziej mozna mo-
wi¢ o dyskryminacji ze wzgledu na przynalezno$¢ narodowa czy etniczna.

W tym kontekscie warto podkresli¢, ze Podlasie — w tym takze Bialystok —
opisywane jest w literaturze jako obszar pod tym wzgledem niejednolity (oczy-
wiscie w porownaniu do sytuacji na pozostatych terenach Polski). Bywa on

* Na temat przyktadow wystgpowania dyskryminacji na tle narodowo-etnicznym w kontekscie
polskim zob. [bez nazwiska autora] Dyskryminacja cudzoziemcow i cudzoziemek — definicje, obsza-
ry, przejawy, ochrona przed dyskryminacjq, http://www.hfhr.org.pl/wielokulturowosc/documents/
doc_186.pdf. W artykule tym zwr6cono uwage na obecnos¢ zjawiska dyskryminacji w kontekstach:
edukacyjnym, stuzby zdrowia, rynku pracy oraz administracji publiczne;j.
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nawet nazywany ,,najbardziej zréznicowanym narodowo i etnicznie regionem
Polski. Chociaz sami badani nie zawsze sg tego zdania (z twierdzeniem tym
zgadza si¢ 50% ankietowanych, a 40% twierdzi, ze opis ten nie jest dobry®),
mozna jednak méwi¢ o réznorodnosci narodowosciowej regionu, ktéra wig-
ze sie z faktem obecnos$ci na tym terenie — obok mieszkancéw narodowosci
polskiej — ludnosci: biatoruskiej (w liczbie 40 041 oséb, z czego w samym
Bialymstoku mieszka ich 7,5 tysiaca, co stanowi 2,53% mieszkancow miasta),
litewskiej (w liczbie 5 097 osob), ukrainskiej (w liczbie 1366 0sob, z czego
w samym Bialymstoku zamieszkuje ich 417), rosyjskiej (w liczbie 511 o0sob),
tatarskiej (w liczbie 319 osob) i romskiej (w liczbie 365 o0sob)’.

Dane te warto analizowaé¢ w szerszym kontekscie sytuacji narodowo-
-etnicznej, ktora utrzymuje si¢ w Europie w ostatnich latach i na ktora oddzia-
tuje naptyw emigrantéw z Afryki Péinocnej, zjawisko czgsto postrzegane jako
swego rodzaju inwazja ,,obcego elementu” na przestrzen wzglednie ustabili-
zowang w sensie spotecznym.

Badania przeprowadzone przez zespot Aleksandry Jasinskiej-Kani w roku
2008, w ktorych uczestniczyta mtodziez w wieku od dziewigtnastu do dwu-
dziestu czterech lat, wykazaty, ze relacje migdzy wigkszoscia polska a najwigk-
szymi mniejszosciami na Podlasiu — biatoruska i litewska — mozna okresli¢
jako wzglednie poprawne. Na ich pozytywny charakter wskazato odpowiednio
—59,6% 1 56,6% ankietowanych, na zty zas — 5,8% 1 6,9% uczestnikow, a na
kategori¢ ,,nie ma roéznicy” wskazato w pierwszym przypadku okoto 35%
respondentéw, w drugim za$ 37%?®. Mozna zatem mowic, ze w sferze dekla-
ratywnej relacje migdzy ludnoscia o roznym pochodzeniu etnicznym na tym
terenie przedstawiajq si¢ dobrze.

Uczestnicy badan pozytywnie wypowiadali si¢ takze o fakcie zamieszki-
wania Podlasia przez mniejszosci narodowo-etniczne. Zdania tego byto 60%

5 P. S adura, Wielokulturowa przeszios¢ Polski i Podlasia a polityka historyczna III RP,
w: Diagnoza postaw miodziezy wojewddztwa podlaskiego wobec odmiennosci kulturowej, red. A. Ja-
sinska-Kania, K.M. Staszynska, Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Podlaskiego, Biatystok 2009,
s. 31

O najwigckszym zréznicowaniu tego regionu w skali kraju mowi si¢ takze w kontekscie bo-
gactwa konfesji. Na poczatku dwudziestego pierwszego wieku swoje struktury miato na Podlasiu
siedemnascie zwiazkéw wyznaniowych (por. K. G r o s s, Wzajemne powiqzania struktury wyzna-
niowej i narodowej, w: Pogranicza i multikulturalizm w warunkach Unii Europejskiej. Implikacje
dla wschodniego pogranicza Polski, red. K. Krzysztofek, A. Sadowski, Wydawnictwo Uniwersytetu
w Bialymstoku, Biatystok 2004, s. 102).

¢ Por. T. Kasprzak,B. Walczak, Diagnoza postaw mlodziezy wojewddztwa podlaskiego
wobec odmiennosci kulturowej. Raport z badania, w: Diagnoza postaw milodziezy wojewodztwa
podlaskiego wobec odmiennosci kulturowej, s. 66.

" Por.Sadura,dz. cyt., s. 31-40.

8 Kasprzak,Walczak,dz cyt.,s. 67.
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respondentow, 30% zadeklarowalo obojg¢tnos¢ wobec tego faktu, a jedynie
4,4% oceniato zjawisko to jako zle’. Nalezy jednak zauwazyé, ze co piaty
badany dostrzegal fakt istnienia napi¢¢ miedzy odmiennymi nacjami. Za-
chowania $wiadczace o wystgpowaniu napig¢ dostrzegali przede wszystkim
mieszkancy Biategostoku i Suwatk, a zatem miejscowosci o najwigkszym
stopniu nasycenia mniejszosciami, w pierwszym przypadku — bialoruska,
a w drugim — litewska'’.

Zasadnicza kwestia wydaje si¢ zatem okreslenie, jak na zarysowanym tu
tle ksztaltuja si¢ opinie na temat dyskryminacji narodowo-etnicznej wyrazone
przez ucznidw szkoét ponadpodstawowych, ktorzy uczestniczyli w przepro-
wadzonych w roku 2015 badaniach, bedacych gtownym przedmiotem niniej-
szych rozwazan. Nieco ponad potowa mtodziezy (54,5%) ocenia zjawisko
dyskryminacji ze wzgledu na przynalezno$¢ narodowo-etniczng zdecydowanie
negatywnie, ,,raczej negatywnie” zas 17,2%, co wskazuje, ze ponad 70% ba-
danej grupy tego zjawiska nie akceptuje. Obojetnych wobec niego byto 16,1%
ankietowanych, pozytywnie nastawionych — 7,0% (w tym: ,,catkowicie pozy-
tywnie” —4,0%, a ,,raczej pozytywnie” — 3,0%), a 5,2% w ogdle nie umiato si¢
do niego odnies¢. Uzyskany wynik swiadczy¢ wige moze o duzej akceptacji
przez mtodziez 0s6b o odmiennym pochodzeniu narodowo-etnicznym.

Przekonania dotyczace tej kwestii uzaleznione sa jednak od ptci respon-
dentéw. Wigksze natezenie niechgci do reprezentantow grup narodowosciowo-
-etnicznych innych niz wlasna wystepuje w grupie chtopcéw. Zjawisko dys-
kryminacji 0osob ze wzgledu na ich przynaleznos¢ etniczng ,,catkowicie nega-
tywnie” i ,,raczej negatywnie” ocenito 79,6% dziewczat i 64,8% chlopcow.
W przypadku zas pytania o akceptacj¢ tego zjawiska jako ,,raczej pozytywne”
i,,catkowicie pozytywne” ocenito je 3,4% dziewczat i 10,2% chiopcow.

Jeszcze wigksze rdznice procentowe migdzy opiniami poszczegolnych grup
uczniéw pojawity sie w zaleznosci od rodzaju szkoty, do ktérej uczeszczali
respondenci. Negatywne nastawienie wobec dyskryminacji na tle narodowo-
sciowym i etnicznym deklarowato 78,4% ankietowanych uczniéw gimnazjow,
82,9% ucznidw licedw ogolnoksztatcacych, 59,2% ucznidow technikow i 48,2%
uczniéw zasadniczych szkot zawodowych. Pozytywne nastawienie wobec tego
zjawiska wykazato natomiast 5,3% ankietowanych uczniow gimnazjow, 4,0%
uczniow licedw ogolnoksztatcacych, 10,4% ucznidéw technikow i 13,8% ucznidw
zasadniczych szkot zawodowych. Zdecydowanie wigcksza dezaprobate dla zja-
wiska wyrazili reprezentanci szkot niesprofilowanych (z dominacja liceum), co
dowodzi wigkszej wrazliwosci tej mlodziezy na akty negatywnego odnoszenia
si¢ do ,,innych”, niz wrazliwos¢, jaka wykazuja w tej kwestii srodowiska szkot

° Por. tamze, s. 70.
10" Por. tamze, s. 73.
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sprofilowanych. Zdecydowanie wigksza akceptacj¢ negatywnych nastawien
wobec grup narodowo-etnicznych innych niz wtasna wyrazali uczniowie szkot
technicznych (przede wszystkim zasadniczych szkot zawodowych). Roznica
migdzy skrajnymi stanowiskami siggneta kilkudziesigciu procent.

Opinie uczniéw rozktadatly si¢ w rézny sposob takze w zaleznosci od ich
$rednich ocen. Dyskryminacj¢ narodowo-etniczna negatywnie oceniato 42,5%
uczniéw ,,jedynkowych”, 55,1% uczniow ,,dwodjkowych”, 65,9% uczniow
»trojkowych”, 79,3% ucznidw ,,czwoérkowych” 1 82,7% ucznidw ,,piatko-
wych”. Réznica migdzy skrajnymi stanowiskami wyniosta wigc czterdziesci
punktéw procentowych — okazata si¢ zatem bardzo duza. Pelni¢ obrazu ba-
danego zjawiska dopehnia rozktad akceptacji dyskryminacji ,,innych” na tle
narodowosciowo-etnicznym. Pozytywnie okreslito ja 25,0% ucznidow ,,jedyn-
kowych”, 14,7% uczniéw ,,dwojkowych”, 8,0% uczniow ,,trojkowych”, 3,5%
ucznidéw ,,czworkowych” i 4,2% uczniow ,,piatkowych”. W tym przypadku
roznice daja si¢ okresli¢ wielokrotnosciami. Wsrdd najlepszych uczniow byto
szesciokrotnie mniej akceptujacych niech¢é do ,,innych” niz wsrdd uczniéw
najstabszych. Analizujac oba zestawienia, mozna dostrzec pewna prawidto-
wos¢: im wyzsza Srednia ocen uzyskanych przez respondentow, tym bardziej
negatywny jest ich stosunek do dyskryminacji na tle narodowo-etnicznym.
Istnieja wigc podstawy, by stwierdzi¢, ze wigksze zaangazowanie w obowiazki
szkolne, a zatem wigksze otwarcie na wiedzg, sprzyja wigkszemu otwarciu na
réznorodno$¢ $wiata spolecznego.

Istotny wptyw na poglady mlodych maja matki. Na pytanie: ,,Kto lub co ma
w tej chwili najwiekszy wptyw na ciebie — na to, co robisz i myslisz?”, biato-
stocka mlodziez udzielita nastepujacych odpowiedzi (wyniki zostaty utozone
w trybie malejacym): matka / opiekunka — 71,3%, ojciec / opiekun — 64,4%,
przyjaciel / przyjaciotka — 55,9%, sympatia — 47,7%, siostra / brat — 34,3%,
wychowaweca / nauczyciele — 30,8%, Koscidt / grupa religijna — 30,2%, kole-
dzy / kolezanki — 28,1%, Internet — 20,1%, telewizja, radio, prasa — 10,4%"!.
W omdéwieniu badan odwolamy si¢ zatem i do tej zmiennej niezaleznej, biorac
pod uwage, do jakich grup spoteczno-zawodowych nalezaty matki (opiekunki)
badanych uczniow. Uktad negatywnych ocen dyskryminacji na tle narodowo-

" Por. B.Goworko-Sktadan ek, Srodowisko rodzinne, w: Styl zycia mlodziezy Bia-
legostoku. Raport, red. J. Mantur, Centrum Ksztalcenia Ustawicznego w Biatymstoku, Biatystok
2016, s. 214.

Nie byt to poglad chwilowy. W badaniach biatostockiej mtodziezy przeprowadzonych w roku
2011 ranking gtéwnych podmiotéw wywierajacych wptyw na mtodziez (w ocenie samej mtodziezy),
byt identyczny i przedstawiat si¢ nastgpujaco: matka (opickunka) — 77,0%; ojciec (opiekun) — 64,0%;
przyjaciel (przyjaciotka) — 59,8%: sympatia — 56,3%: siostra (brat) — 35,6%; koledzy (kolezanki)
—30,1%; Kosciot (grupa religijna) — 25,5%; wychowawca (nauczyciele) — 20,9%; Internet — 18,0%;
tv, radio, prasa — 12,2% (por. Goworko-Sktadanek, dz cyt,s. 214).
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-etnicznym (ocen dezaprobujacych i aprobujacych to zjawisko) w zaleznosci
od tego, do jakiej grupy spotecznej nalezata matka ankietowanej osoby, byt
nastgpujacy (wyniki utozono w trybie malejacym): ,,pracownicy umystowi
i urzednicy $redniego szczebla” — 79,5%, 5,7%; ,,pracownicy handlu i ustug”
—75,2%, 5,1%; ,,nizsze kadry kierownicze i specjalisci sredniego szczebla”
—69,1%, 9,3%:; ,,rolnicy indywidualni” — 69,7%, 7,0%; ,,wiasciciele srednich
1 matych firm” — 69,1%, 7,2%; ,,bezrobotni powyzej dwodch lat” — 72,5%,
11,8%; ,,robotnicy wykwalifikowani i farmerzy” — 68,4%, 10,5%; ,,wyzsi
urzgdnicy, dyrektorzy, biznesmeni, specjalisci wyzszego szczebla” — 67,6%,
12,6%; ,,robotnicy niewykwalifikowani” — 61,7%, 8,8%.

Ocena dyskryminacji na tle narodowosciowo-etnicznym wyraznie rdzni-
cowala si¢ w zaleznosci od autodeklaracji wiary respondentow. Negatywne
nastawienie wobec tej formy dyskryminacji wyrazito 74,7% osob okreslaja-
cych si¢ jako ,,gleboko wierzace”, 76,7% osob deklarujacych si¢ jako ,,wie-
rzace”, 68,9% ,,niezdecydowanych, ale przywigzanych do tradycji”, 62,9%
,obojetnych w sprawach religijnych” 1 58,4% os6b okreslajacych sie jako
»hiewierzace”. Z matym wyjatkiem dotyczacym pierwszej kategorii (,,gl¢boko
wierzacych’) obowigzuje zaleznos¢ — im silniejsza autoidentyfikacja respon-
dentow z wiara, tym wigkszy odsetek dezaprobujacych zjawisko. Pozytywne
nastawienie wobec dyskryminacji na tle narodowosciowo-etnicznym wyka-
zato natomiast 10,3% osob deklarujacych si¢ jako ,,gleboko wierzace”, 5,0%
0sob okreslajacych si¢ jako ,,wierzace”, 6,4% osob ,,niezdecydowanych, ale
przywiazanych do tradycji”, 7,6%, oséb ,,obojetnych w sprawach religijnych”
113,5% o0s6b ,,niewierzacych”. Podobnie i tym razem, gdy pominie si¢ wska-
zania dokonane przez ,,glgboko wierzacych” (ktore zaburzaja jednoznaczna
prawidtowos¢), wyniki wskazywaty, ze im silniej deklarowany jest pozytywny
stosunek do wiary, tym mniejsza okazuje si¢ akceptacja negatywnych postaw
wobec dyskryminacji reprezentantoéw grup narodowosciowych i etnicznych
innych niz ta, do ktorej nalezy respondent. Zdecydowanie najwigksza ak-
ceptacj¢ dyskryminacji na tym tle wyrazajg osoby, ktore deklarujg si¢ jako
niewierzace.

Omowione wyniki warto porowna¢ z odpowiedziami mtodziezy w tym
samym przedziale wiekowym udzielonymi na identyczne pytania w badaniach
przeprowadzonych w roku 2011'2. Negatywnie do dyskryminacji narodowo-
etnicznej odniosto si¢ wowczas 74,3% ankietowanych. W roku 2015 wskaznik
ten wynosit 71,7%, dostrzec wigc mozna niewielki spadek liczby nieaprobuja-

12 Badanie przeprowadzane w roku 2011, podobnie jak inne badania, ktdre zostana przywolane
w dalszych fragmentach tekstu, prowadzono za pomoca tego samego narzg¢dzia, przy zastosowa-
niu tej samej metody doboru préby i na tym samym obszarze. Czynniki te stanowia uzasadnienie
dokonywanych pordwnan.
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cych tego rodzaju postaw. Nie jest on jednak na tyle duzy, by mozna byto mowi¢
o istotnej zmianie postaw w tej kwestii, tym bardziej ze odsetek osdb pozytywnie
oceniajacych zjawisko dyskryminacji na tle narodowo-etnicznym pozostat na
niezmiennym poziomie: w roku 2011 wynosit on 7,1%, a w 2015 — 7,0%.

DYSKRYMINACJA NA TLE WYZNANIOWYM I RELIGIJNYM

Dyskryminacja religijna w swiecie wspotczesnym przyjmuje rézne posta-
cie, od zakazu identyfikowania si¢ z wiarg i wyrazu przywiazania do niej (po-
przez ubior, gesty, zachowanie czy wypowiedzi ustne), poprzez represje wobec
osob manifestujacych swoje preferencje religijne (na przyktad odmawianie
tym osobom zatrudnienia), az do skierowanych przeciwko nim aktéw agres;ji,
a niekiedy do odbierania im zycia. Zachowania tego typu w Polsce nie sa
czeste, a mozna je nawet okresli¢ jako sporadyczne. Po okresie PRL-u, w kto-
rym akcentowano laicko$¢ panstwa (spoleczenstwa), spoteczenstwo zaczgto
otwarcie i powszechnie wyraza¢ swoje uczucia religijne. Silna identyfikacja
ruchu spotecznego Solidarnos¢ z katolicyzmem wyprowadzita religijnos¢ jego
zwolennikow z ukrycia na forum zycia publicznego. Os$mielito to takze wy-
znawcow innych konfesji do publicznego identyfikowania si¢ ze swoja tradycja
wyznaniowa. Dotyczylo to réwniez mieszkancoéw Podlasia, gdzie ozywieniu
ulegto zycie religijne katolikéw 1 wyznawcow prawoslawia, a takze Tatarow
polskich. Ci ostatni juz od lat publicznie obchodza swoje Swigta w obecnosci
thumow innowiercow zaciekawionych ich zwyczajami'®. Wyjscie religijnosci
spoteczenstwa polskiego z ukrycia widoczne jest w szczegdlny sposob w rytu-
atach zwigzanych z oficjalnymi uroczystosciami. We wszelkich wydarzeniach
panstwowych, szkolnych, miejskich, instytucjonalnych, a takze w tych zwia-
zanych z podejmowaniem nowych inicjatyw inwestycyjnych, spotecznych czy
regionalnych, uczestnicza przedstawiciele roznych Koscioldw. Stato si¢ to juz
praktyka wpisana w scenariusze tych wydarzen. Na obszarze wojewddztwa
podlaskiego biora w nich udziat duchowni zaréwno katoliccy, jak i prawostawni
oraz protestanccy, a ich obecnos¢ nie budzi zadnych kontrowersji'.

13 W tym kontekscie trzeba zgodzi¢ si¢ z teza Janusza Muchy, ktory twierdzi, ze w przypad-
ku polskiej rzeczywistosci spotecznej problem nie lezy w antagonizmach migdzy reprezentantami
odmiennych konfesji, ale migdzy wierzacymi a niewierzacymi. To niewierzacy bowiem staja sig
,-obcy”, nie pasujac do dominujacej w sensie kulturowym wigkszosci, co sprawia, ze znajduja si¢
na poboczu gléwnego nurtu zywotnych spraw spotecznych (por. J. M u c h a, Oblicza etnicznosci.
Studia teoretyczne i empiryczne, Zaktad Wydawniczy Nomos, Krakow 2005, s. 309n., 313n.).

“Por. A. Sadowski, Spoleczenstwo polskie — od zréznicowanego kulturowego do wielo-
kulturowego. Szanse i zagrozenia, w: Wielokulturowosé: konflikt czy koegzystencja?, red. A. Sliz,
M.S. Szczepanski, Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa 2011, s. 64n.
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Nalezy jednak pamigtaé, ze poprzez kontakt ze wspdtczesnymi srodkami
informacji mtodziez uzyskuje wiedzg, ze ptaszczyzna religijna moze staé si¢
zarzewiem antagonizmow i silnych konfliktow spotecznych. Informuja o nich
drastyczne doniesienia z Azji 1 Afryki, ukazujace wojny wyznaniowe 1 religij-
ne, a takze prowadzone na tym tle czystki i represje. Tres¢ tych informacji oraz
ich czestotliwos¢ nie wskazuja na akcydentalny charakter tych zjawisk, ale
raczej na fakt, ze w wielu regionach §wiata nadaja one ton zyciu spotecznemu.
Interesujace wydaje si¢ wigc, jak na tym tle ksztattuje si¢ stosunek polskich
uczniéw do zjawiska dyskryminacji religijne;j.

Na poziomie wynikdéw brzegowych rezultaty badan przypominaja te doty-
czace stosunku mtodziezy do dyskryminacji narodowo-etnicznej. Negatywnie
nastawionych do dyskryminacji na tle religijnym jest 70,8% badanych (53,8%
wyrazito wobec niej stosunek ,,catkowicie negatywny”, a stosunek ,,raczej
negatywny”’ — 17,0%). Pozostale 30% to: osoby oboje¢tne wobec tego zjawiska
(16,9%), pozytywnie do niego nastawione (7,0%) (w tym ,,raczej pozytywnie”
—3,2%, a ,,catkowicie pozytywnie” — 3,8%) oraz niezdecydowane (5,4%).

Podobnie jak w przypadku stosunku do reprezentantéw innych narodo-
wosci, znacznie wigksza akceptacje reprezentantow odmiennych wyznan
deklarujg dziewczgta niz chtopcy. Do dyskryminacji tych oséb negatywny
stosunek wyrazito 79,0% dziewczat 1 63,8% chlopcow. Jednoczesnie pozy-
tywny stosunek do niej zadeklarowato 4,1% dziewczat i dwukrotnie wigcej,
bo 9,4% chiopcow.

Opinie respondentow w wyrazny sposob réznicowaty si¢ w zaleznosci od
rodzaju reprezentowanych przez nich osrodkéw edukacyjnych. Dyskryminacji
wyznaniowo-religijnej nie akceptowalo 76,9% uczniéw gimnazjow; 81,6%
uczniow licedw; 59,6% uczniow technikow i 41,3% uczniéw zasadniczych
szkét zawodowych. Ponownie mozna wigc dostrzec znaczng dysproporcje
migdzy postawami uczniéw szkol niesprofilowanych i profilowanych. Réznica
migdzy stanowiskami skrajnymi (reprezentowanymi przez uczniow licedw
1 zasadniczych szkét zawodowych) siegneta pieédziesieciu procent. Jeszceze
wigksza polaryzacj¢ stanowisk w relacji do rodzajoéw szkot reprezentowanych
przez respondentdéw mozna bylo zaobserwowaé w przypadku odpowiedzi na
pytanie o aprobatg dyskryminacji wyznaniowo-religijnej. I tak uczniowie gim-
nazjoéw poparli ja w 5,9%; uczniowie liceow w 4,0%; uczniowie technikdéw
w 9,2%, a uczniowie zasadniczych szkdét zawodowych w 27,2%. Najmniej
przychylny stosunek do tego zjawiska deklarowali ewidentnie liceali$ci, nieco
odbiegali od nich gimnazjalisci, a na kolejnej pozycji znaleZli si¢ przyszli
technicy. Zdecydowanie najwigcej aprobujacych dyskryminacj¢ wyznaniowo-
-religijng byto wsrdd ucznidéw zasadniczych szkot zawodowych —ich odsetek
niemal siedmiokrotnie przewyzszyt procent uczniéw licedw popierajacych to
zjawisko. Otrzymane dane jednoznacznie dowodza, ze ogélnohumanistyczny
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profil ksztatcenia bardziej uwrazliwia mlodziez na negatywny stosunek do
grup wyznaniowo-religijnych odmiennych niz wiasna, niz czyni to wyksztat-
cenie o profilu zawodowym (szczegolnie najnizszego stopnia).

Rdéznicowanie si¢ opinii uczniow na temat dyskryminacji wyznaniowo-reli-
gijnej mozna analizowac takze w kontekscie uzyskiwanych przez nich srednich
ocen. Przeciwko dyskryminacji na tym tle opowiedziato si¢ 42,5% uczniéw
,Jedynkowych’; 55,5% ucznidow ,,dwdjkowych”; 64,6% uczniow ,.trojkowych”;
78,5% uczniow ,,czworkowych” 1 81,7% ucznidw ,,piatkowych”. Wraz ze wzro-
stem $redniej ocen zwigkszat si¢ procent 0osob nieakceptujacych zjawiska dys-
kryminacji wyznaniowo-religijnej. Wsrod ucznidw najlepszych byto dwukrotnie
wigcej jej przeciwnikow niz wsrod ucznidw najstabszych. Prawidlowos¢ te po-
twierdzity odpowiedzi uczniow na pytanie o akceptacj¢ dyskryminacji tego typu.
Wsrod uczniow ,,jedynkowych” akceptowato ja 27,5%; wsrod uczniow ,,dwoj-
kowych” — 13,4%; wsrdd ,trojkowych” — 7,2%; wsrod ,,czworkowych’ — 4,3%;
wsrod piatkowych zas —4,4%. Do zjawiska tego pozytywnie nastawionych byto
wigc ponad szesciokrotnie wigcej ucznidw najstabszych niz najlepszych. Raz
jeszcze badanie wykazalo bezsprzecznie, ze zaangazowanie w zadania szkolne
(ktore przektada si¢ na oceny) wptywa na stan swiadomosci uczniéw i na ich
stosunek do reprezentantow odmiennych konfesji.

Ponownie zauwaza sig, ze status spoleczno-zawodowy matki respondenta
(respondentki) ma zwiazek z deklarowanymi przez niego (nia) pogladami.
Uktad negatywnych ocen dyskryminacji na tle wyznaniowym 1i religijnym
(dezaprobujacych i aprobujacych to zjawisko) w zaleznosci od tego, do jakiej
grupy spolecznej nalezata matka ankietowanej osoby, byt nastgpujacy (wyniki
utozono w trybie malejacym): ,,pracownicy umystowi i urze¢dnicy $redniego
szczebla” —79,5%, 4,2%:; ,,pracownicy handlu i ustug” — 74,9%, 4,3%; ,,nizsze
kadry kierownicze i specjalisci $redniego szczebla” — 70,7%, 8,3%; ,,robotnicy
wykwalifikowani i farmerzy” — 71,0%, 9,2%; ,,wlasciciele $rednich i matych
firm” — 66,1%, 7,2%; ,,wyzsi urzednicy, dyrektorzy, biznesmeni, specjalisci
wyzszego szczebla” — 67,6%, 13,0%; ,,rolnicy indywidualni” — 57,4%, 4,7%;
,bezrobotni przez wigcej niz dwa lata” — 62,5%, 11,8%; ,,robotnicy niewy-
kwalifikowani” — 55,9%, 5,9%.

Interesujace jest, jak ksztattuja si¢ opinie uczniow na temat dyskryminacji
religijno-wyznaniowej w zaleznosci od ich autodeklaracji wiary. Dezaprobate
wobec tego zjawiska wyrazito 76,4% uczniow deklarujacych si¢ jako ,,gleboko
wierzacy”; 75,6% uczniéw deklarujacych si¢ jako ,,wierzacy”; 68,6% uczniow
,hiezdecydowanych, ale przywiazanych do tradycji”; 59,9% uczniéw ,,0bojet-
nych w sprawach religijnych” i 56,8% ucznidw deklarujacych si¢ jako ,.nie-
wierzacy”’. Wraz ze slabnigciem identyfikacji z wiara zmniejszat si¢ odsetek
nieaprobujacych zjawiska dyskryminacji na tle wyznaniowym 1 religijnym.
Réznica miedzy skrajnymi wielkosciami wyniosta dwadziescia punktéw pro-
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centowych. Prezentowany obraz znajduje dopetnienie w zestawieniu procento-
wym wskazujacym na stopien aprobaty tego samego zjawiska. Aprobatg wobec
dyskryminacji na tle religijno-wyznaniowym wyrazito 10,3% deklarujacych
si¢ jako osoby ,.gleboko wierzace”; 4,6% okreslajacych si¢ jako ,,wierzacy”;
7,6% ,,niezdecydowanych, ale przywiazanych do tradycji”; 8,1% ,,obojetnych
w sprawach religijnych” i 11,8% deklarujacych sie¢ jako ,,niewierzacy”. Gdyby
nie uwzgledni¢ w tym zestawieniu odpowiedzi oséb najsilniej identyfikujacych
si¢ z wiara, to ponownie potwierdzilaby si¢ zaleznos¢ wskazujaca, ze wraz
Z mocniejszym przywiazaniem do religii wzmacnia si¢ pozytywne nastawienie
do odmiennosci (w tym przypadku wyznaniowej). Regute t¢ ,,zakldca” bowiem
kategoria uczniow okreslajacych si¢ jako ,,gleboko wierzacy”. Deklarowany
przez nich poziom akceptacji zjawiska podobny byt do poziomu deklarowanego
przez osoby okreslajace si¢ jako ,,niewierzace”. Postawe t¢ mozna postrzegac
jako bojazn i ,,okopywanie si¢” uczniow ,,glgboko wierzacych” przed ,,innowier-
cami”. Osoby, ktore deklaruja si¢ jako ,,najbardziej zagorzali wyznawcy swojej
religii”, moga postrzegac si¢ jako szczegolnie predysponowane do obrony jedy-
nie prawdziwej wiary — ktora w swoim przekonaniu reprezentuja.

Podczas gdy w badaniach przeprowadzonych w roku 2015 negatywnie nasta-
wionych wobec dyskryminacji wyznaniowo-religijnej byto 70,8% uczestnikow,
w badaniach z roku 2011 wskaznik ten wynosil 75,2%. Przez cztery lata dzielace
oba badania nastapit zatem jego spadek o ponad cztery punkty procentowe. Po-
dobnie 0s6b pozytywnie nastawionych do dyskryminacji wyznaniowo-religijnej
w roku 2011 byto 4,8%, a w 2015 — 7,0%, ich liczba zwigkszyta si¢ zatem o po-
nad dwa punkty procentowe. Wsrod mtodziezy dostrzega si¢ zatem nieznaczny
wzrost niechgci do reprezentantow odmiennych wyznan. Trudno powiedziec,
czy jest to trwalsza tendencja, czy tez reakcja na zjawisko naptywu emigrantow
z Afryki do Europy i prowadzone wokot niego dyskusje polityczne, a takze dzia-
fania podejmowane w celu zazegnania zwigzanych z nim problemow.

RASIZM

Rasizm wyrasta z przekonania, ze nie wszyscy ludzie sa sobie rowni, a jed-
nym z czynnikéw decydujacych o tej nierdéwnosci jest rasa. Pogladowi temu
towarzyszy przekonanie, ze przynaleznos$¢ do okreslonej rasy ma decydujacy
wptyw nie tylko na wyglad fizyczny osoby, ale réwniez na jej osobowosc,
uposazenie intelektualne, wrazliwos¢ czy emocjonalnos¢. W konsekwencji
moéwi o rasach ,,lepszych” i,,gorszych”!5. Rasizm w drastyczny sposob ukazat

5 Por. E. N o w i c k a, Badanie rasizmu: problemy metodologiczne, ,,Studia Migracyjne
— Przeglad Polonijny” 2011, nr 4, s. 122.
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swoje skutki okresie drugiej wojny swiatowej poprzez masowe ekstermina-
cje Zydoéw, Roméw i Polakéw. Mimo ze spoteczne katharsis, ktore nastapito
w okresie powojennym, doprowadzilo do bezwzglednego potepienia postaw
rasistowskich i wszelkich przejawow laczacej si¢ z nimi ideologii, w czasach
nam wspolczesnych wydaje si¢ ona odradzaé, o czym $wiadcza dziatalnosé
organizacji promujacych nieréwnos¢ ludzi, istnienie stron internetowych glo-
szacych negatywne nastawienie do przedstawicieli okreslonych ras, a takze
fakt, ze coraz czesciej dochodzi na §wiecie do demonstracji, podczas ktérych
skandowane sa hasta wyrazajace niech¢¢ wobec ,,innych”.

Negatywne stanowisko przywodcow politycznych i spotecznych wobec
rasizmu jest w panstwach europejskich jednoznaczne i wyraznie akcentowane.
Z drugiej strony jednak trzeba pamigtaé, ze mlodziez na ogdt z dystansem
odnosi si¢ do pogladdw dominujacych w przestrzeni spotecznej i chetnie je
kontestuje, sktaniajac si¢ ku temu, co niezalezne, niszowe i zakazane. Czy
prawidlowos¢ ta jednak ujawnita si¢ rowniez w przypadku postaw, jakie wobec
rasizmu zywig biatostoccy uczniowie?

Przed podjgciem analizy wynikow przeprowadzonych badan warto pod-
kresli¢, ze wspodtczesne spoteczenstwo polskie jest pod wzgledem rasowym
jednolite i nie mamy w jego przypadku do czynienia z sytuacja — typowa dla
Francji, Szwecji czy Niemiec — gdy cale dzielnice wielkich miast zamieszki-
wane s przez reprezentantow ras innych niz ta, ktorej przedstawicielami sa
rdzenni mieszkancy kraju. Nie ma tez w Polsce prowizorycznych obozow za-
mieszkiwanych przez imigrantdw i nie korzystaja oni masowo z biur pomocy
spotecznej. Nie notuje si¢ napi¢¢ migdzy nimi a Polakami. Niemniej obrazy
sytuacji odwrotnej docieraja do ucznidw za posrednictwem czy to srodkow
przekazu, czy to wlasnego doswiadczenia zyskanego podczas podrézy do kra-
jow Europy Zachodnie;.

W przeprowadzonych w roku 2015 badaniach ,,catkowicie negatywny”
stosunek do rasizmu zadeklarowato 54,4% ankietowanych, a zatem ponad
potowa uczniow bioracych w nich udziat. Jesli do wyniku tego dodaé pro-
cent 0sob okreslajacych si¢ jako nastawione do rasizmu ,,raczej negatywnie”,
wskaznik nieakceptowania rasizmu sigga 70,6%. Obojetnych wobec zjawiska
rasizmu jest 16,9% respondentdw, a pozytywnie nastawionych — 7,9% (w tym
,raczej pozytywnie” — 2,9%, a ,,catkowicie pozytywnie” — 5%). Nie umiato
si¢ do tej kwestii odnies¢ 4,6% badanych ucznidw. Akceptujacych negatywne
zachowania wzgledem reprezentantéw innych ras nie jest duzo, gdy jednak
do grupy tej doda¢ osoby oboj¢tne i niezdecydowane, to mozna powiedzied,
ze niemal co trzeci uczen w mniejszym lub wigkszym stopniu ,,dopuszcza”
wystgpowanie uprzedzen rasowych. To za§ moze budzi¢ niepokdj, gdyz grupa
ta stanowi znaczng cz¢s¢ badanej proby. Brac trzeba pod uwagg, ze zardwno
osoby obojetne wobec zachowan rasistowskich, jak i niemajace zdania na
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ich temat moga — w sytuacji pojawienia si¢ sprzyjajacych bodzcéw — z duza
fatwoscia przyjaé postawy niechetne ,,obcym”.

O takim a nie innym wyniku tej czes$ci badan przesadzito stanowisko repre-
zentowane przez chtopcow, ktorzy znacznie czgsciej niz dziewczeta wyrazaja
aprobate dla rasizmu. I tak, negatywne wobec niego nastawienie wyrazito
79,5% dziewczat 1 63,1% chlopcow. Akceptacje rasizmu zadeklarowato zas
4,6% dziewczat i 10,7% chlopcow. W przypadku kategorii rasizmu pojawita
si¢ w omawianych badaniach najwigksza dysproporcja migdzy stanowiskami
deklarowanymi przez reprezentantow réznych pfci.

Negatywna oceng zjawiska rasizmu wyrazito 78,1% uczniéw gimnazjow;
79,4% uczniow licedw ogolnoksztatcacych; 58,7% ucznidw technikow 144,8%
uczniow zasadniczych szkét zawodowych. Aprobate tego zjawiska deklarowa-
o zas 5,7% ucznidw gimnazjoéw; 5,4% ucznidow licedow ogdlnoksztatcacych;
11,1% uczniow technikdw i 20,7% ucznidow zasadniczych szkét zawodo-
wych. Rasizm znajduje wigc najmniej zwolennikow wsrod gimnazjalistow
i licealistow, a zdecydowanie najwigcej wsrod ucznidw szkot zawodowych,
szczegolnie za$ zasadniczych szkot zawodowych. Réznica migdzy skrajnymi
stanowiskami dotyczacymi tej kwestii wyniosta kilkadziesiat punktow procen-
towych. Uzyskane dane pozwalaja stwierdzi¢, ze w przypadku odniesien do
rasizmu mamy do czynienia niejako z dwoma swiatami mentalnymi, i moz-
na pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, ze podwalin tych swiatéw dostarcza dostgpna
uczniom wiedza, w szczego6lnosci zas jej profil. Wyraznie lepszy grunt dla
akceptacji odmiennosci zapewnia przygotowanie humanistyczne, a $wiadczy
o tym chociazby to, ze rdznica w ocenie zjawiska rasizmu przez (bedacych
w jednakowym wieku) uczniow licedéw ogdlnoksztatcacych i technikow sigga
dwudziestu pigciu punktow procentowych (przy tacznym potraktowaniu glo-
sow akceptujacych to zjawisko i1 go nieakceptujacych).

Roéwniez w tym wypadku stwierdzono réznice w opinii uczniow w za-
leznosci od uzyskanej przez nich $redniej ocen. Negatywnie ocenilo postawy
rasistowskie 42,5% ucznidw ,,jedynkowych’; 52,6% ucznidéw ,,dwojkowych”;
65,2% ucznidw ,trojkowych”; 77,9% uczniow ,,czworkowych” i 82,9%
uczniow ,,piatkowych”. Przychylno$¢ wobec oséb odmiennych ras deklaro-
wana byla przez uczniéw zdobywajacych najwyzsze oceny dwukrotnie czg-
sciej niz w grupie najstabiej uczacej si¢ mlodziezy. Aprobate wobec rasizmu
wyrazito natomiast 37,5% ucznidéw ,,jedynkowych’; 15,9% ucznidéw ,,dwojko-
wych”; 10,5% uczniow ,.tréjkowych”; 6,0% ucznidw ,,czwdorkowych™ i 6,9%
uczniow ,,piatkowych”. W tym przypadku zatem wsrdd uczniéw najstabszych
znalazlo si¢ pigciokrotnie wigcej zwolennikOw rasizmu niz w grupie uczniow
najlepszych. Potaczenie uzyskanych wynikow pozwala wskazac¢ na pewna pra-
widlowos¢: im wyzsze oceny ucznia, tym mniejsza jest jego akceptacja postaw
rasistowskich. Mozna zatem ponownie postawi¢ tezg, ze szersze horyzonty
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intelektualne, ktére stanowig efekt solidnego angazowania si¢ w wykonywanie
obowiazkow szkolnych, sprzyjaja zwigkszaniu i umacnianiu si¢ akceptacji
przedstawicieli odmiennych ras.

Widoczne byly takze roznice w opiniach uczniow na temat rasizmu w za-
leznosci od statusu spoteczno-zawodowego matki. Uktad negatywnych ocen
postaw rasistowskich (dezaprobujacych i aprobujacych to zjawisko) w zalez-
nosci od tego, do jakiej grupy spotecznej nalezata matka ankietowanej osoby,
byt nastgpujacy (wyniki utozono w trybie malejacym): ,,wyzsi urzgdnicy, dy-
rektorzy, biznesmeni, specjalisci wyzszego szczebla” — 66,4%, 13,0%; ,.,rolnicy
indywidualni” — 62,8%, 7,8%; ,,bezrobotni powyzej dwdch lat” — 64,5%, 9,8%;
,robotnicy wykwalifikowani 1 farmerzy” — 65,1%, 9,2%; ,,robotnicy niewy-
kwalifikowani” — 67,6%, 8,8%; ,,wtasciciele srednich i matych firm” — 68,4%,
9,0%:; ,,nizsze kadry kierownicze i specjalisci $redniego szczebla” — 69,1%,
9,3%; ,,pracownicy handlu i ustug” — 73,9%, 5,5%; ,,pracownicy umystowi
1 urzednicy Sredniego szczebla” — 78,3%, 5,7%. Roznica migedzy skrajnymi
wynikami nie jest zbyt duza 1 wynosi kilkanascie procent. Otrzymany rozktad
wynikow mozna thumaczy¢ na wiele sposobdw, do czego nawiazemy w czgsci
rozwazan podsumowujacych catos¢ badan.

Mozna sadzi¢, ze postawa wobec kwestii rasizmu powinna w jakims sensie
odzwierciedla¢ stosunek danej osoby do wiary i religii. W tym sensie moz-
na tez przypuszczaé, ze w polskim kontekscie kulturowym zywa pozostaje
w swiadomosci spotecznej chrzescijanska zasada mitosci blizniego, odnoszona
réwniez do ,,obcych”. W referowanych badaniach za wskaznik stosunku do
religii ponownie przyje¢to stopien identyfikacji z wiara. Przeciwko postawom
rasistowskim opowiedziato si¢ 72,1% osob deklarujacych si¢ jako ,,gteboko
wierzacy”; 75,1% o0sob okreslajacych sig jako ,,wierzacy”; 69,7% ,,niezdecy-
dowanych, ale przywiazanych do tradycji”’; 61,8% ,,obojetnych w sprawach
religijnych” 1 59,4% os6b deklarujacych si¢ jako ,,niewierzacy”. Z drugiej
strony aprobat¢ wobec tych postaw wykazalo 12,5% osob deklarujacych si¢
jako ,,gteboko wierzacy”; 5,5% okreslajacych si¢ jako ,,wierzacy”; 7,3% ,,nie-
zdecydowanych, ale przywiazanych do tradycji”; 9,9% ,,obojetnych w spra-
wach religijnych” i 11,9% os6b deklarujacych si¢ jako ,,niewierzacy”. W tym
przypadku najwigksza akceptacja zjawiska rasizmu wystapita wsrod mtodziezy
deklarujacej najwyzszy stopien przywiazania do wiary, dostrzegamy tu zatem
najwyrazniejsze odejscie od ewangelicznej zasady mitosci blizniego. Trud-
no stwierdzi¢, czy postawa tej czgsci badanej mtodziezy kieruje przekonanie
,,dobro jest tylko we mnie i tylko ja przestrzegam wiasciwego prawa”, czy tez
nadgorliwos$¢ motywowana pragnieniem ochrony wiasnej prawdy religijnej
przed wptywem obcego elementu. Jesli jednak w analizie uzyskanych danych
pominiemy odpowiedzi osob ,,gteboko wierzacych”, pojawi si¢ nastgpuja-
ca prawidtowos¢: im glgbsze jest przywiazanie do wiary deklarowane przez
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respondentéw, tym mniejsza okazuje si¢ ich akceptacja zachowan rasistow-
skich.

Warto réwniez w tym kontekscie zestawic otrzymane rezultaty z wynikami
badan przeprowadzonych cztery lata wczesniej. W roku 2011 negatywny sto-
sunek wobec rasizmu deklarowato 74,3% respondentow, a w 2015 — 70,6%.
O ponad trzy punkty procentowe zmniejszyla si¢ zatem liczba os6b negatywnie
oceniajacych to zjawisko. Pozytywnie nastawionych wobec postaw rasistow-
skich byto w roku 2011 7,1% badanych, w 2015 zas§ — 7,9%. Réwniez w tym
aspekcie nieznacznie wzrosly nastroje nieprzychylne wobec reprezentantow
odmiennych ras (mozna tez jednak uzna¢, ze réznica ta miesci si¢ w grani-
cach btedu statystycznego). Starajac si¢ zinterpretowac te zmiang, mozna
wskazywac, ze taczy si¢ ona z faktem nasilonej w obecnym okresie migracji
ludnosci afrykanskiej do Europy. Ze wzgledu na to, ze podobna prawidlowos¢
odnotowano w wynikach czesci badan dotyczacych dyskryminacji na tle wy-
znaniowym i religijnym, mozna tez sadzi¢, ze lekka ,,radykalizacja” nastrojow
mtodziezy powodowana jest w wigkszym stopniu czynnikiem religijnym niz
uprzedzeniami rasowymi.

HOMOSEKSUALIZM

Homoseksualizm jest zjawiskiem, ktore w ostatnich kilkudziesigciu latach
w kulturze zachodniej wyszto ze spotecznego ukrycia i przestato taczy¢ si¢ ze
stygmatyzujacym pigtnem. W tym sensie mozna mowic o procesie oswajania
si¢ z tym zjawiskiem: orientacja homoseksualna uznawana bywa za rowno-
rzgdna heteroseksualnej, a w niektorych kregach spolecznych identyfikacja
homoseksualna uznawana jest za modng badz pozadang. Homoseksualizm
traktowany jest jako jedna z wielu mozliwosci wpisanych w natur¢ ludzka.
Parom homoseksualnym przyznaje si¢ dzi§ prawo do tworzenia formalnych
zwiazkdw partnerskich, a nawet zwiazkdw matzenskich; niekiedy tez otrzy-
muja one zgodg na wychowywanie dzieci.

Pierwsze regulacje dotyczace legalnosci zwiazkow partnerskich, wiazace
si¢ z przyznaniem im okreslonych praw, pojawity si¢ w 1989 roku w Danii
1 pociagnely za sobg szybki proces wprowadzania podobnych uregulowan
prawnych w innych panstwach, migdzy innymi w: Norwegii, Francji, Islandii,
Holandii, Kanadzie, Luksemburgu, Niemczech, Szwajcarii, Szwecji, Wielkiej
Brytanii i Nowej Zelandii'®. Obecnie regulacje takie obowiazuja w dwudziestu

16 Por. W. Modzelewski,Jak si¢ réznimy, jak sie zmieniamy? Wspolczesny Swiat w son-
dazach miedzynarodowych, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2009, s. 29n.
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o$miu panstwach europejskich'’, a w czternastu zalegalizowano matzenstwa
jednoptciowe!'®.

Kwestia akceptacji homoseksualizmu uzalezniona jest od kontekstu kultu-
rowego 1 budzi skrajne postawy. Najwigksza akceptacje zjawisko to uzyskuje
w Europie (w kilku krajach ponad 80% respondentéw deklaruje wobec niego
pozytywne nastawienie), a w wielu krajach Afryki 1 Azji jest ono napigtnowane
(ponad 90% respondentéw wyraza wobec niego swoj negatywny stosunek). Po-
staw Europejczykdw nie cechuje jednak jednolitos¢. Najwieksza przychylnosé
okazuja homoseksualistom mieszkancy Szwecji, Francji, Hiszpanii, Niemiec
i Czech (w krajach tych odsetek akceptacji homoseksualizmu wynosi od 80%
do 86%), postawe przeciwng przyjmuja zas mieszkancy Ukrainy 1 Rosji (od-
setek nieakceptowania homoseksualizmu w tych krajach wynosi odpowiednio
69% 164%). Na tym tle Polska sytuuje si¢ pomigdzy skrajnymi stanowiskami:
odsetek 0sob akceptujacych zwigzki homoseksualne wynosi 45%, a 0sob ich
nieakceptujacych — 41%. Przywotane wyniki uzyskano w badaniach przepro-
wadzonych przez renomowane na rynku swiatowym osrodki badawcze'.

Dane statystyczne nie zawsze jednak znajduja odzwierciedlenie na po-
ziomie dziatan ludzkich, gdzie pojawiajg si¢ problemy nie zawsze brane pod
uwage w zatozeniach badawczych. Dobrze ukazuja ten fakt wypowiedzi mto-
dziezy podlaskiej na temat grupy o mniejszosciowej orientacji seksualne;j,
ktére uzyskat zespot Aleksandry Jasinskiej-Kani. (1) ,,Jakby ci to powiedziec,
jezeli pytasz o mniejszosci seksualne. Ja uwazam, ze to nie jest problem, bo
ich praktycznie nie ma, albo to bardzo jednostkowe przyktady. U nas na przy-
ktad w miejscowosci jest jeden ale wszyscy nazywaja go pedat a nie gej. Ale
tak migdzy nami, co z niego za gej, jak nie do$¢ ze stary, troch¢ przyghuchy
i oglada si¢ za dziewczynami. [...] U nas sg tylko Polacy i Biatorusini albo
inaczej katolicy i prawostawni, nie hetero i homo™%. (2) ,,Nie wiem. czy ist-
nieje kategoria mniejszosci seksualnych na Podlasiu. Nie wiem. Chociaz...
Nie, nie istnieje. Sama kategoria mniejszosci seksualnych nie istnieje. Istnieje
jakas tam narodowo przypisana tozsamosc i to jest istotne. Zdarzaja si¢ ludzie,
ktérzy naleza do mniejszosci seksualnych, ale to chyba jest zupetnie inna opo-
wiesé. To sa ci odmiency, ktdrych sig¢ jakos tam toleruje™!.

W omawianych badaniach sprawdzono zatem, jaki wptyw na opinie mto-
dziezy na temat homoseksualizmu ma srodowisko bodzcoéw stanowiace kon-
tekst szeroki (podejmowane dziatania i dyskusje miedzynarodowe, a takze

17 Zob. Sytuacja prawna i spoleczna oséb LGBT w Europie, https://pl.wikipedia.org/wiki/Sytu-
acja_prawna_i_spo%C5%82eczna_0s%C3%B3b_LGBT w_Europie.

18 Zob. tamze.

Y Por. Modzelewski,dz cyt,s. 31-34.

% Cytza:Kasprzak, Walczak,dz. cyt.,s. 105.

A Cytza:Kasprzak, Walczak,dz. cyt., s. 105 (zachowano pisownig oryginalng).
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przedstawienia medialne) oraz kontekst najblizszy (bezposrednie doswiad-
czenia jednostek).

,»Catkowicie negatywny” stosunek do homoseksualizmu wyrazita blisko
potowa ucznidéw (47,8%), a 9,8% badanych okreslito swoje nastawienie do tego
zjawiska jako ,,raczej negatywne”. Grupa osob nieakceptujacych homoseksu-
alizmu zblizyta si¢ zatem do granicy szesc¢dziesigciu punktow procentowych.
Warto w tym kontekscie zwroci¢ uwage na znaczny odsetek osob deklarujacych
,»obojetne” nastawienie wobec homoseksualizmu — byto ich 28,0%, i na fakt,
ze co dziesiaty uczen deklarowal wobec niego stosunek pozytywny (wigksza
czes¢ tej grupy to osoby bezwarunkowo aprobujace homoseksualizm — byto
ich 7,0%; pozostala jej czese, 2,7%, deklarowata si¢ jako majaca ,,raczej pozy-
tywny” stosunek do homoseksualizmu. Mozna zatem powiedzie¢, ze ucznio-
wie szkot bialostockich z wigkszym krytycyzmem podchodza do zjawiska
homoseksualizmu, niz wskazywalyby na to wyniki sondazy odnoszacych sig¢
do pogladow przecigtnych Polakéw, publikowane przez zagraniczne osrodki
badawcze. Uzyskane rezultaty znajduja tez pewne potwierdzenie w danych do-
tyczacych tak zwanego wskaznika ,,odrzucenia” uzyskanych w przytaczanych
juz badaniach mtodziezy Podlasia przeprowadzonych przez zespot Jasinskiej-
-Kani w roku 2008. Woéwczas 64% ankietowanych zadeklarowato poglad ,,wy-
kluczajacy” mozliwos¢ akceptacji w wymiarze mikrospotecznym (na przyktad
w srodowisku zawodowym czy we wtadzach lokalnych) oséb utrzymujacych
relacje homoseksualne. Na postawe ,,0bojetng” w tej kwestii wskazato 16%
respondentow, ,,aprobowato” za$ taka mozliwos¢ 20% uczestnikow badan.
W wymiarze biologicznym, na przyktad jesli chodzi o korzystanie w sytu-
acji zagrozenia z transfuzji krwi pochodzacej od reprezentanta mniejszosci
seksualnej, mozliwos¢ taka ,,wykluczyto” 60% badanych, postawe ,,obojg¢tng
wobec niej zadeklarowato” 20%, ,,aprobowalo ja zas” 19%. W wymiarze zycia
prywatnego, na przyktad w kwestii ewentualnego sasiedztwa os6b homosek-
sualnych czy goszczenia ich wlasnym domu, mozliwos¢ takg ,,wykluczyto”
57% badanych, 26% byto wobec niej ,,obojetnych”, ,,aprobowato” ja zas 17%.
Wyniki omawianych badan uczacej si¢ mtodziezy wskazuja wigc na podobny
stopien odrzucenia zjawiska homoseksualizmu?.

Warto tez jednak przytoczy¢ wyniki omawianych badan w kontekscie
wazniejszych zmiennych niezaleznych. Badania potwierdzaja, ze homosek-
sualizm jest w wigkszym stopniu akceptowany przez kobiety niz przez mez-
czyzn. Negatywnie ocenito go 46,4% badanych dziewczat i 57,2% chlopcow.
Aprobate dla tego zjawiska wyrazito zas 14,6%, dziewczat i 5,6% chlopcow.
Wsrdd dziewczat wystapit rowniez wigkszy odsetek wybierajacych kategorig
swiadczaca o obojetnosci wzgledem homoseksualizmu. Obojetnosé w tej kwe-

22 Por. tamze, s. 104n.
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stii zadeklarowato 35,0% dziewczat 1 21,9% chtopcow. Uczniowie deklarujg
zatem bardziej zachowawcze (konserwatywne) nastawienie do homoseksuali-
zmu niz uczennice, i to nie tylko w tym konkretnym kontekscie, ale w kazdej
z poruszonych dotychczas kwestii.

Opinie respondentow réznicowaty si¢ takze w zaleznosci od ,,rodzaju
szkoty”, do ktorej uczgszczali. Negatywnie ocenito zjawisko homoseksuali-
zmu 55,0% uczniow gimnazjow; 44,2% ucznidw licedéw ogdlnoksztatcacych;
67,5% uczniow technikow i148,2% ucznidw zasadniczych szkol zawodowych.
Tym razem mtodziez z technikéw okazala si¢ najbardziej ,,zachowawcza”,
najwigkszym natomiast ,,liberalizmem” wykazali si¢ liceali$ci. R6znica mig-
dzy tymi skrajnymi stanowiskami wyniosta ponad dwadziescia punktow pro-
centowych. Wyniki te znajduja potwierdzenie w odpowiedziach uczniow na
pytanie o ,,catkowicie pozytywny” stosunek do zachowan homoseksualnych.
Zadeklarowato go 6,9% uczniéw gimnazjow; 11,9% ucznidow liceéw ogdlno-
ksztatcacych; 4,5% ucznidw technikdw i 10,3% ucznidow zasadniczych szkot
zawodowych. Warto podkresli¢ ten ostatni wynik, w przypadku odpowiedzi
wczesniejszych uczniowie ci bowiem wykazywali si¢ najmniejsza akceptacja
0s0b wykazujacych odmiennos¢. Tym razem deklarowali poglady podobne do
pogladow licealistow, podczas gdy w innych przypadkach najbardziej sposrod
wyszczegolnionych grup ucznidw roznili si¢ od nich w opiniach.

Zgodnie z przyjeta metodologia przeanalizujmy relacje migdzy opiniami
ucznidow na temat homoseksualizmu a uzyskiwana przez nich $rednig ocen.
Negatywnie ocenito to zjawisko 65,0% uczniéw ,,jedynkowych”; 60,3%
uczniow ,,dwédjkowych”; 64,1% ucznidw ,tréjkowych”, 53,4% uczniow
,czworkowych” 1 51,1% ucznidw ,,pigtkowych”. Pozytywnie odniosto si¢ do
homoseksualizmu 15,0% ucznidéw ,,jedynkowych”; 7,0% uczniow ,,dwdjko-
wych”; 7,3% uczniow ,,trdjkowych”; 10,2% uczniow ,,czwdorkowych” 1 14,4%
uczniow ,,pigtkowych”. Uzyskane odpowiedzi pozwalajq stwierdzié, ze naj-
wigksza akceptacje homoseksualizmu deklarujg uczniowie piatkowi i czwor-
kowi, najmniejsza zas trojkowi 1 dwdjkowi. W tym przypadku wyniki nie
utozyly si¢ ani w malejace, ani w rosnace kontinuum.

Status spoteczno-zawodowy matki respondentow takze réznicowat roz-
ktad procentowy odpowiedzi. Uktad negatywnych ocen homoseksualizmu
(dezaprobujacych i aprobujacych to zjawisko) w zaleznosci od tego, do jakiej
grupy spotecznej nalezata matka ankietowanej osoby, byt nastepujacy (wyniki
utozono w trybie malejacym): ,,bezrobotni powyzej 2 lat” — 62,1%, 5,9%;
,rolnicy indywidualni” — 65,1%, 9,3%; ,,pracownicy handlu i ustug” — 60,0%,
8,8%; ,,pracownicy umystowi i urzednicy sredniego szczebla” — 59,6%, 10,5%;
,robotnicy wykwalifikowani i farmerzy” — 57,9%, 9,2%; ,,wlasciciele srednich
i matych firm” — 57,1%, 10,7%; ,,nizsze kadry kierownicze i specjalisci sred-
niego szczebla” — 56,6%, 10,2%; ,,wyzsi urzgdnicy, dyrektorzy, biznesmeni,
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specjalisci wyzszego szczebla” — 56,7%, 11,8%; ,,robotnicy niewykwalifiko-
wani” — 50,0%, 11,7%;

Kolejna z uwzglednionych w wynikach badan zmiennych niezaleznych bylta
autodeklaracja wiary. Negatywnie ocenito homoseksualizm 73,9% responden-
tow deklarujacych si¢ jako ,,glgboko wierzacy”; 61,2% respondentdw okresla-
jacych si¢ jako ,,wierzacy”’; 48,9% ,,niezdecydowanych, ale przywiazanych do
tradycji”; 47,8% ,,obojetnych w sprawach religijnych” i 45,4% respondentow
okreslajacych si¢ jako ,,niewierzacy”. Stosunek pozytywny do homoseksuali-
zmu deklarowato 6,2% respondentow okreslajacych sig jako ,,gtgboko wierzacy™;
6,1% respondentdw uznajacych si¢ za ,,wierzacych”; 13,6% ,,niezdecydowanych,
ale przywiazanych do tradycji”’; 13,0% ,,obojetnych w sprawach religijnych”
1 21,6% okreslajacych si¢ jako ,,niewierzacy”. Najmniejsza aprobate zjawisko
homoseksualizmu uzyskuje zatem wsrdd ucznidw najbardziej przywiazanych
do wiary (,,gleboko wierzacych” i ,,wierzacych”), najwigksza jego akceptacjg zas
wyrazaja ci, ktorzy deklaruja si¢ jako ,,niewierzacy”. Tego typu rozktad wynikéw
mozna wyjasni¢, odwotujac do moralnosci chrzescijanskiej, ktora nie akceptuje
zachowan homoseksualnych i ktdra gtosza Koscioty dominujace na Podlasiu.

I te wyniki réwniez porownajmy z rezultatami badan wczesniejszych.
W roku 1998 negatywne nastawienie do homoseksualizmu deklarowato 53,9%
badanych; w roku 2005 — 61,8%; w 2011 — 57,9%; w 2015 zas — 57,6%, w da-
nych tych nie wida¢ wigc wigkszych wahan. Najwigksza dezaprobatg wobec
zjawiska homoseksualizmu uczniowie wykazywali w roku 2005, a w nastep-
nej edycji badan wynik spadt o cztery punkty procentowe i ulegt stabilizacji.
W roku 1998 pozytywnie odnosito si¢ do zjawiska homoseksualizmu 6,5%
badanych; w roku 2005 —4,3%; w 2011 — 10,3%; w 2015 zas — 9,7%. Zgodnie
z tymi wynikami rok 2005 okazat si¢ ,,najbardziej nieprzychylny” dla oséb
o tej orientacji, a w nastgpnych dwoch edycjach badan wynik ustabilizowat
si¢ na poziomie dziesigciu punktow procentowych. Nie dostrzegamy zatem
gwattownych przeobrazen w nastawieniu mtodziezy wobec homoseksualistow.
Uzyskane dane daja podstawy do stwierdzenia, ze dokonujace si¢ zmiany po-
strzegania homoseksualizmu w krajach Europy Zachodniej, lansowane przez
»postepowe” media zarowno w Polsce, jak 1 za granica, a takze zmiany prawa
dotyczace tej grupy spolecznej nie wplynely na nastawienie wobec niej uczniow
szkot ponadpodstawowych uczeszczajacych do placowek biatostockich.

%

Przeglad opinii mtodziezy na temat na temat jej stosunku do czterech zja-
wisk spotecznych postrzeganych jako kontrowersyjne wykazat, ze stanowiska
respondentéw w kwestiach dyskryminacji narodowo-etnicznej, wyznaniowo-
-religijnej i rasizmu byly zbiezne. Brak akceptacji dla kazdego z tych zjawisk
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lokowatl si¢ na poziomie siedemdziesigciu punktéw procentowych, aprobaty
za$ na poziomie siedmiu punktéw procentowych. Mozna wigc generalnie po-
wiedzieé, ze aprobata dla osob reprezentujacych odmienna narodowos¢ i przy-
naleznos¢ rasowa, a takze odmienne wyznanie czy odmienng religie lokuje
si¢ na poziomie 70%. Ze zdecydowanie bardziej negatywnym nastawieniem
spotykaja si¢ mniejszosci seksualne. Jedynie co dziesiagty uczen akceptowat
zjawisko homoseksualizmu, a co szosta osoba w ogole go nie akceptowata.
W tym wypadku réwniez najwigksza liczba 0sob — byto ich blisko 30% — de-
klarowata swoja obojetnosc.

W przypadku wszystkich badanych kwestii ich oceng¢ réznicowala ple¢
respondentow. Nastawienie bardziej krytyczne wobec dyskryminacji na tle
narodowosciowym i etnicznym oraz wyznaniowo-religijnym, a takze wobec
rasizmu wykazywaty dziewczynki. Srednio byto wsrdd nich okoto 5% wigcej
(niz wsrdd chlopcow) osob krytykujacych te zjawiska i okoto 5% mniej (niz
wsrdod chtopcow) osdb je aprobujacych. Dziewczeta wykazaty sig takze wigk-
sza akceptacja mniejszosci seksualnych niz chtopcy. Bylo wsrod nich okoto
10% mniej (niz wsrdd chtopcoéw) osob nieakceptujacych homoseksualizmu
i okoto 10% wigcej (niz wsrod chtopcow) 0sob pozytywnie do niego nasta-
wionych. Wyniki te mozna tlumaczy¢ z jednej strony wicksza wrazliwoscia
dziewczat na wszelkie przejawy ucisku (ktdry taczy si¢ przeciez z kazdym
rodzajem dyskryminacji), a takze ich wigksza akceptacja odmiennosci (w tym
przypadku odmiennej orientacji seksualnej).

Polaryzacja wynikéw w kazdym z omawianych przypadkow wyraznie za-
znaczata si¢ w kontekscie rodzaju szkoty, do ktorej uczeszczali respondenci.
Wigksza dezaprobate wobec dyskryminacji na tle narodowosciowym i etnicz-
nym oraz dyskryminacji wyznaniowo-religijnej, a takze rasizmu deklarowali
uczniowie szkdt nieprofilowanych. W przypadku wszystkich podjetych kwe-
stii najwigksza wrazliwos$¢ wykazywali licealisci, najmniejsza za$ uczniowie
zasadniczych szkot zawodowych, ktorzy demonstrowali brak empatii wobec
osob dyskryminowanych. Nieco inaczej roztozyly si¢ wyniki w przypadku
opinii dotyczacych akceptowalnosci homoseksualizmu. Réwniez tym razem
najwigksza akceptacje¢ zjawiska wykazali uczniowie liced6w ogdlnoksztatca-
cych, ale bezposrednio za nimi uplasowali si¢ reprezentanci zasadniczych
szkot zawodowych. Najbardziej negatywna postawg wobec homoseksualizmu
przyjeli zas uczniowie technikow. Réznica migdzy skrajnymi stanowiskami
wyniosta okoto dwudziestu pigciu punktow procentowych.

Uzyskiwane przez ucznidow oceny wynikow w nauce jednoznacznie ko-
relowaty z wyrazonymi przez nich pogladami dotyczacymi dyskryminacji
w pierwszych trzech obszarach. Im wyzsza jest srednia ocen ucznia, tym
mniejsza tolerancj¢ okazuje on przejawom dyskryminacji. Jesli oceny prze-
ktadaja si¢ na wiedzg¢, mozna twierdzi¢, ze wigksza wiedza staje si¢ zrodlem
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wigkszej wrazliwosci na akty agresji 1 czyni cztowieka bardziej otwartym na
innych. Wyzej wskazana prawidlowos¢ nie potwierdzita si¢ jednak w przypad-
ku deklarowanego stosunku mtodziezy do seksualnej mniejszo$ci homoseksu-
alistow. Cieszyla si¢ ona najwigksza akceptacja wsrod uczniow ,,pigtkowych”
1,,czworkowych”, a najmniejsza wsrod ,,trojkowych” i ,,dwojkowych”. Pozy-
cj¢ srodka w uzyskanym zestawieniu zaj¢li uczniowie ,,jedynkowi”, ktorzy
najczesciej sposrod wszystkich grup wybierali pozytywne nastawienie wobec
homoseksualizmu.

Biorac pod uwagg sytuacje spoteczno-zawodowa matki respondenta, moz-
na stwierdzi¢, ze najwigksza dezaprobat¢ wobec przejawow dyskryminacji
w przypadku pierwszych trzech kategorii okazywaly dzieci ,,pracownikow
umystowych 1 urzednikow sredniego szczebla” oraz ,,pracownikow handlu
1ushug”. Z kolei najmniejsza akceptacje tych zachowan w odniesieniu do pierw-
szych dwdch kategorii wyrazaty dzieci ,,robotnikow niewykwalifikowanych”,
a w przypadku obszaru trzeciego dzieci ,,wyzszych urzednikow, dyrektorow,
biznesmendw, specjalistow wyzszego szczebla”, ,,rolnikéw indywidualnych”
oraz ,,.bezrobotnych przez wigcej niz dwa lata”. Zjawisko homoseksualizmu
za$ zostalo najbardziej pozytywnie ocenione przez dzieci ,,robotnikdw niewy-
kwalifikowanych”, a najbardziej negatywnie przez dzieci ,,bezrobotnych przez
wigcej niz dwa lata” oraz ,,rolnikow indywidualnych”.

Autodeklaracja wiary respondentow wyraznie koreluje z pogladami uczniow
na podjete tematy. Im silniejsza jest tozsamos¢ religijna, tym wigkszy okazuje
si¢ brak akceptacji dla dyskryminacji na tle narodowym 1 etnicznym, dla dys-
kryminacji wyznaniowo-religijnej, a takze dla rasizmu. Regule tej nie podlegaja
jedynie opinie formulowane przez ,,najbardziej wierzacych”, ktérzy sktonni
sa przyzwala¢ na tego rodzaju akty nietolerancji. Bez wyjatku jednak autode-
klaracja wiary faczyta si¢ z pogladami wyrazonymi przez mtodziez w kwestii
homoseksualizmu. Akceptacja mniejszosci seksualnej przez respondentow zde-
cydowanie maleje wraz ze wzrostem ich przywiazania do religii. Zauwazy¢ na-
lezy, ze w ostatniej sprawie dysproporcja migdzy skrajnymi opiniami uczniow
byta zdecydowanie wigksza niz w trzech pierwszych casusach.

Jesli uzna¢, ze nieakceptacj¢ dyskryminacji mozna taczy¢ z aprobata dla
reprezentantéw grup dyskryminowanych (co nie zawsze jest faktem), to uzy-
skane wyniki §wiadcza o tym, ze uczniowie szkét ponadpodstawowych wy-
kazuja si¢ zroznicowang akceptacja ,,innych”. W najwyzszym stopniu jest ona
widoczna w wymiarze religijno-wyznaniowym i narodowosciowo-etnicznym
oraz rasowym, w najmniejszym zas w przypadku stosunku do mniejszosci
seksualnych.

Negatywna ocena dyskryminacji na tle narodowosciowym i etnicznym
stanowi zapewne konsekwencj¢ historycznie uksztaltowanej akceptacji na
ziemiach polskich reprezentantéw odmiennych narodowosci i religii. Juz od
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czasOw Sredniowiecza Polska na tle panstw dwczesnej Europy jawila si¢ jako
kraj nadzwyczaj tolerancyjny. W kolejnych wiekach 6w duch tolerancji ulegt
wzmocnieniu i znalazt oparcie w ustawodawstwie. Polska znana byta jako
,.azyl dla heretykow i raj dla Zydow”, jako kraj, w ktérym kazdy przybysz mogt
znalez¢ schronienie i zosta¢ przyjaznie przyjety przez rdzenng ludnos¢. Posta-
wa ta byla bezposrednim skutkiem realizmu politycznego wielowyznaniowej,
wieloetnicznej i wielokulturowej Rzeczypospolitej. Realizm ten podpowiadat
akceptacje innych 1 prowadzit do zawiazywania z nimi relacji przyjacielskich.
W dawnej Polsce tolerancja wpisana byta takze w atmosfer¢ zycia publicz-
nego, ktéremu nie byly znane fanatyzm ani izolacjonizm. Duch ten pozo-
stat zywy takze po utracie panstwowosci przez Rzeczpospolita. Spolecznosé
roznych wyznan i narodowosci zamieszkujaca polskie ziemie jednoczyta si¢
wowczas wokol kwestii suwerennosci 1 wolnosci, z ktérymi taczyly si¢ row-
niez inne utracone wraz z niepodlegloscia wartosci, w tym tolerancja religijna
(wolnos¢ dla wszystkich wyznan). W zrywach narodowych zmierzajacych do
odzyskania niepodleglosci, tak w powstaniu kosciuszkowskim, jak 1 w tych,
ktére miaty miejsce w dziewigtnastym stuleciu, w walke zbrojna wiaczali si¢
wszyscy niezaleznie od korzeni etnicznych czy wyznania: zacieraty si¢ podzia-
ty na katolikéw rzymskich, unitéw, protestantéw czy Zydéw. W umacnianie
idei tolerancji wiaczali si¢ takze ludzie piora: Aleksander Swietochowski, Piotr
Chmielowski, Bolestaw Prus, Eliza Orzeszkowa i wielu innych®. Tradycje te
kontynuowata pdzniej I Rzeczpospolita. Glgboko zakorzenione w mentalnosci
Polakow, sg one po dzis dzien cenionymi dobrami. Mozna wrecz powiedzied,
ze stanowig rdzen kultury polskiej i ze zadne zawirowania polityczne nie sa
w stanie ich podkopac. Zawsze pozostaja punktem odniesienia®*. Zapewne jest
tak rowniez w przypadku ankietowanej mtodziezy?.

Kolejnym elementem wptywajacym na wysoka akceptacj¢ przez polska
mtodziez reprezentantdw innych narodowosci, religii (wyznan) i ras jest bez
watpienia bezposrednie doswiadczenie ,,innego”. Niejednolitos¢ Podlasia jako
regionu sprawia, ze dla urodzonej i mieszkajacej w nim miodziezy obecnos¢
przedstawicieli innych narodowosci i wyznawcow réznych religii jest faktem
naturalnym. Ludzie ci stanowia dla niej trwaly element rzeczywistosci spo-
tecznej. Jesli nawet w relacjach z nimi pojawiaja si¢ antagonizmy, koncza si¢
one znalezieniem konsensu. Mozna powiedziec¢, ze panuje przekonanie: skoro

2 Por. PP. G ach, Obrona wartosci naczelnych, w: Wartosci w kulturze polskiej, red. L. Dy-
czewski, Fundacja Pomocy Szkotom Polskim na Wschodzie im. T. Goniewicza, Lublin 1993,
s. 146-151.

2 Por. L. Dy czewski, Trwalosé kultury polskiej, w: Wartosci w kulturze polskiej, s. 35.

3 Por. [bez nazwiska autora] Dyskryminacja cudzoziemcéw i cudzoziemek — definicje, obszary,
przejawy, ochrona przed dyskryminacjq, s. 14.
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1 tak jesteSmy na siebie ,,skazani”, to musimy nauczy¢ si¢ zy¢ razem. Zapewne
tego typu zyciowy pragmatyzm oddziatuje rowniez na poglady mtodziezy.

Kwestia akceptacji mniejszosci seksualnej (homoseksualistdéw) ma nieco
inny charakter. W tradycji polskiej nie bylo miejsca dla grup o takim cha-
rakterze ani dla zachowan przez te grupy lansowanych. Silna obecnos¢ Ko-
sciota rzymskokatolickiego w przestrzeni spotecznej niejako stanowita dla
nich bufor. Tolerancja dla tych zachowan nie miata zatem szans osadzi¢ sig¢
w $wiadomosci zbiorowej. Nawet w czasach wspotczesnych — o czym $§wiad-
cza przytoczone wypowiedzi rozmoéwcow uczestniczacych w wywiadach
pogtebionych — problematyka homoseksualizmu jest praktycznie nicobecna
w bezposrednim doswiadczeniu wielu oséb. Dla duzej czgsci uczestnikow
referowanych badan istniala ona tylko w sferze hipotetycznej i rozwazana
byta jedynie w kategoriach ewentualnosci, a ich jedyny kontakt ze zjawiskiem
homoseksualizmu mial miejsce za posrednictwem medidéw czy lektur. Jesli zas
zjawisko nie stanowi trwatego elementu $wiata osoby ankietowanej, moze ona
okazywa¢ mu niech¢¢ badz przybiera¢ wobec niego jeszcze bardziej radykalna
postawe. ,,Obcy” element pojawiajacy si¢ w ,,mojej” przestrzeni powodowaé
moze stan emocjonalnego dyskomfortu: burzy harmonig, stwarza zagrozenie,
budzi niepokdj i podejrzenie, ze domagac si¢ bedzie ustgpstw i postrzegany
jest jako zrédto nieprzewidywalnych reakcji’.

Nie nalezy tez zapominac, ze na ,,innego” patrzymy przez pryzmat stereo-
typow. W przypadku homoseksualistdow nie buduja one pozytywnego obrazu.
Ow szczegdlny rodzaj ,,obcego” jest juz zatem niejako naznaczony pejora-
tywnie, co utwierdza jego negatywny obraz w swiadomosci tych, ktérzy nie
mieli z nim bezposredniego kontaktu. Jak pisze Kamila Dolinska, otwartos¢
na ,,innych” jest efektem doswiadczania ich w najrézniejszych sytuacjach
zyciowych. Pozwala to na oswojenie si¢ z tym, co odmienne, i dostrzezenie
wartosci, ktore ludzie ci ze sobg niosa®’. Innymi stowy, poznanie ,,innego”
1 wiedza na jego temat otwieraja na relacje z nim, a brak rozeznania dystansuje
1 zamyka mozliwos¢ komunikacji.

% Por. A. Hertz, Socjologia nieprzedawniona. Wybor publicystyki, PIW, Warszawa 1992,
s. 130n.

27 Por. K. Dolinska, Dwie odsiony wielokulturowosci a problem spolecznego doswiadczenia
roznicy, w: Wielokulturowosé: konflikt czy koegzystencja?, s. 109n.



