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Kazimierz KRAJEWSKI

INTEGRALNY CHARAKTER DOSWIADCZENIA MORALNEGO
WEDLUG TADEUSZA STYCZNIA
A IDEA ETYKI JAKO FILOZOFII PIERWSZEJ®

Nie da sie zrozumie¢ powinnosci moralnej bez odniesienia jej do osoby, poniewaz
powinnos¢ zawsze jest powinnosciq afirmacji osoby dla niej samej. Antropologia
moralnosci nie stanowi jednak ,, ostatniego stowa” etyki. W doswiadczeniu odsta-
nia sie z pewnq naocznosciq bytowy fundament fenomenu moralnego, zachodzi
zatem koniecznoS¢ wyjasnienia go przez racje ontyczne. Dlatego etyka staje sie
takze metafizykq moralnosci. Integralny charakter doswiadczenia moralnego do-
maga sie wiec konstytuowania etyki jako antropologii i metafizyki moralnosci.

Ksiadz Tadeusz Styczen w catej swojej tworczosci naukowej stat na stano-
wisku, ze doswiadczenie moralne ma charakter integralny. W mysli Stycznia
pojawiaja si¢ dwie koncepcje takiego doswiadczenia: pierwsza, zwiazana z wcze-
snym okresem twdrczosci, zgodnie z ktdra doswiadczenie ujmuje kategoryczna
powinnos$¢ afirmacji osoby z racji przystugujacej jej godnosci, oraz druga, ktdrej
istotg stanowi wskazanie na przezycie normatywnej mocy prawdy, odstaniaja-
ce godno$¢ podmiotu jako odpowiedzialnego za siebie swiadka i powiernika
prawdy. W niniejszym artykule chcialbym pokazaé, ze logika Styczniowej idei
integralnego doswiadczenia moralnego w ogole, a doswiadczenia normatywnej
mocy prawdy w szczegdlnosci prowadzi do idei etyki jako filozofii pierwsze;.

Idea doswiadczenia integralnego pojawia si¢ juz w rozprawie habilitacyj-
nej Stycznia Problem mozliwosci etyki jako empirycznie uprawomocnionej
i ogolnie waznej teorii moralnosci. Studium metaetyczne'. Przedmiotem do-
swiadczenia moralnego sa fakty moralne czy macierzyste sytuacje moralne,
ktdére autor nazywa ,,datum morale?. Doswiadczenie styka nas z jednostko-
wymi, zastanymi, empirycznie danymi, realnymi faktami czy sytuacjami.
Styczen zauwaza, ze do§wiadczenie moralne to — z jednej strony — doswiad-
czenie przedmiotu, czyli zawartosci faktu moralnego oraz jego ontycznego

* Artykut stanowi zmieniona wersje referatu przedstawionego podczas sesji naukowej ,,Antro-
pologia normatywna prof. Tadeusza Stycznia SDS” zorganizowanej przez Instytut Jana Pawta I1 na
Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawta I 14 grudnia 2017 roku.

1'Zob. T. Sty czen SDS, Problem mozliwosci etyki jako empirycznie uprawomocnionej
i ogdlnie waznej teorii moralnosci. Studium metaetyczne. Rozprawa habilitacyjna, w: tenze, Dziela
zebrane, red. ks. A.M. Wierzbicki, t. 2, Etyka niezalezna, red. K. Krajewski, Towarzystwo Naukowe
KUL-Instytut Jana Pawta IT KUL, Lublin 2012, s. 17-246.

2 Tamze, s. 159.
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charakteru (tego, jak 6w fakt istnieje), z drugiej zas — sposdb bezposredniego
poznania tego faktu. W zawartosci moralnego datum filozof wyroznia cztery
integralnie ze soba zwigzane elementy czy momenty: (1) to, c o bezwzglednie
powinienem, czyli tre$¢ powinnosci, ktora nie jest znikad wyprowadzana i ma
charakter pierwotny, swoisty; (2) to, ze bezwzglednie powinienem, czyli fakt
powinnosci; (3) to,ze bezwzlednie powinienem, to co powinienem,
czyli sposob, w jaki powinienem to, co powinienem; ,,bezwzglednie powinne”
znaczy tu: ,,przedmiotowo powinnne” — powinne ze wzglgdu na przedmiot, nie
za$ ze wzgledu na podmiot; (4) to, ze to, co bezwzglgdnie powinienem, jest
powinnos$cig okreslonego ¢ zy nu’. Czyn wartosciowy wystepuje w doswiad-
czeniu jako powinny, dlatego mozna powiedzie¢, ze powinnos¢ to sposob,
w jaki wartosciowy czyn wystgpuje w doswiadczeniu.

Na fakt moralny sktadaja si¢ zatem: jego przedmiotowa zawartos¢ (tres¢),
jego ontyczny charakter i jego charakterystyka epistemologiczna. W doswiad-
czeniu moralnym zachodzi $cisty zwigzek miedzy sama powinnoscia a trescia,
stanowiacg jej zawartosc¢!. Gdy Styczen krytykuje Immanuela Kanta i Maxa
Schelera, to zarzuca im wtasnie nierespektowanie integralnego charakteru
moralnego datum. Kant sprowadzit bowiem fakt moralny do bezwzgledne;j
powinnosci, Scheler natomiast zredukowatl go do wartosciowe;j tresci. Zdaniem
Stycznia te dwa elementy doswiadczenia sg ,,realnie wspoldane i egzysten-
cjalnie wspodtzalezne’™. Macierzysta sytuacja moralna odznacza si¢ zawsze
realno$cia oraz ksztattowanym przez powinno$¢, egzystencjalno-dynamicz-
nym charakterem.

W twérczosci Stycznia wyrdzniam dwa okresy, dla ktorych cezurg stanowi
tekst Wolnos¢ w prawdzie®, a odpowiadajace dwom wspomnianym wczesniej
koncepcjom doswiadczenia moralnego. W pierwszym okresie swoich etycz-
nych poszukiwan filozof przez doswiadczenie moralne rozumiat — jak juz
wskazatem — dos§wiadczenie kategorycznej powinnosci afirmacji osoby dla niej
samej. Jest ono macierzystym faktem moralnym. Powinno$¢ odstania sytuacje
ontyczna, ktorg stanowi obiektywne zobowiazywanie kogos wzgledem kogos,
polegajace na ontycznym normowaniu podmiotu przez wartos¢ osoby. Powin-
no$¢ bezwzglednie zobowigzuje podmiot do okreslonego dziatania wzgledem

3 Por. tamze, s. 159.

* Tres$¢ ta ,,okazuje si¢ sposobem [...] uznawania wsobnej wartosci, jaka reprezentuje sam
cztowiek, jego osobowa godnos¢” (te n z e, dz. cyt., s. 166).

> Tamze, s. 161.

¢ Zob. t e n ze, Wolnos¢ w prawdzie, Fundacja Jana Pawta II, Polski Instytut Kultury Chrzesci-
janskiej, Rzym 1988; zob. tez: t e n z e, Wolnos¢ w prawdzie, w: tenze, Dziela zebrane, t. 4, Wolnos¢
w prawdzie, red. K. Krajewski, Towarzystwo Naukowe KUL—Instytut Jan Pawta II KUL, Lub-
lin 2013, s. 19-32.
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drugiego podmiotu i w tym wyraza si¢ jej moralna normatywnos¢’. Domaga
si¢ ona od podmiotu spetnienia czynu bgdacego odpowiedzig na dostrzezong
warto$¢ osoby. Tak rozumiane doswiadczenie moralne pozwala na sformuto-
wanie podstawowej zasady personalizmu etycznego: persona est affirmanda
propter se ipsam (osobie nalezna jest afirmacja dla niej samej). Osoba stanowi
zrddto moralnej powinnosci 1 kryterium wartosci moralnej czynu. Integralny
charakter doswiadczenia moralnego oznacza zatem nierozerwalny zwiazek
bezwzglednej powinnosci i jej tresci z godnoscia ludzkiej osoby.

Etyka jest wigc nauka oparta na doswiadczeniu. W nauce realnej doswiad-
czenie — jak wiadomo — petni role podstawowego zrodta informacji, zwlaszcza
0 jej przedmiocie materialnym, a takze stanowi metodologiczna podstawe
poznawczej prawomocnosci jej twierdzen. Etyka, dysponujac wlasnym, swo-
istym doswiadczeniem, jest nauka autonomiczna, czyli epistemologicznie
1 metodologicznie niezalezng od jakiejkolwiek nauki czy dziedziny wiedzy.
Sam charakter autonomicznosci etyki, czyli jej ,,pierwszenstwa”, stanowi
zatem pochodng koncepcji doswiadczenia moralnego jako bezposredniego
poznania powinno$ci moralnej. Ujgcie jej $cisle zwiazane jest z bezposrednim
doswiadczeniem wartosci osoby. Mimo Ze doswiadczenie moralne zachowu-
je autonomi¢ wzgledem doswiadczenia siebie jako czlowieka-osoby — gdyz
doswiadczenia tego nie zaktada — sam przedmiot doswiadczenia moralnego
jest jednak ,,wbudowany”® — jak twierdzi Styczen — w przedmiot doswiad-
czenia antropologicznego. Powinno$¢ moralng ujmujemy bowiem zawsze
jako wspodtdana z poznaniem osoby. Dlatego fenomenologia powinnosci,
rozumiana jako jej oglad i1 opis, prowadzi z konieczno$ci do antropologii
moralnosci. Nie da si¢ zrozumie¢ powinnosci moralnej bez odniesienia jej
do osoby, poniewaz powinnos¢ zawsze jest powinnoscia afirmacji osoby dla
niej samej. Antropologia moralnosci nie stanowi jednak ,,ostatniego stowa”
etyki. W doswiadczeniu odslania si¢ z pewna naocznoscia bytowy fundament
fenomenu moralnego, zachodzi zatem koniecznos$¢ wyjasnienia go przez racje
ontyczne. Powinno$¢ jest bowiem pewng realnoscig’. Dlatego etyka staje si¢
takze metafizyka moralnosci. Integralny charakter doswiadczenia moralnego
domaga si¢ wigc konstytuowania etyki jako antropologii i metafizyki moral-
nosci. Zarowno antropologia, jaki i metafizyka moralnosci rodza si¢ — jak
podkresla Styczen — z wngtrza owego doswiadczenia. Pisze on: ,,Jesli wigc

7 Tym drugim mogg by¢ réwniez ja sam dla siebie.

8 Sty czen, Problem mozliwosci etyki jako empirycznie uprawomocnionej i ogélnie waznej
teorii moralnosci, s. 219. ,,Wbudowanie” owo oznacza, ze do§wiadczenie moralne ,,zaktada istnienie
cztowieka-osoby” (tamze).

° ,Mozna i trzeba w przypadku tresci okreslajacej fakt moralny stwierdzi¢ specyficzna jej re-
alnos¢ lub — co na jedno wychodzi — fakt tozsamosci bezwzglednie powinnego z bytem albo jeszcze
inaczej — identycznos$¢ «powinien» z «jest», oczywiscie na rzecz tego pierwszego”. Tamze, s. 178.
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etyka staje si¢ antropologia filozoficzng moralnosci, to nie dlatego, ze ja powia-
zano z istniejgcg obok niej i niezaleznie od niej filozofia cztowieka. Cztowiek
bowiem jest dla etyki od samego poczatku jej wlasnym tematem jako ktos,
kto samym faktem swego bycia «rodzi» powinno$¢ afirmowania go dla niego
samego 1 zarazem jako ktos, kto jest do tej afirmacji zobowiazany. Etyka nie
musi wigc dopiero «wyjs¢ poza siebiey, by sta¢ si¢ filozoficzng antropologia.
Przeciwnie, nie moze si¢ nia nie stac, jesli tylko chce «do konca» zbadac
swoj wlasny przedmiot i «do konca» zidentyfikowacé sama siebie. Podobnie
tez etyka staje si¢ metafizyka nie dlatego, ze znaleziono logicznie poprawny
sposob przejscia od zdan etyki do zdan metafizyki lub od zdan metafizyki
do zdan etyki. Takiego sposobu nie ma i nie jest potrzebny. Etyka staje si¢
metafizyka moralnej powinnos$ci nie poprzez powiazanie z ukonstytuowana
niezaleznie od jej przedmiotu teorig bytu, ale przez to, ze nie moze nie chcie¢
wyjasni¢ «do koncay faktu istnienia powinnosci moralnej. Na to nie pozwalaja
jej wlasne pytania, wlasna problematyka.|...] Nie przez redukcje przedmiotu
etyki do metafizyki staje si¢ wigc etyka metafizyka moralnosci, lecz przez to,
ze jej wlasny przedmiot pod naciskiem egzystencjalnych pytan cztowieka jako
istoty moralnej musi by¢ wyjasniony ostatecznie. Przez sposdb wyjasnienia
swego przedmiotu staje si¢ przeto etyka filozoficzng antropologia moralnosci
i metafizyka moralnosci”'’. Cytat ten ukazuje, jak Styczen rozumie zwigzek
etyki, antropologii i metafizyki moralnosci. Antropologia i metafizyka moral-
nosci rodza si¢ z potrzeby wyjasnienia ,,do konca” faktu moralnego. Potrzeba
ta wyraza si¢ w samorzutnych pytaniach, generowanych przez do§wiadczenie
moralne. Pytania te niejako naleza do zasobu danych tego doswiadczenia.
Dopiero fenomenologia, antropologia i metafizyka powinnosci traktowane
tacznie tworza adekwatny metodologicznie obraz etyki. Etyka pozostaje w nie-
rozerwalnym zwiazku z filozoficzna antropologia i metafizyka.

W drugim okresie swojej naukowej tworczosci Styczen upatrywal do-
swiadczenie moralne nie w bezposrednim ujeciu godnosci drugiej osoby, lecz
w doswiadczeniu normatywnej mocy prawdy''. Doswiadczenie normatyw-
nej mocy prawdy przez podmiot jest bardziej pierwotne — zdaje si¢ sadzic¢
Styczen — niz bezposrednie doswiadczenie godnosci drugiego. Pierwotnos¢
owa wyraza si¢ w tym, ze osobowa godnos¢ zrodtowo poznajemy we wlasnej
osobie i do jej ujecia prowadzi wlasnie poznanie normatywnej mocy prawdy.
Filozof zauwaza, ze moment normatywny (powinnosciowy), pojawia si¢ juz
w elementarnym akcie poznania, w ktorym podmiot co$ stwierdza albo cze-

T en ze, Wsprawie etyki niezaleznej, ,,Roczniki Filozoficzne” 24(1976) nr 2, s. 94.

11" Zob. te n z e, Normatywna moc prawdy, czyli by¢ sobq to przekraczaé siebie. W nawiqzaniu
do Karola Wojtyly etyki jako antropologii normatywnej, w: tenze, Dziela zebrane, t. 4, s. 351-367,;
por. K. K rajewski, Prawda podstawq etyki Tadeusza Stycznia, w: ,,Ethos” 24(2011) nr 3(95),
s. 135-140.
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mus zaprzecza, a stwierdzona i przezyta przez podmiot prawdg¢ o przedmiocie
nazywa Styczen autoinformacja. W momencie zaprzeczenia prawdzie podmiot
uswiadamia sobie, ze czyni co$, czego uczyni¢ mu nie wolno, uswiadamia
wigc sobie normatywna moc prawdy, ktora byta obecna prerefleksyjnie, czyli
przezywaniowo w asercji jego wlasnego aktu poznania. Odkrycie ,,tego mi
uczyni¢ nie wolno” jest rownoznaczne z odkryciem moralnej powinnosci.
Oznacza to — wedtug stwierdzenia Stycznia — ze ,,autoinformacja okazuje si¢
[...] autoimperatywem”'?. Oto zatem istota ,,nowego” doswiadczenia moralne-
go: nie wolno nie respektowac prawdy przez siebie poznanej. Doswiadczenie
to wyraza filozof formuta: ,,Com sam stwierdzil (moment autoinformacji),
temu nie wolno mi zaprzeczy¢ (moment samonakazu)”'*. Podmiot u§wiadamia
sobie, ze moment normatywny (powinienem) ufundowany jest na momencie
autoinformatywnym (poznaniu i przezyciu prawdy). Okazuje si¢, ze to samo
zrodto 1 ta sama racja, ktore decydujgq o uznaniu autoinformacji, decyduja
réwniez o prawomocnosci autoimperatywu. Autoimperatyw jako poznawczy
wyraz uj¢cia normatywnej mocy prawdy jest powinnoscia jej afirmowania dla
niej samej. Stad podstawowa norma w etyce Stycznia brzmi teraz: ,,Prawdzie
nalezna jest afirmacja dla niej same;j”'4.

Doswiadczenie prawdy ma rowniez charakter integralny — tak jak doswiad-
czenie powinnosci afirmacji osoby. W etyce godnosci (okreslam tak etyke
Stycznia z pierwszego okresu jego tworczosci) 6w integralny charakter do-
$wiadczenia wyraza si¢ w nierozerwalnym zwiazku bezwzglednej powinnosci
z wartoscia ludzkiej osoby, w etyce normatywnej mocy prawdy natomiast
w tym, ze doswiadczenie prawdy jest zarazem samodoswiadczeniem siebie
jako podmiotu poznania. Stwierdzona prawda stanowi zawsze prawdg czyjas,
czyli prawdg jakiegos podmiotu. W akcie stwierdzenia prawdy cztowiek kon-
stytuuje si¢ wigc jako §wiadek i powiernik prawdy. Przez poznanie i przezycie
prawdy podmiot staje si¢ jej swiadkiem, przez odkrycie zas jej normatywnego
charakteru — jej powiernikiem. By¢ powiernikiem prawdy to znaczy by¢ za
nia odpowiedzialnym. Samoodkrycie siebie jako kogos odpowiedzialnego za
prawde stanowi akt autokonstytucji osoby'®. Poznanie prawdy ma wigc pod-
stawowe znaczenie dla odkrycia siebie jako osoby i jej godnosci. Przezycie
prawdy rozpoczyna bowiem — jak twierdzi Styczen — autogeneze¢ osoby, czyli
jej »poczatek” rozumiany jako przejscie od stanu prerefleksyjnego istnienia
osobowego bytu (fac. suppositum personale) do statusu osobowej podmioto-

2 T.Styczen SDS, Etyka jako antropologia normatywna. W sprawie epistemologicznie
zasadnego i metodologicznie poprawnego punktu wyjscia etyki, czyli od stwierdzenia: ,,jest tak” —
,, nie jest tak” do naczelnej zasady etycznej, w: tenze, Dziela zebrane, t. 4, s. 331.

13 Tamze, s. 347.

4 Tamze, s. 337.

15 Por. tamze, s. 341.
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wosci (tac. subiectum personale)'®. Cztowiek niejako ,,rodzi si¢” do osobowej
podmiotowosci przez akt poznania i przezycia prawdy. Wraz z konstytucja
swej osobowej podmiotowosci odkrywamy swojq godnosé, ktora wyraza si¢
w byciu swiadkiem i1 powiernikiem prawdy, czyli w naszym zobligowaniu
do odpowiedzialnosci za prawde. Czlowiek odpowiedzialny jest jednak nie
tylko za prawde, ale i za samego siebie jako jej $wiadka i powiernika. Dlatego
podmiot moralny to nie tylko $wiadek i powiernik prawdy, ale taz — zdaniem
Stycznia — powiernik powiernika prawdy'’. Odkrycie siebie jako powiernika
powiernika prawdy réwnoznaczne jest z odkryciem swojej godnosci. Poznanie
prawdy i przezycie jej normatywnej mocy stanowi zrodto konstytucji nie tylko
podmiotu epistemologicznego, ale takze podmiotu moralnego. Konstytucja obu
podmiotéw dokonuje si¢ w jednym i tym samym akcie poznania prawdy'®.

Scisty zwiazek antropologii i etyki (autoinformacji i autoimperatywu) kaze
Styczniowi okresli¢ etyke jako antropologi¢ normatywna. Metodologiczny
status etyki jest pochodnym doswiadczenia rozumianego jako jednos¢ mo-
mentu informatywnego i normatywnego: ,,Ujawnienie swoistego znamienia
tegoz datum, jakim jest owa nieroztaczalna w nim wi¢z wzajemna momentu
informatywnego («jest») 1 normatywnego («powinien»), rozstrzyga w sposob
definitywny rowniez o metodologicznym charakterze samej naczelnej zasady
etycznej 1 — w konsekwencji — o metodologicznym charakterze samej ety-
ki jako dyscypliny normatywnej, a zarazem gruntujacej swa przedmiotowg
prawomocno$¢ na datum sui generis doswiadczenia. Sedno tego doswiadcze-
nia, jako zrodta epistemologicznie zasadnego i metodologicznie poprawnego
punktu wyjscia etyki, uja¢ mozna w sposéb zwigzty formuta: Primum anth-
ropologicum et primum ethicum convertuntur. [...] Etyka jest z racji samego
charakteru metodologicznego swego punktu wyjscia antropologia normatyw-
ng”". Do$wiadczenie normatywnej mocy prawdy odstania mi, ,,kim jestem
jako podmiot autoinformacji, a z drugiej strony [...] kim nie wolno mi nie by¢,
bedac zarazem podmiotem autoimperatywu’.

I dopiero doswiadczenie przez podmiot normatywnej mocy prawdy pro-
wadzi do odkrycia normy personalistycznej. Zdaniem Stycznia bowiem wglad
we wlasne ,,ja” dokonywany przy okazji poznania prawdy pozwala uja¢, dzigki

16 Por. t e n z e, Na poczqtku byla prawda. U genezy pojecia osoby, w: tenze, Dziela zebrane,
t. 4,s. 117.

" Por. T.Styczen SDS, Dlaczego Bég Chlebem? Etyka a teologia moralna. Miedzy
doswiadczeniem winy a Objawieniem Odkupiciela, ,,Ethos” 11(1998) nr 1-2(41-42), s. 35n.

8 Zob. K. K rajews ki, Etyczny wymiar poznania prawdy, w: Veritas in caritate, Ksiega
pamiqtkowa ku czci Ksiedza Profesora Andrzeja Szostka MIC, red. M. Tkaczyk, M. Krupa, K. Ja-
worski, Wydawnictwo KUL, Lublin 2016, s. 272n.

¥ Sty czen, Etyka jako antropologia normatywna, s. 347.

20 Tamze, s. 335.
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intelektualnej intuicji, strukture ,,ja” jako ,,ja”, a przez to struktur¢ kazdego
innego ,,ja”. Intuicja intelektualna obiektywizuje przedmiot poznania, pozwala
zatem oderwac ,,ja” od zaposredniczenia jego ujgcia przez to oto konkretne
przezycie. Dzigki niej mozna oderwac ,;ja” od przezycia ,,ja”. Intuicja inte-
lektualna nie tylko jednak obiektywizuje, ale rowniez uniwersalizuje tresci
poznawcze?'. Ujmuje ,,ja” jako ,,ja”, dzigki czemu odkrywam w sobie nieja-
ko kazdego drugiego. Dostgp do drugiego cztowieka jako do drugiego ,,ja”
mam bowiem — wedlug Stycznia — tylko poprzez wiasne ,,ja”. Dlatego dopiero
wglad w siebie przy okazji poznania prawdy, konstytucja siebie, swego ,,ja”
jako podmiotu osobowego i moralnego zarazem oraz rozpoznanie innych ludzi
jako drugich ,,ja”, domagajacych si¢ respektu na rowni z moim wiasnym ,,ja”,
pozwala na sformutowanie naczelnej zasady etycznego personalizmu: Osobg
kazdego drugiego nalezy afirmowac tak, jak swa wlasna, czyli dla niej same;.
Norma nakazujaca afirmacj¢ osoby ma swoj epistemologiczny fundament we
wgladzie w siebie samego, w strukture wlasnego ,,ja”. Ujecie tej normy jest
wigc zaposredniczone doswiadczeniem normatywnej mocy prawdy. Norma-
tywna moc prawdy, ktéra odkrywam we wlasnym akcie poznania, pozwala mi
odkry¢ normatywny (godnosciowy) wymiar mojej osoby. Dlatego pierwotnym
epistemologicznie miejscem ,,widzenia” godnosci drugiego jest ,,widzenie”
swojej wlasnej godnosci, odstaniajacej si¢, gdy zaprzeczam prawdzie, ktorg
poznaj¢ i uznaj¢. ,,Egologiczny” punkt wyjscia etyki nie skazuje jej jednak na
subiektywizm, poniewaz intuicja intelektualna — jak juz mowiliSmy — pozwala
na obiektywizacj¢ 1 uniwersalizacj¢ danych samodoswiadczenia.

Zgodnie z koncepcja Stycznia doswiadczenie moralne rozumiane jako
doswiadczenie normatywnej mocy prawdy generuje nie tylko antropologi¢
moralnosci, lecz antropologi¢ po prostu. Przezycie (fac. reflexio in actu exer-
cito) asercji aktu poznania rownowazne jest odstonieciu si¢ osobowej pod-
miotowosci. Antropologia zostaje wigc ukonstytuowana wraz z odkryciem
siebie jako osobowego podmiotu. W etyce normatywnej mocy prawdy zwigzek
etyki i antropologii jest $cislejszy niz w etyce godnosci (okreslam tak etyke
Stycznia z pierwszego okresu jego tworczosci). W tej ostatniej mamy jednak
do czynienia z dwoma niezaleznymi, cho¢ $cisle zwiazanymi ze sobg rodza-
jami doswiadczenia: moralnym i antropologicznym. W etyce normatywnej
mocy prawdy wystepuje natomiast jedno doswiadczenie: doswiadczenie, kto-
rego istot¢ stanowi moralna autokonstytucja osoby wraz z przezyciem faktu
normatywnej mocy prawdy. Doswiadczenie to wyraza si¢ w stwierdzeniu,
ze autoinformacja staje si¢ autoimperatywem. Przezycie normatywnej mocy
prawdy — punkt wyjscia etyki — stanowi bowiem zarazem punkt wyjscia an-

2L Por. te n z e, Problem mozliwosci etyki jako empirycznie uprawomocnionej i ogdlnie waznej
teorii moralnosci, s. 190n.
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tropologii (odkrycia siebie jako osoby). Normatywna moc prawdy jest rownie
pierwotna, jak sama prawda. Autoimperatyw jest rOwnie pierwotny, jak auto-
informacja. Epistemologiczna pierwotnos¢ powinnosci, czyli normatywnosé
prawdy, oznacza epistemologiczna 1 metodologiczna autonomicznos¢ etyki.
Etyka jest rownie pierwotna jak antropologia.

Idea etyki jako antropologii normatywnej wydaje si¢ poglgbieniem ro-
zumienia etyki jako antropologii moralnosci z pierwszego okresu tworczo-
sci Stycznia. Filozof ujmowat woweczas relacj¢ miedzy etyka a antropologia
jako oparta na metodologicznej koniecznosci ,,wbudowania” doswiadczenia
moralnego w doswiadczenie antropologiczne; w koncepcji pozniejszej takiej
koniecznos$ci nie ma, etyka i antropologia konstytuuja si¢ bowiem w przezyciu
jednosci autoinformacji i autoimperatywu. O ile w pierwszym okresie Styczen
za zroédto metodologicznej koniecznos$ci antropologizacji moralnosci uwazat
potrzebg wyjasnienia Scistego zwiazku faktu moralnego z cztowiekiem, o tyle
w okresie drugim ten $cisty zwiazek spetnia si¢ juz na poziomie doswiadcze-
nia 1 przezycia podmiotu. Dlatego nie zachodzi juz potrzeba antropologizacji
moralnosci. Trzeba jednak podkresli¢, ze mimo réznicy w rozumieniu do-
swiadczenia moralnego epistemologiczno-metodologiczny status etyki jako
dyscypliny autonomicznej pozostaje taki sam w obu okresach tworczosci
Stycznia.

Czy koncepcja etyki jako antropologii normatywnej jest ,,ostatnim sto-
wem’ metodologicznej struktury etyki w wizji Stycznia? Wydaje sig, ze nie.
W przywotanym juz artykule Na poczqtku byta prawda. U genezy pojecia
osoby pojawia si¢ bowiem — w kontekscie opisu pierwotnej sytuacji czlowie-
ka w $wiecie — wzmianka o filozofii pierwszej: ,,Zrédto swoistego antropo-
centryzmu «filozofii pierwszego cztowieka» pulsuje w jego metafizycznym
1 epistemologicznym realizmie. Tak, na poczatku byt §wiat. Ale milczat. Mo-
wi¢ o $wiecie zaczat Adam, dziwiac si¢ sobie w swiecie 1 Swiatu z powodu
siebie. Tu rozstrzyga si¢ sprawa narodzin «filozofii pierwszej»
[podkresl. — K.K.] i narodzin «filozofii (koncepcji) osoby»”**. Niewatpliwie
powyzsze sformulowanie dotyczace filozofii pierwszej trzeba odnies¢ do
Styczniowej koncepcji etycznego zrodla kategorii osoby. Zrodlem tym jest
doswiadczenie normatywnej mocy prawdy — filozofia pierwsza rodzi si¢ wta-
$nie z tego doswiadczenia®.

2 T enze, Na poczqtku byla prawda, s. 113.

2 Ideg etyki jako filozofii pierwszej w nawiazaniu do Styczniowej koncepcji personalizmu,
opartego na normatywnej mocy prawdy zarysowatem po raz pierwszy w ksiazce Etyka jako filozofia
pierwsza (por. K. Krajewski, Etyka jako filozofia pierwsza. DoSwiadczenie normatywnej mocy
prawdy zrédlem i podstawq etyki, Wydawnictwo KUL, Lublin 2006, s. 7-166). Nast¢pnie rozwija-
fem t¢ ide¢ w artykutach (zob. t e n z e, Od Karola Wojtyly ,,normatywnej mocy prawdy” do idei
etyki jako antropologii normatywnej i filozofii pierwszej, w: Racjonalnosé¢ w etyce. Normatywna
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Jak juz méwiliSmy, etyka, opierajac si¢ na wlasciwym sobie doswiadcze-
niu, jest nauka autonomiczna, czyli epistemologicznie i metodologicznie nie-
zalezng od jakiejkolwiek nauki czy dziedziny wiedzy®* — i w tym sensie jest
ona nauka pierwsza czy ,,pierwsza filozofig”?. Jednakze nie przede wszystkim
w epistemologicznej i metodologicznej autonomicznosci punktu wyjscia lezy —
jak sadze — specyfika etyki jako ,.filozofii pierwszej”*. Okazuje si¢ bowiem, ze
doswiadczenie wiasne etyki, czyli doswiadczenie normatywnej mocy prawdy,
jestrownoczesnie zrodlowym doswiadczeniem dla epistemologii, antropologii
1 metafizyki, czyli dla podstawowych dyscyplin filozoficznych —1 w tym sensie
mozna mowic o etyce jako filozofii pierwsze;j.

Zauwazmy najpierw, ze odkrycie btedu we wlasnym poznaniu prowadzi
w konsekwencji do odroznienia poznania prawdziwego od fatszywego?’. Poja-
wia si¢ wowczas kluczowa dla poznawczosci poznania kategoria prawdy. Blad
uswiadamia wigc wage refleksji nad poznaniem — refleksji prowadzacej do
ukonstytuowania epistemologii. Mozliwos¢ btedu rodzi koniecznos¢ zabezpie-
czenia si¢ przed nim przez odkrycie kryterium prawdziwosci. Dlatego dawniej
nie bez przyczyny okreslano teori¢ poznania jako kryteriologig. Btad, chroniac
od moralnej winy polegajacej — w Swietle etyki Stycznia — na samosprzenie-
wierzeniu si¢, domaga si¢ gwarantujacej prawdziwosc¢ aktu poznania kontroli,

moc prawdy, red. K. Krajewski, Wydawnictwo KUL, Lublin 2007, s. 167-187; t e n z e, Personalizm
etyczny jako filozofia pierwsza, w: Personalistyczny wymiar filozofii wychowania, red. A. Szudra,
K. Uzar, Wydawnictwo KUL, Lublin 2009, s. 53-63).

2* Na temat epistemologicznej i metodologicznej niezaleznosci nauki por. A. Stepien, O me-
todzie teorii poznania, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 1966, s. 97n.

» Pojecie filozofii pierwszej (grec. prote philosophia) pochodzi od Arystotelesa: ,,Jesli nie byto-
by zadnej innej substancji poza tymi, ktore sa wytworzone przez przyrodg, to fizyka bytaby wiedza
pierwsza. Ale jezeli jest jakas substancja nie bedaca w ruchu, to nauka o niej jest pierwsza i stanowi
filozofi¢ pierwsza, ktora tez — jako pierwsza — jest wiedza uniwersalna. I do niej nalezy rozwazanie
bytu jako takiego, to znaczy natury i wlasciwosci bytu jako takiego” (Arystoteles, Metafizyka,
ks. E, 1026 a 27-32, oprac. M.A. Krapiec, A. Maryniarczyk na podst. ttum. T. Zeleznika, Redakcja
Wydawnictw KUL, Lublin 1996, s. 308). Dla Arystotelesa filozofig pierwsza jest zatem metafizyka
jako dsycyplina, ktorej przedmiot stanowi najogolniejszy aspekt rzeczywistosci. Na temat rozu-
mienia filozofii pierwszej w ptaszczyznie systematycznej i historycznej por. W. Strdézewski,
Ontologia, Spoteczny Instytut Wydawniczy Znak—Wydawnictwo Aureus, Krakow 2003, s. 24-34.

26 Tdeg etyki jako filozofii pierwszej glosi czotowy przedstawiciel filozofii dialogu, Emmanuel
Lévinas. Pisze on: ,,Moralnos¢ nie jest gatezia filozofii, jest filozofia pierwsza” (E. L é vinas, Calos¢
i nieskonczonos¢. Esej o zewnetrznosci, thum. M. Kowalska, Wydawnictwo Naukowe PWN, War-
szawa 2002, s. 367). Etyka — w jego rozumieniu — jest filozofig pierwsza, poniewaz jest metafizyka,
metafizyka zas ujmuje to, co transcendentne. A poniewaz tym, co transcendentne w tym swiecie jest
epifania twarzy (,,Epifania twarzy jest etyka”, tamze, s. 234), dlatego etyka jest metafizyka. W takim
rozumieniu etyka jako filozofia pierwsza rozni si¢ radykalnie od prezentowanej tu koncepcji filozofii
pierwszej opartej na do§wiadczeniu normatywnej mocy prawdy.

7 Dla ukonstytuowania si¢ prawdziwosci poznania wystarczy jej stwierdzenie w sposob do-
mniemany.
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aby ustrzec podmiot przed szkodliwymi dlan skutkami btgdu. Podmiot spetnia
si¢ bowiem przez respekt dla poznania prawdziwego — stad etyczne znaczenie
epistemologii, formutujacej kryteria prawdziwosci zabezpieczajace prawidto-
we samospelnianie si¢ czlowieka. Z doswiadczenia bazowego etyki wyrasta
zatem teoria poznania — dlatego mozna powiedzie¢, ze primum ethicum et
primum gnoseologicum convertuntur.

Ten sam akt poznania prawdy — jak juz mowiliSmy — jest poprzez samopo-
znanie warunkiem autokonstytucji osoby jako podmiotu moralnego. Stad pri-
mum ethicum i primum anthropologicum convertuntur; dlatego wlasnie etyka
okazuje si¢ antropologia normatywna?®. Zasada ,,primum anthropologicum et
primum ethicum convertuntur” oznacza, ze to, co pierwsze w porzadku tego,
co czlowiek powinien, taczy si¢ nierozdzielnie z tym, co pierwsze w porzadku
tego, kim czlowiek jest”. Zauwazmy, ze cztowiek, stajac na strazy prawdzi-
wosci tego, co stwierdza, staje si¢ powiernikiem samego siebie jako kogos,
kto ponosi zarazem odpowiedzialnos$¢ za prawdg o §wiecie i za swoja w tym
swiecie pozycje¢. Tak oto prawda, ktorg stwierdzam, domaga si¢ uprawiania
teorii jej Swiadka i powiernika, czyli teorii podmiotu moralnego. Etyka zatem,
aby oddac sprawiedliwos¢ lezacemu u jej zrodet doswiadczeniu, nie moze nie
stac si¢ antropologig normatywna.

Doswiadczenie pierwotne etyki jest wszakze zrédlem nie tylko teorii po-
znania i antropologii. Zauwazy¢ trzeba bowiem, ze realno$¢ (istnienie) tego,
co osoba stwierdza, realno$¢ samej dokonujacej stwierdzenia osoby oraz
realnos¢ (f)aktu poznania prawdy i jej normatywnej mocy odstania bytowy
(metafizyczny) wymiar rozwazanego fenomenu normatywnej mocy prawdy.
Wspotodstanianie si¢ normatywnosci i realnosci na ptaszczyznie wyjsciowego
doswiadczenia oznacza, ze etyka i metafizyka konstytuuja si¢ uno actu®. Dla-
tego primum ethicum i primum metaphysicum convertuntur. Do§wiadczeniu

28 Zardwno sens, ktory (mi) si¢ odstania w zdaniu «Temu, co sam stwierdzam, nie wolno mi
zaprzeczyt», jak i podstawa (racja), ktéra uprawomocnia (wobec mnie) wazno$¢ zawartego w tym
datum do mnie roszczenia, wydaja si¢ bezposrednio dane i jako takie bezposrednio prawomocne.
Stanowia one w tym sensie pierwotne datum do$wiadczenia, czyli to, co dane jest w sposob pier-
wotny i co jako takie jest zarazem bezposrednio oczywiste: primum. W datum tym zawiera si¢ tedy
jakby kod okreslajacy — z jednej strony — to, kim jestem jako podmiot autoinformacji, a z drugiej
strony — kod okreslajacy to, kim nie wolno mi nie by¢, be¢dac zarazem podmiotem auto-imperatywu.
Jest to wigc kod, ktory ujawnia i okreslato, kim jestem przez to, kim nie wolno mi
nie by ¢ [podkr.— K.K.J”. Sty czen, Etyka jako antropologia normatywna, s. 335, przyp. 42.

¥ Facinska formuta: «Primum anthropologicum et primum ethicum convertuntur» chciatbym
mozliwie najzwigzlej wyrazié, czyli po prostu strescic to, co — jak mi si¢ wydaje — stanowi elemen-
tarng informacj¢ etyczna, a zarazem zawiera w sobie antropologiczny fundament uzasadniajacy jej
waznos¢”. Tamze.

30 Ontologia i etyka konstytuuja si¢ uno actu w intuicji bytu jako bytu samoistnego — bytu
wiasnego i bytu innych”. R. S pa e m ann, Szczescie a Zyczliwosé, thum. J. Merecki SDS, Redakcja
Wydawnictw KUL, Lublin 1997, s. 10.
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moralnemu towarzyszy zawsze doswiadczenie metafizyczne, rozumiane jako
doswiadczenie realnosci tego, co doswiadczane.

W doswiadczenie realnosci moralnego datum wpisane jest doswiadczenie
jego przygodnosci, czyli niekoniecznosci istnienia. Byt niekonieczny domaga
si¢ — na mocy zasady racji ostatecznej, podstawowej zasady metafizycznej
— adekwatnej dlan przyczyny swego istnienia. Przyczyna ta jest Absolut. Me-
tafizyczny wymiar do§wiadczenia normatywnej mocy prawdy pozwala zatem
odkry¢ odpowiedzialnos¢ cztowieka wobec Stworcy — Ostatecznej Racji jego
istnienia.

Doswiadczenie normatywnej mocy prawdy, stajac si¢ zrédlem teorii pozna-
nia, antropologii i metafizyki, uzasadnia zatem okreslenie etyki jako ,,filozofii
pierwszej” — czy Scislej powiedziawszy, ,,wspotpierwszej”. Doswiadczenie
bowiem normatywnej mocy prawdy (primum ethicum i primum gnoseologi-
cum) prowadzi do autokonstytucji osoby jako swiadka i powiernika prawdy
oraz powiernika powiernika prawdy (primum anthropologicum), odslaniajac
realnos¢ tego, kto stwierdza, oraz realnos¢ tego, co si¢ stwierdza (primum
metaphisicum).

Doswiadczenie lezace u podstaw rozumienia etyki jako filozofii pierwsze;j
ma wigc charakter integralny. Doswiadczenie to jest w istocie wspotdoswiad-
czeniem. Zauwazmy, ze w doswiadczeniu wszystko dane jest naraz: do§wiad-
czamy zarazem prawdy i jej normatywnej mocy, siebie jako jej powiernika
i jednoczesnie siebie jako odpowiedzialnego za siebie samego, oraz realnosci
wszystkich tych tresci, ktore poznajemy i przezywamy. We wspotdoswiadcze-
niu rézne elementy je konstytuujace, wzajemnie wspotzalezac od siebie, two-
rzg jedng calo$¢. Kazdy z aspektdw tej catosci odsylta do jej innych aspektow,
bez ktorych wyrdzniony aspekt traci swa tozsamos¢. Trzeba podkreslic, ze
oddzielenie doswiadczen od siebie jest dzielem refleks;ji, zabiegiem wtérnym
w stosunku do faktycznego, realnego dania wszystkiego naraz. Oddzielenie
to dokonywane jest zwykle w zwigzku z jakims$ zainteresowaniem metateore-
tycznym, czyli celem badawczym. Pierwotnie dana jest bezposrednio jednos¢
wspotdoswiadczania doswiadczen w jednosci aktu poznajacego i przezywa-
jacego swoj akt poznania podmiotu.

Warto zauwazy¢, ze etyka oparta na normatywnej mocy prawdy jest ,,obec-
na” we wszelkim poznaniu sadowym. W poznaniu tym bowiem poprzez mo-
ment asercji (stwierdzenia) pojawia si¢ kategoria prawdy. Jesli prawda jest
kategoria moralnotwdrcza, to kazde poznanie sadowe konstytuuje sig¢ ,,w”
doswiadczeniu moralnym 1 ,,poprzez” nie. Wszak normatywny charakter
aktu sadzenia, w ktorym cos$ twierdzimy albo czemus zaprzeczamy i odpo-
wiedzialno$¢ podmiotu za prawde to warunki etyczne wszelkiego poznania
naukowego. Nie mozna uprawiaé jakiejkolwiek nauki bez wydawania sadow
1 ,,mianowania” siebie swiadkiem prawdy i kim$ za nig odpowiedzialnym.
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Etyka normatywnej mocy prawdy jest wigc — jesli mozna tak powiedzie¢ —
»protonauka”, poniewaz skupia w punkcie wyjscia wszystkie doswiadczenia
podmiotu jako swiadka i powiernika tego, co jest mu poznawczo dane i za-
dane. Okazuje si¢ wigc, ze cate ludzkie poznanie spetnia funkcj¢ odstaniania
normatywnej prawdy o osobie.

Zauwazmy ponadto, ze etyka normatywnej mocy prawdy to nie tylko
philosophia prima. Etyka ta okresla warunki ostatecznego spetnienia si¢ czto-
wieka-osoby: czlowiek spelnia si¢ bowiem przez respekt dla poznanej przez
siebie prawdy i jej normatywnej mocy. W wyborze prawdy, w ktérym osoba
sama o sobie stanowi, dokonuje sig¢ jej ostateczne samospetnienie. Okreslajac
wiec, na czym polega spetnianie si¢ osoby ludzkiej, etyka normatywnej mocy
prawdy staje si¢ tym samym philosophia ultima. Etyka ta staje si¢ ultima w po-
rzadku antropologicznym — czy raczej personologicznym, jako ze ,,personale”
wypetnia si¢ w ,,morale’”!, czyli w odpowiedzialnosci za siebie jako swiadka
tego, co jest przeze mnie prawdziwie poznane. To etyka wigc, nie zas metafi-
zyka czy jakakolwiek inna nauka, odkrywa ostateczny sens bytowania osoby
ludzkiej na tym $wiecie. Sens 6w to moraln e spehienie si¢. Mozna go
uja¢ w dewizie: ,,veritas in caritate facere”.

Etyka jest ,,pierwsza” w jeszcze innym sensie, stanowiac takze pracambula
fidei. Styczen zauwaza, ze problem winy (samosprzeniewierzenia si¢ praw-
dzie) jest nierozwiazywalny na gruncie etyki. Cztowiek, czyniac zto moralne,
staje si¢ ztym czlowiekiem i nie moze unicestwic zta, ktore sam spowodowat.
Dlatego w doswiadczeniu winy etyka staje si¢ — jak pisze Styczen — filozofia
Adwentu®?. Doswiadczenie winy przygotowuje bowiem cztowieka do przy-
jecia rozwigzania jego wlasnego dramatu, sprawiajac, ze czlowiek staje si¢
podatny na shuchanie wiesci o wybawieniu ze zta moralnego, z ktérego sam
nie jest w stanie si¢ wyzwoli¢. W tym miejscu, na gruncie do$wiadczenia
winy, dokonuje si¢ wigc przejscie od etyki jako filozofii pierwszej do ,,pierw-
szej teologii”, czyli przepowiadania (kerygmatu) o Odkupicielu cztowieka,
Jezusie Chrystusie. Wskazujac na nierozwigzywalnos¢ problemu winy, etyka
otwiera si¢ na rozwigzanie niesione przez Objawienie chrzescijanskie. Glosi
ono, ze tym, ktory uwalnia cztowieka od moralnego zta, od $mierci wiecznej,
jest Jezus Chrystus, Syn Bozy. Etyka, ktéra odstania i interpretuje problem
winy, jest wigc ,,pierwsza” w stosunku do wiesci (Dobrej Nowiny) o wyzwo-
leniu z moralnego zta, o odkupieniu cztowieka. Doswiadczenie moralnego

3 Morale jest podstawowym wyrazem transcendencji whasciwej osobowemu «ja»”. K. Wojtyta,
Podmiotowosé i ,,to, co nieredukowalne” w cztowieku, w: tenze, ,,Osoba i czyn” oraz inne studia
antropologiczne, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 1994, s. 441.

32 Por. Sty czen, Diaczego Bég Chlebem?, s. 48.
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zta prowadzi zatem, przez przekroczenie ,,progu nadziei”**, do wiary w Boga
— Odkupiciela cztowieka.

Etyka zatem, wychodzac od idei normatywnej mocy prawdy, poprzez kon-
cepcje normatywnej antropologii, staje si¢ filozofia pierwsza. Wizje tak pojete;
etyki wyznacza odkryta przez Karola Wojtyt¢ normatywna moc prawdy?**. Ona
tez zainspirowata ks. Tadeusza Stycznia do sformulowania koncepcji etyki
jako antropologii normatywnej. Wewngtrzna logika tej koncepcji prowadzi do
idei etyki jako filozofii pierwsze;.

3 Zob.Jan Pawet I, Przekroczyé prog nadziei, Redakcja Wydawnictw KUL, Lub-
lin 1994.

3% Por. Wojtyta, Osoba i czyn, w: tenze, ,,Osoba i czyn” oraz inne studia antropologiczne,
s. 205.



