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O FILOZOFII MARSHALLA MCLUHANA

Na poczatku lat dziewigédziesiatych
ubiegtego wieku Denis Hlynka w recenz;ji
ksiazki Laws of Media [,,Prawa mediow”]!
z nieukrywanym entuzjazmem stwier-
dza: ,,McLuhan powrdcit!”?. Oczywiscie
mozna zastanawia¢ si¢, czy naprawde
kiedykolwiek zniknal, ale zdaniem Hlyn-
ki to wlasnie ten wydany juz po $mierci
kanadyjskiego badacza tom ponownie
wlacza jego gtos do dyskursu dotyczace-
go wptywu nowych technologii — zwtasz-
cza za$ tych stuzacych komunikacji — na
jednostkowe 1 spoteczne funkcjonowanie
cztowieka. Hlynka zauwaza rowniez, ze
czasem zdarza nam si¢ spekulowaé, co
mysliciele z przesztosci powiedzieliby na
temat wspolczesnych osiggnigc techniki,
jak zinterpretowaliby oddziatywanie naj-
nowszych ludzkich wytworéw na ksztalt
kultury i spoteczenstwa, w ktorych si¢ po-
jawily, oraz w jaki sposob konstruowaliby
oni swoje teorie stuzace wyjasnieniu tych
zjawisk. W przypadku McLuhana dos¢
tatwo wyjs$¢ poza obszar domystow i spe-

'Zob.M.McLuhan EEMcLuhan,
Laws of Media: The New Science, University of
Toronto Press, Toronto 1988.

> D. H1ly nk a, Reviewed Work(s): Laws
of Media: The New Science by Marshall McLu-
han and Eric McLuhan, ,Educational Techno-
logy Research and Development” 38(1990) nr 2,
s. 87 (jesli nie podano inaczej, ttumaczenie frag-
mentéw obcojezycznych — K.K.R.).

kulacji, poniewaz odpowiedzi na te pytania
odnalez¢ mozna w jego publikacjach, kto-
re nie tylko na state zagoScity juz w szero-
ko rozumianej refleksji naukowe;j, ale tez
— z wigkszg lub mniejszg intensywnoscig
— wcigz inspiruja kolejnych badaczy i sta-
nowia podstawe ich rozwazan.

Nie bez powodu przywotujemy opi-
ni¢ Hlynki — to wlasnie Laws of Media
stanowia bowiem punkt wyjscia i gtdéwna
osnowe¢ ksiazki Barttomieja Knosali Pro-
jekt nauki nowej Marshalla McLuhana.
Filozoficzne konsekwencje zmian form
komunikacji®, ktora jest przedmiotem
niniejszej recenzji. Jak wskazuje tytut,
przygotowany przez Knosalg tom dotyczy
przede wszystkim filozoficznego kontekstu
refleksji podejmowanej przez McLuhana
podczas jego wieloletniej kariery nauko-
wej. Podobna perspektywe interpretacji
tworczosci profesora z Toronto przyjmu-
je wielu badaczy, migdzy innymi Halina
Rotkiewicz czy Krzysztof Loska*. Ani na
polskim, ani na mi¢dzynarodowym rynku

3 Barttomiej K n o s ala, Projekt nauki
nowej Marshalla McLuhana. Filozoficzne kon-
sekwencje zmian form komunikacji, Universitas,
Krakéw 2017, ss. 250.

4 Zob. H.Rotkiewicz Pedagogicz-
ne aspekty teorii srodkow masowego przeka-
zu Marshalla McLuhana, Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich, Wroctaw—Warszawa—Krakow
—Gdansk —1.6dz 1983; K. L o s k a, Dziedzictwo
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wydawniczym nie pojawita si¢ jednak do-
tychczas publikacja, ktora w sposéb tak
syntetyczny i przejrzysty jak praca Knosali
przyblizataby czytelnikom projekt, ktdre-
mu McLuhan poswigcit wiele lat swojego
zycia.

Nim przejdziemy do omdwienia tej
niezwykle interesujacej ksigzki, musimy
wspomnie¢ o dwdch istotnych sprawach.
Po pierwsze, tworczos¢ McLuhana cha-
rakteryzuje legendarny wrecz brak syste-
matyzacji wywodu. Proponowane przez
niego koncepcje stanowia najczesciej
beztadny zbior mysli 1 pogladéw rozpro-
szonych w licznych publikacjach. Kazdy,
kto podejmuje si¢ skomentowania spusci-
zny tego autora, moze podczas uwaznej
lektury jego prac probowac uporzadko-
wac wybrane watki, taczac odpowiednio
dobrane fragmenty, nie oznacza to jednak,
ze ostatecznie uzyska usystematyzowang
i pozbawiong wewngtrznych antynomii
calos$¢’. Z tego tez powodu tezy McLuhana
doczekaty si¢ wielu — czgsto sprzecznych
— interpretacji, ktére mozna skutecznie
obroni¢ jedynie w oparciu o wybrane wy-
imki z jego tekstow. Sprawia to, ze autor
takiej rekonstrukcji nigdy nie ma pewnosci
co do reakcji odbiorcéw na efekt swojej
pracy, wymagajacej przeciez duzego wy-
sitku intelektualnego. Po drugie, analizu-
jac naukowe dokonania McLuhana, tatwo
zauwazy¢, ze z premedytacjg rzucat on
wyzwanie wspotczesnemu sobie $rodo-
wisku akademickiemu, zwlaszcza swoim
podejsciem do kwestii metodologicznych:
budowania i weryfikowania teorii, faktéw
naukowych czy wykorzystywanych zro-
det. Jego zdaniem wszystkie sposoby, kto-
re pozwalaja na dotarcie do sedna zagad-

MecLuhana — miedzy nowoczesnosciq a pono-
woczesnosciq, Rabid, Krakow 2001.

SPor. K.Kukietko-Rogozinska,
Miedzy naukq i sztukq. Teoria i praktyka arty-
styczna w ujeciu Marshalla McLuhana, Wydaw-
nictwo NCK, Warszawa 2014, s. 124n.

nienia, sa uzyteczne i dopuszczalne. Jesli
si¢ sprawdzaja, nalezy je przyjac, jesli nie
— odrzuci¢. McLuhan tworzyl awangar-
dowe narzedzia poznawania prawdziwej
natury rzeczy, ale nie miat duzych aspiracji
metodologicznych. Przy wielu okazjach
podkreslal: ,,Jestem badaczem. [...] Nie
mam punktu widzenia. Nie trzymam si¢
jednego stanowiska. NIE WYJASNIAM.
EKSPLORUIJE™. Zarysowany powyzej
kontekst pokazuje, przed jakimi trudno-
$ciami staje wspolczesny czytelnik, ktory
chce odtworzy¢, opisac 1 zinterpretowaé
proponowany przez kanadyjskiego mysli-
ciela projekt nauki.

We wstepie do swojej publikacji Kno-
sala pisze: ,,W ksiazce potozono nacisk na
to, by pokazacé, ze autor Galaktyki Guten-
berga, wychodzac od okreslonych zato-
zen dotyczacych natury jezyka, poznania
1 historii, starat si¢ wypracowac alterna-
tywny model wiedzy” (s. 14). Nie ulega
watpliwosci, ze jest to zadanie ambitne,
wymagajace nie tylko doglebnej znajo-
mosci pogladow McLuhana, ale rowniez
rozleglej wiedzy filozoficzne;j.

Ksiazka zostata podzielona na dwie
cze$ci. Pierwsza z nich, ,,Zrédta projek-
tu nauki nowej”, ukazuje podstawowe
inspiracje filozoficzne i literackie tytuto-
wego projektu, szczegdtowo przedstawia
najistotniejsze jego zrodta. Sktada si¢ ona
z czterech rozdziatow: ,,W kregu Nowej
Krytyki” (zob. s. 19-37), ,,Trivium” (zob.
s. 39-83), ,,Novum Organum Franciszka
Bacona” (zob. s. 85-101) oraz ,,Scienza
Nuova Giambattisty Vica” (zob. s. 103-130).
Cze¢$¢ druga, zatytutowana ,,Projekt nauki
nowej”, rdwniez obejmuje cztery rozdzia-
ty: ,,The New Science” (zob. s. 133-153),
»Doswiadczenie przestrzeni” (zob. s. 155-
-197), ,,Neurofizjologiczne uzasadnienie
nauki nowej” (zob. 5.199-217) i, Tetrady”

® G.E. Stearn, Introduction, w: McLu-
han: Hot and Cool, red. G.E. Stearn, Dial Press,
New York 1967, p. xiii.
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(zob. s. 219-234). W czesci tej autor do-
konuje rekonstrukeji proponowanej przez
McLuhana nauki nowej. Calos¢ uzupet-
niona zostala rozbudowang bibliografia
i indeksem osobowym. Taka kompozycja
tekstu pozwala czytelnikom na ptynne
przej $cie od syntetycznego ujecia koncep-
cji filozoficznych inspiruyj qcych McLuhana
do jego wlasnej propozycji nowego mode-
lu wiedzy.

Zdaniem Knosali pierwotnym zrodiem
zamyshi sformutowania nauki nowej byt
ruch literacki i spoteczny nazywany Nowa
Krytyka, z ktérym McLuhan zetknat si¢
podczas swoich studiow w Cambridge,
w polowie lat trzydziestych ubiegtego wie-
ku. Stad tez rozdziat otwierajacy Projekt
nauki nowej Marshalla McLuhana po$wig-
cony zostal wlasnie temu ruchowi. Jego
przedstawiciele, tacy jak Frank R. Leavis,
Thomas S. Eliot czy Ezra Pound, porusza-
li wazne dla McLuhana kwestie, przede
wszystkim za$ podejmowali krytyke cywi-
lizacji technicznej jako przyczyny rozpadu
wrazliwosci. Prezentowali oni negatywny
stosunek do racjonalizacji wszystkich sfer
zycia spolecznego, a takze starali si¢ okre-
$li¢ spoteczna funkcje poezji, bedacej ich
zdaniem alternatywa dla zdominowane;j
przez prawa fizyki nauki. ,,W tym spo-
tecznym 1 intelektualnym nurcie — pisze
Knosala — znajdujemy zaréwno krytyke
cywilizacji technicznej wraz z tzw. teoria
rozktadu warto$ci, jak i wyraznie zidenty-
fikowane przyczyny takiego stanu rzeczy,
tj. wywyzszenie wizji naukowej $wiata
kosztem wizji estetycznej. Z takg diagnoza
kultury wiaze si¢ obecna w nowej krytyce
proba ustanowienia nowej relacji miedzy
poezja a nauka, starajac si¢ dostrzec w tej
pierwszej «niezalezna forme wiedzy»”
(s. 35). Odpowiedzia na postulaty Nowej
Krytyki jest synteza nauki i sztuki, jakiej
dokonal McLuhan w swoim projekcie.

Na szczeg6lng uwage czytelnikow za-
shuguje w omawianym rozdziale fragment
dotyczacy relacji McLuhana z Poundem.

Interpretatorzy twoérczosci kanadyjskie-
go badacza dotychczas rzadko poswig-
cali uwage tej relacji, a ma ona istotne
znaczenie, poniewaz Pound byl jednym
z najwazniejszych inicjatorow okreslenia
na nowo stosunku migdzy nauka, sztu-
ka i technika, ktora to idea znalazta od-
zwierciedlenie w pogladach McLuhana.
Amerykanski poeta i krytyk literacki byt
bowiem przekonany, ze powrot do grec-
kiego pojecia ,techne”, obejmujacego
sztuke, rzemiosto i nauke, pozwoli na
zazegnanie kryzysu europejskiej kultury.
McLuhan nawigzywat takze do innych
elementdéw koncepcji Pounda, takich jak
chociazby metoda ideograficzna, uznanie
techne za najwyzszy stopien poznania czy
tez postulat reformy jezyka prowadzacej
do wyznaczenia nowej hierarchii w obre-
bie trivium. Prawdopodobnie réwniez pod
wplywem Pounda zaczal wykorzystywac
analizy lingwistyczne i literackie do bada-
nia mediow.

Kolejny, obszerny rozdziat omawia-
nej ksigzki poswigcony zostat idei trivium
oraz jej roli w filozoficznej refleks;ji kana-
dyjskiego mysliciela. Juz na wstgpie tego
rozdziatu Knosala podkresla, iz ,,aby nale-
zycie zrozumie¢ projekt Marshalla McLu-
hana, ktory on sam nazywa nauka nowa,
trzeba wiedzie¢, ze dla autora Galaktyki
Gutenberga wspoélczesna kultura z jej
specjalizacja 1 technicznym charakterem
zostata uksztattowana dzigki przewadze,
jaka w procesie rozwoju kultury zachod-
niej uzyskata dialektyka nad pozostatymi
sztukami trywialnymi” (s. 41). Zdaniem
McLuhana owa przewaga dialektyki sta-
nowi przyczyng¢ ponadczasowej intelek-
tualnej schizmy, obecnego juz w sporze
Sokratesa z sofistami konfliktu ,,miedzy
glowa a sercem”, ktdrego najwazniejszym
rozstrzygnigciem staje si¢ przeciwstawie-
nie kultury krasomowczej kulturze filozo-
ficznej. Przedstawiony przez Knosalg opis
dziejow tego podziatu prowadzi czytelnika
przez dzieta Homera, koncepcj¢ Artes Li-
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berales, tworczos¢ Cycerona, sw. Augu-
styna oraz Erazma z Rotterdamu. Autor
recenzowanej ksiazki, spelniajac wymogi
naukowosci wywodu, snuje pasjonujaca,
angazujaca uwage czytelnika opowiesé
o historii ludzkiej mysli, rozwoju nauki
1 probach jej usystematyzowania. Szcze-
golnie interesujacy jest watek sporu mig-
dzy sztukami wyzwolonymi, ktory w uje-
ciu McLuhana stanowi swego rodzaju
dynamiczny model starcia migdzy rozny-
mi psychospotecznymi skutkami funkcjo-
nowania srodkow przekazu. Przyjecie ta-
kiej perspektywy stato si¢ mozliwe dzigki
zatozeniu, ze wszystkie wytwory cztowie-
ka maja ,,metaforyczng struktur¢ stowa”
(s. 81). Zatozenie to z kolei prowadzi do
koncepcji logosu, ktéra zdaniem Knosali
odgrywa istotng rolg w podejmowanych
przez McLuhana analizach, juz od czasu
jego pracy doktorskiej zatytutowanej The
Classical Trivium: The Place of Thomas
Nashe in the Learning of His Time’. ,,Kon-
cepcja logosu [...] pozwala na ustalenie
analogii migdzy stowem a rzeczg, a wigc
i migdzy elokwencja a madroscig” (s. 81)
— pisze Knosala. To wiasnie w modelach
bazujacych na koncepcji logosu McLu-
han bedzie poszukiwat idealnego mowcey-
-filozofa oraz harmonii migdzy rozumem
a emocjami.

Kolejny rozdziat zawiera zarys filozo-
fii Bacona, bedacego — obok Kartezjusza
— tworca podstaw modelu nauki nowozyt-
nej 1 uznanego przez kanadyjskiego my-
§liciela za jeden z najwigkszych umystow
w historii ludzko$ci. Zdaniem McLuhana
Bacon, w przeciwienstwie do francuskiego
filozofa, to ,,przede wszystkim humanista,
spadkobierca tradycji retoryczno-grama-
tycznej, przekonany o bezposredniej za-
leznosci migdzy znakiem a rzecza, wy-

7 Zob.M.M ¢ Luhan, The Classical Tri-
vium: The Place of Thomas Nashe in the Learn-
ing of His Time, Gingko Press, Corte Madera,
California, 2006.

znajacy okreslone poglady na historyczng
geneze wiedzy” (s. 86). W jego tworczosci
McLuhan docenia migdzy innymi uznanie
za cel wiedzy jej praktycznej uzytecznoscli,
odrzucenie dialektyki jako metody bez-
uzytecznej i propagowanie metody induk-
cyjnej, przede wszystkim jednak koncep-
cje¢ idoli, ktéra Kanadyjczyk rozumie jako
teori¢ komunikacji analizujaca nastawie-
nia percepcji. Co wigcej, uznaje on siebie
za intelektualnego spadkobierc¢ mysli Ba-
cona, a swoje twierdzenia dotyczace ko-
munikacji za uzupehienie i kontynuacje
Baconowskiej koncepcji idoli®.

Czgs¢ pierwsza zamyka rozdziat po-
$wigcony nauce nowej Giambattisty Vica.
Podobnie jak Bacon, wloski filozof podej-
muje temat sporu dotyczacego hierarchii
sztuk nalezacych do trivium, ale dostoso-
wuje swoje rozstrzygnigcia do poziomu
nauki przetomu siedemnastego i osiem-
nastego wieku. Opowiada si¢ za poezja
iretoryka, nie wystepuje jednak przeciwko
dialektyce, lecz przeciwko kartezjanskiej
wizji nauki. Bardzo waznym powodem tej
krytyki jest niemozno$¢ petnienia przez
nauke w ujeciu kartezjanskim funkcji
spotecznych. Metoda kartezjanska nisz-
czy tak zwany zdrowy rozsadek, a zatem
wyklucza mozliwos¢ dziatania w oparciu
o racje jedynie prawdopodobne, co z ko-
lei prowadzi do zubozZenia istotnych sfer
aktywnosci cztowieka, takich jak poezja,
malarstwo czy sztuka wymowy. Spoteczny
kontekst nauki ma istotne znaczenie takze
w koncepcji McLuhana. Knosala zauwaza,
ze cala pisarska dziatalnos¢ kanadyjskiego
mysliciela opiera si¢ w istocie na przekona-

8 Warto w tym miejscu dodac, ze w pierw-
szym cato$ciowym przektadzie Galaktyki
Gutenberga znajduja si¢ liczne cytaty z pism
Bacona, ktore dotychczas nie byty ttumaczone
na jezyk polski (zob. M. M ¢ L u h a n, Galak-
tvka Gutenberga. Tworzenie czlowieka druku,
thum. A Wojtasik, Wydawnictwo NCK, Warsza-
wa 2017).
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niu Vica, iz wspolnie przezywane emocje
zespalaja obywateli 1 z grupy niepowiaza-
nych ze soba jednostek tworza wspdlnote.
Rozdziat czwarty przedstawia takze i1 inne
elementy filozofii Vica, szczegdlne istotne
z perspektywy projektu nauki nowe;j.

Jak juz wspomnielismy, McLuhana
koncepcja nauki najobszerniej zaprezen-
towana zostata w ksiazce Laws of Media,
opublikowanej po jego $mierci przez naj-
starszego syna Erica. Marshall McLuhan
myslat o tej publikacji przez dekady, pra-
ce nad nig rozpoczat jednak dopiero pod
koniec zycia, w latach siedemdziesiatych
ubiegltego wieku. Pierwotnie dzieto to
miato stanowi¢ jedynie uaktualnienie tez
przedstawionych w Zrozumie¢ medid’, ale
wieloletnia praca nad ksiazka zaowocowa-
ta rozbudowang (jak na tego autora) kon-
cepcja metodologii badan ewolucji techno-
logicznej. Laws of Media — podobnie jak
wigkszos$¢ pism stynnego Kanadyjczyka
— nie zostaty dotychczas przettumaczone
na jezyk polski, polskojezyczni czytelnicy
moga zapoznac si¢ jedynie z fragmentami
tego dziela zamieszczonymi w roznych
zbiorach tekstow. Ma to zapewne zwiazek
z trudnosciami, jakich przysparza krytycz-
na lektura tworczosci McLuhana. Tym
bardziej nalezy zatem doceni¢ prace, jaka
wykonat Barttomiej Knosala, przygotowu-
jac swoja ksiazke.

Czes$¢ poswigcona rekonstrukeji
1 omowieniu projektu nauki nowej otwie-
ra rozdziat ukazujacy spor wokot podjetej
przez McLuhana proby ,,unaukowienia”
jego teorii. Poszukujac bardziej rygory-
stycznej metody naukowej, odwotywat
si¢ on przede wszystkim do filozofii Karla
R. Poppera, a zwlaszcza do idei falsyfika-
cjonizmu. Sposob, w jaki autor Galaktyki
Gutenberga pisze o tym austriackim filo-

® Zob. M. M ¢ Luhan, Zrozumieé media.
Przedluzenia cziowieka, thum. N. Szczucka,
Wydawnictwa Naukowo-Techniczne, Warsza-
wa 2004.

zofie, wskazuje na pewng fascynacj¢ jego
pogladami (co moze si¢ wydawaé zaska-
kujace, poniewaz w swoich wywodach
McLuhan rzadko nawiazuje do wspotcze-
snych mu myslicieli). Jak jednak zauwaza
Knosala, nauka nowa znacznie odbiega od
falsyfikacjonizmu Poppera: ,,Ostatecznie
bowiem Kanadyjczyk opiera swoja nauke
na rodzaju rozumowania, ktore wykorzystu-
je podobienstwa, analogie i proporcje, a nie
strukture logicznego wynikania” (s. 135).

W drugiej czesci Projektu nauki no-
wej Marshalla McLuhana autor ponownie
przywotuje mysl Vica i ukazuje, w jaki
sposob inspirowata ona poglady kana-
dyjskiego profesora. McLuhan uwazat,
ze to wlasnie idee zawarte w neapolitan-
czyka koncepcji nauki powinny staé si¢
podstawg nowoczesnej, interdyscyplinar-
nej filozofii. Wyrazat tez przekonanie, ze
stanowig one punkt wyjscia do zrozumie-
nia relacji miedzy ewolucjg technologii
a zmianami nastawien percepcji — zagad-
nienia, ktére z r6znym natg¢zeniem pojawia
si¢ we wszystkich ksiazkach McLuhana od
czasu wspomnianej Galaktyki Gutenber-
ga. Jak pisze Knosala, ,,aby znalez¢ od-
powiednig dla swojego sposobu myslenia
perspektywe filozoficzna, pozwalajaca
zrozumie¢ naturg i rozwoj wiedzy w kon-
tekscie przemian ludzkiego sensorium,
McLuhan zwraca si¢ do Vica, u ktorego
znajduje zasadg taczaca oba wyzej opisane
stanowiska” (s. 142). Za wtoskim historio-
zofem McLuhan przyjmuje, ze w zmienia-
jacych sig strukturach form jezyka zawarta
jest historia kultury 1 wrazliwosci. Z filo-
zofii Vica, a zwlaszcza z jego koncepcji
cyklicznosci historii i rozumienia, wypro-
wadza ideg tetrady, ktdra stanowi podsta-
we projektu nauki nowe;j.

Vico jako pierwszy odkryt, ze sposob
poznania zalezy od miejsca zajmowanego
przez dang kulture w cyklu historycznym
oraz ze na sposob, w jaki ludzie poznajg
$wiat, maja wptyw ich wlasne wytwory.
W jego filozofii odnalez¢ mozna rowniez
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podzielane przez McLuhana przekonanie,
Ze istnieja elementy kultury, ktore aktyw-
nie wptywaja na sposob postrzegania rze-
czywistosci, ale dzieje si¢ to poza sferg
swiadomosci.

Niemato uwagi poswigca Knosala
koncepcji tetrady, ktora — jak juz wspo-
mnieliSmy — stanowi filar nauki nowe;j
McLuhana i wyznacza sformutowane przez
niego prawa mediéw. Mianem mediow
okresla on wytwory cztowieka — nieza-
leznie od tego, do czego stuza — 1 traktu-
je je jako przedtuzenia ludzkiego ciala.
Tetrada to zestaw czterech pytan, ktdre
mozna postawi¢ w odniesieniu do wszyst-
kich tych wytwordw. Pytania te dotycza:
(1) przedtuzenia—wzmocnienia: Co dany
artefakt wzmaga, nasila, umozliwia lub
przyspiesza? (2) zamknigcia—zanikania:
Co za sprawg nowego przedtuzenia zostaje
odrzucone lub zanika? (3) przywrdcenia:
Jaka dawna forma zostaje przywrdocona?
(4) odwrocenia: W jakim stopniu nowa
forma moze zastapi¢ dawng?'’. Elementy
tetrady nie wystepujg jednak w okreslone;j
kolejnosci, lecz wszystkie jednoczesnie,
i tkwig od poczatku w kazdym ludzkim
wytworze.

Knosala osadza powyzsze pytania
w szerszej perspektywie, docierajac za-
rowno do zrddet ich powstania w koncep-
¢ji McLuhana, jak i tekstow, w ktorych
zostaty opublikowane po raz pierwszy.
Przedstawia takze dyskusje o ,,dialektycz-
nym” charakterze tetrady. W ujeciu styn-
nego Kanadyjczyka niezaleznie od tego,
czy zostanie ona uznana za przypadek dia-
lektyki, czy tez nie, ,,tetrada jako narzedzie
rozumienia proceséw spotecznych unie-
waznia dotychczasowe kategorie, ktorymi
cztowiek Zachodu porzadkowat doswiad-

0V PorMMcLuhan,EEMcLuhan,
Prawa mediow, ttum. J. Stoktosa, w: tenze,
Wybor tekstow, red. E. McLuhan, F. Zingrone,
thum. E. Rozalska, J. Stoktosa, Wydawnictwo
Zysk i S-ka, Poznan 2001, s. 546n.

czenie $wiata” (s. 153). Ma to bezposredni
zwiazek ze zmianami do§wiadczania prze-
strzeni. Zagadnieniu temu autor ksiazki
poswigca kolejny rozdziat.

Przestrzen stanowi istotny motyw roz-
wazan McLuhana, zar6wno namystu nad
projektem naukinowej, jak i szerszej reflek-
sji o przemianach kultury spowodowanych
wynalezieniem oraz upowszechnieniem
kolejnych mediéw stuzacych porozumie-
waniu si¢. Kanadyjski autor koncentruje si¢
przede wszystkim na dwoch przeciwstaw-
nych rodzajach przestrzeni: przestrzeni
akustycznej i przestrzeni wizualnej. Rodzaj
jej doswiadczania zalezy, jego zdaniem, od
dominujacych w danej spotecznosci form
komunikacyjnych i ma fundamentalne zna-
czenie dla funkcjonowania w danej kultu-
rze: ,,Odmienne dos§wiadczanie przestrze-
ni w kulturze taktylnej (stowa mowionego
imediow elektronicznych) oraz w kulturze
wizualnej (pisma i druku) lezy u podstaw
specyficznych dla kazdej z tych kultur
wzoréw myslenia, odczuwania i postgpo-
wania” (s. 155). Stanem najblizszym wie-
lowymiarowej strukturze czlowieka jest
funkcjonowanie w przestrzeni akustyczne;j,
wiasciwej stowu mowionemu i oddziatu-
jacej na zmyst shuchu. Wynalezienie alfa-
betu, a pézniej prasy Gutenberga i druku,
doprowadzito jednak do przejscia od tej
naturalnej formy przestrzeni do formy wi-
zualnej, z dominujacym zmystem wzroku.
»~Pojawienie si¢ alfabetu fonetycznego
sprawito, ze nowa forma kultury oparta na
naukowym racjonalizmie, analizowaniu
poje¢, klasyfikacji doswiadczen oraz ich
segregowaniu w sekwencje przyczynowo-
-skutkowe starta si¢ z wezesniejsza kultura
plemienna, kultura poshugujaca si¢ stowem
moéwionym 1 mimesis jako podstawowa
forma edukacji. Walka miedzy dwoma
modelami kultury zostata udokumentowa-
na w ataku na poezj¢ przeprowadzonym
przez Platona w Panstwie” (s. 160). Zda-
niem Knosali ,,przestrzen” jest zatem poje-
ciem, ktore umozliwia McLuhanowi anali-
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zowanie zjawisk nalezacych do réznych sfer
ludzkiego zycia: zmian w percepcji, zmian
osobowosci, rozdziatu migdzy sercem a ro-
zumem, tworzenia nowych struktur spotecz-
nych czy tez centralizacji i decentralizacji
wiladzy.

Autor recenzowanej ksigzki przedsta-
wia zarysowang przez McLuhana gene-
Z¢ powstania przestrzeni wizualnej oraz
wzmocnienia jej wskutek zastosowania
ruchomej czcionki w prasie drukarskie;j.
Przywotuje tez krytyczne stanowisko Ka-
nadyjczyka wobec filozofii Johna Locke’a,
w ktorej teoretyk mediéw odnajdowat bez-
posredni wptyw doswiadczania przestrze-
ni wizualne;.

Nastgpnie autor prezentuje opis przed-
euklidesowej 1 posteuklidesowej prze-
strzeni akustycznej, czyli formy zycia od
ktorej ludzkos¢ odeszta i do ktorej, dzigki
mediom elektronicznym, powraca. To cie-
kawy watek mysli McLuhana, w ktérym
splataja si¢ elementy socjologii, jezyko-
znawstwa 1 fizyki. Knosala przybliza do-
konana przez tego mysliciela interpretacje
efektow rewolucji technicznej, ktére moz-
na zaobserwowaé nie tylko w psychice
cztowieka, strukturze spotecznej i podzia-
le wiadzy, ale réwniez w psychofizjologii
postrzegania otoczenia.

W kolejnym rozdziale ksigzki autor
przedstawia neurofizjologiczne uzasadnie-
nie nauki nowej, przede wszystkim w od-
niesieniu do relacji migdzy funkcjonowa-
niem mdzgu a nastawieniem poznawczym.
Uzasadnienie to opiera si¢ na zalozeniu,
ze oddziatywanie srodkéw przekazu (nie-
zaleznie od ich tresci) powoduje u uzyt-
kownikow okreslone tendencje w dziata-
niu poétkul mozgu. McLuhan odwoluje si¢
do pogladu, ze dziatanie lewej potkuli jest
linearne, logiczne i racjonalne, prawej zas
holistyczne i rezonujace, twierdzac, ze
nauka nowa powinna opiera¢ si¢ na do-
minacji prawej potkuli, pozwalajacej na
obserwacj¢ zmian zachodzacych w techni-
ce 1 ludzkich artefaktach. Tak zaprojekto-

wana nauka pozwoli rozpoznawaé formy
percepcji, ktére narzucane sa przez Swiat
wytwordw cztowieka.

Prezentujac stanowisko McLuhana
w tej kwestii, Knosala powraca do naj-
wazniejszych zrodet powstania nauki no-
wej, czyli do filozofii Bacona i Vica. Pisze:
»W opinii McLuhana Franciszek Bacon
w swojej teorii idoli zakreslit ramy badan
nad wplywem mediow na organizacje apa-
ratu percepcyjnego, tym samym umozliwit
podwazenie «mitu obiektywnosci» jako
efektu wywolanego nastawieniem wizu-
alnym (lewa podtkula). Od Bacona teori¢
idoli przejat Vico — ustanawiajac aksjoma-
ty, na ktorych zostata oparta Scienza Nu-
ova, podazat on jedynie za wskazowkami
przedstawionymi w Novum Organum”
(s. 205). Wedtug Kanadyjczyka koncepcje
obu filozofow wymierzone sa przeciw za-
lozeniom bedacym podstawa rozumienia
komunikacji, ktore charakteryzuje kultu-
r¢ Zachodu. Uwaza on, ze to zachodnie
rozumienie komunikacji jest nauka stara,
ktorej istotg stanowi redukcja roli przeka-
zu jedynie do przesytania danych. Nauka
nowa natomiast ujmuje przekaz w szerszej
perspektywie: w relacji do jego odbiorcow
oraz z uwzglednieniem wptywu, jaki majg
nan formy $rodowiskowe. Nauka stara
opiera si¢ na lewej potkuli mézgu, nauka
nowa zas na prawe;j.

Ostatni rozdziat tomu poswigcony zo-
stat tetradom 1 ich miejscu w McLuhana
projekcie nauki nowej. Sg one bowiem
zasadami, ktore umozliwiajg zrozumienie
wiedzy tworzonej na gruncie kultury aku-
stycznej. Tetrady koncentrujg si¢ na for-
mie (a nie na tresci, jak nauka nowozytna),
dzigki czemu moga badac to, co jest ,,nie-
dostrzegalne dla tradycyjnie rozumianych
nauk spotecznych: dynamiczne $cieranie
si¢ form myslenia i dziatania, powstawanie
i zanik instytucji spotecznych oraz zwiaza-
ng z tym procesem zmiang wartosci, walke
migdzy indywidualizmem a trybalizmem
ukryta w formach ludzkich artefaktéw”
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(s. 219). Skupiaja si¢ na dialektyce tech-
nicznych innowacji i podtoza spotecznego,
podwazajac mit wolnej od wartosci, nie-
oceniajacej i obiektywnej nauki. Sa wigc
prawopotkulowa, akustyczng forma wiedzy
uznajaca oddziatywanie form $rodowisko-
wych na organizacj¢ aparatu zmystowego
cztowieka, a tym samym na sposoby inte-
lektualnego wgladu, doswiadczenia este-
tycznego i organizacji spotecznej.

Projekt nauki nowej Marshalla McLu-
hana to ksiazka niewatpliwie warta uwagi

czytelnikéw, w szczegolnosci osob za-
interesowanych filozofia, socjologia czy
kulturoznawstwem. Pierwsza czg$¢ pracy
powinna przypas¢ do gustu zwlaszcza mi-
tosnikom tworczosci McLuhana, poniewaz
w przejrzysty i przystepny sposob ukazuje
filozoficzne zrédta jego koncepcji. Czg$é
druga natomiast moze okazac si¢ szcze-
g6lnie interesujaca dla filozofow poszu-
kujacych inspiracji 1 oryginalnych inter-
pretacji pogladow przedstawicieli ich dzie-
dziny.



