Ethos. Kwartalnik Instytutu Jana Pawla 11 KUL
39(2026) nr 1(153) 86-95

DOI 10.12887/ethos.20076

(Mo

Ks. Andrzej SZOSTEK"

JAK STYCZEN CZYTA WOJTYLE?

Metodologicznego zalozenia studium ,, Osoba i czyn” Styczen nie mogt bez zastrze-
zen zaakceptowac. Jak mozna w budowaniu antropologii wytqczacé moralnosé przed
nawias? Przeciez etyka to w istocie antropologia normatywna! Zresztq sam autor
sprzeniewierza sie temu zatozeniu, gdyz wiele uwagi poswieca sumieniu, powolaniu
cztowieka, jego odpowiedzialnosci i w koncu szczesliwosci — a wiec tematom stricte
etycznym. Obaqj filozofowie toczyli na ten temat szereg rozmow, w koncu uznali, zZe
nalezatoby dopelnic¢ studium antropologiczne swoistym komentarzem, w ktorym
temat relacji etyki do antropologii bytby bardziej gruntownie podjety.

Tekst Tadeusza Stycznia Metoda antropologii filozoficznej w ,, Osobie
i czynie” Karola Wojtyly' ma charakter — rzec mozna — metodyczno-meto-
dologiczny. Autor przyznaje, ze ,,pasja poznawcza Osoby i czynu jest przede
wszystkim proba wdarcia si¢ w $wiat czlowieka: zobaczy¢ go i przejrzeé jego
istote”. W artykule tym proponuje on jednak ,,pewne odwrdcenie perspektywy
1 spojrzenie nie na to, a w kazdym razie nie tyle na to, co autor robi, jaka tres¢
glosi, ale na to, jak robi to, co robi™. Mozna powiedzie¢, ze Styczen chce
skupi¢ uwage na tym, jak Wojtyta czyta czlowieka. Wazna jest wigc przede
wszystkim my$l Stycznia nawiazujaca do dzieta Osoba i czyn, ale wazne jest
tez, jak z kolei Styczen czyta Wojtylg — i to stanowi temat niniejszego arty-
kulu. W skrocie rzec mozna, ze czyta go uwaznie, krytycznie i tworczo. Te
trzy cechy sposobu czytania Wojtyly przez Stycznia zostang ponizej kréotko
zilustrowane poprzez nawiazanie do jego publikacji.

Po pierwsze zatem, Styczen stara si¢ czyta¢ Wojtyle uwaznie. Co to
znaczy ,,uwaznie”? Nade wszystko znaczy to, ze Styczen stara si¢ zrozumie¢
Osobe i czyn mozliwie wiernie, usilujac wydoby¢ i uwypukli¢ te idee, ktore
wydaja mu si¢ najwazniejsze, a zarazem pamig¢ta¢ o wzajemnych zwiazkach
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poszczegolnych idei z cata zarysowana w tym dziele antropologia. W tym
sensie czytanie to ma charakter integralny; nawet gdy Styczen koncentruje
si¢ na jednej mysli, to przywoluje z reguty jej szerszy kontekst, niejako jej
miejsce w catej wizji cztowieka zarysowanej w Osobie i czynie. Warto tu przy-
wotaé zwlaszcza szosty tom Dziel zebranych* Tadeusza Stycznia, w ktorym
zamieszczono teksty pokazujace, jak czyta on przestanie zard6wno kardynata
Woijtyly, jak i papieza $w. Jana Pawta II. Tu jednak szczegolnie wazny jest ar-
tykut zawarty w tomie trzecim Dziet zebranych, noszacy tytut ,, Transcenden-
cja — drugie imie osoby” czyli czlowiek widziany z ,, niskoSci”” doswiadczenia
samego siebie i z ,,wysokosci” krzyza®. Tekst ten godzien jest wyroznienia
z trzech powoddw. Po pierwsze dlatego, Ze autor rozpoczyna swe rozwazania,
piszac: ,,Dam w swej probie zaprezentowania tej antropologii [antropologii
Karola Wojtyty — Jana Pawtla II — A.S.] wyraz wlasnym preferencjom peten
ciekawosci, czy nie rozming si¢ z tym, co takze wedle innych godne jest w niej
szczegodlnej uwagi. Wyrdznig na przemian momenty raz metodologiczne, raz
merytoryczne™®. Styczen jest Swiadom, ze kazde, nawet najbardziej uwaz-
ne czytanie tekstu innego autora ma charakter nieuniknienie subiektywny.
Niezaleznie od tego, jak bardzo czytelnik stara si¢ zachowaé obiektywizm,
jego interpretacja pozostaje j e g o interpretacja, nie za$ jedyna mozliwa.
Styczen ma jednak nadziejg, Ze jego rozumienie antropologii Karola Wojtyly
nie rozmija si¢ z odbiorem tego dziela przez innych. Ale niekoniecznie przez
wszystkich. Wazny tekst sktania uwaznego czytelnika takze do krytycznego
odniesienia si¢ do tych interpretacji, ktore jego zdaniem sa blgdne — i w tym
artykule znajdujemy odniesienia do takich interpretacji. To jest drugi powdd
przywotania tutaj tego wilasnie artykutu. Trzecim powodem jest to, Ze przed-
stawiony w nim sposob czytania Wojtyty stanowi dobry punkt wyjscia do
ukazania Stycznia jako czytelnika nie tylko uwaznego, ale takze krytycznego
i tworczego. Warto dodac, ze tekst ten stanowi zapis referatu wygloszonego
przez Stycznia w roku 1988, w dziesiata rocznicg inauguracji pontyfikatu Jana
Pawta I1, niemal dwadziescia lat po opublikowaniu Osoby i czynu.

Styczen najpierw podnosi z uznaniem fakt, ze Wojtyta stara si¢ rozwijac
swa antropologi¢ w oparciu o wglad w cztowieka, a nie w oparciu o poglad na
jego temat. Powraca kwestia metodologii przyjetej w Osobie i czynie, uczynie-
nie punktem wyjscia rozwazan swoistego doswiadczenia cztowieka: wgladu
w siebie i poprzez to wgladu w istotna strukture osoby ludzkiej. Nie jest to
punkt wyjscia tatwy do przyjecia. W dyskusji wokot dzieta Wojtyly, ktéra
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odbyta sig na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim 3 grudnia 1969 roku, spor
wokot metodologii przyjetej we Wstepie do tego dzieta wywotal szczeg6lnie
wiele dyskusji’. Tu jednak nie trzeba rozwija¢ tego watku, przywotany zostaje
tylko jako ten element (metodologiczny) mysli Wojtyty, ktory Styczen uznat
za szczegolnie wazny. Punkt drugi wart zdaniem Stycznia podkreslenia, to
., Transcendencja wolno$ci”®. W tym punkcie Styczen podejmuje zwlaszcza
kwestig relacji wolnosci do prawdy, co okaze si¢ szczegdlnym dowodem twor-
czej interpretacji mysli Wojtyly. Wreszcie w punkcie trzecim: ,,«Transcen-
dencja wolnosci przechodzi w transcendencj¢ moralno$ci»’™, autor artykutu
nawiazuje do swojej dyskusji z Wojtyla na temat relacji antropologii i etyki, co
przekonuje o tym, ze przy calej uwaznosci w lekturze Osoby i czynu Styczen
okazat si¢ czytelnikiem krytycznym. Wart przypomnienia jest jednak takze
czwarty punkt artykutu ,,Czy przetom musi by¢ przewrotem?”'’. Nawiazujac
do artykutéw Wojtyly Osoba: podmiot i wspélnota' oraz Podmiotowosc i ,, to,
co nieredukowalne” w cztowieku'?, stanowiacych rozwinigcie mysli zawartych
w Osobie i czynie, Styczen podkresla za Wojtyla doniosto$¢ subiektywnego
wymiaru czlowieka. I tego punktu nie mozna tu zbytnio rozwijaé, ale trudno
nie wspomnie¢, ze — i jak stanowczo — Styczen przeciwstawia si¢ tej kon-
cepcji personalizmu, ktora odrywa wolno$¢ od prawdy. Pisze: ,,Nie wymy-
slono dotad niczego — $miem twierdzi¢ — co bytoby bardziej w opozycji do
personalizmu, ktérego osnowg stanowi wizja osoby jako autotranscendencji
w prawdzie, jak antropologia i etyka, ktora pretendujac do formuty persona-
lizmu, usituje jednocze$nie wttoczy¢ — czy przemyci¢ — w nia wizj¢ osoby
jako wolnosci konstytuujacej istot¢ cztowieka moca «kreatywnej swiadomo-
Scin, czy tez «kreatywnego samorozumieniay» lub «kreatywnego sumieniay.
Nie wymyslono dotad bodaj niczego, co by, innymi stowy, w sposdb rownie
wyrafinowany mogto zaktama¢ samo sedno personalizmu!”"3. Dalej Styczen
wymienia ,,niektore osobliwo$ci tego neopersonalizmu™'4, w sumie wylicza
ich siedem". Nie trzeba ich tu przytaczac, chodzi bowiem tylko o pokazanie,

" Por. Z zagadnier filozoficznych, ,,Analecta Cracoviensia” 5-6(1973-1974), s. 53-263. Zob. tez:
K. Wojtyta, Wstep, w: tenze, Osoba i czyn, Polskie Towarzystwo Teologiczne, Krakow 1969,
s. 5-26.

8 Por. Styczen,,Transcendencja — drugie imi¢ osoby”, s. 283-287.

° Por. tamze, s. 287-290.

10 Por. tamze, s. 290-297.

1" Zob. K. Wojtyta, Osoba: podmiot i wspélnota, w: tenze, ,,Osoba i czyn” oraz inne studia
antropologiczne, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 1994, s. 371-414,

12 Zob. ten z e, Podmiotowosc i ,,to, co nieredukowalne” w czlowieku, w: tenze, ,,Osoba i czyn”
oraz inne studia antropologiczne, s. 433-443.
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Ze uwazne czytanie pociaga za soba zdecydowana krytyke tych interpretacji,
ktére zdaniem uwaznego czytelnika znieksztatcaja lub wrecz wypaczaja in-
terpretowana tezg (w tym przypadku: sedno personalizmu). Uwazny czytelnik
jest bowiem zarazem uczestnikiem tej refleks;ji, ktora wywoluje czytany tekst;
uczestnikiem aktywnym — ale takze krytycznym.

To prowadzi nas do drugiej cechy sposobu czytania Wojtyly przez Stycznia
—jest to lektura kry ty c z n a. Oczywiscie wiemy, ze Styczen byt najbliz-
szym 1 ulubionym uczniem kardynata Karola Wojtyty — Jana Pawla II. Calym
umyslem 1 sercem przejat przemyslenia swego mistrza, czgsto te przemysle-
nia przywotywat i komentowat. Komentowatl je z aprobata — ale nie zawsze.
Zwlaszcza jedna tezg Wojtyty wyrazona we Wistepie do Osoby i czynu trudno
mu bylo bez zastrzezen zaakceptowac¢. Kardynat przypomina, ze etyka ,,jest
nauka o czynie, ktory zaktada osobg: cztowieka jako osobg™'¢, natomiast w stu-
dium antropologicznym Osoba i czyn jego autor przyjmuje ,,inny kierunek
doswiadczenia i zrozumienia”!’. Zapowiada: ,,Bedzie to mianowicie studium
czynu, ktory ujawnia osobe: studium osoby poprzez czyn”'®. Dlatego — wyja-
$nia — ,,warto$ci moralne nie interesuja nas tutaj dla nich samych — to wtasnie
jest temat etyki — interesuje nas natomiast jak najbardziej fakt ich stawania si¢
w czynach, ich dynamiczne fieri”". W konkluzji autor Osoby i czynu pisze, ze
,jesli chodzi w tym wszystkim o stosunek pomigdzy antropologia a etyka, to
mozna go ujac¢ — uciekajac si¢ do metod stosowanych w matematyce — na po-
dobienstwo wylaczenia przed nawias™?’, dodajac, iz ,,problem «osoba-czyn»,
ktory tradycyjnie tkwit w etyce, poprzez swoiste wylaczenie przed nawias,
moze petniej ujawnic¢ si¢ nie tylko w swojej wilasnej rzeczywistosci, ale takze
w tej tak bogatej rzeczywistosci, jaka stanowi ludzka moralno$¢™?!.

Ot6z tego metodologicznego zalozenia przyjgtego w studium Osoba i czyn
Styczen nie mogt bez zastrzezen zaakceptowac. Jak mozna w budowaniu
antropologii wylacza¢ moralnos¢ przed nawias? Przeciez etyka to w istocie
antropologia normatywna! Zreszta sam autor Osoby i czynu sprzeniewierza
si¢ poniekad temu zatozeniu, gdyz w rozdziale czwartym tego studium, zatytu-
fowanym ,,Samostanowienie a spelnienie”??, wiele uwagi poswigca sumieniu,
powotaniu cztowieka, jego odpowiedzialno$ci i w koncu szczgsliwosci —a wige
tematom stricte etycznym. Obaj filozofowie toczyli na ten temat szereg roz-
moéw, w koncu uznali, Zze nalezaloby dopetni¢ studium antropologiczne Osoba

' Wojtyta, Wstep,s. 14.
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i czyn swoistym komentarzem, przez nich samych napisanym, w ktorym temat
relacji etyki do antropologii bylby bardziej gruntownie podjety. Trzeba dodac,
ze Wojtyta, mimo wielu swych kardynalskich zaj¢¢, zdotat przygotowac przed
16 pazdziernika 1978 roku szkic Czlowiek w polu odpowiedzialnosci®, ktory
miat zosta¢ dopetniony refleksja Stycznia i po ich dalszych dyskusjach ukazac
si¢ jako wspdlne dzieto. Do edycji wspolnej ksiazki nie doszlo, ale warto
przywotac tg histori¢ jako dowod na to, ze Styczen, przy catym swym oddaniu
Karolowi Wojtyle — Janowi Pawtowi II, zachowat krytyczny dystans do nie-
ktérych propozycji metodologicznych autora Osoby i czynu. W przywotanym
juz artykule ,, Transcendencja — drugie imie osoby ” caty punkt trzeci, zatytuto-
wany ,,«Transcendencja wolnos$ci przechodzi w transcendencj¢ moralnosci»”,
stanowi krotkie wprawdzie, ale jednak wyrazne rozwinigcie przywotanych
weczesniej zastrzezen Stycznia do propozycji wylaczenia moralno$ci przed na-
wias w refleksji antropologicznej. Konczy on ten punkt nastgpujaco: ,,Odkry¢
w odkryciu siebie kazdego drugiego oraz odkry¢ w tym, co absolutnie nalezne
sobie od siebie, absolutnie nalezne kazdemu drugiemu, to stupy milowe antro-
pologii i etyki. Czy to Wojtyta je buduje? Nie, on je tylko pokazuje. Pokazuje
je — pokazuje je po to, by umozliwi¢ kazdemu ich zobaczenie, owszem, duzo
wigcej niz tylko zobaczenie. Chodzi o wybor. Tego wgladu i wyboru Wojtyta
chce by¢ akuszerem. Chyba tak tylko pojmowang antropologig, antropologie,
ktéra nie jest soba, jesli nie jest antropologia normatywna, wolno nazwac — jak
sadz¢ — przy wszelkich wyzej wymienionych zastrzezeniach do tego zaimka
— jego takze antropologia’™*.

Po trzecie, Styczen czyta Wojtyle t w 6 r ¢ z o. W drugim punkcie przy-
wotywanego tu artykutu ,, Transcendencja — drugie imie osoby” Styczen na-
wiazuje do rozdzialu czwartego studium Osoba i czyn — ,,Samostanowienie
a spelnienie”, a zwlaszcza do zawartej w nim tezy, ze ,,wolno$¢ zawiera w so-
bie zalezno$¢ od prawdy, co z cala wyrazisto$cia przejawia si¢ w sumieniu?.
Co wigcej, w odniesieniu do struktury samospetniania ludzkiej osoby Wojtyta
pisze: ,,Sumienie wnosi w nie moc normatywna prawdy, ktora warunkuje nie
tylko spetnienie czynu przez osobg, ale tez spetnienie siebie. [...] Prawdziwos¢,
moc normatywna prawdy zawarta w sumieniu, stanowi jak gdyby zwornik tej
struktury”?®. Z naciskiem rozwija t¢ mysl, potem jeszcze do niej wroci w ar-
tykule Osoba: podmiot i wspolnota, ktory wprawdzie pomyslany jest gtownie
jako rozwinigcie ostatniego rozdziatu Osoby i czynu (,,Zarys teorii uczest-

2 Zob. K. Wojtyta, Czlowiek w polu odpowiedzialnosci, Osrodek Dokumentacji Pontyfikatu
Fundacji Jana Pawta II — Instytut Jana Pawta II KUL, Rzym—Lublin 1991.

* Styczen,, Transcendencja — drugie imi¢ osoby”, s. 290.
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nictwa”)?”, ale czg$¢ pierwsza artykulu zawiera autorskie streszczenie catego
tego studium, przy czym wilasnie kwestia relacji miedzy wolnoscia a praw-
da podjeta zostata w artykule tym szczegdlnie gruntownie®®. I do tego tekstu
Wojtyly Styczen takze chgtnie si¢ odwotuje. Pisze: ,,Wedle Karola Wojtyly
miejscem i centrum takiego przezycia siebie (swego «ja») w swej niereduko-
walnej tozsamosci jest moment ujawniania si¢ nieroztaczalnej wigzi wolnosci
cztowieka («moge — nie musze») z jego wewngtrznym ustosunkowaniem si¢
do — poznanej przez niego samego! — prawdy («powinienem»). Chodzi o 6w
styk wolnos$ci «ja» z prawda — inicjowany wilasnym aktem poznania, styk,
w ktorym cztowiek dostrzega i przezywa «normatywna moc prawdy» (Osoba
i czyn)”®.

Styczen odwotuje si¢ do Wojtyty, ale buduje wlasna koncepcje¢ podstaw
etyki, koncepcjg, ktora idzie dalej niz mysl jego mistrza. Wojtyta bowiem pisat
o normatywnej mocy prawdy wyraznie w odniesieniu do samostanowienia
osoby, chodzilo mu wigc przede wszystkim o prawdg o moralnej kwalifikacji
czynu odniesionej do normy, ktora cztowiek w sumieniu poznaje 1 uznaje za
moralnie wiazaca. Owszem, pisze Wojtyla, ,,sumienie jest tworcze w zakresie
samej prawdziwo$ci norm czyli zasad dziatania stanowiacych obiektywny
trzon moralnosci czy prawa’’, ale tworczo$¢ ta polega na tym, ze podmiot sam
prawdziwos¢ danej normy odkrywa i uznaje: ,,Przezycie prawdziwosci zawiera
si¢ W uznaniu normy, z czym laczy sig sita podmiotowego przekonania. W tym
wszystkim sumienie jest tworcze w zakresie prawdziwosci normy’'. Prze-
zycie prawdziwosci polega wigc nie na dowolnym ,,dobieraniu sobie” norm
postgpowania, ale na ,,uznaniu normy”’. W tym sensie ta ,,tworczos¢ w zakresie
samej prawdziwosci norm” wyraza si¢ w wolnym, tworczym akcie uznania
danej normy, jej istotnego zwiazku z wltasnym samospetnieniem: ,, Tworczos¢
ta pokrywa si¢ z wymiarem osoby — jest catkowicie wewngtrzna i przyporzad-
kowana do dziatania, ktére jest czynem tejze osoby, a zarazem momentem
spelnienia przez nig siebie samej*?. Dalej pisze Wojtyta: ,,W $lad za urobie-
niem przekonania i pewnosci, za takim uksztattowaniem prawdziwosci normy
wedle wymiaru osoby — idzie powinno$¢. Powinno$¢, czyli moc normatywna
prawdy w osobie, zwigzana najscislej z sumieniem, $wiadczy o tym, ze osoba
w dzialaniu jest wolna. [...] Napigcie, jakie zachodzi pomigdzy obiektywnym
porzadkiem norm a wewngtrzna wolnoscia podmiotu-osoby, roztadowuje si¢

27 Por. tamze, s. 285-326.

2 Por. te n z e, Osoba: podmiot i wspdlnota, s. 383-391.

¥ Styczen,, Transcendencja — drugie imie osoby”, s. 284.
0 Wojtyta, Osobaiczyn,s. 173.

31 Tamze.

2 Tamze.
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przez prawdg, przez przekonanie o prawdziwosci dobra™. I wreszcie stwier-
dza: ,Nie jest to [...] prawda w znaczeniu teoretycznym, nawet nie sama praw-
da aksjologiczna zwiazana z poznawczym przezyciem wartosci. [...] Na to,
azeby warto$¢ zrodzita powinnos$¢, musi ona w szczeg6dlny sposob stanac na
drodze dziatania osoby’*. Tymczasem wedlug Stycznia k a z d a prawda
wiaze ludzka wolnos$¢, wpadamy niejako nieuchronnie ,,w putapke stwier-
dzonej przez nas prawdy’’* samym aktem jej stwierdzenia. ,,Poznajac prawde,
jakakolwiek zreszta, staj¢ si¢ do tego stopnia jakby jej $wiadkiem i zarazem
powiernikiem, do tego stopnia si¢ sam nia — i z nig — poznawczo wiazg, do
tego stopnia stwierdzona przez siebie prawdg¢ — aktem jej stwierdzenia! — sam
za prawde uznaje, iz odtad nie jestem juz w stanie zaprzeczy¢ tej prawdzie
aktem swej wolnosci, nie zaprzeczajac jednoczesnie samemu sobie!”*. To juz
nie jest mysl Wojtyly, to mysl Stycznia; mysl, ktora rozwijat w szeregu swych
wystapien i artykutdw. Caly tom czwarty jego dziet zebranych nie przypad-
kiem nosi tytul Wolnos¢ w prawdzie. Warto przywota¢ chociaz jeden artykut:
Etyka jako antropologia normatywna® (notabene pelny tytut jest barokowo
dhugi, ale konczy go swoisty autokomentarz: ,,Quaestio disputata”). Styczen
odwotuje si¢ w nim, jak to wielokrotnie czynil, do mozliwie banalnej sytu-
acji: ,,Proszg¢ uprzejmie rzuci¢ okiem na kolor kartki, z ktorej odczytuje tekst
mojego wykladu. Jest biata. Nieprawdaz? Twierdzac: kolor tej oto kartki jest
biaty, nie tylko stwierdzam fakt, ale 1 potwierdzam wlasnym aktem poznania
prawde tego faktu. [...] Przyjgto w teorii poznania i w logice nazywac¢ 6w mo-
ment — wyr6ézniony w zdaniu stowem «jest» — asercjq. Asercja jest wyrazem
zajecia stanowiska ze strony poznajacego podmiotu wobec prawdy poznanego
stanu rzeczy *®. Oczywiscie Styczen nie poprzestaje na tym spostrzezeniu, ale
rozwija swa mysl antropologiczno-etyczna poprzez uznanie autoafirmacji za
auto-imperatyw afirmowania siebie jako powiernika prawdy, jak réwniez za
auto-imperatyw afirmowania kazdego drugiego powiernika prawdy. Artykut
konczy autor do$¢ osobistym wyznaniem: ,,Pragne na koniec da¢ wyraz swemu
przeswiadczeniu, iz cztowiek wezwany jest do tego rodzaju «prawdo-czyn-
nosci», do «dawania §wiadectwa prawdzie». Twierdzenie to traktuj¢ obecnie
jako swe antropologiczne i zarazem etyczne credo. [...] Stuzy¢ p(P)rawdzie to

¥ Tamze.

3 Tamze, s. 174.

¥ T.S tyczen, Etyka jako antropologia normatywna. W sprawie epistemologicznie zasad-
nego i metodologicznie poprawnego punktu wyjscia etyki, czyli od stwierdzenia ,, Jest tak” — ,, Nie
Jest tak” do naczelnej zasady etycznej. Quaestio disputata, w: tenze, Dziela zebrane, t. 4, Wolnosé¢
w prawdzie, red. K. Krajewski, Towarzystwo Naukowe KUL — Instytut Jana Pawta IT KUL, Lub-
lin 2013, s. 331.

% Tenze,, Transcendencja — drugie imie osoby”, s. 285.

3 Zob. ten z e, Etyka jako antropologia normatywna, s. 312-349.

% Tamze, s. 329.
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nasze rationale obsequium i nasze unum necessarium, to zarazem nasz wybor
— wybor, z ktorym zwiazaliSmy «nasze wszystko», nasze «by¢ albo nie by¢
soba»”¥.

To jest zdecydowanie mysl Stycznia, a nawet jego odkrycie. Warto przy-
pomnie¢ poczatki tego odkrycia, tego wyraznego zwrotu od personalizmu
odwotujacego si¢ w pierwszym kroku do godnosci osoby — do etyki, ktora
owszem, nakierowana jest na jej respektowanie, ale ktorej pierwszym krokiem
jest odkrycie moralnej tresci kazdej afirmacji, osobistego uznania jakiejkolwiek
prawdy, takze teoretycznej (od czego odcinal si¢ Wojtyta), takze najbardziej
banalnej. Chyba dobrego ucznia znamionuje to, ze starajac si¢ uwaznie wczy-
ta¢ w mysl swego mistrza, gotow jest jednak odnies¢ si¢ do niej krytycznie,
a w koncu samemu p06js¢ droga, ktora jego mistrz nie szedt. W tym sensie rzec
mozna, ze Tadeusz Styczen dobrze czytat Karola Wojtyle.
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W artykule autor zadaje pytanie, jak Tadeusz Styczen czyta Karola Wojtyle.
Wskazuje na trzy cechy tego czytania. Po pierwsze, Styczen czyta Wojtyle uwaz-
nie, a wigec uwzglednia caty kontekst danego tekstu. To sktania go do krytyki
pozornego lub wrecz fatszywego personalizmu prezentowanego przez niekto-
rych filozofow. Po drugie, Styczen czyta krytycznie, czego dowodem jest jego
dyskusja z Wojtyla na temat relacji miedzy antropologia filozoficzna a etyka.
Po trzecie, czyta tworczo. Mysl Wojtyty prowadzi go do odkrycia roli prawdy,
nawet banalnej, ktora wiaze wolnos¢ tak gleboko, ze jej uznanie lub odrzucenie
wyznacza drogg samorealizacji lub samozatraty moralnej cztowieka.
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The article focuses on Tadeusz Styczen’s reading of the oeuvre of Karol Wojtyta,
outlining three characteristic ways of Styczen’s reception of the output of his
teacher. Firstly, Styczen’s reading of Wojtyta is marked by attention to detail
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and takes into consideration the entire context of a given text. Such an approach
enables Styczen to criticize the merely apparent or outwardly false personalism
advanced by some philosophers. Secondly, Styczen’s reading of Wojtyla is
a critical one, which can be seen in his debate with Wojtyta on the relationship
between philosophical anthropology and ethics. Thirdly, Styczen’s reading of
Wojtyla is creative. Wojtyta’s ideas inspire Styczen to explore the significance
of truth: should it be even banal in nature, it is so deeply binding to human
freedom that acknowledging it is tantamount to self-realization, while refuting
it leads to moral self-destruction.
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