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W POSZUKIWANIU CZLOWIEKA"

Musimy siebie zrozumiec, zrozumiec, czym jestesmy, czym jest czlowiek, ta oto
osoba, o ktorej wiemy, ze niq wiasnie jestesmy. Wiele teorii mowi o ,, brakujqcym
ogniwie”, ale zadnego brakujqcego ogniwa nie ma. W rzeczywistosci, w istnie-
Jacym Swiecie, nie ma niczego, co nie byloby albo czlowiekiem, albo nie-czlo-
wiekiem. W tym sensie nic nie budzi naszej wqtpliwosci. Nie mozna wskazacé na
zadnq rzeczywistos¢, co do ktorej nie zywilibysmy tego rodzaju pewnosci. Mamy
do czynienia albo z cztowiekiem, albo z czyms, co nie jest czlowiekiem.

Bede mowit zwigzle, poniewaz mamy niewiele czasu. Chcg mowic¢ o po-
szukiwaniu czlowieka. Sadze, ze ulegamy obecnie tendencji — a by¢ moze
nawet pokusie — by z jednej strony stawia¢ najprostsze formy rzeczywistosci
ponad jej formami pelnymi, z drugiej zas, by przyjmowac co$, co mozna by
okresli¢ jako mit czasu czy tez jako ideg¢ prostego trwania, ktéra wyjasnia
wszystko bez wzgledu na to, co faktycznie si¢ w tym czasie dzieje. Istnieje
rowniez tendencja, by sprowadzac poszczegodlne rozne formy rzeczywistosci
do elementow, ktore ja tworza.

Wielu ludzi mowi, ze cztowiek ma bardzo dtuga histori¢. Generalnie uwaza
sig, ze istnieje on od bardzo dawna, ale — jak mozna sadzi¢ — przez dziewigc-
dziesiat osiem procent czasu jego trwania nic si¢ nie dziato. Nie nastgpowata
zadna zmiana. Owczesny ,,rodzaj ludzki” znajdowat si¢ ponizej poziomu tego,
co dzi$ stanowi desygnat pojecia ,,cztowiek”. Sadzg, ze najwazniejsze jest,
by zrozumie¢ siebie, by zrozumie¢, czym jesteSmy. Na ogot przyjmuje sie,
ze mozna tego dokona¢, odkopujac pozostatosci cztowieka, czyli kosci — po
prostu kosci. Przypuszczam jednak, ze nawet zwierze jako byt ozywiony, pe-
wien wzorzec zycia, stanowi zasob czynnosci, ktore sa dla zycia istotne, nie
jest tylko zbiorem kosci.

Obawiam sig, ze niezmiernie trudno bytoby wyjasni¢, dlaczego przez bar-
dzo dtugi czas rodzaj ludzki si¢ nie zmieniat, nie wykazywat cech, ktore dzi$
w sobie odnajdujemy, i1 dlaczego nagle w ciagu kilku tysigcy lat pojawito
sig ogromne przyspieszenie i rodzaj ludzki stworzyt wszystko to, czym dzi$
dysponujemy, wszystko to, przez co samych siebie definiujemy.

" Wyktad przedstawiony podczas sesji Papieskiej Akademii Nauk zatytutowanej ,,Nauka
a przyszto$¢ rodzaju ludzkiego”, ktéra odbyta si¢ w dniach 11-13 XI 2000. Podstawa przektadu:
J. Marias, The Search for Man, w: Pontifical Academy of Sciences, Science and the Future of
Mankind, ,,Scripta Varia”, t. 99, Libreria Editrice Vaticana, Vatican City 2001.
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Mysle, ze taka kolej rzeczy bytaby bardzo nieprawdopodobna. Trudno ja
przyjac. Sadzg, ze istnieje widoczna ciagtos¢, biologiczna ciagto$¢ miedzy zwie-
rzgciem a cztowiekiem. Faktem jest, ze lekarze dokonuja dzi$ transplantacji
organdw zwierzgcych, umieszczajac je w ciele ludzkim. Widzimy zatem, ze
ssaki naczelne, ale rowniez inne zwierzgta wyzsze wykazujq bardzo bliskie po-
krewienstwo z czlowiekiem w sensie fizycznym, biologicznym. Mimo wszystko
jednak uwazam, ze czlowiek jest czyms$ odrgbnym — osoba ludzka to rzeczy-
wisto$¢ nieskonczenie rézna od wszelkich innych rzeczywistosci, poniewaz
w rzeczywisto$ci czlowieka — osoby — zakorzeniona jest nierzeczywistosc.

Wszelka rzeczywisto$¢ jest rzeczywista, obecna, istniejaca — ale w przy-
padku cztowieka jest inaczej. Cztowiek zyje w przysztosci, jest oczekiwaniem,
projektem, niepewnoscia, czyms, co nie istnieje, i to wtasnie okazuje si¢ zaska-
kujace — cztowiek to rzeczywistos¢, ktora catkowicie rdzni si¢ od wszelkich
innych rzeczywistosci. Wystarczy spojrze¢ na nowo narodzona osobg, by stato
si¢ jasne, ze mimo iz owo dziecko jest potomkiem swoich rodzicow i naszych
wspolnych przodkéw i ma tez w sobie pierwiastki Swiata w sensie kosmosu,
stanowi jako cato$¢ byt catkowicie odrebny, inny, nieredukowalny nie tylko do
swoich rodzicow, ale rowniez do naszych wspolnych przodkow i do kosmicz-
nego $wiata, a nawet do Boga, ktoremu moze powiedzie¢ ,,nie”.

Jest to zatem catkowicie samodzielna rzeczywistos$¢ i sadzg, ze jesli patrzy-
my na cztowieka jako na cato$¢, w istocie znajdujemy w nim cos absolutnie
odrebnego. Istnieje obecnie tendencja, by kwestionowac fakt stworzenia ro-
dzaju ludzkiego albo przynajmniej podawaé¢ go w watpliwos¢. Jest to drazliwa
kwestia i wyjatkowo trudno si¢ z niag zmierzy¢. Jestem pewien, ze mamy klopot
z jej rozstrzygnigciem dlatego, ze nie widzimy Stworzyciela, nie odnajdu-
jemy Go. Pozostaje On nieobecny, niedostgpny. Ta sytuacja jest niezwykta.
Stworzenie rodzaju ludzkiego to zatem temat rodzacy wiele probleméw, ktory
trudno podjaé. Ale stworzenie kazdego konkretnego czlowieka jest jednak
czyms$ zupetnie innym ze wzgledu na wpisana w kazda osobg ludzka ceche
nieredukowalnosci. Osoba, ktora przychodzi na §wiat, ktora uczestniczy w rze-
czywisto$ci nieznanej calej reszcie tego $wiata, w owej rzeczywistosci zawie-
rajacej nierzeczywistosc¢, rzeczywistosci, ktorej nierzeczywistos¢ jest istota, to
byt calkowicie nowy, byt, ktory wzbogaca caty pozostaly $wiat, w tym takze
swoich rodzicow. To za$ oznacza, ze chociaz Stworcy nie mozemy odnalezc,
musimy Go poszukiwaé badz wnioskowac o Jego obecno$ci — fakt stworzenia
jest bowiem oczywisty, absolutnie oczywisty, poniewaz przez ,,stworzenie”
nalezy rozumie¢ radykalng innowacj¢ w rzeczywistosci, pojawienie si¢ w niej
czego$ catkowicie nowego, czego istnieniu nie sposob zaprzeczy¢. Wlasnie
dlatego nazywamy to co$ rzeczywisto$cia.

Warto wskaza¢ na bardzo interesujacy fakt jezykowy: otdz w jezyku hisz-
panskim na mate dziecko moéwimy ,,una creatura”, a w portugalskim ,,una
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criancga”. Dziecko postrzega si¢ zatem jako co$, co jest stworzeniem, nowym
stworzeniem, stworzeniem nieredukowalnym ani do innych ludzi, ani do cze-
gokolwiek innego.

Mowimy o dowodach, ale istnieja dwa typy dowodow. Z jednej strony
dowody przyjmuja postac rzeczy, posta¢ rzeczywistosci. Z drugiej zas sa tez
dowody intelektualne. Wezmy na przyktad skate. Skata to cos, co jest dane,
a geolog wie, jaki jest jej sktad i jak powstata — dowody tego rodzaju two-
rza nauke oraz filozofig. Cztowiek réwniez jest czyms, co jest dane, problem
polega jednak na tym, ze obecnie ludzie ponad dowody przedkladaja teorie,
ajesli pojawia sig teoria, ktora mowi, ze co$ jest niemozliwe, czlowiek naszych
czasOw odrzuca dowody i trzyma sig tej teorii.

Rozwazmy przyktad: cztowiek jest wolny, cztowiek zyje tak, jak gdyby
byl wolny, Wiemy, ze jestesmy wolni, musimy podejmowac decyzje, z ko-
niecznosci wigc jestesmy wolni. Musimy decydowac i dokonywaé wyborow.
Wiasnie dlatego, ze jako ludzie jesteSmy wolni, Ze Zyjemy tak, jak gdyby$my
byli wolni, mozna nas osadzac¢. Jesli jednak pojawia si¢ teoria, ze czlowiek nie
jest wolny, wigkszo$¢ ludzi odrzuca dowody $wiadczace o ludzkiej wolnosci
i zaczyna wyznawac teorig, ze cztowiek nie jest wolny.

To wtasnie nazywam krucho$cia dowodow, ktora — jak sadzg — ma istotne
konsekwencje. Wydaje sig, ze czgsto mamy do czynienia z sytuacja, gdy ludzie
stysza badz czytaja co$ oczywistego 1 przyjmuja t¢ rzecz jako oczywista, po-
strzegajac w jej perspektywie rzeczywistosc¢; po chwili jednak, pod presja tego,
co akurat si¢ mowi, co jest powszechnie akceptowane czy powtarzane w me-
diach, przestaja dostrzega¢ dowody, ktore wczesniej byly dla nich oczywiste,
zaczynaja je odrzucac i sktaniaja si¢ ku punktowi widzenia, ktory utrzymywali,
zanim owa oczywistos¢ spostrzegli. Mysle, ze fakt ten ma istotne znaczenie.

Dlatego tez uwazam, ze musimy siebie zrozumie¢, zrozumie¢, czym jeste-
$my, czym jest cztowiek, ta oto osoba, o ktorej wiemy, ze nig wtasnie jestesmy.
Wiele teorii mowi o ,,brakujacym ogniwie”, ale zadnego brakujacego ogniwa
nie ma. W rzeczywistosci, w istniejacym $wiecie, nie ma niczego, co nie byto-
by albo czlowiekiem, albo nie-cztowiekiem. W tym sensie nic nie budzi naszej
watpliwosci. Nie mozna wskaza¢ na zadna rzeczywistos¢, co do ktorej nie
zywiliby$my tego rodzaju pewnosci. Mamy do czynienia albo z czlowiekiem,
albo z czyms, co nie jest czlowiekiem. Nieprawdopodobienstwem jest, ze ist-
niaty kiedys jakie$ brakujace ogniwa, a zadne z nich nie istnieje teraz ani nie
jest teraz w naszym §wiecie rzeczywiste. Dlatego sadzg, ze lepiej zastanawiac
si¢ nad rzeczywisto$cia taka, jaka ona jest, jaka odnajdujemy, ze wszystkimi
atrybutami, ktore jak sadzimy, sa atrybutami cztowieka, cechami zycia ludz-
kiego, a do ktorych naleza przede wszystkim nierzeczywisto$¢, antycypacja,
projekt. Cztowiek nie jest rzeczywistoscia terazniejsza, jest przede wszystkim
rzeczywisto$cia przyszta: rzeczywistoscia przysztosci i rzeczywistoscia nie-
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pewna. Nie mozemy zywi¢ co do niej zadnej pewnosci. Stowo ,,przysziosc”
nie jest stowem precyzyjnym, poniewaz przyszto$¢ oznacza cos, co nastapi,
a my nie wiemy, czy co$ w ogole nastapi. Moze nastapi¢; projektujemy to,
wyobrazamy to sobie. Rzeczywisto$¢ ludzka jest w duzym stopniu sprawa
wyobrazni.

Mysle, ze obecne teorie cztowieka tacza si¢ z poszukiwaniem czegos, co
cztowiekiem nie jest, czego$, co nie jest tym, co nazywamy osoba.

Thum. z jezyka angielskiego Dorota Chabrajska



