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Adam FITAS

OPOWIEDZIEC ROZNICE
Uwagi o kulturze w nauczaniu transgranicznym i transkulturowym

Najbardziej interesujqcq perspektywq antropologiczng jest mowienie o swoim
do innych. W tym przypadku nie {qczy nas z odbiorcq wspolnota doswiadczen.
Musimy nieustannie pamietac, ze mowimy do kogos spoza naszej spotecznosci,
i wktada¢ bardzo duzo wysitku w rekonstrukcje jego swiadomosci i mozliwosci
percepcyjnych. Wiedza, ktora znaczqco pomaga, gdy mowimy do swoich, tutaj nas
ogranicza i funduje bledy komunikacyjne, a niekiedy prowadzi do catkowitego
rozmijania sie naszej wypowiedzi z mozliwosciami percepcyjnymi odbiorcow.

Refleksje zawarte w tym szkicu wyrosty glownie z praktyki uniwersy-
teckiej, a mianowicie z faktu prowadzenia przeze mnie dwoch typow zajeé
z kultury polskiej. Na poczatku byta to dydaktyka zwiazana bezposrednio
z edukacja studentow zagranicznych przyjezdzajacych rokrocznie na Katolicki
Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II, cudzoziemcow pochodzacych najpierw
gléwnie z krajow uwolnionych spod ucisku wschodniego imperium (Ukra-
iny, Biatorusi, Litwy 1 Kazachstanu), ale potem rowniez z Europy Zachodnie;j
1 z Dalekiego Wschodu, a takze z innych kontynentoéw, nastgpnie za$ proba
wypracowania wtasnych pomystéw metodologicznych dotyczacych naucza-
nia obcokrajowcow kultury polskiej, czyli dydaktyka skierowana do Polakow
w ramach specjalnosci glottodydaktycznej, od kilku dobrych lat z powodze-
niem obecnej na KUL i na studiach humanistycznych wielu innych polskich
uczelni.

Przygotowujac si¢ do zaj¢¢ 1 konfrontujac te starania z odbiorcami, probo-
watem odpowiedzie¢ sobie na najwazniejsze pytania dotyczace sposobu prze-
ktadu kultury i jej rozmaitych aspektow: pejzazu, historii, narodu, obyczajow
czy sposobu bycia. Odpowiedzi czy raczej proby uje¢ zagadnienia, do jakich
doszedtem, nie sa z pewnoscia nowe ani odkrywcze!, ale zdecydowatem sig
nimi podzieli¢, poniewaz sugestie badawcze oraz egzemplifikacyjne, ktore
przywolam, okazaly si¢ pozyteczne dla przysztych glottodydaktykéw i funk-
cjonalne zarbwno w odniesieniu metodologicznym, jak i w zakresie bezpo-
sredniego zastosowania do oferty nauczania kultury polskiej skierowanej do
obcokrajowcow.

! Problematyka ma, jak wiadomo, cata swoja bibliotekg, ktorej instruktywny opis i charakte-
rystyke znalez¢ mozna w ksiazce Przemyslawa E. Gebala Dydaktyka kultury polskiej w ksztatceniu
Jezykowym cudzoziemcow. Podejscie porownawcze (Universitas, Krakow 2010).
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TRZY SYTUACJE NARRACYINE

Matgorzata Czerminska w inspirujacym niniejsze rozwazania szkicu, za-
tytutowanym ,, Punkt widzenia” jako kategoria antropologiczna i narracyjna
w prozie niefikcjonalnej?, wskazuje na kilka mozliwos$ci usytuowania podmiotu
wypowiedzi w przypadku jego zetknigcia si¢ z innym kregiem kulturowym.

Po pierwsze, niejednokrotnie mamy do czynienia z sytuacja, gdy autora faczy
z opisywanym srodowiskiem tozsamos$¢ wspolnoty narodowej czy spotecznej, ale
kieruje on swoja wypowiedz do adresata pozbawionego tej wiedzy w ogole lub
w pewnej czgsci. W skrocie mozna by okresli¢ tg sytuacje jako moéwienie
oswoim do innych (tozsamos¢ przedmiotu, odmienno$¢ adresata).

Po drugie, bardzo cz¢sto — i niemal od zawsze — napotykamy narracje,
w ktorych piszacy przybliza swoim rodakom $wiaty inne i obce, poczawszy
od miejsc lezacych bezposrednio za granicami ojczyzny, a skonczywszy na
terenach najbardziej odlegtych i egzotycznych. Wowczas powiemy, ze mamy
do czynieniaz mdéwieniem do swoich o innym (tozsamo$¢
adresata, odmiennos¢ przedmiotu).

Po trzecie, rzadziej co prawda, ale spotykamy si¢ i z taka sytuacja komu-
nikacyjna, w ktorej autor mowi o §wiecie odmiennym od swojego oraz kieruje
wypowiedz do mieszkancow tej wiasnie innej rzeczywistosci. Innymi stowy,
jestto moéwienie o innym do inny ch (odmienno$¢ zarowno
przedmiotu, jak i adresata).

Wymienione tu trzy postawy staty si¢ dla Czerminskiej kluczem do roz-
wazan o sprawach zwiazanych z pozycja narratora, czyli do studiow poloni-
stycznych z zakresu poetyki tekstu, gtéwnie genologii, ale mozna je przeciez
znakomicie wykorzysta¢ takze do zarysowania i wstgpnego zilustrowania sy-
tuacji metodologicznej, z jaka spotykamy si¢ kazdorazowo, nauczajac osoby
pochodzace zza granicy naszego panstwa czy — szczego6lnie — mieszkajace
poza naszym kregiem kulturowym. A Ze granice te byly i sa wszechobecne,
uswiadamiamy sobie — paradoksalnie — coraz silniej wspotczesnie, gdy nikna
w oczach bariery przestrzenne i komunikacyjne, upadajg wielonarodowe kraje
1 imperia, mieszaja si¢ wspdlnoty i cywilizacje oraz rodza si¢ nowe spoteczno-
$ci ztozone z wielu roznych kulturowo organizmoéow. W takim kontekscie po-
wstaje bowiem palaca potrzeba skutecznego porozumienia i przektadu kultur,
przyblizania si¢ sobie nawzajem, potrzeba spotkania, dialogu oraz rzeczy nie-
zwykle istotnej, a trudnej i1 subtelnej — ponadgranicznej osmozy wartosci. Poza
jezykiem pojmowanym jako system znakéw oraz regut, stosunkowo tatwym
do przyswojenia (przynajmniej na poziomie podstawowego porozumiewania

2Zob. M. Czerminska,, Punkt widzenia” jako kategoria antropologiczna i narracyjna
w prozie niefikcjonalnej, ,,Teksty Drugie” 2003, nr 2-3, s. 11-27.
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sig) pozostaje caty obszar zjawisk przejawiajacych si¢ migdzy innymi takze
w jezyku, ale majacych naturg¢ znacznie bogatsza, wielowymiarowa i trud-
niejsza do przekazania. Jak o niej mowi¢? Jak ja przyblizy¢? Jakie orientacje
wypowiedzi w tego typu sytuacjach transgranicznych i transkulturowych wy-
daja si¢ najwazniejsze?

W probie odpowiedzi na te pytania skoncentruj¢ si¢ tylko bardzo pobiez-
nie na sytuacji mowienia o innym do innych, nieco wigcej miejsca poswigce
problemowi mowienia do swoich o innym, gtéwnym za$§ przedmiotem zain-
teresowania uczyni¢ casus mowienia o swoim do innych.

MOWIENIE O INNYM DO INNYCH

Sposréd wymienionych wyzej trzech sytuacji stosunkowo najrzadziej zda-
rza si¢ przypadek, gdy obcokrajowiec méwi Francuzowi o Francji, Niemcowi
o Niemczech czy Rosjaninowi o Rosji. Przypadek taki wystapil — jak przypomi-
na Czerminska — przy powstawaniu kroniki Galla Anonima (z powtorzona p6z-
niej w naszych dziejach przynajmnie;j kilkakrotnie przez innych cudzoziemcoéw
motywacja, ,,by za darmo nie jes¢ chleba polskiego”), a wspotczesnie — dodajmy
—mowienie o innym do innych pojawia si¢ czgsto nie tylko jako gtéwny i pierw-
szy adres publikacji, ale jako jego dodatkowa, czesto bardzo istotna funkcja
komunikacyjna®. Pozostajac przy narracjach historycznych, mozna przywotaé
przyktad odbioru Bozego igrzyska i innych ksiazek oraz esejow o polskiej historii
autorstwa Normana Daviesa, ktore cho¢ pierwotnie pisane byty gtownie dla
odbiorcy brytyjskiego i wyposazone zostaly w kluczowa perspektywe méwienia
do swoich o innym, to przeciez na drugim planie staly si¢ bardzo wazne i inspi-
rujace, zarowno w sposobie wykladu, jak i w jego naswietleniach merytorycz-
nych, dla samych Polakéw. Patrzac z pewnej oddali (przestrzennej i mentalnej),
Davies zwrocil bowiem uwagg na sprawy i problemy, ktorych rodzimi historycy
badz nie dostrzegali, badz tez nie umieli bez owego dystansu i szerokiego tta
poréwnawczego odpowiednio przedstawi¢. Ten punkt widzenia ,,spoza” (jesli
wykluczymy z naszej optyki wszelkie dyskursy kolonizatora czy okupanta, czyli
narracje eksponujace dominacj¢ wobec innego*) przy wszystkich swoich uprosz-
czeniach, nieporozumieniach i uogélnieniach, na ktére wielokrotnie stusznie
zwracali uwagg takze krytycy Daviesa, ma zazwyczaj trzy podstawowe zalety:
swiezos¢ (czegsto nawet odkrywcezo$¢), niezaleznos¢ i szeroko$¢ spojrzenia na
opisywang rzeczywisto$¢. Takie sa zasadnicze walory, ale i ograniczenia mo-
wienia innym o ich wlasnym dziedzictwie kulturowym.

3 O podwdjnych adresach wpisanych w tekst wspomina takze Czerminska. Por. tamze, s. 12n.
4 Por. tamze, s. 25n.



Opowiedziec roznice 225

MOWIENIE DO SWOICH O INNYM

Najczgsciej spotykana perspektywa transgraniczng jest naturalnie posta-
wa moéwienia do swoich o innym, shuzaca od pradawnych czaséw przybliza-
niu wiasnemu $rodowisku ludzi, zjawisk 1 kultur obcych, czgsto tak dalece
odmiennych, ze okreslamy je mianem egzotycznych. Z odbiorcg jesteSmy
w takich sytuacjach na ,,ty”” — to nasz rodak majacy nie tylko wspdlny z nami
jezyk, ale i ten sam bagaz doswiadczen historycznych i kulturowych. Rozu-
miemy si¢ z nim niejednokrotnie w pot stowa albo 1 nawet bez stow, a wigc
za pomoca roznego rodzaju aluzji i odwotan intertekstualnych. Podstawowym
problemem pozostaje natomiast obrazowe i ciekawe poznawczo przyblize-
nie oraz — co duzo trudniejsze — najpierw oswojenie, a nast¢gpnie wielostron-
ne przyswojenie tej nowej, innej rzeczywistosci. Sytuacja nasza
podobna jest tutaj do pracy nauczyciela jgzyka obcego, ktory stara si¢ jak
najlepiej odstoni¢ jego meandry, cho¢ sam tez kiedy$ kluczyt po tych zaka-
markach w toku nauki, a nie w porzadku zyciowego, dziecigcego doswiadcze-
nia. Podroznik wrasta w odwiedzang spoteczno$¢ na jaki$ czas, ale z niej nie
wyrasta, czyli nie jest jej prostym autochtonem. Moze natomiast bez wahania
odwotywac si¢ w swoich opowiesciach do calego bogactwa wspolnoty, kto-
ra tworzy pokrewne dziedzictwo shuchaczy. Zeby uzy¢ innego poréwnania:
opowiadacz do swoich o innym podobny jest w swej narracji do tworcy fikcji,
ktoéra nalezy przedstawi¢ tak, aby mogla zosta¢ w sposob plastyczny i intere-
sujacy przyswojona przez wspotmieszkancow. Nie wiadomo jak fantastyczne
przestrzen i czas, nie wiadomo jaka terra incognita, maja sta¢ si¢ §wiatem,
ktory potrafimy zobaczy¢, a najlepiej takze odczu¢ jego klimat i cata — odmien-
na od naszej — atmosferg zycia. Zacytujmy jednego z klasycznych mistrzow
kreacji: ,,Daleko na morzu woda jest tak biekitna jak ptatki najpickniejszych
btawatkow i tak przezroczysta jak najczystsze szkto, ale jest bardzo glgboka,
tak gleboka, Ze jej dna nie sigga zadna kotwica; trzeba by ustawi¢ wiele wiez
koscielnych jedne na drugich, aby siggnely od dna az ponad wodg. Tam na
dole mieszka lud morski™.

Ilez tu (a przywotatem tylko pierwszy akapit szerokiej deskrypcji otwiera-
jacej basn) poréwnan odwotujacych si¢ do doswiadczen ze Swiata Andersena,
czyli rzeczywistosci europejskiej, w ktorej znajome i rozpoznawalne od razu
sa i barwa btawatkow, 1 przejrzystos$¢ szkta, i kotwica, 1 strzeliste koScioty. Zda-
rzaja si¢ w jego narracjach takze paralele w petni zrozumiate przede wszystkim
dla Dunczykoéw, jak na przyktad pies o oczach wielkich jak Okragla Wieza
w Kopenhadze (z basni o krzesiwie), ale zdecydowanie dominuja odwotania do

SH.Ch. Andersen, Mala syrenka, w: tenze, Basnie, ttum. S. Beylin, C. Niewiadomska,
Elipsa, Warszawa 1997, s. 26.
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swiadomosci przecigtnego mieszkanca Europy. Dzigki tym poréwnaniom rze-
czywistos¢ podmorska w Malej syrence, cho¢ przeciez catkowicie wykreowana
1 fantastyczna, staje si¢ dla czytelnika (przede wszystkim ze starego kontynentu)
mozliwa do wyobrazenia, zmystowo odczuta, a przez to bliska i1 znajoma.

Podobnie jest w kazdej sytuacji, kiedy moéwimy do swoich o innym: musimy
odnies¢ t¢ odmiennos¢ przedmiotu do naszych doswiadczen i — w oparciu o nie
— jak najlepiej ja przedstawic, czyli sprobowaé przyswoic¢. Charakterystyczny
dla przyrody tuz za wschodnia granica rojst zostanie zatem opisany jako lesiste
mszary czy blota. Stosowanie tego rodzaju przyblizen konieczne jest zwlaszcza
w przypadku bardziej odlegtych i trudnych do wyobrazenia przedstawicieli flory
1 fauny, a takze innych elementéw pejzazu oraz — przede wszystkim — ludzi i ich
kultury. Wiele tego typu przyswojen z punktu widzenia czytelnika brytyjskiego
1 europejskiego mozna odnalez¢ w przywolywanej juz historii Polski Daviesa.

Czerminska jako przyktad postawy przyswajania cudzego swoim podaje
reportaze Ryszarda Kapuscinskiego. Zauwaza takze, ze jego teksty operu-
ja réznymi obrazami podmiotu zbiorowego, réznymi kreacjami swojskiego
,»my”. Istotnie, reportaze autora Hebanu maja whasciwos¢ podobna do narracji
Andersena. Sledzi¢ w nich mozna wpisane w siebie — niczym coraz wigksze
kota — r6zne adresy wypowiedzi. Na poczatku jest to rzeczywiscie odwolanie
si¢ do wlasnego doswiadczenia polskiego. Gtéwnie dla rodakéw zrozumiate
beda na przyktad miejsca spotkania z imperium radzieckim, takie jak Rejowiec
czy Pinsk, oraz czas wojny inicjowany wrzesniem 1939 roku. Nieco dalej
jednak Rosja staje si¢ styszalna w nazwach gor, ktore brzmia obco i egzotycz-
nie juz nie tylko dla Polaka, ale dla kazdego Europejczyka: ,,Miejsce mojego
drugiego spotkania z Imperium: daleko, w stepach i $niegach Azji, w trudno
dostgpnej krainie, ktorej cata geografia nosi obce i przedziwne imiona, rzeki
nazywaja si¢ — Argun, Unda, Czajchar, gory — Czingan, Ilczuri, DZzagdy, a mia-
sta — Kilkok, Tungir 1 Bukaczacza. Z samych tych nazw mozna by ukfada¢
dzwigczne, egzotyczne poematy”.

Dalej, przy okazji przekraczania granicy chinsko-rosyjskiej w czasie podrozy
jedna z odndg kolei transsyberyjskiej, snuje Kapuscinski refleksjg o granicy, ktora
przekracza wszelkie lokalne umiejscowienie i stanowi metaforg calej rzeczywi-
stosci ziemskiej, metafore, ktora dzigki wielokrotnej egzemplifikacji staje sig¢
jasna i zrozumiata dla kazdego mieszkanca globu. ,,Cztowiek wszedzie je napo-
tyka, wszedzie widzi 1 czuje. Wezmy atlas Swiata: same granice. Oceandw i kon-
tynentéw. Pustyn i laséw. Opadow, monsunow, tajfunow, uzytkow i nieuzytkow,
marztoci 1 kistoci, tupka i zlepienca. Dodajmy granice wystgpowania osadéw

397

czwartorzedowych i wylewow wulkanicznych, bazaltu, kredy i trachitu™’.

*R.Kapus$cinski, Imperium, Czytelnik, Warszawa 1993, s. 27.
7 Tamze.
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Wyliczenie ciagnie si¢ jeszcze dobrg strong, obejmujac swoim zasiggiem
nie tylko granice terytorialne (takze te obecne w $wiecie przyrody), ale rowniez
cezury wystepujace w naszym ciele oraz §wiadomosci. W ten sposdb — dodajmy,
zauwazony juz nie raz, firmowy dla Kapuscinskiego — opowies¢ reportazysty
nie tylko jest prezentacja Rosji dla Polaka i Europejczyka, ale staje si¢ rowniez
czescia uniwersalnego, archetypicznego doswiadczenia czlowieka.

Wracajac jednak do sedna omawianej postawy, zauwazmy, ze jej gldwna
wlasciwoscia jest bogactwo, wielorako$¢ i natychmiastowa dostepno$¢ porow-
nawczego (przektadowego) uktadu odniesienia. Wobec innego §wiata podmiot
wystepuje bowiem zawsze jako jakie$ ,,my”: od najbardziej waskiego jego
rozumienia (jak ,,my” etniczne), po szersze (na przyktad wspdlnoty kontynen-
talne). W ramach tego ,,my” za$ komunikacja okazuje si¢ zazwyczaj szybka
1 pozbawiona razacych nieporozumien. Projektowany odbiorca jest w tych
spotkaniach wazny, ale catkowicie znany, gtdbwna inwencja opowiadacza kon-
centruje si¢ wigc na plastycznym ewokowaniu i sugestywnym przyswajaniu
prezentowanej rzeczywistosci.

MOWIENIE O SWOIM DO INNYCH

Trzecia 1 najbardziej nas tu interesujaca perspektywa antropologiczna jest
moéwienie o swoim do innych. W tym przypadku nie taczy nas z odbiorca
wspolnota doswiadczen, cho¢ oczywiscie skala roznicy bedzie si¢ ksztattowac
rozmaicie, w zaleznos$ci od rodzaju audytorium. Zwigkszy si¢ niepomiernie,
gdy stuchaczami beda ludzie z innych krggoéw kulturowych, zmniejszy w sy-
tuacji spotkania z Europejczykami, a zmaleje jeszcze bardziej w czgstym
w ostatnim dwudziestopigcioleciu przypadku przedstawiania kultury polskiej
mieszkancom bytych republik radzieckich. Mimo owych réznic w kazdej
z takich sytuacji musimy jednak nieustannie pamigta¢, ze méwimy do kogos
spoza naszej spotecznosci, i wktada¢ bardzo duzo wysitku w rekonstrukcje
jego swiadomosci i mozliwosci percepcyjnych (nie tylko jezykowych).

Sytuacje te sa zupehie inne i wedtug mnie trudniejsze niz te omowione po-
przednio, poniewaz tatwiej nam jest przenosi¢ $wiaty nowo poznane do wlasnego
matecznika, niz odstania¢ jego gaszcz komus zupehie spoza lasu. W pierwszym
z przedstawionych przypadkow znamy si¢ dobrze z odbiorca, do odkrycia pozosta-
je jedynie rzeczywistos¢, o ktorej mowimy i ktora mamy interesujaco przedstawic.
W przypadku drugim znamy, co prawda, temat na wylot, co wigcej, sami jesteSmy
jego czgscia, ale nasz adresat pozostaje czasami niczym tabula rasa. Rzecz jasna,
zazwyczaj nie jest on czysta tablica, ale tablica zapisana inaczej, niejednokrotnie
krancowo odmiennie niz my. A to okazuje si¢ bariera komunikacyjna znacznie
powazniejsza niz trudnosci zwiazane z plastycznym i sensualnym przyswojeniem
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innej, czgsto zupehie obcej rzeczywistosci. Paradoksalnie, nasza wiedza, ktora
znaczaco pomaga, gdy mowimy do swoich, tutaj nas ogranicza i funduje btedy
komunikacyjne, a niekiedy prowadzi do calkowitego rozmijania si¢ naszej wypo-
wiedzi z mozliwosciami percepcyjnymi odbiorcow. Gtdéwnym problemem staje
si¢ plaszczyzna porownawcza, ktora musi korespondowac nie ze znanym nam
doswiadczeniem rodzimym, ale ze znacznie trudniej dostepna, zamglona $wia-
domoscia odbiorcy. Musimy koniecznie pozbyc¢ sig balastu zwiazanego z wlasna
samowiedza i wznie$¢ si¢ w inne rejony powiadomien. Oto jak taka podrdz roz-
poczynat przed laty jeden z pionieréw, a dzi$ juz klasykow mowienia o swoim do
innych: ,,W ciagu wielu wiekow, kiedy nad Morzem Srédziemnym powstawaty
1 upadaly krolestwa, a niezliczone generacje przekazywaty sobie wyrafinowane
rozrywki i grzechy, mdj kraj rodzinny byt puszcza, odwiedzana na brzegach tylko
przez okrety wikingdéw. Potozony byt poza zasiggiem map i1 nalezat do basni. Ten
drobny potwysep, ktory dzi§ odnajduje sig, prowadzac palcem od Kopenhagi, na
wschod wzdtuz ponocnego skraju Niemiec i Polski, nigdy zreszta nie miat by¢
czgsto wspominany przez kronikarzy. Oddalenie od szlakéw komunikacyjnych
nadawato mu stale charakter jednej z najbardziej odosobnionych enklaw, gdzie
czas ptynat wolniej niz gdzie indziej. Jednak juz zapewne wtedy, kiedy Plato
pisat swoje dialogi, kraj ten wilaczal si¢ w migdzynarodowy obieg handlowy.
Stamtad pochodzifa przezroczysta ambra-bursztyn z zastygtym w niej owadem.
Bursztyn, przekazywany z rak do rak jako przedmiot wymiany dzikich szczepow,
odbywat dtuga droge ladem, wzdtuz Dniepru do Morza Czarnego, zanim dotart
do greckiego archipelagu. Odnajdywany w wykopaliskach pozwala dzisiaj na
przypuszczenia co do glownych linii, jakimi pionowo — z potudnia na péinoc —
przesuwaly si¢ zdobycze wieku brazu i wieku zelaza. Tak tylko zaznaczata sig
obecnos¢ mieszkancoéw w nadbaltyckim lesie do chwili, kiedy u schytku srednio-
wiecza, stali si¢ skandalem dla chrze$cijanstwa. Skoro umysly zaprzatato wtedy
szerzenie prawdziwe] wiary, a walka z niewiernymi byta glownym tematem ry-
cerskiej piesni i legendy, tatwo zrozumie¢, czemu prowincje, do ktorych nigdy
nie przenikngto $wiatto Ewangelii, budzity grozg i przypominaty o niespelnionym
obowiazku. Tak wigc Europa tez miata swoich Czerwonoskorych™,
Przyjrzyjmy sig blizej, w jaki sposob nastgpuje tu prezentacja rodzinne-
go kraju autora czytelnikom ze $§wiata zachodniego. Wiemy przeciez, ze Ro-
dzinna Europa do nich przede wszystkim byta skierowana. Pierwsze zdanie
ksiazki opisuje stan rzeczy, gdy Litwy nie bylo jeszcze na mapie Swiata, ale
puszcza, ktéra zamieni si¢ w kraj, otoczona zostaje okolica rozpoznawalna
nawet dla $rednio zaawansowanych historycznie mieszkancow naszego kre-

8 C.Mito sz, Rodzinna Europa, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2011, s. 17n. O Rodzinnej
Europie w innym kontekscie (obrazu podmiotu wypowiedzi i genologii tekstu) pisze tez Czerminska
w przywotywanym tu kilkakrotnie szkicu (por. Czerminska, dz. cyt., s. 14n.).
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gu kulturowego, a takze dla wyksztatconych mtodych ludzi pochodzacych
z innych kontynentéw. Pojawiaja sie wigc: Morze Srodziemne, wikingowie,
mapa Europy, Platon, Grecja, bursztyn, wiek brazu i zelaza. Nastgpuje zatem
wpisanie nieznanego miejsca w znane powszechnie czas 1 przestrzen dziejow
Europy. Piszacy dba o stopniowe zblizenie odbiorcy do interesujacego punktu
na ziemi poprzez wyznaczenie krggow szerszych, w ktorych czytelnik bedzie
mogt tatwiej si¢ zorientowac i zadomowic.

Jest to pierwszy wazny element strategii méwienia o swoim do innych. Za-
wsze, baczac na rodzaj odbiorcy, musimy wowczas zakresla¢ na mapie kota, po-
czynajac od tych o najwigkszych srednicach, obejmujacych cho¢by — i po prostu
— doswiadczenie ziemskie z jego uniwersaliami, i przechodzac do coraz mniej-
szych, wyznaczajacych obszar naszej wspolnoty kulturowej, dalszych i blizszych
sasiadow, a wreszcie miejsce rodzime i jego ewentualne dalsze zroznicowanie.

Analogiczng do Mitosza strategi¢ mozna $ledzi¢ w wierszu Cypriana Nor-
wida Moja ojczyzna, cho¢ tam stuzy ona nie zapoznaniu z Polska obcokrajow-
ca, ale sformutowaniu poetyckiej definicji kraju ojczystego.

Kto mi powiada, Ze moja ojczyzna:
Pola, zielonos¢, okopy,

Chaty i kwiaty, i siota — niech wyzna,
Ze —to jej stopy.

Dziecka — nikt z ramion matki nie odbiera;
Pacholg — do kolan jej sigga;

Syn — piersi dordst i ramig podpiera:

To — praw mych ksigga.

Ojczyznamoja nie stad wstawa czotem;
Ja ciatem zza Eufratu,

A duchem sponad Chaosu si¢ wziatem:
Czynsz place $wiatu.

Nar6d mig zaden nie zbawit ni stworzyt;
Wiecznos$¢ pamigtam przed wiekiem;
Klucz Dawidowy usta mi otworzyt,
Rzym nazwat cztekiem.

Ojczyzny mojej stopy okrwawione
Wilosami otrze¢ na piasku

Padam: lecz znam jej i twarz, i korong
Stonca stonc blasku.

Dziadowie moi nie znali tez innéj;

Ja ndg jej reka tykatem;

Sandatu rzemien nieraz na nich gminny
Ucalowatem.
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Niechze nie ucza mig, gdzie ma ojczyzna,
Bo pola, siota, okopy

I krew, i cialo, i ta jego blizna

To §lad — lub — stopy”.

Przestrzen rozrasta si¢ tu ze strofy na strof¢, poczawszy od swojskiego pej-
zazu (metaforycznych ,,stop”), poprzez doswiadczenie rodziny jako podstawy
wszelkiej wspolnoty (,,praw [...] ksigga”), a takze za sprawa zakorzenienia kraju
w dziedzictwie pierwotnych cywilizacji 1 kultury $rodziemnomorskiej (metafo-
ryczne ,,czoto” ojczyzny), a skonczywszy na lokalnej historii i miejscowych oby-
czajach (,,stopach okrwawionych” i ,,nogach”). W personifikacji poety ojczyzng
wspottworza zatem nie tylko stopy, czyli geograficzne miejsce na ziemi, ale takze
czoto zakotwiczone migdzy Tygrysem i Eufratem, nastgpnie imig ludzkie ugrun-
towane tradycja grecko-rzymska oraz glos otworzony kluczem Dawidowym,
czyli inspiracjq chrzescijanska, a wreszcie krew widniejaca na stopach i ciele
niczym burzliwa przeszto$¢ i terazniejszo$¢ w dziejach kraju rodzinnego'®.

Tego typu stopniowe i ptynne wpisywanie miejsca ojczystego w szeroki
kontekst mozna rzecz jasna odnalez¢ w wielu pracach wspoétczesnych, zwlasz-
cza historycznych. Rozmiar przywolywanego uktadu odniesienia zalezy wow-
czas kazdorazowo od rodzaju odbiorcy. Kontekst musi by¢ najszerszy, gdy
zwracamy si¢ do ludzi pochodzacych z innych kregow kulturowych, powinien
by¢ nieco wezszy, gdy mowimy do mieszkancow Europy Zachodniej (jak
Jerzy Kloczowski w ksiazce Mlodsza Europa''), ale moze by¢ jeszcze bar-
dziej wyprofilowany, gdy autor chce trafi¢ przede wszystkim do §wiadomosci
naszych blizszych sasiadow. Przyktadowo, Bohdan Cywinski w swojej Basni
niepodlegtej, eksponujacej polskie do§wiadczenie dziewigtnastego wieku, do-
biera kontekst wyraznie zwiazany z naszymi wschodnimi sasiadami, 1 — sze-
rzej — wspolnota stowianska, ze wzgledu na wskazane w podtytule (Wyktady
witebskie) bialoruskie audytorium stuchaczy. W pelni §wiadome jest tutaj na
przyktad poprzedzenie uwag o rozbiorach Polski odwotaniem si¢ do wspol-
noty krajow zniewolonych Europy Srodkowej i Wschodniej czy zakonczenie
refleksji o emigracji krotkim rozdzialem zatytutowanym ,,Znaczenie emigracji
politycznych dla historycznego bytu narodow zniewolonych”!2,

®C.Norwid, Moja ojczyzna, w: tenze, Dziela zebrane, oprac. JW. Gomulicki, t. 1, Wiersze,
cz. 1, PIW, Warszawa 1971, s. 336n.

10 Szerzej o przywotanym wierszu Norwida jako doskonatym materiale do zajeé z kultury pol-
skiej dla obcokrajowcow piszg¢ w szkicu ,, Moja ojczyzna”, czyli z Norwidem o kulturze polskiej dla
cudzoziemcow (,,Studia Norwidiana” 32(2014), s. 117-129).

1 Zob.J. Ktoczowski, Mlodsza Europa. Europa Srodkowo-Wschodnia w kregu cywilizacji
chrzescijanskiej Sredniowiecza, PIW, Warszawa 2003.

127Zob. B. Cy winski, Basn niepodlegla, czyli w strone politologii kultury. Wyklady witebskie,
Wydawnictwo Trio, Warszawa 2006.
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Drugim podstawowym elementem strategii przyblizania tego, co moje
1 wlasne, komus$ spoza naszej kultury, zauwazalnym w przytoczonym frag-
mencie eseju Mitosza, jest proba przektadu doswiadczenia rodzimego na kate-
gorie zrozumiate dla odbiorcow, do ktorych sig¢ zwracamy. To rzecz niezwykle
trudna i ryzykowna, ale réwnie potrzebna i funkcjonalna. Spdjrzmy na zdanie
opisujace doswiadczenie poganskiej Litwy wsrdd chrzescijanskich sasiadow:
,» Tak wigc Europa tez miata swoich Czerwonoskorych”. Sformutowanie to
wyraznie skierowane jest do ludzi Zachodu, a zwlaszcza do pionieréw spotecz-
no$ci amerykanskiej, do elementarnej §wiadomosci historycznej budujacej ich
tozsamos$¢ naleza bowiem doswiadczenie obecnosci Indian i ich rola. Analogia
pozwala czytelnikowi z Europy Zachodniej, a takze zza oceanu, wyrobi¢ sobie
obrazowe pojgcie o miejscu Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, gdy byto ono re-
zerwatem religii poganskiej w schrystianizowanej Europie wiekoéw $rednich.

Dodajmy — pojecie z pewnoscia uproszczone, niekiedy warto jednak poswig-
ci¢ Scistos¢ wypowiedzi dla prob prawdziwego dotarcia z naszym przekazem
kulturowym do §wiadomosci opartej na innym do$wiadczeniu historycznym.
Dotykamy tu bowiem nie czego innego, jak wtasnie przektadu swiadomosci
i dziedzictwa, czyli thumaczenia nie samych zewngtrznych oznak, ale gtebokich
podstaw i idei danej kultury. Warto czasem zdecydowac si¢ na uproszczenia
i uogdlnienia, nawet bolesne, gdy bowiem méwimy bardzo precyzyjnie i do-
ktadnie, moze si¢ okaza¢, ze nikt nas nie rozumie, a czasem — bodaj nawet
nie slyszy. Innymi stowy, cho¢ zzymamy si¢ na sytuacje zbyt efekciarskie,
kiedy Janosik staje si¢ Robin Hoodem a kapitan Kloss Jamesem Bondem,
mimo wszystko trzeba i warto podobnych analogii szuka¢ (ale i stara¢ si¢ je
precyzowac oraz dookreslac), zwlaszcza w dzisiejszym coraz bardziej opa-
nowanym przez kultur¢ masowa $wiecie. Niepetna komunikacja lepsza jest,
moim zdaniem, od pozornego, bo jednostronnego i w istocie monofonicznego
,»dialogu”. Pamigtam btysk w oku Japonczyka, ktorego uczytem, gdy po kilku
probach zobrazowania mu, na czym polegat wptyw orientu na Polskg sarmac-
ka, odwotatem si¢ do analogii — przywotanej niegdy$ przez Janusza Tazbira,
historyka, dodajmy, wyjatkowo wyczulonego na kontekst poréwnawczy kul-
tury polskiej — korzystania przez Japonig z technologii Standw Zjednoczonych
przy jednoczesnym zupelnym braku zainteresowania dla kultury amerykan-
skiej. Podobny chwyt zastosowatem — z rownie udanym skutkiem — mowiac
o mentalnos$ci Polakdéw z obszaru zaboru pruskiego, ktorzy czerpali garSciami
ze zdobyczy kapitalistycznych zaborcy, opierajac si¢ wszelkim prébom naro-
dowej akulturacji.

Aby dobrze opowiedzie¢ o sobie komus innemu, nalezy zatem — po pierw-
sze — przedstawi¢ siebie w stosunkowo szerokim, ale wciaz zawezanym kon-
tekscie, w ktérym oczywiste dla odbiorcy datum wzbogacac si¢ bedzie powoli
i stopniowo o coraz bardziej szczegdétowe novum, oraz — po drugie — dbac row-
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noczes$nie o jak najczgstsze mowienie o wlasnym §wiecie przy uzyciu kategorii
zaczerpnigtych ze swiadomosci odbiorcy. Jest to — jak zaznaczalem — sytuacja
niesymetryczna i trudniejsza od przyswajania swoim kultury innych ludow,
poniewaz uktad odniesienia trzeba kazdorazowo dokladnie dobiera¢ i pod-
dawaé gruntownemu przemysleniu w konfrontacji ze zmienna kompetencja
odbiorcy. O ile jeszcze podobienstwo migdzy mowieniem do swoich o innym
a mowieniem o swoim do innych wystepuje w aspekcie wpisywania odbiorcy
w kontekst, ktory i przy prezentacji obcej kultury musi zosta¢ odpowiednio
szeroko zarysowany, o tyle dostgpno$¢ rodzimych kategorii postrzegania
1 myslenia jest dla autochtona nieporéwnanie bogatsza niz czgsto intuicyjna
1 wymagajaca duzej empatii zdolnos¢ do przektadu wtasnego do§wiadczenia
na zupehie inna §wiadomos¢ historyczna i kulturowa.

Jednakze — powtdrzmy — warto podejmowac ten wysitek, poniewaz po tak
poprowadzonej narracji tatwiej bedzie prowadzic¢, tak jak Mitosz na koncu Ro-
dzinnej Europy, w pelni komunikatywne rozwazania o rodzimych aspektach do-
$wiadczenia na tle bardziej uniwersalnym, czyli tworzy¢ mozliwosci prawdziwej
osmozy i polifonii kultur. Tylko postepujac w ten sposob, sporzadzamy eliksir
czlowieczej mtodosci, o ktérym wspominat autor Doliny Issy, eliksir nie tylko
chroniacy nas od niebezpieczenstwa unifikacji, ale przede wszystkim wzboga-
cajacy znaczaco pragnienie naszego poznania o zrozumiate, czyli mozliwe do
percepcji, aklimatyzacji i dalszej, bardziej szczegotowe; i precyzyjnej penetracji,
inne, a niekiedy na pozor zupehie obce doswiadczenie historyczne. Zeby wyrazié
si¢ jeszcze bardziej ogolnie: tylko dobry przektad kultury, czyli przyswajajace
opowiedzenie wzajemnych réznic i odmiennosci, pozwala na ciaglte transcen-
dowanie siebie, wlasnej etnicznej wspolnoty, wreszcie cztowieczenstwa. A to
wydaje si¢ ostatecznym celem kazdej godnej tego miana ludzkiej kultury*®.

13 Celnie napisat o tej funkcji kultury i jej réznych pod wzgledem metodologicznym bada-
niach w ,,Postscriptum” do swojej ksiazki o dyskursach postkolonialnych Dariusz Skorczewski (zob.
D.Skoérczewski, Teoria — literatura — dyskurs. Pejzaz postkolonialny, Wydawnictwo KUL,
Lublin 2013, s. 475-484). Podobna perspektywg rozumienia kultury eksponuje przywotany wczesniej
wiersz Norwida Moja ojczyzna.



