Smiech jest najwazniejszym przejawem karnawatu i narzedziem karnawa-
lizacji. Wobec, z jednej strony, naturalnej jego potrzeby w zyciu cztowieka,
a z drugiej — tatwosci jego wywotywania, jego obecnosé, i to obecnos¢ zin-
strumentalizowana wobec celéw karnawatu, tatwo moze przestoni¢ potrzebe
czegos, co z pozoru jest do sSmiechu podobne, ale nim w zadnej mierze nie jest.
Mozliwos¢ to tym bardziej realna, ze Smiech karnawatowy nie jest bezinteresow-
ny, lecz stuzy osmieszeniu przeciwnika, ktérym staje si¢ zawsze to, co oficjalne
i spotecznie usankcjonowane. Karnawat rozpatrywany w kategoriach aksjolo-
gicznych okazuje si¢ wystgpieniem przeciwko wartosciom wyzszym dla realizacji
wartosci nizszych, ktérych potrzeba moze by¢ odczuwana bardziej intensywnie
i bardziej powszechnie, chocby z racji réznego stopnia trudnosci w ich osigga-
niu. Z kolei analizowany wediug kryteriow spotecznych jest wystgpieniem
,,Stabszego” przeciwko ,,silniejszemu”, a wiele form karnawatu daje si¢ wrecz
interpretowac jako zastgpcze i chwilowe zwyciestwo nad tym, kto przez jego
uczestnikow, a zwlaszcza przez organizatoréw, postrzegany jest jako przeciwnik.
W tym sensie karnawat to tylko bardziej ztozona forma stale obecnego w zyciu
zjawiska osmieszania kogos, z kim w danym momencie jeszcze (,,jeszcze” — to
bardzo wazne stowo!) nie potrafimy dac sobie rady w jakiejs dziedzinie zycia,
w zakresie jakichs spraw. Bo przeciez ostatecznie chodzi zawsze o konkretng sytua-
cje zyciowa, ktorej podporzgdkowanie sobie, uczynienie jej sprzyjajacg przede
wszystkim sobie, jest celem dziatania. I karnawalizacja bywa jedng z technik,
najczesciej wstepng, dekonstrukcyjng przez oSmieszenie, osiggania tego celu.
Obserwowac to mozna w relacjach migdzy cztonkami r6znych grup spotecznych,
w ktdrych toczy si¢ walka o dominacje badZ prestizowg (szacunek), badZ zinstytu-
cjonalizowang (stanowisko), ale takze w polityce, gdy skarnawalizowaniu okreslo-
nych sfer zycia lub narzuceniu karnawatlowego, to jest niepowaznego, traktowania
przeciwnikow stuzy¢ mogg srodki daleko wykraczajgce poza mozliwosci jednostek.

W ustawicznej kontestacji, jakg proponuje karnawat, w festiwalu Smiechu
jaki zapewnia swoim uczestnikom, erozji ulegajg jednak zyciowe podstawy
radosci. Zycie Smiechem nie jest obojetne dla zachowania zdolnosci do bycia
radosnym. Jest to skutek zaniku akceptacji wartosci dotagd wyznawanych, ale
i przyzwyczajenia, ksztaltowania si¢ postawy oczekiwania na stale nowe oko-
licznosci wyzwalajace Smiech. Do traktowania wielu spraw, a nawet catych
obszaréw zycia w kategoriach §miesznosci, mozna przywykng¢ i utraci¢ zdol-
nos¢ zdawania sobie sprawy z istoty rzeczy. Perspektywa kultury skarnawali-
zowanej, to — ostatecznie — perspektywa swiata, w ktérym o rados¢ bedzie
niezwykle trudno. A przeciez rados¢ to nie luksus, lecz normalnos¢ — potrzeba,
ktérej niezaspokojenie wywota¢ moze jednostronne postrzeganie Swiata i nie-
pelne w nim uczestnictwo.



