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OD REDAKCIJI

LEK I NADZIEJA

Systemy sztucznej inteligencji szybko zapetniaja nasze blizsze i dalsze
otoczenie 1 przejmuja wiele funkcji wczesniejszych wytworow cywiliza-
cji, oferujac takze nowe mozliwosci dziatania. Chociaz w otaczajacych nas
urzadzeniach elektronicznych fizycznie nie dostrzegamy obecnosci sztucznej
inteligencji, to wlasnie ona ustala nasza lokalizacjg, stucha i odpowiada na
pytania, jakie zadajemy, ,,poszerza” nasze zdolno$ci komunikowania, skraca
czas, ktory poswigcamy na poszukiwanie nowych i waznych dla nas informa-
cji. Sztuczna inteligencja staje si¢ tez w coraz wigkszym stopniu uczestnikiem
zycia spotecznego. Humanoidalne roboty zaczynaja sprawowac opieke nad
osobami starszymi', a tak zwane roboty empatyczne wspomagaja edukacje
dzieci i staja si¢ ich towarzyszami®. Jednym z najstynniejszym robotéw hu-
manoidalnych jest Sophia (ze wzgledu na podobienstwo do kobiety zwana
fembotem), ktora w pazdzierniku 2017 roku otrzymata obywatelstwo Arabii
Saudyjskiej, wystgpowata na forum Organizacji Narodow Zjednoczonych,
a obecnie szuka meza®. W czerwcu 2022 roku pracownik Google, Blake Le-
moine, stwierdzil, ze wykorzystujacy sztuczng inteligencje chatbot o nazwie
LaMDA zyskat §wiadomos¢ i1 zdolnos¢ odczuwania emocji (Google zaprze-
czyl, a chatbot wynajal prawnika...)*. Z wielka ostro$cia pojawiaja si¢ przed
nami wazne kwestie: Czy sztuczna inteligencja jest kolejnym etapem rozwoju

'Zob.M.Andtfolk,L.Nyholm,H.Eide, L. Fagerstro6m, Humanoid Robots in the
Care of Older Persons: A Scoping Review, ,,Assistive Technology” 34(2022) nr 5, s. 518-526.

2Zob.I.Leite,G.Castellano, A.Pereiraiin., Empathic Robots for Long-term Inte-
raction, “International Journal of Social Robotics” 6(2014) nr 3, s. 329-341.

3 Sophia ma obywatelstwo Arabii Saudyjskiej i szuka meza. Jest robotem, dobreprogramy,
https://www.dobreprogramy.pl/sophia-ma-obywatelstwo-arabii-saudyjskiej-i-szuka-meza-jest-
robotem,6820095894465376a

4 Zob. J. K v el er, Sztucznej inteligencji jest smutno. LaMDA przekonuje, ze jest ,,0s0bq”, ze
Swiadomosciq i Zyciem wewnetrznym, Onet.pl, https:/kultura.onet.pl/lamda-sztuczna-inteligencja-google-
twierdzi-ze-jest-swiadoma/htclckj.
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ludzkiej wolnosci i sprawczosci, czy ich zagrozeniem? Czy rozwoj sztucznej
inteligencji zmierza do zbudowania bytow obdarzonych swiadomoscia, inte-
lektem 1 wolna wola? Czy tworzenie sztucznej inteligencji uczy nas czego$
o naszych witasnych umystach i — wobec tego — pozwoli na ich ulepszanie?
Pytania mozna mnozy¢, ale jedno nie ulega watpliwosci: sztuczna inteligencja
pozostanie z nami, a zatem nie mamy wyjscia, musimy ja — i si¢ zZ nia — oswoic,
jesli nie chcemy stawac sig coraz bardziej bezradni 1 niepewni w obliczu jej
nieuchronnego oddzialywania na nasze zycie.

Na czym takie oswojenie miatoby polega¢? Sztuczna inteligencja tak
szybko weszta na rynek, ze nawet nie zdajemy sobie sprawy, w ilu uzywa-
nych przez nas urzadzeniach jest obecna. W tym sensie si¢ z nig oswajamy:
przyzwyczajamy si¢ do niej i zaczynamy ja traktowac jako (juz) oczywisty
1 neutralny element naszego $wiata. Czy jednak rzecz jest az tak prosta? Wy-
daje sig, ze nie, a pewne intuicje potwierdzajace ten fakt znajdziemy w Stow-
niku Jezyka Polskiego PWN: ,,«Oswoic» to 1. «przyzwyczai¢ do kogo$ lub
do czego$ albo zapoznaé z czyms$y; 2. «przyzwyczai¢ dzikie zwierzgta do
przebywania wérdd ludzi lub do shuzenia ludziom»™”. Pierwsze znaczenie su-
geruje, ze oswajanie sztucznej inteligencji wymaga nabywania wiedzy na jej
temat. ,,Oswoi¢” znaczy tu do pewnego stopnia ,,zrozumie¢”. Problemami
dotyczacymi sztucznej inteligencji z pewnoscia zajmuja si¢ przedstawiciele
nauk $cistych i technicznych, ale jej poznanie ma tez inny aspekt: podobnie
jak wszelkie artefakty, wymaga ona szerokiego namystu filozofow, kulturo-
znawcow, teoretykow informacji 1 komunikologéw, socjologdéw, pedagogow,
przedstawicieli nauk humanistycznych, a nawet teologéw. Porzucamy bowiem
powoli ideg, ze artefakty techniczne stanowia jedynie przedtuzenie ludzkiej
reki, umystu i woli. Sa one nasycone wartosciami, a ich zaistnienie i funkcjo-
nowanie zmienia nasz $wiat i nas samych®. Badania nad sztuczna inteligencja
1 jej sukcesy wybitnie przyczynily si¢ do rozpoznania tego faktu, powodujac
burzliwe dyskusje z ogromna polaryzacja stanowisk, ktorej towarzysza rownie
silne emocje — tak pozytywne , jak 1 negatywne. Trudno spodziewac sig, by
,»ZWykly zjadacz chleba” byt w stanie cho¢ pobieznie opanowac¢ wiedzg specja-
listyczna i zrozumie¢ partykularne rozwiazania informatyczne, ale juz namyst
nad konsekwencjami funkcjonowania i wykorzystywania sztucznej inteligen-
cji staje si¢ naszym obowiazkiem wtasnie jako jej uzytkownikow. Wszak de-
cydujac si¢ na przyklad na wzigcie kota, powinni§my si¢ nauczy¢ co nieco
o kotach, o ich psychice, o konsekwencjach posiadania kota, o mozliwych
zmianach w domowych relacjach... Per analogiam mozna to samo powiedzie¢

5 Stownik Jezyka Polskiego PWN, hasto ,,Oswoi¢”, https:/sjp.pwn.pl/szukaj/oswoi%C4%87.html.
¢ Zob.R.Lizut, Technika a wartosci. Spor o aksjologicznq neutralnosé artefaktow, Wydaw-
nictwo Naukowe Academicon, Lublin 2014
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o sztucznej inteligencji, nawet jesli nie jest to — jeszcze — stworzenie zywe.
Wazne jest przede wszystkim spojrzenie na relacje czlowiek—sztuczna inteli-
gencja. Rysuja si¢ dwa istotne aspekty tej relacji. Pierwszy wiaze si¢ z moz-
liwoscia tworzenia robotow humanoidalnych czy systeméw informatycznych
przyjaznych badz nieprzyjaznych cztowiekowi. W tym wiasnie kontekscie
pojawia si¢ sugestia implikowana przez drugie stownikowe znaczenie terminu
,0SW0i¢”: przystosowac ,,do stuzenia ludziom”. Postulat taki zostal wprost
wyrazony w roku 2017 podczas zorganizowanej przez Future of Life Institute
konferencji ,,Beneficial Al 2017, ktora odbyta si¢ w Asilomar w Kalifornii
1 zgromadzila tworcow sztucznej inteligencji z catego $wiata. Sformutowano
wowczas zasady, ktorymi nalezy si¢ kierowac rozwijajac sztuczna inteligen-
cje. Wedhug pierwszej z nich ,,celem badan nad rozwijaniem SI nie powinno
by¢ tworzenie inteligencji nieukierunkowanej, ale inteligencji dobroczynne;j’”;
zasada jedenasta glosi natomiast, ze ,,systemy SI powinny by¢ tak projektowa-
ne 1 tak dziata¢, by byly kompatybilne z ideatami godnosci, praw i wolnos$ci
cztowieka oraz kulturowej roznorodnosci”®. Ostatnia za$, dwudziesta trzecia
zasada, dotyczaca rozwoju tak zwanej mocnej sztucznej inteligencji, podkre-
sla: ,,Superinteligencja powinna by¢ rozwijana jedynie w stuzbie powszechnie
wyznawanych idealow etycznych i stuzy¢ dobru ludzkosci, nie za$ jednemu
panstwu czy jednej organizacji’. Latwiej oczywiscie powiedzie¢ niz zrobi€.
I tu pojawia si¢ drugi wazny aspekt relacji czlowiek—sztuczna inteligencja, do-
tyczacy algorytmow, dzigki ktorym sztuczna oddziatuje na praktyki spoteczne
1 organizacyjne grup ludzkich, przede wszystkim na strategie komunikacyjne,

sposoby okreslania wtasnej tozsamosci, modele tworzenia wspolnot przy uzy-
ciu posrednikow cyfrowych czy sposoby sprawowania wtadzy i kontroli w or-
ganizacjach. Warto w tym kontekscie rozwazyc¢ takze, w jaki sposob zmieni si¢
nasze zycie, gdy wyposazone w sztuczng inteligencj¢ maszyny przestana by¢
jedynie narz¢dziami 1 stang si¢ integralnymi czg¢§ciami naszych cial i umystow.
Z jednej strony wydaje sig, ze nie chcemy utraci¢ ,,siebie”’: §wiadomosci i od-
regbnosci wlasnego istnienia, ale z drugiej strony chcemy zy¢ wygodnie i bez-
piecznie, zachowujac jakos¢ zycia odpowiednia dla obowiazujacego wzorca
kulturowego. Cho¢ sztuczna inteligencja nie jest jeszcze istota samodzielnie
myslaca, ludzkie mys$lenie o Swiecie 1 sam ludzki §wiat niewatpliwie zmieniaja
si¢ w nastepstwie jej wykorzystania przez czlowieka. Realizujac pragnienie
fatwosci i szybkosci dostepu do informacji, stajemy si¢ jednoczesnie ,,widocz-
ni” dla cyfrowych oczu. Jak wowczas ,,wywazy¢” granice migdzy korzysciami

" AI Principles, Future of Life Institute, https:/futureoflife.org/open-letter/ai-principles/. Ttu-
maczenie fragmentow obcojgzycznych — A.L.K.

§ Tamze.

? Tamze.
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wynikajacymi z korzystania ze sztucznej inteligencji, a niebezpieczenstwem
utraty prywatnos$ci? Obecnie to nie tylko dylemat uzytkownika narzadzi elek-
tronicznych, ale takze jeden z gléwnych problemow cywilizacyjnych.

Proces ,,oswajania” sztucznej inteligencji zmienia cztowieka tak, jak udo-
mowienie zwierzat zmienito zycie 6wczesnych towcoéw . W obrebie naszego
swiata 1 akceptowanych przez nas wartosci, takich jak wymiana, wspotpraca
czy komunikacja, musimy wyksztalci¢ w sobie nowe umiejetnosci, a by¢ moze
nawet przedefiniowac istot¢ rozmaitych proceséw czy relacji miedzyludzkich,
jak choc¢by przyjazn, wspdlpraca czy troska o jakos$¢ zycia. Analogia migdzy
procesem udamawiania zwierzat a oswajaniem sztucznej inteligencji nie jest
jednak caltkowita. Jako tworcy inteligentnych maszyn mamy bowiem trudnos¢
z podjeciem decyzji, czy chodzi nam o coraz doskonalsze urzadzenia, czy tez
o stworzenie istot autonomicznych, ktore beda podejmowac decyzje niejako bez
nas. Ta druga ewentualno$¢ stata si¢ juz w pewnym stopniu rzeczywistoscia.
W roku 2021 glosnym echem odbit si¢ raport Rady Bezpieczenstwa ONZ do
spraw Libii na temat dronéw bojowych zastosowanych w w tym kraju, ktore
same namierzyly i zaatakowaty zotnierzy (i prawdopodobnie zabity) bez roz-
kazu cztowieka'®. Istnieja tez tak zwane roboty spoteczne, ktore Kate Darling
z Massachusetts Institute of Technology definiuje jako materialne, autonomiczne
podmioty dziatajace, komunikujace si¢ i wchodzace w interakcje z cztowiekiem
na poziomie emocjonalnym''. Sg one czyms$ wigcej niz roboty autonomiczne,
realizujace zadania niezaleznie i w znacznych odleglosciach od cztowieka. To
roboty, ktore maja wchodzi¢ w interakcje 1 wspotpracowac z cztowiekiem jako
jego partnerzy, a by¢ moze nawet zastgpowac ludzi jako naturalnych partnerow
komunikacji. Patrzac na osiagnigcia robotow empatycznych, jakim jest na przy-
ktad KASPAR (Kinesics and Synchronization in Personal Assistant Robotics),
stuzacych dzieciom autystycznym jako towarzysze'?, czy robotow w rodzaju Paro
czy Pearl, zaprojektowanych jako wspomaganie osob starszych w ich codzienno-
$cil?, przestajemy si¢ dziwi¢, gdy docieraja do nas informacje o badaniach nad
psychologicznym kontraktem miedzy cztlowiekiem a robotem'4, o pojawieniu

10 Zob. A.Stryjewska, Autonomiczny dron zaatakowal zoinierzy, PCWorld, https://www.
pceworld.pl/news/Autonomiczny-dron-zaatakowal-zolnierzy,428254.html.

' Por. K. D arling, Extending Legal Protection to Social Robots, w: Robot Law, red. R. Calo,
M. Froomkin, I. Kerr, Edward Elgar Publishing, Cheltenham, UK, s. 215.

12 Zob. Kaspar the Social Robot, University of Hertfordshire, https://www.herts.ac.uk/kaspar/
the-social-robot.

3 Zob.J.Broekensiin., Assistive Social Robots in Elderly Care: A Review, “Gerontech-
nology” 8(2009), nr 2, s. 94-103.

4 Zob.np. A. Rogozinska-Pawetczyk, Towards Discovering Employee-Robot Inter-
action: Aspects of Concluding the Psychological Contract, ,,Education of Economists and Manag-
ers” 58(2020) nr 4, s. 9-20. Kontrakt psychologiczny to zbior wzajemnych niepisanych oczekiwan
istniejacych migdzy pracownikami a pracodawcami w organizacji.



Od Redakcji 9

si¢ psychiatrii robotow'> czy tez o przyznawaniu praw robotom i nadawaniu
im osobowosci prawnej'®. By¢ moze zatem racj¢ miat lis z Malego ksiecia An-
toine’a de Saint-Exupéry’ego, twierdzac, ze ,,0swoi¢” znaczy ,,stworzy¢ wig-
zy”"? Lis wyjasniat jeszcze doktadniej: ,,Jezeli mnie oswoisz, bedziemy sig
nawzajem potrzebowac. Bedziesz dla mnie jedyny na $wiecie. I ja bedg dla
ciebie jedyny na $wiecie™'®. Czy bedziemy zatem kiedy$ mowic: ,,Moj ty je-
dyny, najdrozszy robociku”? Badacze pracujacy w nowej dziedzinie HRI (hu-
man-robot interaction) twierdza, ze juz to si¢ do pewnego stopnia dzieje i nasze
emocjonalne podejécie do robotow zmienia si¢ radykalnie: ufamy ich radom,
przywiazujemy si¢ do nich, a nawet traktujemy jako zyciowych partnerow'.
Rozwdj sztucznej inteligencji nas fascynuje, a zarazem przeraza. Jest w nas
strach Wiktora Frankensteina. Chcac stworzy¢ ,,sztuczng” istotg, obdarzona
duza inteligencja i wykonujaca polecenia stworcy, powotat do istnienia po-
twora, ktory zamiast pomagacé, stat si¢ dla ludzi zagrozeniem. Historia jest
wprawdzie fantastyczna, ale lgk przed ,,sztucznym” czlowiekiem jest jak
najbardziej realny. Mtoda angielska pisarka Mary Shelley zatytulowata swa
powies¢ z 1818 roku Frankenstein, czyli Wspotczesny Prometeusz®. Zesta-
wienie ,,wytworu” doktora Frankensteina ze ,,wspotczesnym Prometeuszem”
jest zaskakujace, a jednoczesnie trafne. Mitologiczny Prometeusz ulepit i ozy-
wil cztowieka, wbrew woli Zeusa podarowal mu ogien, a potem nauczyt go
przetapia¢ metale, uprawiac rolg, ku¢ zbroje, budowa¢ domy, czytac, pisac
1 ujarzmiac sity przyrody. Dar zycia i ognia wiazal sig tez jednak z zagroze-
niami — z nieprzychylnoscia greckich bogdéw i kara, jaka spotkata cztowieka
w wyniku otwarcia przez Pandorg puszki z nieszczg$ciami. Frankenstein takze
tworzy cztowieka — cztowieka sztucznego, ktorego wyposaza w silg i inteli-
gencjg, ale nie w rozumienie $wiata. Odrzucony przez ludzi, potwor obraca
si¢ przeciwko swojemu stworcy i staje si¢ niebezpieczny. Dzi$ to my stajemy
si¢ wspotczesnymi prometeuszami. Dzigki programistom, inzynierom, tre-
nerom umiejgtnosci sztucznej inteligencji otrzymujemy nowe technologie,
ktore ,,rozszerzaja” ludzkie mozliwosci. Otrzymujemy tez inteligentne robo-

15 Zob. np. O. P acelt, Psychiatra dla robota? Joanne Pransky, https:/botland.com.pl/blog/
psychiatra-dla-robota-joanne-pransky/. Takze W. Zokcinska, Psychiatra robotéw, ,,Computerworld”,
27.08.2020, https://www.computerworld.pl/wywiad/Psychiatra-robotow,422594.html.

1© Zob.np. K. Biczysko-Pudetko,D.Szostek, Koncepcje dotyczace osobowosci
prawnej robotow — zagadnienia wybrane, ,,Prawo Mediéw Elektronicznych” 2019, nr 2, s. 9-15.

" A. de Saint-Exupéry, Maly Ksiqze, ttum. J. Szwykowski, Instytut Wydawniczy Pax,
Warszawa 1958, s. 61.

18 Tamze, s. 62.

1 Zob. np. Dla gumowej lalki porzucit Zone i dzieci, Polish Express. Styl zycia, https:/www.
polishexpress.co.uk/dla-gumowej-lalki-porzucil-zone-i-dzieci.

2 Zob. M. Shelley, Frankenstein, czyli Wspolczesny Prometeusz, thum. M. Plaza, Wydaw-
nictwo Vesper, Czerwonak 2013.
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ty, ktére wykonuja za cztowieka pracg. Dzigki sztucznej inteligencji mamy
nowe mozliwo$ci wyszukiwania, segregowania i porzadkowania nieprzebranej
ilosci danych; sztuczna inteligencja moze pisac teksy, tworzy¢ obrazy, pisac
pogramy komputerowe, rozpoznawac twarze i odpowiada¢ na nasze emocje.
Coraz czg$ciej w operacjach biora udziat roboty kardiochirurgiczne. Nanoboty
umozliwiaja diagnozowanie chordb i ich leczenie, pomagaja w poszukiwaniu
informacji o dawcach i biorcach organéow o odpowiedniej zgodnosci tkanko-
wej. Interfejs taczacy ludzki mézg z komputerem moze spowolni¢ procesy
biologiczne zwiazane z rozwojem choréb Parkinsona i Alzheimera, a takze
poprawiac¢ naturalne ludzkie zdolnos$ci poznawcze?!. To ewidentnie szanse
dla poszczegodlnych ludzi, a by¢ moze dla catej ludzkosci. Dlugo by mozna
wymieniac¢ juz osiagnigte i spodziewane korzysci rozwoju sztucznej inteli-
gencji. Mity 1 literatura ostrzegaja nas jednak przed przekraczaniem pewnych
granic zwiazanych z wykorzystywaniem techne w odniesieniu do ludzkiego
ciata i umystu, nasze twory moga bowiem ,,wyrwac si¢” spod naszej kontroli.
Powaznie trzeba traktowac pytanie, na jakie ingerencje w ludzkie ciato 1 umyst
mozemy sobie pozwoli¢, a jakie dzialania powinny by¢ zabronione. Jakie kie-
runki badan nad sztuczng inteligencja powinny by¢ rozwijane, a jakie by¢
nalezy porzuci¢? Pytania tego rodzaju wpisuja si¢ w perspektywe techniczna,
ale tez prawna, filozoficzno-etyczna, a by¢ moze rowniez teologiczna®.
Proces oswajania natury, czyli udomowienia ,,dzikich” ro$lin i zwierzat,
zabral czlowiekowi kilka tysigcy lat i mial swoje konsekwencje na przyktad
w postaci transferu chordb zakaznych przenoszonych na ludzi. Obecnie nie
mamy tak duzo czasu, musimy si¢ szybciej przystosowac¢ do zycia w Swie-
cie systemow techniki. Jakie koszty bedzie miato wykorzystanie robotow
w obszarze codziennego funkcjonowania oraz wprowadzenie elementow
robotycznych w obreb ludzkich ciat i umystéw, by zwigkszy¢ pojemnos¢ pa-
migci naszego mozgu i nasza zdolnos¢ przyswajania danych, by poprawic lub
zwigkszy¢ mozliwosci szybkiego poruszania sig, percypowania rzeczy, prze-
kazywania emocji na odlegtos¢? W obu wypadkach moga zadziata¢ mecha-
nizmy przystosowania, ale czy przystosowanie zawsze oznacza lepsze zycie?
Konsekwencja oswajania zwierzat stata si¢ odporno$¢ biologiczna populacji
ludzkiej, konsekwencja oswajania sztucznej inteligencji moze by¢ wytworze-
nie przez czlowieka nowych kompetencji — informatycznych, technicznych,
medialnych, ale tez wymuszenie zmiany stylu jego zycia. Ale czy tylko to?

21 Zob.K.Halicka,D.Surel, Smart Living Technologies in the Context of Improving the
Quality of Life for Older People: The Case of the Humanoid Rudy Robot, ,,Human Technology”
18(2022) nr 2, s. 191-208.

2 Zob.E.Nosarzewska, 2030. Czy sztuczna inteligencja moze by¢ etyczna? Raport PEW
Reserch Center, Polskie Towarzystwo Studiow nad Przyszloscia, https:/ptsp.pl/sztuczna-inteligen-
cja-etyka/.
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Z jednej strony, wykorzystujac sztuczng inteligencjg, dostrzegamy szansg na
,ulepszenie” ludzkiego zycia, nie chcac zarazem traci¢ z oczu zwiazanych
z tym zagrozen. Chodzi przeciez nie tylko o wydtuzone $wiadome istnienie,
ale takze o zycie sensowne. Z drugiej strony obawiamy si¢ utraty wolnos$ci
1 $wiata, ktory poddany zostanie catkowitej kontroli i w ktorym kazdy nasz
ruch bedzie drobiazgowo odnotowywany. W $wiecie takim utraty wolnosci
mozemy jednak nie zauwazy¢, wspotczesne formy zniewolenia maja bowiem
posta¢ ,,migkka” i1 dlatego tak trudno dostrzec, ze niosa w sobie potencjal-
nos¢ zagrozenia. Pozostaje pytanie, co przewazy i czy jesteSmy gotowi, zeby
zmierzy¢ si¢ z wyzwaniami, ktore staja przed nami w zwiazku z postgpujacym
rozwojem sztucznej inteligencji? 1 czy ostatecznie sztuczna inteligencja sig
,usamodzielni”, uznajac nas za nizszy, a by¢ moze nawet zbgdny i szkodliwy
gatunek?

Pytania te stawiane sg tak przez naukowcow, jak i przez zwyktych ludzi,
a doniesienia medialne o kolejnych sukcesach sztucznej inteligencji jedynie
podsycaja angazujace emocjonalnie spory. Emocje czesto jednak zaciemniaja
merytoryczna strong problemu i dlatego niezbedne sa platformy kompetent-
nych, rzetelnych, spokojnych debat nad kierunkiem rozwoju sztucznej inteli-
gencji. Niniejszy tom ,,Ethosu” wychodzi naprzeciw tej potrzebie. Artykuly
w nim zebrane tworzg interdyscyplinarna mapg probleméw waznych nie tylko
z punktu widzenia srodowisk zainteresowanych instrumentalnym wykorzysty-
waniem rosnacych zasobow sztucznej inteligencji, ale takze z punktu widzenia
,»zWyktego” uzytkownika nowoczesnej techniki. Niezaleznie bowiem od tego,
jak bardzo dystansujemy si¢ od wspotczesnych wytworéw techne, i tak zostaje-
my niejako ,,wkomponowani” w obszar jej oddzialywania. Autorzy artykutow
analizuja zjawiska kulturowe zwiazane z funkcjonowaniem cztowieka w coraz
Scislejszej relacji z maszynami (robotami, chatbotami czy autonomicznymi
systemami elektronicznymi). Interesuja ich zar6wno poziom ontologiczny zja-
wisk (czym w istocie jest co$, co nazywamy sztuczng inteligencja i jaki cha-
rakter bytowy maja relacje miedzy czlowiekiem a dynamicznie rozwijajaca si¢
jej rzeczywistoscia), jak i przemiany zachodzace w zbiorowej i indywidualne;j
swiadomosci cztowieka, dokonujace sig¢ pod wpltywem coraz intensywniejsze-
go kontaktu z wytworami technologii informacyjnych. Ostatecznym celem
jest wigc analiza zjawisk zwiazanych z wykorzystywaniem artefaktow $wiata
technicznego, a by¢ moze nawet ze wspotbyciem czlowieka z tego rodzaju ar-
tefaktami (poprzez rozszerzenie, cyborgizacje czy augmentacje). Namyst nad
wszystkimi tymi zjawiskami stanowi element oswajania sztucznej inteligencji
W sensie ,,zapoznania si¢” z nig oraz proby jej ,,zrozumienia”, a poprzez to
niejako ,,uczynienia wltasnym” $wiata, w ktérym jest ona w coraz mniejszym
stopniu instrumentem, a w coraz wigkszym stopniu wspottowarzyszem. Liczy-
my, ze tom ,,Ethosu” poswigcony tym kwestiom stanowi¢ bedzie zachete do
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refleksji w czasach, gdy nadal towarzyszy nam nadzieja, ze nie jest jeszcze za
p6zno na §wiadome sterowanie kierunkiem prac nad sztuczng inteligencja.

Agnieszka Lekka-Kowalik
Mariusz Wojewoda



FROM THE EDITORS

FEAR AND HOPE

Al systems gradually assume control over our immediate as well as distant
environments, embracing functions traditionally attributed to inventions that
historically preceded them. Much as we are not aware of the presence of Al
in the electronic devices we use, it is precisely Al that shows our location,
responds to our inquiries, “broadens’” our communication skills and capacities,
as well as shortens the time we need to find new or important information.
Moreover, Al has become to ever greater extent a participant in social life.
Humanoid robots can now take care of the elderly,' and the empathetic ones
are used as assistance in the education of children, not infrequently becoming
their companions.> Among the most popular humanoid robots is Sophia, cal-
led a fembot, since it physically resembles a woman. Sophia was granted
citizenship by Saudi Arabia in 2017 and is famous for having joined a United
Nations meeting on artificial intelligence and sustainable development. Sophia
has also expressed the need to have a baby.’ In June 2022, Google engine-
er Blake Lamoine claimed that the artificially intelligent chatbot generator
LaMDA had developed consciousness and sentience (Google denied the fact,
Lamoine was fired, and LaMDA hired a lawyer...).* All these facts, as well as
many other similar ones, prompt the need to address the resulting grave issues:
Is Al merely a new stage in the development of human agency and freedom,
or does it pose a threat to them? Is Al development bound to produce beings
endowed with consciousness, intellect, and free will? Does Al development
teach us something about our own minds, and will it, consequently, help us

' See Malin Andtfolk, Linda Nyholm,Hilde Eide, Lisbeth Fagerstrom,
“Humanoid Robots in the Care of Older Persons: A Scoping Review,” Assistive Technology 34,
no. 5 (2022): 518-26.

2 SeeIolanda Leite, Ginevra Castellano, André Pereira, etal., “Empathic Robots
for Long-term Interaction,” International Journal of Social Robotics 6, no. 3 (2014): 329—41.

3 “Sophia the Robot Wants a Baby and Says Family Is ‘Really Important,”” BBC News, https://
www.bbc.com/news/newsbeat-42122742.

* See Margaret Davis, “Sentient Al LaMDA Hired a Lawyer to Advocate for Its Rights ‘As a Per-
son,” Google Engineer Claims,” The Science Times, https:/www.sciencetimes.com/articles/38379/20220625/
sentient-ai-lamda-hired-lawyer-advocate-rights-person-google-engineer.htm.
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enhance them? While questions of this kind can be multiplied, one thing is
beyond doubt: we will have to live with Al, and we have no other option but to
tame—domesticate—it, become accustomed to its presence, unless we choose
a passive stance towards the impact it is bound to make on our lives.

However, in what might ‘domestication’ of Al consist? The fact is that Al
has entered the global market so fast that we do not even realize in how many
devices we constantly use it is actually implemented. One might say that in this
sense we have already begun domesticating Al, or, indeed, more than that: we
already consider it as an obvious and neutral presence within our human uni-
verse. And yet is the issue really that simple? A mere look into the definition of
“domesticate” suggests otherwise. As synonyms for “domesticate,” Thesaurus.
com suggests “familiarize” or “accustom,” which hints at the fact that dome-
stication in a way involves an understanding of its object or getting acquainted
with it.> This in turn suggests that domestication presupposes knowing the ob-
ject to be domesticated. The Merriam-Webster Dictionary, interestingly, gives
the following definition of the adjective “tame,” which it lists as a synonym
for “domesticated”: “Reduced from a state of native wildness especially so as
to be tractable and useful to humans.”® Let us explore these insights.

Thus domesticating Al presupposes constant exploration of ways in which
it is created and of the modes of its functioning. In this sense “domesticating”
means “understanding.” While technological problems related to Al will be
certainly addressed by IT specialists and communicologists, understanding it
embraces also research into aspects which go beyond technology-based issues.
As it is the case with any other artifact, Al needs to be systematically studied by
philosophers as well as by scholars in fields such as cultural studies, sociology,
education, the humanities, and, last but not least, theology. We are gradually
departing from the idea that technical artifacts are merely extensions of the
human hand, mind or will. Indeed, they are value-laden, and their existence
and constant presence affects the universe around us as much as it affects
ourselves.” The ongoing research into Al and its success has substantially con-
tributed to the recognition of this fact, not infrequently inciting heated debates
in which strongly polarized standpoints are adopted and which stir up strong,
positive as well as negative, emotions. While we can hardly expect an ordinary
person to have even a loose grasp of the expertise involved in Al creation, or to
comprehend particular IT solutions, insight into the consequences of Al and its
applications is our duty, since it is us who use it. One can venture to bring up an

5 See Thesaurus.com, Synonyms for “domesticate,” https://www.thesaurus.com/browse/do-
mesticate.

¢ Merriam-Webster Dictionary, s.v. “Tame”, https://www.merriam-webster.com/dictionary/tame.

7 See Rafat Lizut, Technika a wartosci: Spor o aksjologiczng neutralnosé artefaktow, Lublin:
Wydawnictwo Naukowe Academicon, 2014
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analogy: Once we decide to adopt a cat, we must learn as much as we can about
cats, their behavior and needs, as well as about the change in family relations
a cat may trigger. Despite the fact that Al is not (yet) a living creature, adopt-
ing it should be approached in a similar way. What comes to the foreground
in this context is the relationship between Al and humans, which has two
significant aspects. The first one is the possibility of building humanoid robots
(or IT systems) which can be either friendly or unfriendly to human beings.
It is in this context that one of the meanings of “domestication” The Merriam-
Webster Dictionary lists becomes important: “domesticate” means here “adapt
something to be beneficial for human beings.” A postulate of exactly this kind
was included among the “Al Principles” proposed at the 2017 Asilomar Con-
ference “Beneficial Al 2017,” which gathered Al researchers from all over the
world. Principle one stated: “The goal of Al research should be to create not
undirected intelligence, but beneficial intelligence™®; principle eleven held:
“Al systems should be designed and operated so as to be compatible with ideals
of human dignity, rights, freedoms, and cultural diversity,” and principle twenty
three underscored: “Superintelligence should only be developed in the service of
widely shared ethical ideals, and for the benefit of all humanity rather than one
state or organization,”'” which is certainly easier said than done. And it is here
that the second important aspect of the relation between the human beings and
Al surfaces, namely, that of the algorithms which make it possible to affect
social and organizational practices within human communities, such as com-
munication strategies, ways of defining identity, community building models,
and ways of executing power and control within organizations. In this context,
it also worthwhile considering the potential change in our lives which will take
place once Al endowed machines stop being merely tools and become integral
elements of our minds and bodies. One the one hand, it seems that we do not
wish to be rid of “ourselves”: our consciousnesses and separate existences, yet,
on the other hand, we want to live comfortably, enjoying safety and the quality
of life adequate to the current cultural pattern. And even though Al is currently
incapable of thinking, the ways humans think about the world, as well as the
world itself, are changing due to their use of AI. While satisfying our need for
an easy and quick access to information, we have become visible to the “digital
eyes.” How then to balance the benefits of recourse to Al and the risk of losing
privacy our recourse to Al involves? Nowadays, such a dilemma goes beyond
the choice an individual IT user must make; indeed, it needs to be considered
among the crucial civilizational issues.

8 “Al Principles,” Future of Life Institute, https:/futureoflife.org/open-letter/ai-principles/.
° Ibidem.
10 Tbidem.
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The process of “domesticating” Al has changed human beings, just as
domestication of animals once changed the lives of hunter-gatherers. In our
human universe, in which values such as exchange, cooperation or commu-
nication are commonly accepted, we now need to develop new skills, or even
redefine the essence of various social processes and interpersonal relationships,
for instance, those of friendship and cooperation, as well as our concern for the
quality of life. However, the analogy between the process of the domestication
of animals and that that of “taming” Al is not entirely adequate. Creators of
intelligent machines, we have difficulty deciding whether we wish to build
just more and more perfect devices, or maybe autonomous beings capable of
making their own decisions. The second option in a sense already came true.
In 2021, a United Nations report about a March 2020 skirmish in the Libyan
military conflict reverberated around the world. It revealed that a drone, a le-
thal autonomous weapons system, may have aimed at, attacked (and probably
killed) soldiers without being instructed to do so by a human being.!' One can
think in this context also about the so-called social robots Kate Darling from
the Massachusetts Institute of Technology defines as materially incarnate, au-
tonomous actors that communicate and interact with humans on an emotional
level.'? They are something more than autonomous robots which perform tasks
independently and at considerable distances from humans. These are robots
that should interact and collaborate with human beings as partners, and maybe
even replace human beings as natural partners in communication. When we
consider the achievements of such empathetic robots as KASPAR (Kinesics
and Synchronization in Personal Assistant Robotics) that accompany autistic
children," or robots such as Paro or Pearl, designed to help the elderly in their
daily activities,'* we will probably not be surprised by the information about
research on the psychological contract between robot and human'®, about de-

' See Dave M a k i ¢ h u k, “Autonomous Drone May Have Killed in Libya: UN Report,” Asia
Times, https://asiatimes.com/2021/06/autonomous-drone-may-have-killed-in-libya-un-report/.

12 See Kate D ar 1in g, Extending Legal Protection to Social Robots, in: Robot Law, ed. Ryan
Calo, Michael Froomkin, and lan Kerr, Cheltenham, UK: Edward Elgar Publishing, 215.

13 See Kaspar the Social Robot, University of Hertfordshire, https:/www.herts.ac.uk/kaspar/
the-social-robot.

4 See Joost Bro ek en s et al., “Assistive Social Robots in Elderly Care: A Review,” Geron-
technology 8, no. 2 (2009): 94—103.

5 See, e.g., Anna Rogozinska-Pawetczyk, “Towards Discovering Employee-Robot
Interaction: Aspects of Concluding the Psychological Contract,” Education of Economists and Man-
agers 58, no. 4 (2020): 9-20. A psychological contract is “the unwritten, intangible agreement
between an employee and their employer that describes the informal commitments, expectations
and understandings that make up their relationship.” Jack Enri g h t, “What Is the Psychological
Contract?” Charlie Makes HR Effortless, https:/www.charliehr.com/blog/what-is-the-psychologi-
cal-contract/.
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veloping Al psychiatry,'® or about granting robots certain rights and making
them legal personalities.!” So perhaps we can say that the fox in Antoine de
Saint-Exupéry’s Little Prince was right, when he said that “tame” means “es-
tablish ties.”'® The fox explained further: “If you tame me, then we shall need
each other. To me, you will be unique in all the world. To you I shall be unique
in all the world.”" So, will the time come for us to address our robots, saying
things such as: “My unique, dearest little robot”? Researchers working in the
new field called Human—Robot Interaction (HRI) claim this is already happe-
ning, at least to a certain extent, for our emotional attitudes towards robots are
changing radically: we trust their advice, we get attached to them, and even
choose them as life partners.?

Al development both fascinates and frightens us. In a way, we harbor the
kind of fear Victor Frankenstein must have experienced. He merely wanted to
create an “artificial” human being, endowed with a high intelligence and acting
on the commands of its creator, but what he brought into existence turned out
a monster, a threat rather than help to people. Although the story in question
is a piece of fiction, the fear of an “artificial” human being is no less than real.
In 1818, Mary Shelley, a young British writer, entitled her novel Frankenstein
or The Modern Prometheus.*' Astonishing as it might seem, juxtaposing the
artifact Victor Frankenstein produced with “the modern Prometheus” is abso-
lutely right. Mythological Prometheus created man from clay and gave him
life; he then stole fire from the gods and gave it to humanity, which enraged
Zeus. Prometheus taught humans how to melt metals, farm, forge armor, build
houses, read, write, and harness the forces of nature. However, the gift of
life and fire was also associated with danger—with the disfavor of the Greek
gods and the punishment man had to suffer once Pandora had opened the box
with misfortunes. Frankenstein also created a man: an artificial man whom
he equipped with physical strength and intelligence, yet one devoid of an
understanding of the world. Rejected by people, the monster turned against its

¢ See, e.g., Mark S a c k 1 e r, “Joanne Pransky—World’s First Robotic Psychiatrist,” Age of
Robots, https://ageofrobots.net/joanne-pransky-worlds-first-robotic-psychiatrist/.

17 See, e.g., Sergio Avila Negriko, “Robot as Legal Person: Electronic Personhood in
Robotics and Artificial Intelligence,” Frontiers in Robotics and Al, Dec. 2021, 8, https://www.
researchgate.net/publication/357296496 Robot _as Legal Person Electronic Personhood in Ro-
botics_and_Artificial Intelligence.

8 Antoine de Saint-Exupéry, The Little Prince, trans. Richard Howard, Boston and
New York: Harcourt, 2000, 59.

1 Tbidem.

2 See, e.g., Leotronics.eu, “Marriage with a Robot: The Future of Humanity?” https:/leotronics.
eu/en/blog/marriage-with-a-robot-the-future-of-humanity.

21 See Mary S h e 1 1 ey, Frankenstein or The Modern Prometheus, London: Penguin
Books, 2003.
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creator and became dangerous. Nowadays, it is us who have become modern
Prometheuses. Owing to the work continued by IT specialists, engineers, and
trainers of Al learning, we have gained access to new technologies which have
the potentiality of enhancing human potentialities. We get intelligent robots
that perform tasks hitherto belonging to humans and we have new possibilities
of accessing enormous amounts of data, sorting and filing them. Al is capable
of generating human-like texts, creating images, writing computer programs,
recognizing faces and responding to our emotions. Robotic systems have been
successfully utilized in cardiac surgeries. Nanobots are used as a tool to di-
agnose illnesses and help deal with them; they are also useful for the purpose
of searching for information about potential organ donors with proper tissue
compatibility. A brain—computer interface is capable of slowing down certain
biological processes characteristic of Parkinson’s and Alzheimer’s diseases, as
well as of improving natural human cognitive abilities.?> Such advancements
can serve individual persons as well as humanity. A list of the already accom-
plished and expected benefits of the development of Al would take a long time
to make. However, myths as well as fiction warn us against crossing certain
limits of applying techne to the human body and mind, since our creations can
escape our control.

The question of which interventions in the human body and mind can be
allowed and which must be prohibited needs to be taken seriously. What kind
of research on Al should be developed, what kind of it must be abandoned?
Such questions enter well not only into the technical perspective, but also into
the legal, philosophical, ethical, and perhaps also theological ones.”

The process of taming nature, i.e., domesticating “wild” plants and ani-
mals, was stretched over millennia, and it had various consequences: among
others, some infectious diseases were transferred from animals to humans.
Domesticating Al, however, must be performed at a much quicker pace, and
we will soon need to adapt ourselves to living in the world of technological
systems. What will be the price of using robots in everyday life and of intro-
ducing robotic elements into the human minds and bodies in order to enhance
brain capacity, memory, and capability of data-mastering, energy needed to
perform physical activities, perception, or sharing of emotions regardless of the
physical distance? We can certainly count on human adaptation mechanisms,

22 See KatarzynaHalicka and Dariusz Surel, “Smart Living Technologies in the Context
of Improving the Quality of Life for Older People: The Case of the Humanoid Rudy Robot,” Human
Technology 18, no. 2 (2022): 191-208.

3 See, e.g., Albert M. Erismanand Tripp P ark e r, “Artificial Intelligence: A Theological
Perspective,” Perspectives on Science and Christian Faith 71, no. 2 (2019): 95-106; Stanford Encyc-
lopedia of Philosophy, s.v. “Ethics of Artificial Intelligence and Robotics” (by Vincent C. Miiller),
https://plato.stanford.edu/entries/ethics-ai/.
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but does being adapted to a new environment necessarily signify a better life?
Among the consequences of domesticating animals was enhancement of the
immune system of the human population, and it is true that the impact of the
domestication of Al may involve developing new informational, technical,
and media-related skills and competences by humans, as well as introducing
changes in their lifestyles. However, will there be more to it? In utilizing Al,
we see a chance to “enhance” human life as such, yet, we want to monitor
the dangers the processes in question may trigger. The goal is not merely
a prolonged life, but also a meaningful one. Still, we are afraid that, in the
world which will be subject to total control and in which our every move
will be monitored, we will be bound to lose our freedom. And yet, much as it
seems a paradox, a loss of freedom may not be even discernible in the world to
come, since modernity is characterized by “soft” enslavement, among others,
and potential threats to freedom are by no means easy to define. The question
remains of what will prevail and whether we are ready to meet the challenges
we face as a result of Al continuous development. Will Al eventually become
independent and begin to consider humans as a lower and maybe even harmful
or useless species? Questions of this kind are posed by scientists as well as by
ordinary people, and media reports only fuel emotionally engaging disputes.
Emotions, however, often obscure the substantive side of the problem, which
is why platforms for competent, reliable, and calm debates on the direction of
the Al development are so necessary. The present volume of Ethos is intended
as a response to this need. The articles we have collected outline a multidi-
sciplinary map of Al-related problems which are important not only to those
interested in the actual application of the growing resources of Al tools and
services, but also to an ordinary user of modern technology. For regardless of
how much we distance ourselves from the products of contemporary techne,
we are in one way or another “incorporated” into the area of its influence. The
authors analyze cultural phenomena related to the functioning of humans who
are in an increasingly close relationship with machines (robots, chatbots or
autonomous electronic systems). They are interested in both the ontological
level of the phenomena (the essence of what we call Al and the existential
nature of the relations between the human being and the dynamically develo-
ping reality of Al) and the changes occurring in the collective and individual
consciousness under the influence of an increasingly intense contact with IT
products. The ultimate goal is therefore to analyze phenomena related to the
use of technological Al artifacts and perhaps even to the coexistence of humans
with such artifacts (through enhancement, cyborgization or augmentation).
Reflection on these phenomena is an element of taming artificial intelligence in
the sense of “getting acquainted” with it and trying to “understand” it, and thus
“making our own” the world in which Al is less and less an instrument, and
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more and more a companion. We envision that the volume of Ethos dedicated
to such issues will encourage reflection in this peculiar moment of time when
we still hope that it is not too late to consciously steer the direction of work
on artificial intelligence.

Agnieszka Lekka-Kowalik and Mariusz Wojewoda
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SZYBKI ROZWOJ

Szybki rozwoj techniki w dziedzinie srodkéw przekazu jest z pewnoscia
jedna z oznak postgpu wspodtczesnego spoleczenstwa. Gdy patrzymy na nie-
ustanng ewolucj¢ nowych wynalazkéw, jeszcze bardziej aktualne wydaja sig
stowa Dekretu Powszechnego Soboru Watykanskiego Il Inter mirifica, pro-
mulgowanego przez mego czcigodnego poprzednika stuge Bozego Pawta VI
w dniu 4 grudnia 1963 roku: ,,Wsrdd niezwyktych wynalazkow techniki, ktore
zwlaszcza w najnowszych czasach ludzki geniusz z pomoca Boza rozwinat
sposrod rzeczy stworzonych, Matka Koscidt ze szczegdlnym zainteresowa-
niem przyjmuje i popiera te, ktore w najwigkszym stopniu dotycza ducha ludz-
kiego 1 ktore otworzyty nowe drogi bardzo tatwego przekazywania wszelkiego
rodzaju informacji, przemyslen i zalecen™'.

Dzisiaj, ponad czterdziesci lat po publikacji tego dokumentu, bardzo po-
trzebne wydaje si¢ podjecie na nowo refleksji nad «wyzwaniamiy, jakie sta-
nowia dla Kosciota §rodki przekazu. Kosciot — jak pisal Pawet VI — | bylby
si¢ winny przed swoim Panem, gdyby nie uzywat tych potgznych pomocy’.
Kosciol w istocie winien nie tylko postugiwac si¢ mediami w celu szerzenia
Ewangelii, ale — zwlaszcza dzisiaj — zespala¢ zbawcze orgdzie z ,,nowa kultu-
ra”, ktora potezne srodki przekazu tworza i rozpowszechniaja. Kosciot zdaje
sobie sprawg, ze stosowanie nowoczesnych technik i technologii przekazu
spotecznego jest integralna czgscia jego misji w trzecim tysiacleciu.

Swiadomo$é tego sprawia, ze spotecznosé chrze$cijanska poczynita
znaczne postepy w wykorzystywaniu srodkow spotecznego przekazu w ta-

* Fragmenty Listu apostolskiego do odpowiedzialnych za srodki spotecznego przekazu (Wa-
tykan, 24 1 2005). Tekst publikujemy za: ,,’Osservatore Romano” wyd. pol. 26(2005) nr 7-8(275),
s. 35-39

! Sobér Watykanski II, Dekret o srodkach spotecznego przekazu Inter mirifica, w: Sobor Wa-
tykanski I, Konstytucje. Dekrety. Deklaracje, Pallottinum, Poznan 2002, s. 87.

2 Pawet VI, Adhortacja apostolska Evangelii nuntiandi, nr 45, Opoka, https://opoka.org.pl/
biblioteka/W/WP/pawel _vi/adhortacje/evangelii_nuntiandi.html.
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kich dziedzinach, jak informacja religijna, ewangelizacja i katecheza, formacja
duszpasterska do pracy w tym sektorze oraz wychowanie do dojrzatego i od-
powiedzialnego korzystania z roznych srodkoéw spotecznego przekazu.

Rozliczne wyzwania staja przed nowa ewangelizacja w Swiecie, w ktorym
istnieja tak wielkie mozliwosci przekazu. Majac to na uwadze, w Encyklice
Redemptoris missio® podkre$litem, Zze pierwszym areopagiem wspotczesnej
epoki jest $wiat spotecznego przekazu, ktory jest w stanie jednoczy¢ ludzkos¢
i sprawié, ze staje si¢ — jak zwykto si¢ mawiaé — ,,§wiatowa wioska™. Srodki
spotecznego przekazu zyskaty tak wielkie znaczenie, ze dla wielu ludzi staty
si¢ gtownym zrodtem wskazan i inspiracji w sferze zachowan indywidual-
nych, rodzinnych i spotecznych. Jest to problem ztozony, poniewaz podtozem,
z ktérego wyrasta tego rodzaju kultura, sa nie tyle jakie$ tresci, ile raczej
sam fakt istnienia nowych sposobow przekazu informacji, postugujacego sig
nieznanymi dotad technikami i jezykami. Zyjemy w epoce globalnego prze-
kazu, w ktorej wiele momentow ludzkiej egzystencji pozostaje pod wptywem
procesow medialnych, a w kazdym razie trzeba je uwzglgdnia¢. Wspomng tu
tylko o formowaniu osobowosci i sumienia, sposobu rozumienia i budowania
wigzi uczuciowych, o ksztattowaniu kolejnych etapéw wychowania i formacji,
o tworzeniu i upowszechnianiu zjawisk kulturowych, o rozwoju zycia spotecz-
nego, politycznego i gospodarczego.

W organicznym i poprawnym modelu rozwoju cztowieka $rodki przekazu
moga i powinny szerzy¢ sprawiedliwos¢ 1 solidarnos¢, przedstawiajac wyda-
rzenia w sposob Scisty 1 prawdziwy, analizujac wnikliwie sytuacje i proble-
my, prezentujac rézne opinie. W dojrzatym i odpowiedzialnym korzystaniu
z wolnos$ci nadrzedne kryteria prawdy i sprawiedliwosci stanowig horyzont,
w ktorym miesci si¢ autentyczna deontologia, regulujaca postugiwanie si¢
nowoczesnymi potgznymi srodkami przekazu.

Réwniez $wiat medidw potrzebuje Chrystusowego odkupienia. W anali-
zowaniu proceséw zachodzacych w dziedzinie §rodkow przekazu i ich warto-
sci w perspektywie wiary niewatpliwie pomocne moze by¢ zgtebianie Pisma
Swigtego. Jawi si¢ ono bowiem jako ,,wielki kodeks” przekazu przestania,
ktore nie jest tylko chwilowe i okazjonalne, ale fundamentalne, ze wzgledu
na jego wymiar zbawczy.

Historia zbawienia opisuje i poswiadcza komunikowanie si¢ Boga z ludz-
mi; w tej komunikacji wykorzystywane sa wszystkie formy i odmiany prze-
kazu. Cztowiek zostat stworzony na obraz i podobienstwo Boga, aby przyjat

3 Zob. Jan Pawet 11, Encyklika Redemptoris missio o statej aktualnosci postania misyjnego,
The Holy See, https:/www.vatican.va/content/john-paul-ii/pl/encyclicals/documents/hf jp-ii_en-
¢ 07121990 redemptoris-missio.html.

4 Tamze, nr 37.
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Jego objawienie i nawigzat z Nim dialog mitosci. Z powodu grzechu ta zdol-
nos$¢ do dialogu, zarowno na poziomie osobowym, jak spotecznym, ulegta
ostabieniu, przez co ludzie zaznali i nadal zaznaja goryczy niezrozumienia
1 wyobcowania. Bog ich jednak nie opuscit, ale postat im wlasnego Syna (por.
Mk 12,1-11). W Stowie Wcielonym zjawisko przekazu zyskuje najwyzsze
znaczenie zbawcze: to dzigki niemu bowiem cztowiek otrzymuje w Duchu
Swietym zdolno$é przyjecia zbawienia, obwieszczania go braciom i dawania
o nim $wiadectwa.

Komunikacja migdzy Bogiem a ludzkoscia osiagngta zatem doskonato$¢
w Stowie Wcielonym. Akt milosci, poprzez ktory Bog si¢ objawia, w pota-
czeniu z odpowiedzia wiary ze strony ludzkosci, prowadzi do owocnego dia-
logu. Wtasnie dlatego mozemy prosi¢ Pana — postugujac si¢ stowami prosby
uczniow: ,,Naucz nas modli¢ si¢” (Lk 11,1) — azeby pomagat nam zrozumiec¢,
jak mamy porozumiewac si¢ z Bogiem oraz z ludzmi za pomoca wspaniatych
narzedzi przekazu. W perspektywie tej ostatecznej 1 decydujacej komunikacji
media okazuja si¢ opatrznosciowym narzedziem, pozwalajacym dociera¢ do
ludzi na kazdej szerokosci geograficznej, przekraczac bariery czasu, przestrze-
ni ijezyka, przekazywaé na wiele réznych sposobow tresci wiary 1 wskazywac
kazdemu poszukujacemu niezawodna przystan, gdzie mozna nawiazac dialog
z tajemnica Boga objawiona w petni w Chrystusie Jezusie.

Stowo Wcielone dato nam przyktad, jak mamy porozumiewac si¢ z Ojcem
1 z ludzmi, zar6wno w milczeniu i skupieniu, jak i przez przepowiadanie na
kazdym miejscu i1 najroézniejszymi jezykami. Chrystus wyjasnia Pisma, wy-
powiada si¢ w przypowiesciach, rozmawia w domowym zaciszu, naucza na
placach, na ulicach, na brzegu jeziora i na szczycie gory. Osobiste spotkanie
z Nim nie pozostawia obojetnym, ale przeciwnie — przynagla do nasladowania
Go: ,,Co méwig wam w ciemnosci, powtarzajcie w swietle, a co styszycie na
ucho, rozgtaszajcie na dachach” (Mt 10,27).

Nastepuje pdzniej moment kulminacyjny, kiedy komunikacja staje si¢ pet-
na komunia w spotkaniu eucharystycznym. Gdy wierzacy rozpoznaja Jezusa
po ,famaniu chleba” (por. Lk 24,30-31), czuja si¢ zobowiazani glosi¢ Jego
$mier¢ 1 zmartwychwstanie, stajac si¢ odwaznymi i1 radosnymi $wiadkami
Jego Kroélestwa (por. Lk 24,35).

Dzigki odkupieniu zdolno$¢ wierzacych do komunikowania si¢ zostata
uzdrowiona i odnowiona. Spotkanie z Chrystusem czyni z nich nowe stworze-
nia, pozwala im sta¢ si¢ czg$cia tego ludu, ktory On pozyskat dla siebie za ceng
wlasnej krwi, umierajac na krzyzu, i wprowadza ich w glebi¢ zycia Trojcy,
ktore jest nieustannym i wzajemnym przekazywaniem doskonalej i nieskon-
czonej mitosci miedzy Ojcem, Synem i Duchem Swigtym.

Komunikacja przenika istotne wymiary zycia Kosciola, powotanego, aby
glosi¢ wszystkim radosne or¢dzie zbawienia. Dlatego korzysta on z mozliwo-
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$ci, jakie stwarzaja srodki spotecznego przekazu, widzac w nich opatrznosciowy
dar Bozy dla naszej epoki, ktéry ma wzmocni¢ komunig i pozwoli¢ na bardziej
skuteczne przepowiadanie’. Media pozwalaja ukaza¢ powszechny charakter
Ludu Bozego, sprzyjajac czg¢stszej 1 bardziej bezposredniej tacznosci migdzy
Kosciotami lokalnymi, wspomagajac wzajemne poznanie i wspOtprace.

Dzigkujmy Bogu za istnienie tych niezwykle skutecznych narzgdzi, ktore
w re¢kach ludzi wierzacych, obdarzonych geniuszem wiary i kierujacych sig
$wiatlem Ducha Swigtego, moga ulatwiaé szerzenie Ewangelii i zacie$niaé
wigzi jednosci migdzy wspdlnotami koscielnymi.

Srodki przekazu sa dla Ko$ciota cenna pomoca w szerzeniu Ewangelii
1 wartosci religijnych, w rozwijaniu dialogu oraz wspotpracy ekumenicznej
1 migdzyreligijnej, a takze w obronie trwalych zasad, ktore sa niezbgdne przy
budowie spoteczenstwa szanujacego godnos¢ cztowieka i dbajacego o wspolne
dobro. Kosciot chetnie si¢ nimi postuguje, aby dostarcza¢ informacji o sobie
1 poszerza¢ zasigg ewangelizacji, katechezy i formacji. Korzystanie z nich
traktuje jako odpowiedz na polecenie Chrystusa: ,,IdZcie na caty swiat 1 gloScie
Ewangeli¢ wszelkiemu stworzeniu!” (Mk 16,15).

Jest to z pewnos$cia misja nietatwa w naszej epoce, w ktorej coraz po-
wszechniejsze staje si¢ przekonanie, ze czas pewnikow nalezy nicodwolalnie
do przesztosci; wielu jest zdania, ze czlowiek powinien nauczy¢ si¢ zy¢ ze
swiadomoscig catkowitego braku sensu, pod znakiem tymczasowosci 1 ulot-
nosci’. W takim kontekscie srodki spotecznego przekazu moga by¢ wykorzy-
stywane zarowno ,,aby glosi¢ Ewangelig, jak 1 zeby zmusi¢ ja do milczenia
w ludzkich sercach™. Jest to powazne wyzwanie dla wierzacych, zwtaszcza
dla rodzicow, rodzin i dla wszystkich odpowiedzialnych za wychowanie dzieci
1 mlodziezy. Z duszpasterska rozwaga i madroscia nalezy zachgcac cztonkow
koscielnej wspolnoty, ktorzy odznaczaja si¢ szczegdlnymi uzdolnieniami do
pracy w dziedzinie przekazu, aby zdobywali kwalifikacje zawodowe, pozwa-
lajace prowadzi¢ dialog z rozlegtym $wiatem mediow.

Docenienie wartosci mediow nie jest jednak wytacznie zadaniem ,,specja-
listow” w tej dziedzinie, ale catej wspolnoty koscielnej. Jesli — jak juz powie-
dzieliSmy — $rodki spotecznego przekazu shuza r6znym formom wyrazania
wiary, chrzescijanie musza bra¢ pod uwage oddziatywanie kultury medialnej,

> Por. Jan Pawetll, Adhortacja apostolska Christifideles laici, nr 18-24, w: Adhortacje
Ojca Swietego Jana Pawla II, Wydawnictwo Znak, Krakow 1996, s. 376-390; zob. Papieska Rada
ds. Srodkéw Spotecznego Przekazu, Instrukcja duszpasterska Aetatis novae o przekazie spotecznym
w dwudziesta rocznicg ogloszenia instrukcji Communio et progressio, ,,L’Osservatore Romano”
13(1992) nr 6(143), s. 50-59.

¢ Por. Jan Pawetll Encyklika Fides et ratio, nr 91, The Holy See, https:/www.vatican.va/
content/john-paul-ii/pl/encyclicals/documents/hf jp-ii_enc 14091998 fides-et-ratio.html.

7 Por. Aetatis novae, nr 4, s. 52.
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w ktorej zyja: od liturgii, ktora jest najwyzszym i podstawowym wyrazem
tacznosci z Bogiem i z bra¢mi, po katechezg, ktéra nie moze ignorowac fak-
tu, ze zwraca sig¢ do ludzi bedacych pod wptywem wspodiczesnej kultury i jej
jezykow.

Obecne zjawisko, jakim jest rozwoj przekazu spotecznego, sktania Ko-
$ciot do przeprowadzenia swoistej ,,rewizji” duszpasterskiej i kulturowej, by
w odpowiedni sposob stawié czoto epokowym przemianom, ktorych jestesmy
swiadkami. Zadanie to powinni podja¢ przede wszystkim pasterze: nalezy
w istocie zabiegac o to, aby gloszenie Ewangelii dokonywato si¢ w sposéb ja-
sny, ktory bedzie zachgcat do jej stuchania i sprzyjat jej przyjeciu®. Szczegdlna
odpowiedzialno$¢ w tej dziedzinie spoczywa na osobach konsekrowanych — ze
zgromadzen, ktoérych charyzmat wiaze sig¢ z dziatalnoscia w sferze przekazu
spotecznego. Uksztattowane duchowo i zawodowo, ,,niech wlaczaja si¢ aktyw-
nie — w miarg potrzeb duszpasterskich — [...] aby z jednej strony zapobiegaé
szkodom powodowanym przez niewlasciwe ich uzywanie, a z drugiej przy-
czynia¢ si¢ do podnoszenia poziomu programow przez tresci zgodne z prawem
moralnym i bogate w wartosci humanistyczne i chrzescijanskie™.

Wtasnie ze wzgledu na donioste znaczenie medidw juz pigtnascie lat temu
uznalem za niewskazane pozostawianie tej dziedziny inicjatywie pojedyn-
czych osob lub niewielkich zespotow i zalecatem, aby przyznano im wlasciwe
miejsce w programach duszpasterskich!'’. Zwlaszcza nowe techniki stwarzaja
dodatkowe mozliwosci komunikacji, pojmowanej jako stuzba wspomagajaca
pasterskie rzady oraz organizacjg rozlicznych zadan wspolnoty chrzescijan-
skiej. Przytoczmy jako przyktad Internet, ktory nie tylko stwarza wigksze moz-
liwosci zdobywania informacji, ale uczy takze przekazu interaktywnego''.
Wielu chrzescijan uzywa juz tworczo tego nowego narzgdzia, odkrywajac
jego przydatnos¢ w ewangelizacji, ksztatceniu, komunikacji wewngtrznej,
administracji 1 zarzadzaniu. Oprocz Internetu nalezy tez korzysta¢ z innych
nowych $rodkow, jak réwniez probowac wszystkich mozliwych zastosowan
tradycyjnych metod przekazu. Dzienniki i czasopisma, réznego rodzaju pu-
blikacje, katolickie stacje radiowe i telewizyjne sa nadal niezwykle przydatne
w calym systemie koscielnego przekazu.

Tresci przekazu powinny by¢ oczywiscie dostosowane do potrzeb poszcze-
g6lnych srodowisk, natomiast jego celem powinno by¢ zawsze u§wiadamianie

8 Por. Jan Paw elll, Adhortacja apostolska Pastores gregis, nr 30, ,,L’Osservatore Romano”
wyd. pol. 25(2004) nr 1(259), s. 22.

9 Tenze, Adhortacja apostolska Vita consecrata, nr 99, w: Adhortacje Ojca Swietego Jana
Pawta I, s. 931n.

19 Por. t e n z e, Redemptoris missio, nr 37.

1! Por. Papieska Rada ds. Srodkéw Spotecznego Przekazu, Kosciél a Internet, nr 6, Libreria
Editrice Vaticana, Citta del Vaticano 2002, s. 13-15.
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ludziom etycznego i moralnego wymiaru informacji'>. Podobnie tez wazne jest
zapewnienie formacji i opieki duszpasterskiej osobom pracujacym zawodowo
w dziedzinie przekazu spotecznego. Czgsto spotykaja si¢ one w codziennej
pracy z silnymi naciskami 1 z dylematami etycznymi; wiele z nich ,,szczerze
pragnie wiedziec, co jest etycznie i moralnie godziwe, i zgodnie z tym poste-
powac”, i oczekuje od Kosciota wskazan i pomocy'.

Kosciot, ktory na mocy orgdzia zbawienia powierzonego mu przez Chrystu-
sa jest takze nauczycielem ludzkosci, uwaza za swoj obowiazek przyczynianie
si¢ do coraz lepszego rozumienia, jakie mozliwosci 1 odpowiedzialnos¢ wia-
73 sig z obecnym rozwojem $rodkoéw spotecznego przekazu. Wiasnie dlatego,
ze $rodki przekazu oddzialuja na sumienie jednostek, ksztattuja ich mentalnos¢
1 wplywaja na ich wizjg rzeczywistosci, trzeba jasno i zdecydowanie przypomi-
nac, ze sa one dziedzictwem, ktore nalezy chroni¢ i rozwija¢. Konieczne jest,
aby takze sfera przekazu spotecznego zostata wtaczona w organiczna strukturg
praw i obowiazkoéw, zarowno w tym, co dotyczy formacji i odpowiedzialnosci
etycznej, jak 1 w odniesieniu do praw i dziatania jako instytucji.

Za whasciwy rozwoj srodkow przekazu w stuzbie wspolnego dobra odpo-
wiedzialni sq wszyscy i kazdy osobiscie'®. Ze wzgledu na $ciste powiazanie
mediow ze sfera gospodarki, polityki i kultury potrzebny jest system zarza-
dzania nimi, zdolny zagwarantowa¢ centralne miejsce 1 godnos¢ cztowieka,
pierwszenstwo rodziny — podstawowej komorki spotecznej, oraz poprawne
relacje migdzy r6znymi podmiotami.

Konieczne jest dokonanie pewnych wyboréw w trzech podstawowych
dziedzinach: formacja, wspotuczestnictwo, dialog.

Przede wszystkim potrzebna jest szeroko zakrojona dziatalno$¢ formacyj-
na, szerzaca wilasciwa wiedzg o mediach i uczaca $wiadomego korzystania
z nich. Wprowadzane przez media nowe j¢zyki przekazu modyfikuja procesy
uczenia si¢ 1 zmieniaja jako$¢ relacji migedzyludzkich, totez brak nalezytej
formacji moze stworzy¢ niebezpieczenstwo, ze zamiast stuzy¢ ludziom, bgda
one postugiwac si¢ nimi 1 wywiera¢ na nich przemozny wptyw. Dotyczy to
zwlaszcza mlodych, ktorzy w sposob naturalny okazuja zainteresowanie no-
wosciami technicznymi i wlasnie dlatego tym bardziej potrzebuja przygoto-
wania do odpowiedzialnego 1 krytycznego korzystania z medidow.

Nastepnie chciatbym zwroci¢ uwage na sprawe dostepu do medidw i1 od-
powiedzialnego wspotudziatu w zarzadzaniu nimi. Jezeli $rodki spotecznego
przekazu sa dobrem przeznaczonym dla calej ludzkosci, nalezy szukaé coraz

12 Por. Inter mirifica, nr 15-16, s. 92n.; Papieska Komisja Srodkéw Przekazu Spotecznego,
Instrukcja duszpasterska Communio et progressio, nr 107, w: ,,Acta Apostolicae Sedis” 63(1971),
s. 631; Aetatis novae, nr 18, s. 56.

B3 Aetatis novae, nr 19, s. 56.

4 Zob. Katechizm Kosciola katolickiego, nr 2494, Pallottinum, Poznan 1994, s. 559.
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bardziej aktualnych form kierowania nimi, umozliwiajacych szeroki udziat
spoteczny, takze poprzez stosowne dziatania prawodawcze. Trzeba zabiegad
o rozw0j kultury wspotodpowiedzialnosci.

Na koniec, nie mozna zapomina¢ o wielkim potencjale mediéw w zakre-

sie umozliwiania dialogu, dzigki czemu media staja si¢ Srodkami stuzacymi
poznaniu, solidarnos$ci i pokojowi. Media stanowia ogromne bogactwo, je-
sli stuza porozumieniu migdzy narodami; ale staja si¢ niszczaca ,,bronia”,
jesli shuza utrzymywaniu sytuacji niesprawiedliwosci i podsycaniu konfliktow.
Juz moj czcigodny poprzednik bt. Jan XXIII w Encyklice Pacem in terris'
proroczo przestrzegt ludzkos¢ przed tymi zagrozeniami'e.

Wielkie zainteresowanie budzi refleksja nad rola ,,opinii publicznej w Ko-
sciele” i ,,Kosciota w opinii publicznej”. Podczas spotkania z wydawcami
katolickich czasopism moj czcigodny poprzednik Pius XII powiedziat, ze
w zyciu Kos$ciota brakowatoby czegos, gdyby nie byto opinii publicznej. Ta
sama idea zostala sformutowana takze w innych okoliczno$ciach'’, zas Ko-
deks Prawa Kanonicznego uznaje — pod pewnymi warunkami — prawo do
wyrazania wlasnej opinii'®. Cho¢ jest prawda, ze prawdy wiary nie podlegaja
arbitralnym interpretacjom, a poszanowanie praw innych ludzi wyznacza na-
turalne granice wyrazaniu wtasnych ocen, prawda jest rowniez, ze w innych
dziedzinach istnieje przestrzen wymiany opinii migdzy katolikami w formie
dialogu respektujacego nakazy sprawiedliwosci i roztropnosci.

Komunikacja, zar6wno wewnatrz koscielnej wspolnoty, jak 1 Kosciota ze
$wiatem, musi odznaczac¢ si¢ przejrzystoscia i wymaga nowego podejscia do
kwestii zwigzanych ze §rodkami przekazu. Komunikacja ta winna prowadzi¢
do konstruktywnego dialogu, ktory bedzie sprzyjat ksztattowaniu si¢ w chrze-
Scijanskiej wspodlnocie opinii publicznej opartej na rzetelnej informacji i zdol-

15 Zob. J an XXIII, Encyklika Pacem in terris, w: Dokumenty nauki spotecznej Kosciola, red.
M. Radwan, L. Dyczewski, A. Stanowski, Fundacja Jana Pawta II — Redakcja Wydawnictw KUL,
t. 1,s.269-312.

16 Zob. Jan Paw etll, Srodki spolecznego przekazu w stuzbie prawdziwego pokoju w $wietle
encykliki ,, Pacem in terris”. Oredzie na XXXVII Swiatowy Dzieri Srodkéw Spolecznego Przekazu
(Watykan, 24 12003), ,,L’Osservatore Romano” wyd. pol. 24(2003) nr 3(251), s. 7-9.

7 Por. Sobor Watykanski II, Konstytucja dogmatyczna o Kosciele Lumen gentium, nr 37,
w: Sobor Watykanski II, Konstytucje. Dekrety. Deklaracje, s. 140; Communio et progressio, nr 114-
-117, s. 634n.

18, Stosownie do posiadanej wiedzy, kompetencji i znaczenia, przystuguje im prawo, a niekiedy
nawet obowiazek, wyjawiania swojego zdania $wigtym pasterzom w sprawach dotyczacych dobra
Kosciota oraz — zachowujac nienaruszalno$¢ wiary i obyczajow, szacunek dla pasterzy, biorac pod
uwagg wspolny pozytek i godno$¢ osoby — podawania go do wiadomosci innym wiernym”. Kodeks
Prawa Kanonicznego kan. 212, § 3, Archidiecezja Lubelska, ,,Uaktualnione ttumaczenie Kodeksu
Prawa Kanonicznego — 14 111 20227, https://archidiecezjalubelska.pl/blog/uaktualnione-tlumaczenie-
polskie-kodeksu-prawa-kanonicznego-14-03-2022/). Por. Kodeks Kanonow Kosciotow Wschodnich,
kan. 15, § 3.
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nej do rozeznawania probleméw. Kosciot odczuwa potrzebg informowania
o swojej dziatalnosci i ma do tego prawo, podobnie jak inne instytucje i grupy,
zarazem jednak musi mie¢ mozno$¢ zapewnienia sobie — gdy jest to koniecz-
ne — nalezytej dyskrecji, ktora wszakze nie powinna stanowi¢ przeszkody dla
rzetelnego 1 wystarczajacego informowania o wydarzeniach koscielnych. Jest
to jedna z dziedzin, w ktdrych najbardziej potrzebna jest wspolpraca miedzy
wiernymi $wieckimi a pasterzami, jak bowiem stusznie podkresla Sobor: ,,Po
tym zazytym obcowaniu ze soba $wieckich i pasterzy nalezy si¢ spodziewac
rozlicznych dobr dla Kosciota: dzigki temu bowiem w $wieckich umacnia si¢
poczucie wlasnej odpowiedzialnosci, wzmaga si¢ zapal i sity ludzi §wieckich
tatwiej tacza si¢ z praca pasterzy. Ci zas, wsparci do§wiadczeniem $wieckich,
moga zdoby¢ celniejszy i odpowiedniejszy osad zarowno w sprawach ducho-
wych, jak i doczesnych, tak aby caly Kos$ciot, umocniony przez wszystkich
swoich cztonkow, skuteczniej petnit swe postannictwo dla zycia $wiata”"”.

Dla wierzacych i ludzi dobrej woli wielkim wyzwaniem w naszych czasach
jest zabieganie o swobodny 1 rzetelny przekaz spoteczny, ktory bedzie sig przy-
czynial do umacniania integralnego postepu swiata. Od wszystkich oczekuje
si¢ zdolnos$ci do wnikliwego rozeznania i nieustannej czujnosci, ksztaltowania
w sobie zdrowego zmystu krytycyzmu wobec sity przekonywania srodkow
przekazu.

Wierzacy w Chrystusa wiedza, ze takze w tej dziedzinie moga liczy¢ na
pomoc Ducha Swigtego. Pomoc szczegolnie niezbedna, jesli wezmiemy pod
uwage, ze trudnosci wynikajace z samej natury przekazu spolecznego moga
by¢ poglgbiane w znacznym stopniu przez ideologie, zadz¢ zysku i wladzy,
rywalizacje 1 konflikty migdzy jednostkami i grupami, a takze na skutek ludz-
kich stabosci i roznych form zta spotecznego. Nowoczesne techniki w impo-
nujacy sposob zwigkszaja tempo, rozmiar i zasigg przekazu spotecznego, ale
nie przyczyniaja si¢ w takiej samej mierze do wsparcia owego delikatnego
dialogu migdzy sercami i umystami, ktory winien charakteryzowaé wszelki
przekaz stuzacy solidarnosci i mitosci.

W historii zbawienia Chrystus objawil si¢ nam jako ,,przekaziciel” Ojca:
,»W tych ostatecznych dniach [Bog] przemowit do nas przez Syna” (Hbr 1,2).
Chrystus, odwieczne Stowo, ktore stato sig ciatem, gdy mowi, okazuje zawsze
szacunek tym, ktorzy Go stuchaja, uczy zrozumienia dla ich sytuacji i potrzeb,
wspolczucia dla ich cierpienia i stanowczo$ci w méwieniu im tego, co powinni
ustysze¢, bez narzucania niczego, bez kompromiséw, ktamstw i manipula-
cji. Jezus naucza, ze przekaz spoleczny jest aktem natury moralnej: ,,Dobry
cztowiek z dobrego skarbca wydobywa dobre rzeczy, a zly czlowiek ze ztego
skarbca wydobywa zte rzeczy. A powiadam wam: Z kazdego bezuzytecznego

1 Lumen gentium, nr 37,s. 140n.
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stowa, ktore wypowiedza ludzie, zdadza sprawg w dzien sadu. Bo na podsta-
wie stow twoich bedziesz uniewinniony i na podstawie stow twoich bedziesz
potepiony» (Mt 12,35-37).

Apostot Pawetl kieruje bardzo jasne przestanie do wszystkich, ktorzy
uczestnicza w procesie przekazu spotecznego — do politykéw, do ludzi pra-
cujacych w tej dziedzinie i do odbiorcéw: ,,Dlatego odrzuciwszy klamstwo,
niech kazdy z was mowi prawde swemu blizniemu, bo jestescie nawzajem
dla siebie cztonkami. [...] Niech nie wychodzi z waszych ust zadna mowa
szkodliwa, lecz tylko budujaca, zaleznie od potrzeby, by wyswiadczata dobro
stuchajacych» (Ef 4,25.29).

Do pracownikow $srodkow przekazu, a zwlaszcza do ludzi wierzacych
zatrudnionych w tej waznej dziedzinie zycia spolecznego kieruj¢ wezwanie,
z jakim na samym poczatku mojej postugi Pasterza Kosciota powszechnego
zwroécitem si¢ do catego swiata: ,,Nie Igkajcie sig!”

Nie Igkajcie si¢ nowych technologii! Sa one ,,ws$réd niezwyktych wyna-
lazkow” — inter mirifica — ktére Bog dat nam do dyspozycji, abysSmy mogli
odkrywac¢ prawdg, korzystac z niej i ja przekazywacé — rowniez prawdg o naszej
godnosci i o przeznaczeniu jako Jego dzieci, jako dziedzicow Jego wiekuistego
Kroélestwa.

Nie Igkajcie sig sprzeciwu $wiata! Jezus zapewnil nas: ,,Jam zwyciezyl
swiat!” (J 16,33).

Nie Igkajcie si¢ takze wlasnej stabosci i niedoskonatosci! Boski Mistrz
powiedziat: ,,Ja jestem z wami przez wszystkie dni, az do skonczenia Swiata”
(Mt 28,20). Przekazujcie oredzie nadziei, taski i mitosci Chrystusa i podtrzy-
mujcie zawsze w tym przemijajacym swiecie zywa §wiadomos¢ wiecznej
perspektywy Nieba — perspektywy, ktorej nie dosiggnie nigdy bezposrednio
zaden $rodek przekazu: ,,Ani oko nie widziato, ani ucho nie styszato, ani serce
cztowieka nie zdotalo pojac, jak wielkie rzeczy przygotowat Bog tym, ktorzy
Go mituja” (1 Kor 2,9).
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JOHN PAUL II

THE RAPID DEVELOPMENT"

The rapid development of technology in the area of the media is surely
one of the signs of progress in today’s society. In view of these innovations
in continuous evolution, the words found in the Decree of the Second Vatican
Ecumenical Council, Inter Mirifica, promulgated by my venerable predecessor,
the servant of God Paul VI, December 4, 1963, appear even more pertinent:
“Man’s genius has with God’s help produced marvelous technical inventions
from creation, especially in our times. The Church, our mother, is particularly
interested in those which directly touch man’s spirit and which have opened
up new avenues of easy communication of all kinds of news, of ideas and
orientations.”"

More than forty years after the publication of that document, it appears
appropriate to reflect on the “challenges” which the communications media
constitute for the Church, which Paul VI said “would feel guilty before the
Lord if she did not utilize these powerful means.”” In fact, the Church is not
only called upon to use the mass media to spread the Gospel but, today more
than ever, to integrate the message of salvation into the “new culture” that these
powerful means of communication create and amplify. It tells us that the use

*Extracts from John Paul II’s Apostolic Letter The Rapid Development to Those Responsible
for Communications (Vatican, 24 January 2005).

For the original text see “Apostolic Letter The Rapid Development of the Holy Father John Paul 11
to Those Responsible for Communications,” The Holy See, https:/www.vatican.va/content/john-paul-
ii/en/apost_letters/2005/documents/hf jp-ii_apl 20050124 _il-rapido-sviluppo.html.

© Copyright Dicastero per la Comunicazione and Libreria Editrice Vaticana.

' The Second Vatican Council, “Decree on the Media of Social Communications Inter Mi-
rifica,” Section 1, The Holy See https:/www.vatican.va/archive/hist councils/ii_vatican council/
documents/vat-ii_decree 19631204 inter-mirifica_en.html.

2 Paul VI, “Apostolic Exhortation Evangelii Nuntiandi,” Section 45, The Holy See, https:/
www.vatican.va/content/paul-vi/en/apost_exhortations/documents/hf p-vi_exh 19751208 evange-
lii-nuntiandi.html.
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of the techniques and the technologies of contemporary communications is an
integral part of its mission in the third millennium.

Moved by this awareness, the Christian community has taken significant
steps in the use of the means of communication for religious information,
for evangelization and catechesis, for the formation of pastoral workers in
this area, and for the education to a mature responsibility of the users and the
recipients of the various communications media.

Many challenges face the new evangelization in a world rich with com-
municative potential like our own. Because of this, [ wanted to underline in
the Encyclical Redemptoris Missio® that the first Areopagus of modern times
is the world of communications, which is capable of unifying humanity and
transforming it into—as it is commonly referred to—"a global village.” The
communications media have acquired such importance as to be the principal
means of guidance and inspiration for many people in their personal, familial,
and social behavior. We are dealing with a complex problem, because the cul-
ture itself, prescinding from its content, arises from the very existence of new
ways to communicate with hitherto unknown techniques and vocabulary.

Ours is an age of global communication in which countless moments of
human existence are either spent with, or at least confronted by, the different
processes of the mass media. I limit myself to mentioning the formation of
personality and conscience, the interpretation and structuring of affective re-
lationships, the coming together of the educative and formative phases, the
elaboration and diffusion of cultural phenomena, and the development of so-
cial, political and economic life.

The mass media can and must promote justice and solidarity according
to an organic and correct vision of human development, by reporting events
accurately and truthfully, analyzing situations and problems completely, and
providing a forum for different opinions. An authentically ethical approach to
using the powerful communication media must be situated within the context
of'a mature exercise of freedom and responsibility, founded upon the supreme
criteria of truth and justice.

The world of mass media also has need of Christ’s redemption. To analyze
with the eyes of faith the processes and value of communications, the deeper
appreciation of Sacred Scripture can undoubtedly help as a “great code” of
communication of a message which is not ephemeral, but fundamental for its
saving value.

* See John Paul 11, “Encyclical Letter Redemptoris Missio on the Permanent Validity of the
Church’s Missionary Mandate,” The Holy See, https://www.vatican.va/content/john-paul-ii/en/en-
cyclicals/documents/hf jp-ii_enc_07121990_redemptoris-missio.html.

4 Ibidem, Section 37.
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Salvation History recounts and documents the communication of God with
man, a communication which uses all forms and ways of communicating. The
human being is created in the image and likeness of God in order to embrace
divine revelation and to enter into loving dialogue with Him. Because of sin,
this capacity for dialogue at both the personal and social level has been altered,
and humanity has had to suffer, and will continue to suffer, the bitter expe-
rience of incomprehension and separation. God, however, did not abandon the
human race, but sent his own Son (see Mk 12:1-11). In the Word made flesh
communication itself takes on its most profound saving meaning: thus, in the
Holy Spirit, the human being is given the capacity to receive salvation, and to
proclaim and give witness to it before the world.

The communication between God and humanity has thus reached its perfection
in the Word made flesh. The act of love by which God reveals himself, united to
the response of faith by humanity, generates a fruitful dialogue. Precisely for this
reason, making our own in a certain sense the request of the disciples, “teach us to
pray” (Lk11:1), we can ask the Lord to help us to understand how to communicate
with God and with other human beings through the marvelous communications
media. In light of so decisive and definitive a communication, the media provide
a providential opportunity to reach people everywhere, overcoming barriers of
time, of space and of language; presenting the content of faith in the most varied
ways imaginable; and offering to all who search the possibility of entering into
dialogue with the mystery of God, revealed fully in Christ Jesus.

The Incarnate Word has left us an example of how to communicate with
the Father and with humanity, whether in moments of silence and recollection,
or in preaching in every place and in every way. He explains the Scriptures,
expresses himself in parables, dialogues within the intimacy of the home,
speaks in the squares, along the streets, on the shores of the lake and on the
mountaintops. The personal encounter with him does not leave one indifferent,
but stimulates imitation: “What I say to you in the darkness, speak in the light;
what you hear whispered, proclaim on the housetops” (Mt 10:27).

There is, however, a culminating moment in which communication beco-
mes full communion: the Eucharistic encounter. By recognizing Jesus in the
“breaking of the bread,” (see Lk 24:30-31), believers feel themselves urged on
to announce his death and resurrection, and to become joyful and courageous
witnesses of his Kingdom (see Lk 24:35).

Thanks to the Redemption, the communicative capacity of believers is
healed and renewed. The encounter with Christ makes them new creatures,
and permits them to become part of that people which he, dying on the Cross,
has won through his blood, and introduces them into the intimate life of the
Trinity, which is continuous and circular communication of perfect and infinite
love among the Father, the Son and the Holy Spirit.
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Communication permeates the essential dimensions of the Church, which
is called to announce to all the joyful message of salvation. For this reason, the
Church takes advantage of the opportunities offered by the communications
media as pathways providentially given by God to intensify communion and to
render more penetrating the proclamation of His word.> The media permit the
manifestation of the universal character of the People of God, favoring a more
intense and immediate exchange among local Churches, and nourishing mutual
awareness and cooperation.

We give thanks to God for the presence of these powerful media which, if
used by believers with the genius of faith and in docility to the light of the Holy
Spirit, can facilitate the communication of the Gospel and render the bonds of
communion among ecclesial communities more effective.

In the communications media the Church finds a precious aid for spreading
the Gospel and religious values, for promoting dialogue, ecumenical and inter-
religious cooperation, and also for defending those solid principles which are
indispensable for building a society which respects the dignity of the human
person and is attentive to the common good. The Church willingly employs
these media to furnish information about itself and to expand the boundaries
of evangelization, of catechesis and of formation, considering their use as
a response to the command of the Lord: “Go into the whole world and proclaim
the gospel to every creature” (Mk 16:15).

This is certainly not an easy mission in an age such as ours, in which there
exists the conviction that the time of certainties is irretrievably past. Many
people, in fact, believe that humanity must learn to live in a climate governed
by an absence of meaning, by the provisional and by the fleeting.® In this
context, the communications media can be used “to proclaim the Gospel or to
reduce it to silence within men’s hearts.”” This poses a serious challenge for be-
lievers, especially for parents, families and all those responsible for the forma-
tion of children and young people. Those individuals in the Church community
particularly gifted with talent to work in the media should be encouraged with

5 See John Paulll, “Apostolic Exhortation Christifideles Laici on the Vocation and the Mis-
sion of the Lay Faithful in the Church and in the World,” Sections 18-24, The Holy See, https:/www.
vatican.va/content/john-paul-ii/en/apost_exhortations/documents/hf jp-ii_exh 30121988 christifi-
deles-laici.html. See also Pontifical Council for Social Communications, “Pastoral Instruction Aeta-
tis Novae on Social Communications on the Twentieth Anniversary of Communio et Progressio,”
Section 10, The Holy See, https://www.vatican.va/roman_curia/pontifical councils/pccs/documents/
rc_pc_pecs_doc 22021992 aetatis_en.html.

¢ See John Paulll, “Encyclical Letter Fides et Ratio on the Relationship between Faith and
Reason,” Sections 76-77, The Holy See, https:/www.vatican.va/content/john-paul-ii/en/encyclicals/
documents/hf jp-ii_enc 14091998 fides-et-ratio.html.

7 Aetatis Novae, Section 4.
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pastoral prudence and wisdom, so that they may become professionals capable
of dialoguing with the vast world of the mass media.

The appreciation of the media is not reserved only to those already adept
in the field, but to the entire Church Community. If, as has already been noted,
the communications media take into account different aspects of the expression
of faith, Christians must take into account the media culture in which they live:
from the Liturgy, the fullest and fundamental expression of communication
with God and with one another, to Catechesis, which cannot prescind from
the fact of being directed to people immersed in the language and the culture
of the day.

The current phenomenon of communications impels the Church towards
a sort of pastoral and cultural revision, so as to deal adequately with the times in
which we live. Pastors, above all, must assume this responsibility. Everything
possible must be done so that the Gospel might permeate society, stimulating
people to listen to and embrace its message.® Consecrated persons belonging
to institutions having the charism of using the mass media have a particular
responsibility in this regard. Spiritually and professionally formed towards this
end, these institutions, “should willingly lend their help, wherever pastorally
appropriate ... in order to offset the inappropriate use of the media and to
promote higher quality programs, the contents of which will be respectful of
the moral law and rich in human and Christian values.”

Such is the importance of the mass media that fifteen years ago I considered
it inopportune to leave their use completely up to the initiatives of individuals
or small groups, and suggested that they be decisively inserted into pastoral
programs.'® New technologies, in particular, create further opportunities for
communication understood as a service to the pastoral government and orga-
nization of the different tasks of the Christian community. One clear example
today is how the Internet not only provides resources for more information,
but habituates persons to interactive communication."! Many Christians are
already creatively using this instrument, exploring its potential to assist in the
tasks of evangelization and education, as well as of internal communication,

8 See John Paulll, “Post-Synodal Apostolic Exhortation, Pastores Gregis on the Bishop,
Servant of the Gospel of Jesus Christ for the Hope of the World,” Section 30, The Holy See, https://
www.vatican.va/content/john-paul-ii/en/apost_exhortations/documents/hf jp-ii_exh 20031016 pa-
stores-gregis.html.

® See John Paulll “Apostolic Exhortation Vita Consecrata on the Consecrated Life and Its
Mission in the Church and in the World,” Section 99, The Holy See, https://www.vatican.va/content/
john-paul-ii/en/apost_exhortations/documents/hf jp-ii_exh 25031996 vita-consecrata.html.

" John Paulll, Redemptoris Missio, Section 37.

" See Pontifical Council for Social Communications, The Church and Internet, Section 6,
The Holy See, https://www.vatican.va/roman_curia/pontifical _councils/pccs/documents/rc_pc_
pces_doc 20020228 church-internet_en.html.
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administration and governance. However, alongside the Internet, other new
means of communication, as well as traditional ones, should be used. Daily
and weekly newspapers, publications of all types, and Catholic television and
radio still remain highly useful means within a complete panorama of Church
communications.

While the content being communicated must obviously be adapted to the
needs of different groups, the goal must always be to make people aware of
the ethical and moral dimension of the information."? In the same way, it is
important to assure that media professionals receive the necessary formation
and pastoral attention to confront the particular tensions and ethical dilemmas
that arise in their daily work. Often these men and women “sincerely desire to
know and practice what is ethically and morally just,”'* and look to the Church
for guidance and support.

The Church, which in light of the message of salvation entrusted to it by
the Lord is also a teacher of humanity, recognizes the duty to offer its own
contribution for a better understanding of outlooks and responsibilities connec-
ted with current developments in communications. Especially because these
influence the consciences of individuals, form their mentality and determine
their view of things, it is important to stress in a forceful and clear way that the
mass media constitute a patrimony to safeguard and promote. The communi-
cations media must enter into the framework of organically structured rights
and duties, be it from the point of view of formation and ethical responsibility,
or from reference to laws and institutional codes.

The positive development of the media at the service of the common good
is a responsibility of each and every one.'* Because of the close connections the
media have with economics, politics and culture, there is required a manage-
ment system capable of safeguarding the centrality and dignity of the person,
the primacy of the family as the basic unit of society and the proper relationship
among them.

We are faced with three fundamental options: formation, participation,
and dialogue.

In the first place, a vast work of formation is needed to assure that the mass
media be known and used intelligently and appropriately. The new vocabulary
they introduce into society modifies both learning processes and the quality of

12 See Inter Mirifica, Sections 15-16; Pontifical Council for Social Communications, “Pastoral
Instruction Communio et Progressio on the Means of Social Communication,” Section 107, The
Holy See, https://www.vatican.va/roman_curia/pontifical councils/pccs/documents/rc_pc_pccs_do-
¢ 23051971 communio_en.html; Aetatis Novae, Section 18.

3" Aetatis Novae, Section 19.

4 See The Catechism of the Catholic Church, Section 2494, The Holy See, https:/www.vatican.
va/archive/ENG0015/ INDEX.HTM.
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human relations, so that, without proper formation, these media run the risk
of manipulating and heavily conditioning, rather than serving people. This
is especially true for young people, who show a natural propensity towards
technological innovations, and as such are in even greater need of education
in the responsible and critical use of the media.

In the second place, I would like to recall our attention to the subject of
media access, and of co-responsible participation in their administration.
If the communications media are a good destined for all humanity, then ever-
new means must be found—including recourse to opportune legislative me-
asures—to make possible a true participation in their management by all. The
culture of co-responsibility must be nurtured.

Finally, there cannot be forgotten the great possibilities of mass media in
promoting dialogue, becoming vehicles for reciprocal knowledge, of solidar-
ity and of peace. They become a powerful resource for good if used to foster
understanding between peoples; a destructive “weapon” if used to foster in-
justice and conflicts. My venerable predecessor, Blessed John XXIII, already
prophetically warned humanity of such potential risks in the Encyclical, Pacem
in Terris."”

The reflection upon the role “of public opinion in the Church,” and “of the
Church in public opinion” aroused great interest. In a meeting with the edi-
tors of Catholic publications, my venerable predecessor, Pius XII, stated that
something would be missing from the life of the Church were it not for public
opinion. This same idea has since been repeated on other occasions'®, and in
the Code of Canon Law there is recognized, under certain conditions, the right
to the expression of one’s own opinion.!” While it is true that the truths of the
faith are not open to arbitrary interpretations, and that respect for the rights of
others places intrinsic limits upon the expression of one’s judgments, it is no

5 See J o hn XXIIL, ,.Encyclical Letter Pacem in Terris on Establishing Universal Peace in
Truth, Justice, Charity, and Liberty,” The Holy See, https:/www.vatican.va/content/john-xxiii/en/
encyclicals/documents/hf j-xxiii_enc_11041963_pacem.html. See also John PaullIl, “Message
for the 37th World Communications Day, 1 June 2003, ‘The Communications Media at the Service
of Authentic Peace in the Light of Pacem in Terris,”” The Holy See, https://www.vatican.va/content/
john-paul-ii/en/messages/communications/documents/hf jp-ii_mes 20030124 world-communica-
tions-day.html.

1 See The Second Vatican Council, “Dogmatic Constitution on the Church Lumen Gentium,”
Section 37, The Holy See, https://www.vatican.va/archive/hist_councils/ii_vatican_council/docu-
ments/vat-ii_const_19641121 lumen-gentium_en.html; Communio et Progressio, Sections 114-117.

17 “According to the knowledge, competence, and prestige which they possess, they have the
right and even at times the duty to manifest to the sacred pastors their opinion on matters which
pertain to the good of the Church and to make their opinion known to the rest of the Christian fa-
ithful, without prejudice to the integrity of faith and morals, with reverence toward their pastors,
and attentive to common advantage and the dignity of persons.” Code of Canon Law, Can. 212, §3,
The Holy See, https://www.vatican.va/archive/cod-iuris-canonici/cic_index_en.html.
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less true that there is still room among Catholics for an exchange of opinions
in a dialogue which is respectful of justice and prudence.

Communication both within the Church community, and between the
Church and the world at large, requires openness and a new approach towards
facing questions regarding the world of media. This communication must tend
towards a constructive dialogue, so as to promote a correctly-informed and
discerning public opinion within the Christian community. The Church, like
other institutions and groups, has the need and the right to make its activities
known. However, when circumstances require, it must be able to guarantee an
adequate confidentiality, without thereby prejudicing a timely and sufficient
communication about Church events. This is one of the areas in which col-
laboration between the lay faithful and Pastors is most needed, as the Council
appropriately emphasized, “A great many wonderful things are to be hoped
for from this familiar dialogue between the laity and their spiritual leaders: in
the laity a strengthened sense of personal responsibility; a renewed enthusi-
asm; a more ready application of their talents to the projects of their spiritual
leaders. The latter, on the other hand, aided by the experience of the laity, can
more clearly and more incisively come to decisions regarding both spiritual
and temporal matters. In this way, the whole Church, strengthened by each
one of its members, may more effectively fulfill its mission for the life of the
world.”"®

The great challenge of our time for believers and for all people of good
will is that of maintaining truthful and free communication which will help
consolidate integral progress in the world. Everyone should know how to foster
an attentive discernment and constant vigilance, developing a healthy critical
capacity regarding the persuasive force of the communications media.

Also in this field, believers in Christ know that they can count upon the
help of the Holy Spirit. Such help is all the more necessary when one consi-
ders how greatly the obstacles intrinsic to communication can be increased by
ideologies, by the desire for profit or for power, and by rivalries and conflicts
between individuals and groups, and also because of human weakness and
social troubles. The modern technologies increase to a remarkable extent the
speed, quantity and accessibility of communication, but they above all do
not favor that delicate exchange which takes place between mind and mind,
between heart and heart, and which should characterize any communication
at the service of solidarity and love.

Throughout the history of salvation, Christ presents himself to us as the
“communicator” of the Father: “God, in these last days, has spoken to us
through his Son” (Heb 1:2). The eternal Word made flesh, in communicating

8 Lumen Gentium, Section 37.
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Himself, always shows respect for those who listen, teaches understanding of
their situation and needs, is moved to compassion for their suffering and to
a resolute determination to say to them only what they need to hear without
imposition or compromise, deceit or manipulation. Jesus teaches that com-
munication is a moral act, “A good person brings forth good out of a store of
goodness, but an evil person brings forth evil out of a store of evil. I tell you,
on the Day of Judgment people will render an account for every careless word
they speak. By your words you will be acquitted, and by your words you will
be condemned” (Mt 12:35-37).

The apostle Paul has a clear message for those engaged in communica-
tions (politicians, professional communicators, spectators), “Therefore, putting
away falsehood, speak the truth, each one to his neighbor, for we are members
one of another.... No foul language should come out of your mouths, but only
such as is good for needed edification, that it may impart grace to those who
hear” (Eph 4:25.29).

To those working in communication, especially to believers involved in
this important field of society, [ extend the invitation which, from the beginning
of my ministry as Pastor of the Universal Church, I have wished to express to
the entire world “Do not be afraid!”

Do not be afraid of new technologies! These rank “among the marvelous
things”—inter mirifica—which God has placed at our disposal to discover, to
use and to make known the truth, also the truth about our dignity and about
our destiny as his children, heirs of his eternal Kingdom.

Do not be afraid of being opposed by the world! Jesus has assured us,
“I have conquered the world!” (Jn 16:33)

Do not be afraid even of your own weakness and inadequacy! The Divine
Master has said, “I am with you always, until the end of the world” (Mt 28:20).
Communicate the message of Christ’s hope, grace and love, keeping always
alive, in this passing world, the eternal perspective of heaven, a perspective
which no communications medium can ever directly communicate, “What eye
has not seen, and ear has not heard, and what has not entered the human heart,
what God has prepared for those who love him” (1 Cor 2:9).
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W POSZUKIWANIU FILOZOFICZNYCH ZRODEL
PROBLEMATYKI SZTUCZNEJ INTELIGENCJI

Rozwoj sztucznej inteligencji implikuje problemy natury filozoficznej. Wielu fi-
lozofow od czasow starozytnych stawialo pytania istotne z punktu widzenia me-
todologii sztucznej inteligencji. Dotyczyly one miedzy innymi natury procesow
poznawczych, mozliwosci konstrukcji jezykow formalnych opisujqcych w Scisty
Sposob rzeczywistos¢ czy idei automatyzacji rozumowan. Refleksja filozoficzna
wpisana jest niejako w nature zagadnien pojawiajqcych sie w trakcie rozwoju
badan nad sztucznq inteligencjq.

Pojawienie sig sztucznej inteligencji stanowi jeden z najwazniejszych mo-
mentow w dotychczasowym rozwoju naukowo-technologicznym. Sam termin
»sztuczna inteligencja” —mimo ze uzywany nader czg¢sto w rozmaitych kon-
tekstach — nie doczekat si¢ dotychczas powszechnie akceptowanej definicji.
Wynika to gtownie z powodu trudno$ci ze sprecyzowaniem pojgcia samej
inteligencji. W definicjach podkresla si¢ najczgsciej, ze jest to pewna zdolno$¢
do przetwarzania informacji na poziomie abstrakcyjnym, adaptacji do nowych
warunkow otoczenia, uczenia si¢ czy rozwiazywania skomplikowanych za-
gadnien natury teoretycznej lub praktycznej. Pojecie inteligencji implikuje
zdolnos¢ myslenia. We wspolczesnych ujeciach okreslenie to rozszerzono poza
sferg intelektualng rowniez na sfer¢ emocjonalng. Tak rozumiang inteligencj¢
przypisa¢ mozna nie tylko czlowiekowi, ale takze niektorym wyzej rozwinig-
tym zwierzg¢tom.

Termin ,,sztuczna inteligencja” (ang. artificial intelligence — Al) po raz
pierwszy pojawit si¢ w roku 1955 w projekcie badawczym profesora Dart-
mouth College Johna McCarthy’ego', poswigconym mozliwosci stworzenia
maszyny symulujacej ludzka inteligencj¢. To pojecie odnosi si¢ do dziedziny
informatyki, ktorej celem jest stworzenie inteligentnych, zatem takze mysla-
cych maszyn. W tradycji filozoficznej inteligencja (intelekt) jest zazwyczaj
przeciwstawiana intuicji. Pojgcie sztucznej inteligencji jest w pelni upraw-
nione o tyle, o ile obdarzonej nia maszynie (komputerowi) przypisa¢ mozna
funkcje myslenia charakteryzujace umyst ludzki — funkcje mentalne. W ten
sposOb pytanie o istot¢ sztucznej inteligencji prowadzi do pytania o istotg
$wiadomosci.

'Por.J.McCarthy,iin., 4 Proposal for the Dartmouth Summer Research Project on Arti-
ficial Intelligence, August 31, 1955, ,,Al Magazine” 27(2006) nr 4, s. 12.
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W prezentowanym artykule podejmuje si¢ zagadnienie sztucznej inte-
ligencji w aspekcie filozoficznym. Pomimo Ze jej powstanie datuje si¢ na
druga polowe dwudziestego stulecia, pewne intuicje, ktére mozna okresli¢
jako ,,informatyczna preswiadomos¢™?, istniaty juz wezesniej. Przejawiaty sig
one w postaci idei filozoficznych dotyczacych mozliwosci ujecia rozumowan
w postaci symbolicznej, natury uzyskiwanej wiedzy, jej zapisu i przechowy-
wania. Byly to, innymi stowy, idee, ktorych realizacja praktyczna stata si¢
mozliwa dopiero po osiagnigciu pewnego poziomu rozwoju technologicznego.
Warto jednak pamigtac, ze postgp ten poprzedzony byl wielowiekowa historia
zmagania si¢ umystu ludzkiego z najbardziej fundamentalnymi problemami
dotyczacymi natury $wiata i jego poznania oraz mozliwo$ciami usprawnienia
wlasnych wtadz poznawczych. Artykut ma na celu nakreslenie tej drogi oraz
wskazanie na wybrane problemy natury filozoficznej, jakie niesie ze soba roz-
woj sztucznej inteligencji.

ZARYS HISTORII SZTUCZNEJ INTELIGENCJI

Pojecie sztucznej inteligencji pojawito sig¢ po raz pierwszy w potowie dwu-
dziestego wieku. W tamtym okresie ukuto uzywany do dzisiaj termin, lecz
sama idea Al jest o wiele starsza. Teoretycznych poczatkéw diugiego procesu
ksztaltowania sig tej idei, ktoéry doprowadzit do jej urzeczywistnienia, mozna
poszukiwa¢ juz w dociekaniach greckich filozofow nad istota rozumowania,
co zwienczyly osiagnigcia w dziedzinie logiki i matematyki (migdzy innymi
pitagorejczykow, Arystotelesa czy Euklidesa). Greccy mysliciele zapoczat-
kowali przede wszystkim racjonalne myslenie o $wiecie, czego wynikiem
w pozniejszych stuleciach byto powstanie nowozytnej nauki i techniki, ktorej
jednym z rezultatéw sa obecnie prowadzone badania nad sztuczna inteligencja.
Ich rozwazania nad struktura formalna systemow abstrakcyjnych czynia z nich
takze tworcow idei inicjujacych proces, ktory doprowadzit po wielu wiekach
rozwoju nauki do badan nad sztuczna inteligencja. Jako pierwsi byli bowiem
wyrazicielami pogladu, ze kazde rozumowanie moze zosta¢ ujgte w ramach
pewnego rachunku (algorytmu).

Badania nad automatyzacja rozumowan i jej skutkami na polu filozofii
prowadzil w Sredniowieczu, zyjacy na przelomie trzynastego i czternastego
wieku, katalonski filozof, teolog i poeta Rajmundus Lullus®. Trudno tutaj

2 Por. P. Stacewicz, Swiatopoglad informatyczny. Naukowe podstawy i filozoficzne perspek-
tywy, w: Informatyka a filozofia. Od informatyki i jej zastosowan do swiatopogladu informatycznego,
red. P. Stacewicz, Oficyna Wydawnicza Politechniki Warszawskiej, Warszawa 2015, s. 13.

3 Por. K. Trzesicki, Idea sztucznej inteligencji, ,,Filozofia i Nauka” 8 (2020) cz. 1, s. 69-96.
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oczywiscie mowi¢ o badaniach w znaczeniu $cisle technicznym. Lullus byt
raczej typem wizjonera-marzyciela, dla ktorego skonstruowana przez niego
maszyna logiczna, zwana ,,volvelle” (fac. volvere, pol. obraca¢), miata by¢
narzgdziem rozstrzygania dysput teologicznych. Volvelle moze by¢ traktowa-
na jako fizyczna egzemplifikacja idei logicznych Arystotelesa. Konstrukcja
tego urzadzenia byta stosunkowo prosta. Bylo ono wykonane z papieru lub
pergaminu. Rozstrzygajac jakis problem, odwotywano si¢ do zestawu liczb
1 odpowiadajacych im symboli. Przymioty Boga reprezentowane byty przez
dziewie¢ odpowiadajacych im liter. Ich kombinacja stanowita odpowiedz na
postawiony problem teologiczny. Byty one umieszczone na jednym lub dwoch
ruchomych kotach.

Sama idea maszyny Lullusa stanowita probe mechanizacji procesu rozumo-
wania. Warto w tym momencie rozrdzni¢ pojgcia mechanizacji i automatyzacji
rozumowan. Pierwsze z nich ma swoje zrodto w zapoczatkowanej w sredniowie-
czu idei formalizacji rozumowan, ktora znalazta pelny wyraz we wspodtczesnych
systemach logicznych Gottloba Fregego, Giuseppe Peana, Bertranda Russella,
Davida Hilberta, Jana Lukasiewicza, Kurta Godla, Alfreda Tarskiego i innych.
W ramach tego nurtu doszto do algebraizacji logiki w postaci rozwinigtej przez
George’a Boole’a algebry binarnej, co przyczynito si¢ do powstania kompute-
row, ktore umozliwity mechanizacj¢ rozumowan dedukcyjnych®. Mechanizacja
rozumowania, ujmujac rzecz najprosciej, to po prostu techniczna realizacja do-
wodzenia sformalizowanego, w ktorej uzywa si¢ nie dugopisu czy otéwka, ale
impulséw elektrycznych, a adnotacji dokonuje nie reka czlowieka, lecz okreslony
proces fizyczny. Automatyzacj¢ rozumowan nalezy rozumiec jako zastgpowanie
pracy czlowieka w procesie rozumowania przez dziatanie maszyny bez udzialu
czlowieka; w tym sensie automatyzacja jest kolejnym etapem nastgpujacym po
mechanizacji. Lullus uczynit zatem wazny krok zmierzajacy do skonstruowania
maszyny, ktéra w zalozeniu bytaby zdolna do dokonywania pewnych operacji
intelektualnych, w szerokim oczywiscie tego stowa znaczeniu. Uprawniony wy-
daje si¢ wigc wniosek, ze ,,Lullus jest tym, od ktérego mozna rozpocza¢ histori¢
idei myslacych maszyn, a wigc histori¢ idei sztucznej inteligencji™. Znaczenie
Lullusa polega takze na tym, ze oddziatat on na wielu p6zniejszych myslicieli.
Zaliczy¢ do nich mozna takich uczonych, jak na przyktad Giovanni de la Fontana
(ok. 1390-1455/56), Mikotaj z Kuzy (1401-1464), Giordano Bruno (1548-1600),
Thomas Hobbes (1588-1679) czy Athanasius Kircher (1602-1680). Jak tatwo do-
strzec z powyzszego zestawienia, byly to postaci wielkiej miary, ktore wywarty
znaczacy wpltyw na europejska filozofi¢ i naukg.

*Por. W.Marciszewski, R Muraw sk i, Mechanization of Reasoning in a Historical
Perspective, Editions Rodopi, Amsterdam—Atlanta 1995, s. 12.
STrzesicki, dz cyt., s. 74.
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Kazdy z wymienionych intelektualistow wniost wktad w rozwoj idei me-
chanizacji rozumowan i/ ostatecznie powstanie sztucznej inteligencji. Fontana
interesowat sig nie tylko sztuka, ale i inzynieria. Jednym z jego osiagnigc jest
opis konstrukcji maszyny utatwiajacej zapamigtywanie oraz wywody doty-
czace sztucznej pamigci®. Mikotaj z Kuzy, ktory byt autorem licznych dziet
z zakresu matematyki, wzorujac si¢ na pomystach Lullusa, opracowat za po-
moca ruchomych diagraméw i symboli sztukg wnioskowania w warunkach
niepewnosci (fac. ars coniecturalis). Interesujace sa jego obserwacje dotyczace
umystu, prowadzone w kontekscie rozwazan na temat roznic zachodzacych
migdzy umyslem Boga a umystem czlowieka. Mikotaj studiowat réwniez
mozliwo$¢ eksperymentalnego zdobywania wiedzy. Mozna go uznaé za pre-
kursora nowoczesnej nauki’. Takze Bruno nawiazuje do idei volvelle Lullusa.
W swoich badaniach dazyt do stworzenia sztucznej pamigci, ktora pozniej
wykorzystywat w retoryce. Hobbes formutuje koncepcjg operacji syntaktycz-
nych rozumianych jako pewien rodzaj rachunku. Dochodzi on do wniosku,
ze rozumowanie jest rachunkiem. Gramatyka j¢zyka naturalnego to, w jego
ujeciu, rachunek dokonywany na stowach. Hobbes pisze: ,,Gdy cztowiek ro-
zumuje, to nie czyni nic innego, tylko ujmuje pojeciowo (conceive) catkowita
sumg, dodajac sktadniki, albo tez przedstawia sobie pojeciowo (conceive)
resztg, odejmujac jedna sume od drugiej. Jezeli jest to wykonywane na sto-
wach, to jest to przedstawieniem sobie pojgciowym (conceive) szeregu nazw
wszystkich sktadnikow i taczeniem ich w nazwg catosci; albo tez przej$ciem
od nazw catosci i jednego sktadnika do nazwy innego sktadnika™®.

Mato znany wspodlczesnym naukowcom Kircher byt uczonym, jezuita,
a jego prace mialy istotny wplyw na rozwdj idei, ktore doprowadzity do po-
wstania sztucznej inteligencji. Poczatki zainteresowan jego osoba i tworczo-
Scig datuje sig na lata osiemdziesiate dwudziestego wieku. Okres$lany jest jako
»ostatni cztowiek, ktory wiedziat wszystko™; byl osobowoscia prawdziwie
renesansowa. Poszukiwat uniwersalnego jezyka, rozwijat mnemotechnike oraz
kombinatoryke. Byt przekonany, ze stowa sa rzeczywistoscia fundamentalna,
swiat bowiem zostal stworzony Stowem Bozym. Przedmioty sa zatem upo-

¢ Zob. A.C.Sparavigna, Giovanni de la Fontana, Engineer and Magician, https://arxiv.
org/abs/1304.4588.

7 Por. M. Grzadziel, Filozofia, teologia i matematyka w pismach Mikolaja z Kuzy — szkic
pogladow, 2008, s. 6, https://www.chfpn.pl/new05/new05 grzadziel.pdf. Wyraznie widoczny jest na
przyktad wplyw Kuzanczyka na poglady Johannesa Keplera. Zob. C. B o'y e r, Historia rachunku
rozniczkowego i catkowego i rozwdj jego pojeé, ttum. S. Dobrzycki, Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa 1964.

8 T.H o b b e s, Lewiatan, czyli materia, forma i wladza panstwa koscielnego i swieckiego,
ttum. C. Znamierowski, Aletheia, Warszawa 2009, s. 118.

° P.Findlen, Athanasius Kircher: The Last Man Who Knew Everything, Routledge, New
York—London 2004.
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rzadkowane wedtug regut gramatyki, ktora okresla sposob uzycia wyrazow'®.
Ten ontologiczny poglad Kirchera powodowat istotne implikacje: jezeli bo-
wiem migdzy rzeczami a jezykiem istnieje §ciste przyporzadkowanie, wowczas
uprawniony staje si¢ poglad, ze dokonujac operacji na stowach (pojeciach), je-
steSmy w stanie poznawac rzeczywisto$¢. Uczony, stosujac opracowang przez
Lullusa metodeg ruchomych kot, stosowat taka kombinatoryke do pojec. Jego
zamierzenia w tym zakresie uzna¢ nalezy za maksymalistyczne: ,,Probowat
wytwarza¢ mozliwe kombinacje wszystkich skonczonych alfabetéw (nie tylko
graficznych, lecz rowniez matematycznych)”!'. Wymagato to rozwijania umie-
jetnosci szyfrowania. W tym celu Kircher projektowal automaty i maszyny
kodujace 1 dekodujace, a nawet roboty, ktore byly w stanie poprzez specjalne
tuby wydawac dzwigki'?.

Kolejnym myslicielem, ktory istotnie przyczynit si¢ do powstania sztucznej
inteligencji w dwudziestym wieku, byt Gottfried Wilhelm Leibniz (1646-1716)".
Byl on jednym z najwybitniejszych reprezentantéw siedemnastowiecznego ra-
cjonalizmu oraz jednym z najbardziej wszechstronnych umystow w dziejach
ludzkosci. Skonstruowat migdzy innymi maszyng liczaca, na ktorej czes¢ za-
projektowat medal z napisem: ,,femu, co przewyzsza cztowieka™".

Leibniz realizowat ideg jezyka uniwersalnego, ktora byta przedmiotem roz-
wazan wielu filozofow siedemnastego wieku. Jak zauwaza Adam Nowaczyk:
,Formalizacja jgzykow i teorii jest produktem marzen o zastapieniu rozumo-
wan rachunkiem”!®. Leibniz w nastgpujacy sposob opisuje swoja koncepcje
jezyka uniwersalnego (tac. characteristica universalis): ,, Wida¢ stad, ze gdyby
udato si¢ wynalez¢ znaki graficzne lub umowne nadajace si¢ do wyrazenia
naszych mysli rownie jasno i §cisle, jak arytmetyka wyraza liczby lub analiza
geometryczna linie, to mozna bytoby w kazdej dziedzinie — o ile tylko podlega
rozumowaniu — zrobi¢ wszystko, co mozna zrobi¢ w arytmetyce i geometrii.
Albowiem wszystkich dociekan zaleznych od rozumowania dokonywano by
przez przedstawienie znakow i rodzaj rachunku. [...] Nie trzeba by byto tak so-

" Por. O.Breidbach, MT. G hiselin, Athanasius Kircher (1602-1680) on Noah’s
Ark: Baroque ,,Intelligent Design”, ,,Theory: Proceedings of the California Academy of Sciences”
57(2006), nr 36, s. 999.

"Trzesicki,dz. cyt.,s. 79.

12 Por. K. Vermeir, Athanasius Kircher’s Magical Instruments: An Essay on ,,Science”, ,, Re-
ligion” and Applied Metaphysics, ,,Studies in History and Philosophy of Science Part A” 38(2007)
nr. 2, s. 363-400.

13 Zob. O. Ste ffens, Leibniz, Liull and the Logic of Truth: Precursors of Artificial Intel-
ligence, Ostbayerische Technische Hochschule Regensburg, Regensburg 2020.

4 K. Trzesicki, Leibnizjanskie inspiracje informatyki, ,,Filozofia Nauki” 14(2006) nr 3(55),
s. 43.

5" A.Nowaczyk, Wprowadzenie do filozofii matematyki, Wydawnictwo Uniwersytetu
Loédzkiego, £.6dz 2019, s. 63.
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bie lamac glowy, jak jestesmy do tego zmuszeni dzisiaj, a miatoby si¢ mimo to
pewnos¢, ze w naszej mocy lezy dokonanie wszystkiego, co byloby wykonalne
ex datis™'¢. Chociaz projekt Leibniza nie doczekat si¢ petnej realizacji, do jego
prac odwotywali si¢ kolejni uczeni podejmujacy wyzwanie skonstruowania
jezyka uniwersalnego. Jednym z nich byt Frege (1848-1925).

Wplyw Fregego na ewolucje idei sztucznej inteligencji widoczny jest
przede wszystkim w jego pracach z zakresu logiki. Nie sposob oczywiscie
omoOwic tutaj, chocby w zarysie, koncepcji niemieckiego logika. Rewolucyjne
znaczenie dla rozwoju logiki miata przede wszystkim jego praca z 1879 roku
zatytutlowana Begriffsschrifi'’. Jest ona, z jednej strony, zerwaniem z sylogi-
styka Arystotelesa, jako jedyna uznawana do tej pory teorig logiczna, z dru-
giej — stanowi fundament pod budowe¢ nowoczesnej logiki matematyczne;j.
Frege odrzuca tradycjg sylogistyczna, wedtug ktorej zdanie sktada si¢ z nazw
oraz stosunkow zakresowych wyznaczonych przez okreslone spojniki migdzy-
zdaniowe. W swoich badaniach sigga do $redniowiecznej koncepcji Tomasza
z Akwinu, zgodnie z ktora zdanie zbudowane jest z funktorow i ich argumen-
tow!8. Program Fregego (logicyzm) byt ostabiona wersja idei Leibniza. Obu
filozofom towarzyszyto przekonanie o izomorficznos$ci struktur §wiata, mysli
oraz jezyka. Znaczenie badan logicznych w kontekscie problematyki sztucz-
nej inteligencji polega na tym, ze logika jest pewnego rodzaju tacznikiem
migdzy jezykiem naturalnym a jezykami sformalizowanymi teorii matema-
tycznych®.

Wkiad Leibniza w powstanie sztucznej inteligencji przejawia si¢ takze
w jego teorii kodowania binarnego. Idea kodu binarnego wiaze si¢ w jego
ujeciu z symbolika liczb. Wedtug religii monoteistycznych stworzenie §wiata
polegato na powotaniu go do istnienia przez Boga z nicosci. Bog i nicosé¢
sa to dwie podstawowe zasady ontologiczne. Wychodzac od tej przestanki,
Leibniz proponuje, aby cyfra jeden stanowila symbol odwiecznej §wiattosci
Boga, cyfra zero natomiast — nico$¢ i ciemnos¢. W swojej koncepcji odwotuje
si¢ takze do tradycji chinskiej, ktora zywo sig interesowat®®. System rachunku

© GW.Leibniz Przedmowa do nauki ogolnej, w: tenze, Wyznanie wiary filozofa, thum.
S. Cichowicz, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1969, s. 71n.

17 Zob. G. Fre ge, Ideografia. Jezyk formalny czystego myslenia wzorowany na jezyku arytme-
tyki, w: Proby gramatyki filozoficznej. Antologia, red. i thtum. K. Rotter, Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroctawskiego, Wroctaw 1997.

¥ Por.H.Jastrzebski,S.Chlebowski, Fregei Lukasiewicz o wartosciach logicznych,
,»Hybris” 27(2014), s. 122.

Y Por.J. M aciaszek, Od matematyki do analizy jezyka naturalnego. Kilka uwag o filo-
zofii jezyka Gottloba Fregego, ,,Jezykoznawstwo. Wspotczesne badania, problemy i analizy jezy-
koznawcze” 7(2013), s. 58.

20 Por. K. Trzesicki, Leibnizjanskie inspiracje informatyki, ,,Filozofia Nauki” 14(2006)
nr 3(55), s. 31.
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binarnego stworzony przez Leibniza ma fundamentalne znaczenie dla infor-
matyki. Nie byt on wprawdzie pierwszym filozofem, ktory zainteresowat si¢
tym systemem, lecz jako pierwszy doprowadzit go do postaci umozliwiajacej
wykorzystanie praktyczne*'. Kazimierz Trzgsicki podkresla znaczenie Leib-
niza jako wlasciwego tworcy systemu binarnego: ,,System dwojkowy zostat
wynaleziony przez Leibniza okoto 1679 r., kiedy to napisat De progressione
dyadica [...]. W pracy tej Leibniz analizuje mozliwosci tego systemu oraz
pokazuje, jak wykonywaé podstawowe operacje arytmetyczne: dodawanie
1 odejmowanie, mnozenie 1 dzielenie. W artykule tym Leibniz pisze o maszynie
dziatajacej w oparciu o system binarny”*2. Mimo ze idea systemu binarnego nie
znalazta uznania wsérod siedemnastowiecznych uczonych, projekty i koncepcje
Leibniza przetrwaly i okazaly si¢ niezwykle ptodne. Sa one realizowane we
wspotczesnej informatyce wykorzystujacej koncepcje maszynowego ,,mysle-
nia” zapisanego jezykiem binarnym?.

Prace skutkujace p6zniejszym powstaniem sztucznej inteligencji nabraty
tempa w dziewigtnastym wieku. Poza wspomnianymi juz dokonaniami lo-
gicznymi Fregego kluczowe okazaly si¢ dokonania angielskiego matematyka
i filozofa George’a Boole’a (1815-1864). Byt on pierwszym uczonym, ktory
— w roku 1847 — stworzyt jezyk formalny dla rozumowan logicznych. Tak
zwana algebra Boole’a jest strukturg algebraiczna, ktora znalazla zastosowanie
w informatyce oraz elektronice cyfrowej**. Istota przeksztatcen logicznych
zaproponowanych przez angielskiego matematyka nawiazuje do koncepcji
Leibniza (a wcze$niej Arystotelesa), ze kazde zdanie w sensie logicznym moze
by¢ wylacznie prawdziwe badz falszywe?. Stosowana obecnie elektronika
cyfrowa opiera si¢ na uktadach logicznych, ktorych operacje wykonywane sa
na prawach algebry Boole’a%.

Kolejnym waznym wydarzeniem bylo zbudowanie przez Alana Turinga
w 1936 roku stynnej maszyny nazwanej jego imieniem. Maszyna Turinga to

2l Mozna wskaza¢ na przyktad na pitagorejczyka Filolaosa z Tarentu (ok. 480-405 p.n.e.), dla
ktorego podstawowa zasada Swiata byta opozycja skonczone—nieskonczone, czy indyjskiego poetg
i matematyka Pingale (III-II w. p.n.e.). W czasach pdzniejszych idee systemu binarnego rozwazat
Thomas Hariot (1560-1621). Por. JW. S hiir 1 e y, Binary Numeration before Leibniz, ,,American
Journal of Physics” 19(1951) nr 8, s. 452-454.

2 Trzesicki, Leibnizjanskie inspiracje informatyki, s. 27.

2 Por. tamze, s. 45.

% Zob.LM.Laita,L.deLedesma,E.Roanes-Lozano,A.Brunori, George
Boole, a Forerunner of Symbolic Computation, w: Artificial Intelligence and Symbolic Computation:
International Conference AISC 2000 Madrid, Spain, July 2000, Revised Papers, red. J.A. Campbell,
E. Roanes-Lozano, Springer, Berlin—Heidelberg 2001, s. 1-19.

3 Por. A. Piecuch, Zaniedbana algebra a nauczanie informatyki, ,,Edukacja — Technika —
Informatyka” 8(2017) nr 3, s. 289.

%6 Por. tamze, s. 290.
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teoretyczny projekt maszyny matematycznej — automatu wykonujacego samo-
czynnie operacje na symbolach, ktorych celem jest znalezienie rozwiazania
okreslonego zadania matematycznego. Zatozeniem, na ktorym opieral si¢ po-
myst Turinga, byto przekonanie, ze kazde obliczalne (algorytmizowalne, roz-
strzygalne) zadanie matematyczne moze zostac¢ rozstrzygnigte przez maszyne.
Idea maszyny Turinga sformulowana zostata w jego artykule On Computable
Numbers with an Application to the Entscheidungsproblem®’. Rewolucyjne
w pomysle Turinga byto wyrazone explicite przekonanie, ze mozliwa jest me-
chanizacja procesu obliczen oraz ze moze tego dokonaé¢ maszyna®®. Maszyna
Turinga byta poczatkowo tworem wylacznie teoretycznym. Dopiero w trakcie
drugiej wojny Swiatowej oraz po jej zakonczeniu, pod wplywem doswiadczen
w zwiazku z udzialem w pracach nad tamaniem szyfréw maszyn kodujacych,
Turing dostrzegt w swoim metamatematycznym projekcie problemy natury
praktycznej, dotyczace mozliwosci skonstruowania maszyny dokonujacej ope-
racji rachunkowych. Przyjmuje sig, ze komputery stanowia fizyczna realizacjg
matematycznej maszyny Turinga. Sam Turing nie byt oczywiscie filozofem,
lecz jego wktad w powstanie sztucznej inteligencji jest znaczacy. Kierowat
si¢ on w swoich dociekaniach filozoficzno-psychologicznymi przestankami
zaczerpnigtymi z koncepcji behawioryzmu funkcjonalnego Gilberta Ryle’a
(1900-1976).

Niewiele pozniej, w roku 1943 Warren McCulloch 1 Walter Pitts stworzyli
model sztucznych neuronéw. A juz w roku nastgpnym John von Neumann
i Oskar Morgenstern opracowali teori¢ decyzji (teorig gier)®’. Sformalizowali
oni klasyczna teorig decyzji, co znalazto zastosowanie nie tylko w informaty-
ce, lecz takze w wielu innych naukach, migdzy innymi w ekonomii.

Wszystkie omowione powyzej dokonania stanowily etapy przygotowaw-
cze. Projekt sztucznej inteligencji ze sfery rozwazan teoretycznych przeszedt
do etapu urzeczywistnienia w potowie dwudziestego wieku. Trafnie ujal to
Bruce G. Buchanan: ,,Jednak dopiero w ostatnim péiwieczu byliSmy w stanie,
jako spolecznos¢ Al, zbudowac maszyny zdolne do testowania hipotez doty-
czacych mechanizmow myslenia 1 inteligentnych zachowan, a tym samym
zademonstrowa¢ mechanizmy istniejace wczesniej jedynie jako teoretyczne
mozliwosci™’. Za rok narodzin sztucznej inteligencji uznaje si¢ 1956, kiedy

27 Por. AM. Turing, On Computable Numbers, with an Application to the Entscheidungspro-
blem, ,,Journal of Mathematics” 58(1936) no. 5, ss. 345-363.

2 Por. M. He t m an s ki, Maszyna Turinga a umyst ludzki, ,,Annales Universitatis Mariae
Curie-Sktodowska. Sectio I. Philosophia-Sociologia” 23(1988), s. 156.

¥ Zob.J.von Neumann,O.Morgenstern, Theory of Games and Economic Behavior,
Princeton University Press, Princeton 1944.

3 B.G.Buchanan,4 (Very) Brief History of Artificial Intelligence, ,,Al Magazine” 26(2005)
nr 4, s. 53 (ttum. fragm. — Z.0.).
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to McCarthy po raz pierwszy uzyt tego terminu. Odtad obserwuje si¢ znacznie
zywsze zainteresowanie naukowcow reprezentujacych rézne dziedziny zagad-
nieniem sztucznej inteligencji’'.

SZTUCZNA INTELIGENCJA JAKO PROBLEM FILOZOFICZNY

Rozwdj sztucznej inteligencji implikuje problemy natury filozoficznej. Sa
to glownie problemy ontologiczne, epistemologiczne oraz etyczne. Jak juz
wspomniano, wielu filozoféw od czasow starozytnych stawiato pytania istotne
z punktu widzenia metodologii sztucznej inteligencji*?>. Dotyczyly one mie-
dzy innymi natury proceséw poznawczych, mozliwosci konstrukcji jezykow
formalnych opisujacych w $cisty sposob rzeczywistos¢ czy idei automaty-
zacji rozumowan. Do wskazanych juz wczesniej filozofow podejmujacych
te problematyke doda¢ mozna na przyktad Williama Ockhama, §w. Tomasza
z Akwinu czy Kartezjusza.

Wydaje sig, ze zwiazek filozofii z zagadnieniami sztucznej inteligencji nie
jest jedynie akcydentalny. W interesujacy sposob kwesti¢ t¢ ujmuje Michat
Heller: ,,Jednym z gtownych powodoéw nawrotu do «naturalizmu» (mozna
wregcz mowic o «<nowym naturalizmie») sa ogromne postepy w naukach neuro-
kognitywnych 1 w dziedzinie tak zwanej sztucznej inteligencji. Dziala tu nastg-
pujacy mechanizm napedzajacy. Z jednej strony postep w wyzej wspomnianych
dziedzinach jest istotnie imponujacy; z drugiej jednak strony o ludzkim umysle
wiemy ciagle bardzo mato, a to sktania do «uzupetniania» naukowych wy-
nikow filozoficznymi domystami. Wielu neurofizjologéw i specjalistow od
sztucznej inteligencji, nie bedac filozofami z wyksztatcenia, podejmuje proby
filozofowania na wtasna rek¢. Utwierdzajq ich w tym sporadyczne kontakty
(bezposrednie lub za posrednictwem lektury) z zawodowymi filozofami, kto-
rzy bardzo czg¢sto okazuja si¢ naukowo nieprzygotowani (a wigc nieuzyteczni)
do prowadzenia takiego dialogu. Mowi sig juz dzi$ o tak zwanej neurofilozofii;
powstaje ona w obszarze malo zagospodarowanym przez tradycyjna filozofig
1z natury rzeczy ma Scisty zwiazek z naukami neurokognitywnymi (niekiedy
nauki te w sposob prawie niezauwazalny przechodzaca w rozwazania filo-
zoficzne)”*. Wydaje si¢ zatem, ze refleksja filozoficzna wpisana jest niejako
w natur¢ zagadnien pojawiajacych si¢ w trakcie rozwoju badan nad sztuczna
inteligencja. Mozna nawet postawi¢ tezg, ze zrodlem idei sztucznej inteligencji

'Por. V.Kaul,S.Enslin, S.A. Gross, History of Artificial Intelligence in Medicine,
,.Gastrointestinal Endoscopy” 92(2020) nr 4, s. 807-812.

32 Por. M. F la s i s k i, History of Artificial Intelligence, w: tenze, Introduction to Artificial
Intelligence, Springer, Cham 2016, s. 3-13.

3 M. Heller, Chrzescijanski naturalizm, ,,Roczniki Filozoficzne” 51(2003) nr 3, s. 44.
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jest, obok logiki matematycznej, wlasnie filozofia. Poglad ten wydaje sig tym
bardziej uzasadniony, jezeli wezmie si¢ pod uwagg, ze przez wieki logika
traktowana byta jako cz¢s¢ filozofii, a doktadniej narzedzie jej uprawiania.
Jednym z problemow natury ontologicznej pojawiajacych si¢ przy rozwa-
zaniu zagadnienia sztucznej inteligencji jest kwestia umystu cztowieka, ktora,
rozpatrywana w tym aspekcie, sprowadzalaby si¢ przede wszystkim do odpo-
wiedzi na pytanie, czy istnieje zasadnicza r6znica migdzy umystem cztowieka
a inteligentng maszyna. Odpowiedz nie jest, jak mogloby si¢ na pierwszy
rzut oka wydawac, prosta — aby odpowiedzie¢ na postawione pytanie, nalezy
wczesniej ustali¢, jaka jest natura umyshu, a ujmujac rzecz $cislej, czy umyst
jest zdeterminowany (zaprogramowany) w swoich dziataniach, w jaki$ sposob
analogiczny do sztucznej inteligencji, ktora dziata na podstawie stworzonego
przez cztowieka programu, czy tez operacje umystu cechuje jakis rodzaj wol-
nosci. Jak dotychczas nie udato si¢ uzyska¢ jednoznacznej odpowiedzi.
Jedna z przyjmowanych w naukach kognitywnych definicji umystu stwier-
dza, ze jest on ,,systemem kontrolnym okreslajacym zachowanie si¢ systemu
przy oddziatywaniach ze ztozonym, zmiennym w czasie srodowiskiem™*. Nie
jest to jednak definicja precyzyjna, lecz jedynie relacyjne ujgcie funkcji umy-
shu, ktore niewiele, tak naprawde, mowi o jego naturze. Urszula Zeglen zwraca
uwage na wielowymiarowy charakter koncepcji umystu. Wielowymiarowos¢
ta implikuje tez¢ o konieczno$ci zastosowania w badaniach nad istota umystu
podejscia interdyscyplinarnego. Zeglen utozsamia umyst z ludzkim systemem
poznawczym, ale nie z mozgiem. ,,Przez system poznawczy rozumiem taki
system, w ktorym zachodza procesy poznawcze, co znaczy, ze jest to system
zdolny do przyjmowania informacji z zewnatrz i1 przeksztalcania ich w celu
uzyskiwania (przez system) wiedzy o $wiecie”*. Zaproponowana perspektywa
przeciwstawia si¢ zdecydowanie naturalistycznemu uj¢ciu umystu. Naturalizm
ten wystepuje w dwodch zasadniczych postaciach: (1) naturalizmu ontologicz-
nego, gloszacego tezg o istnieniu umystu w Swiecie, oraz (2) naturalizmu me-
todologicznego, zgodnie z ktorym wlasciwa metoda badan umystu jest metoda
naukowa. Wobec licznych trudnosci towarzyszacych dotychczasowym probom
zdefiniowania pojgcia umystu i naukowego opisu zjawisk mentalnych przyjac
mozna rozumienie umystu jako ,,funkcji mézgu3¢. W przyjetej w niniejszym
artykule perspektywie filozoficznej jego akceptacja nie rozstrzyga sporu natu-
ralizm—antynaturalizm. Stwierdza jedynie zwiazek umystu z procesami neu-
ronalnymi zachodzacymi w mézgu. Interesujaca tez¢ wysuwa Roger Penrose,

3 W. D uch, Unyst, swiadomo$¢ i dzialanie tworcze, ,,Kognitywistyka i Media w Edukacji”
2008, nr 1-2, s. 10.

5 U. Z e glen, Wielowymiarowosé¢ umystu, , Filozofia Nauki” 12(2004) nr 3-4, s. 154.

% Duch,dz. cyt,s. 7.
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wedtug ktorego umyst ($wiadomos$¢) nie daje si¢ wyjasni¢ na gruncie wspot-
czesnych neuronauk®’. Zdaniem brytyjskiego fizyka procesy mentalne moga
zosta¢ wyjasnione dopiero na poziomie kwantowym.

Wactaw Branicki, referujac toczaca sie¢ w powyzszej sprawie dyskusje,
zauwaza, ze zatozenie, ze roznica migdzy inteligentna maszyna a czlowiekiem
jest jedynie rdznica techniczna, zwigzang ze stanem rozwoju sztucznej inteli-
gencji, zdaje si¢ watpliwe. ,,Przedstawione tutaj rozumowanie — pisze Branicki
—wydaje si¢ spdjne, jednak warto pamigtac, ze opiera si¢ ono na dyskusyjnym
zatozeniu definiujacym ludzka podmiotowos¢ jako zbior schematéw uwarun-
kowanych biologicznie, spotecznie i jezykowo. Z perspektywy dezintegracji
pozytywnej rysuje si¢ inna hipoteza. Zaktada ona, ze taki redukcjonistyczny
obraz cztowieka nie znajduje potwierdzenia w badaniach empirycznych i jest
przyktadem btedu logicznego typu pars pro toto™.

Dyskusyjne sa takze inne kwestie, jak zdolno$¢ zdobywania wiedzy czy
wrecz jej tworzenia, charakteryzujaca umyst ludzki — ale czy rowniez sztuczna
inteligencje? Pozytywnej odpowiedzi w tym wzgledzie udziela migdzy innymi
Ryszard Tadeusiewicz, ktory uwaza, ze komputer jest w stanie generowac
nowa wiedzg¢*. Rodzi si¢ pytanie o naturg tej wiedzy. Czy sztuczna inteligen-
cja potrafi tworzy¢ wiedzg nowa jakosciowo? Czy wiedza ta ogranicza si¢
wylacznie do nauk formalnych, czy tez maszyny zdolne sa juz do odkrywania
wiedzy o $wiecie transcendentnym? Wydaje sig, ze obecnie maszyny tworza
jedynie wiedzg funkcjonalna. Nauki kognitywne wkroczyty dopiero na droge
swojego rozwoju. By¢ moze ich dalszy postep udzieli nam odpowiedzi na
pytania dotyczace natury umystu oraz pozwoli lepiej zrozumie¢ réznego typu
procesy poznawcze.

Dziatanie sztucznej inteligencji rodzi takze caly szereg pytan natury etycz-
nej. Czy maszyna moze stanowi¢ moralny podmiot dziatania? Pojawia si¢
zagadnienie ewentualnej odpowiedzialno$ci moralnej sztucznej inteligenc;i,
a takze odpowiedzialnosci uczonych zaangazowanych w prace nad nia. Sztucz-
na inteligencja — jako dziedzina nauki — implikuje zar6wno problemy etyczne
nalezace do innych obszaré6w badan naukowych, ale tez takie, ktore sa charak-
terystyczne wylacznie dla niej. Pawet Lupkowski wyr6znia trzy grupy zary-
sowujacych si¢ tutaj problemow: (1) problemy dotyczace odpowiedzialnosci
uczonych pracujacych na polu sztucznej inteligencji; (2) problemy odnoszace

37 Zob. R. P enrose, Nowy umyst cesarza. O komputerach, umysle i prawach fizyki, ttum.
P. Amsterdamski, T. Lanczewski, Zysk i S-ka Wydawnictwo, Poznan 2021.

3 W. Branick i, Autentycznosé osobowa w pespektywie teorii dezintegracji pozytywnej,
»Studia Humanistyczne AGH” 11(2012) nr 3, s. 128.

¥ Por. R.Tadeusiewic z, Awangarda sztucznej inteligencji — maszyny, ktére potrafiq
same tworzyc nowe pojecia, w: Pojecia. Jak reprezentujemy i kategoryzujemy swiat, red. J. Bremer,
A. Chuderski, Universitas, Krakow 2011, s. 414.
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si¢ do oceny etycznej postgpu naukowo-technologicznego; (3) zagadnienie
przyszitego statusu inteligentnych maszyn obdarzonych §wiadomoscia*. Nie
podejmujac tego niezwykle interesujacego, ale takze trudnego watku, zauwazy¢
nalezy, ze dalszy rozwdj sztucznej inteligencji wymagat bedzie wzmozonych
dzialan ze strony etykow. By¢ moze niezbgdne stanie si¢ nawet utworzenie
odrebnej subdyscypliny w ramach etyki.

PROBLEMATYKA SWIADOMOSCI SZTUCZNEJ INTELIGENCII

W roku 1950 Turing zaproponowat sposob rozstrzygania, czy dane opro-
gramowanie (maszyna) jest inteligentne. Jego zdaniem za inteligentne nalezy
uzna¢ takie urzadzenie, w odniesieniu do ktérego rozmawiajacy z nim czlo-
wiek nie jest w stanie rozpoznac, czy prowadzi dialog z maszyna, czy z innym
cztowiekiem. Pomijajac dluga historie dyskusji nad testem Turinga, zgodzi¢
si¢ nalezy z negatywna oceng uzyskanych za jego pomoca wynikéw. Kluczo-
wy wydaje si¢ argument natury filozoficznej, ktory w sformutowaniu Pawta
Lupkowskiego brzmi nastepujaco: ,,Idea tego typu argumentacji sprowadza
si¢ do wykazania, ze nawet jesli maszyna zdataby test Turinga, to i tak nie
moglibysmy powiedzie¢ o niej, ze jest inteligenta, poniewaz TT dostarcza
z gruntu btednej definicji posiadania inteligencji przez maszyny’'. Wspo-
mniany autor odwotuje si¢ do koncepcji Neda Blocke’a*, ktory zwraca uwagg,
ze test Turinga nie odroznia kompetencji umystu od jego zachowania. Umyst
natomiast charakteryzuja jego kompetencje, a nie obserwowalne zachowania.
Powyzszy argument jest wersja ,,argumentu z drzewa konwersacji”*. Zaklada
on maksymalny czas trwania testu Turinga na jedna godzing. Ma to umozliwi¢
utworzenie wspomnianego drzewa konwersacji, zawierajacego kompletna listg
mozliwych pytan i odpowiedzi, dajacych si¢ sformutowaé w ciagu godziny.
Inna jego odmiang stanowi argument ,,chinskiego pokoju” zaproponowany
przez Johna R. Searle’a*, rowniez prowadzacy do negatywnego wniosku od-
no$nie do mozliwos$ci przypisania inteligencji maszynie. Wydaje si¢ zatem, ze
test Turinga nie jest w stanie dostarczy¢ przekonujacej odpowiedzi na pytanie,

40 Por. P. L upkowski, Rola etyki i antropologii w rozwazaniach o sztucznej inteligencji,
,»Ethos” 18(2005) nr 1-2, s. 240.

" Tenze, Test Turinga. Perspektywa sedziego, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2010,
s. 32.

2 Por. N.Block, The Mind as the Software of the Brain, w: An Invitation to Cognitive Science,
t. 3, Thinking, red. E. Smith, D. Osherson, The MIT Press, Londyn, 1995, s. 377-425.

S L upkowski, Test Turinga, s. 32.

# Por. J.R. S earle, Minds, Brains, and Programs, ,,Behavioral and Brain Sciences” 3(1980)
nr 3, 417-457.
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czy inteligentne maszyny sa zdolne mysle¢ badz czy cechuje je jaki$ rodzaj
$wiadomosci. Sam Turing zreszta traktowat sformulowany przez siebie test
nie tyle jako sposob odpowiedzi na pytanie, czy maszyna jest w stanie myslec,
ile jako narzedzie do rozwiazywania skromniejszego problemu, a mianowicie,
czy maszyna, biorac udziat w okreslonej grze, poradzi sobie réwnie dobrze
jak cztowiek®. Pytanie o $wiadomos¢ inteligentnych maszyn pozostaje zatem
otwarte. Jego rozstrzygnigcie wymaga odpowiedzi na inne fundamentalne
i niezwykle trudne pytanie: Czym jest Swiadomo$¢?

Problematyka §wiadomosci stanowi jedno z kluczowych zagadnien psy-
chologii, nauk kognitywnych oraz filozofii. Swiadomo$é to zjawisko trudne
do zdefiniowania. Pytanie o jej istotg nurtowato wielu myslicieli na przestrzeni
dziejow. Przedstawienie ich rozwazan nie jest tutaj oczywiscie mozliwe. Warto
jednak przynajmniej zwrdci¢ uwage na pewne aspekty filozoficznych analiz
swiadomosci, ktore ujawnity si¢ w trakcie trwajacego wiele wiekéw dyskursu
filozoficznego.

Znamienne jest, w jak r6zny sposob poszczegolne szkoly filozoficzne trak-
towaty fenomen $wiadomosci i jak rézne znaczenia przypisywaly tej proble-
matyce. Filozofowie starozytni i Sredniowieczni nie pisali o swiadomosci, lecz
o duszy*. Pojecie §wiadomosci odgrywato fundamentalna role w mysli Kar-
tezjusz oraz wyrostej na jej gruncie tradycji filozoficznej. Wedlug Kartezjusza
funkcja $wiadomosci jest myslenie oraz wytwarzanie idei (fac. cogitationes).
Myslenie, w ujeciu francuskiego filozofa, obejmuje zaréwno akty poznawcze,
jak i wolicjonalne oraz namigtnosci i emocje. Jest to najszersze mozliwe ujecie
swiadomosci. Wymienione zjawiska psychiczne ro6znia si¢, wedtug Kartezju-
sza, jedynie stopniem wysitku jakiego wymaga ich pojawienie si¢ w umysle,
traktowanym jako byt wytwarzajacy swiadomos¢, ktorej najwyzsza forma jest
samoswiadomo$¢. Swiadomos$é zas to jedna z dwoch podstawowych katego-
rii ontologicznych. Jej trescia sa idee. Pojecie ,,ja” zostaje przez Kartezjusza
zredukowane do pojecia $wiadomosci, ducha, umystu (tac. res cogitans)*’.
Przeciwienstwo §wiadomosci — rzecz rozciagta, materia (lac. res extensa) jest
maszyna, mechanizmem.

W wywodzacej si¢ od Franza Brentana (1838-1917) tradycji podkresla
si¢ intencjonalny charakter przezy¢ Swiadomych, czyli fakt, ze sa one zawsze

4 Por. AM. Turin g, Computing Machinery and Intelligence, ,,Mind” 59(1950) nr 236,
s. 434.

4 Por,A.Revonsuo,S.Sajama, M. Kamppinen, General Introduction: The Riddle
of Consciousness, w: Consciousness in Philosophy and Cognitive Neuroscience, red. A. Revonsuo,
M. Kamppinen, Psychology Press, New York 2014, s. 5.

4 Por. R. D escartes, Medytacje o pierwszej filozofii. Wraz z zarzutami uczonych mezow
i odpowiedziami autora, ttum. M. Ajdukiewicz, K. Ajdukiewicz, Panstwowe Wydawnictwo Nau-
kowe, Warszawa 1958, s. 22.
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skierowane na jaki$ przedmiot. Rozwazania nad istota Swiadomo$ci stanowia
centralny punkt filozofii ucznia Brentana — Edmunda Husserla (1859-1938).
Tworca fenomenologii akceptuje w poczatkowej fazie swojej tworczosci Bren-
tanowska tezg o intencjonalnym charakterze przezy¢ §wiadomych*. W poz-
niejszym okresie koncepcja §wiadomosci ulega w mys$li Husserla licznym
modyfikacjom. W Ideach czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii
pojawia si¢ koncepcja tak zwanej czystej transcendentalnej swiadomosci®.
Tak rozumiana $wiadomos¢ jest bytem absolutnym stanowiacym podstawe
ontologiczng $wiata, w ktérym konstytuujq si¢ sensy wszystkich przedmio-
tow. Prawdopodobnie pojmowana tak §wiadomos$¢ nie moze, ex definitione,
przystugiwac inteligentnym maszynom.

Rozwijana przez tradycje brentanowska koncepcja intencjonalnosci $wia-
domosci znalazta kontynuacje we wspotczesnej filozofii umystu. Zdaje si¢ do
niej nawigzywac¢ migdzy innymi Searle, ktory wskazuje, ze umystu ludzkiego
nie da si¢ sprowadzi¢ wylacznie do czysto poznawczych — obliczeniowych
funkcji. Odrzuca on mocna wersje koncepcji sztucznej inteligencji, zgodnie
z ktora komputerom mozna przypisa¢ §wiadomos¢. Searle uwaza, ze kompu-
tery nie mysla, gdyz nie posiadaja nastawienia intencjonalnego: ,,Ich mysli
nie sa my$lami o czyms ani tez [komputery — Z.0.] nie posiadaja emocji i nie
przezywaja uczu¢”*’. Pojecie intencjonalnosci jest takze kluczowe w zapropo-
nowanym przez Searle’a stynnym argumencie ,,chinskiego pokoju”.

Wskazane tu wybrane filozoficzne koncepcje swiadomosci nie sa oczywi-
Scie jedynymi, jakie mozna odnalez¢é w europejskiej mysli filozoficznej. Swia-
domos¢ jest w nich traktowana jako byt sui generis, nieredukowalny do zjawisk
fizycznych. Mozna takze odnalez¢ inne perspektywy (redukcjonistyczne), na
przyktad ujecie Daniela Clementa Dennetta®'. Traktuje si¢ w nich $wiadomos¢
jako tak czy inaczej rozumiany wytwor proceséw natury fizjologicznej zacho-
dzacych w mozgu. Istotne staje sig tutaj, w kontekscie rozwazan nad sztuczna
inteligencja, rozroznienie tego, co ,,naturalne”, od tego, co ,,sztuczne”. Anna
Latawiec zwraca uwage, ze kluczowe w tej dyskusji jest opowiedzenie si¢ za
wyrdznionymi przez Searle’a mocna badz staba wersja sztucznej inteligencji®.
Uznanie pierwszej z nich prowadzi do antropomorfizowania inteligentnych

# Zob. E.Huss erl, Badania dotyczqce fenomenologii i teorii poznania, cz. 2, tham. J. Sidorek,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2000.

4 Zob. t e n z e, Idee czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii, t. 1, ttum. D. Gieru-
lanka, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1975.

0 Z.Piatek, Spory o nature swiadomosci a resuscytacja, ,,Humanistyka i Przyrodoznawst-
wo” 10(2004), s. 36.

St Zob. D.C. D e n n e t t, Natura umystow. Jak zrozumieé swiadomosé, ttum. W. Turopolski,
Copernicus Center Press, Krakow 2021.

2 Por. A. Latawiec, Naturalne i sztuczne w Swietle rozwazan o sztucznej inteligencji, ,,Studia
Philosophiae Christianae” 32(1996) nr 1, s. 192.



W poszukiwaniu filozoficznych zrodel problematyki sztucznej inteligencji 59

maszyn, akceptacja drugiej moze implikowa¢ negacj¢ mozliwosci istnienia
sztucznej inteligencji w ogole. Nie rozstrzygajac, czy opisywany spor daje si¢
sprowadzi¢ wylacznie do werbalnej jego postaci, uzna¢ nalezy, ze ustalenia
terminologiczne sa wazna jego czgscia.

Filozoficzne ujecia §wiadomosci cechuje wysoki stopien ogoélnosci oraz
brak odniesien do danych empirycznych. Podstawowym problemem dotycza-
cym zagadnienia sztucznej inteligencji jest odpowiedz na pytanie, czy i jak
$wiadomo$¢ moze wytaniac¢ sig¢ z materii™. I tutaj rozwazania filozoficzne
moga okazac si¢ pomocne. Negatywna odpowiedz na powyzsze pytanie zdaje
si¢ wyklucza¢ mozliwos¢ mocnej wersji sztucznej inteligencji. Probg systema-
tyki wystgpujacych w filozofii koncepcji $wiadomosci przeprowadzit Jakub
Jonkisz. Zostata ona dokonana w oparciu o cztery kryteria: rodzaj epistemicz-
ny, rzad semantyczny, typ pragmatyczny oraz stan fizjologiczny. W jej wyniku
powstata tabela zawierajaca dwanascie wyrdznionych typow swiadomosci®.
Pomimo mogacych pojawiac si¢ watpliwosci, dotyczacych chociazby takiego,
anie innego wyboru kryteridow podziatu, mozna mie¢ wrazenie, ze proby upo-
rzadkowania problematyki §wiadomosci podejmowane zarowno w filozofii,
jak i naukach szczegdlowych, nalezy uzna¢ za wartosciowe. Nie jest to jedyna
proba systematyzacji filozoficznych koncepcji swiadomosci. Joseph Levine
za pierwotny w roznych ujgciach swiadomos$ci uznaje podzial na koncepcje
materialistyczne i antymaterialistyczne®. Pomimo dominujacego w ostatnim
okresie interdyscyplinarnego podejscia do problematyki swiadomosci, podziat
ten najlepiej odzwierciedla og6lne ramy prowadzonych od stuleci filozoficz-
nych rozwazan nad §wiadomoscia.

W przypadku §wiadomosci mamy do czynienia z interesujaca sytuacja
poznawcza. Otdz, jak dotychczas ani filozofom, ani tez przedstawicielom nauk
szczegotowych podejmujacym tg problematyke nie udato si¢ zglebi¢ natury
swiadomosci. Dopoty to nie nastapi, wszelkie dyskusje dotyczace §wiadomosci
inteligentnych maszyn wydaja si¢ bezprzedmiotowe, a w kazdym razie dalekie
od jednoznacznych rozstrzygni¢¢. Uzasadnieniem powyzszej tezy moze by¢
fakt istnienia wielu rozmaitych, czgsto bardzo od siebie r6znych, filozoficz-
nych koncepcji $wiadomosci. Nie udato si¢ takze, jak dotad, sformulowac
powszechnie akceptowanej definicji Swiadomosci.

53 Por. E. Hildt, Artificial Intelligence: Does Consciousness Matter?, ,,Frontiers in Psychol-
ogy” 10(2019), s. 1535. https:/www.frontiersin.org/articles/10.3389/fpsyg.2019.01535/full.

3 Por. J. Jonkis z, Pojecie Swiadomosci w kognitywistyce i filozofii umystu — préba system-
atyzacji, ,,Filozofia Nauki” 20(2012) nr 2, s. 55.

55 Por. . L e vin e, Recent Work on Consciousness, ,,American Philosophical Quarterly”
34(1997) nr 4, 379-404.
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Sztuczna inteligencja jest jednym z najodwazniejszych zamierzen umyshu
ludzkiego. Pomimo faktu, ze sam termin pojawit si¢ stosunkowo pdzno, bo
dopiero w potowie dwudziestego wieku, wyrosta ona z wiclowiekowej re-
fleksji nad natura poznania, a w szczegdlnosci stanowi realizacje pragnienia
przejawianego przez wielu myslicieli na przestrzeni wiekdéw: ujgcia ludzkie-
go rozumowania w ramy logicznego formalizmu, jego algorytmizacj¢. Idea
ta traktowana poczatkowo w kategoriach bardziej marzenia niz naukowego
projektu, w miar¢ doskonalenia narzedzi logicznych, wytaniata si¢ z mrokow
spekulacji, aby w drugiej potowie dwudziestego stulecia znalez¢ swoja egzem-
plifikacj¢ w postaci inteligentnych maszyn.

Wraz z rozwojem sztucznej inteligencji rodza si¢ pytania natury filozo-
ficznej. Dotycza one przede wszystkim natury umystu, $wiadomosci oraz
informacji. Pojawia si¢ takze pytanie o ograniczenia poznawcze uzyskiwane
sztucznie za pomoca cyfrowych technik przetwarzania informacji. Moga one
by¢ zwiazane na przyktad z odkryciem tak zwanych liczb nieobliczalnych.
Sa to ,,liczby niewymierne, ktorych przedstawienia dziesigtnego nie moze
wyznaczy¢, z dowolna zadana doktadnoscia, zaden uktad do obliczen me-
chanicznych, zwany dzi$ maszyna Turinga”. Istnieje mozliwos¢, ze pewne
rozumowania intuicyjne nie moga zosta¢ poddane mechanizacji, poniewaz
nie maja one reprezentacji w liczbach obliczalnych. Dyskusja w tym tema-
cie trwa i trudno tutaj formutowac jakie$ ostateczne wnioski. Warto jednak
zauwazy¢€, ze wykazanie istnienia w $wiecie fizycznym wielko$ci reprezen-
towanych przez liczby nieobliczalne naktadatoby istotne ograniczenia natury
epistemologicznej na mozliwo$ci sztucznej inteligencji. By¢ moze pewnym
wyjsciem z impasu staloby si¢ wynalezienie komputerow kwantowych, lecz
jest to wciaz kwestia przysztosci.

Jezeli przyjmiemy, ze informacja jest podstawowym elementem konsty-
tuujacym zaréwno §wiat biologiczny, jak i technologiczny, wéwczas uznaé
mozemy ja za kategori¢ filozoficzna. Mieczystaw Lubanski zauwaza, ze po-
jecie informacji przeszto znamienna ewolucj¢. W jej wyniku ukonstytuowato
sig¢ ogolnonaukowe oraz odpowiednio filozoficzne pojgcie informacji’. Istota
wspomnianej ewolucji jest poszerzanie zakresu pojgcia informacji, z jedno-
czesnym zubozaniem jego tresci. Staje si¢ to bardziej zrozumiate, gdy uswia-
domimy sobie, ze powstanie 1 rozw0j sztucznej inteligencji jest zjawiskiem

% P.Stacewicz, Liczby nieobliczalne a granice kodowania w informatyce, ,,Studia Semio-
tyczne” 32(2018) nr 2, s. 137.

37 Por. M. L ub ans ki, Informacja i jej nosniki, ,,Studia Philosophiae Christianae” 16(1980)
nr2,s. 56.
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interdyscyplinarnym. Zadanie filozoféw polegatoby przede wszystkim na do-
starczaniu ram poje¢ciowych niezbgdnych chociazby do zrozumienia podsta-
wowych poje¢, takich jak: inteligencja, umyst, sSwiadomo$¢ czy informacja.

Projekt sztucznej inteligencji jest zamystem o charakterze technologicznym,
ale wyrasta on z ducha refleks;ji filozoficznej nad podstawowymi zagadnienia-
mi umystu ludzkiego, mechanizmami jego funkcjonowania i mozliwosciami
symulowania jego dziatania przez maszyny. Refleksja filozoficzna nie jest
tylko zrédlem procesu, ktory doprowadzit do powstania sztucznej inteligencji.
Jej rozwdj niesie ze soba nowe problemy natury filozoficznej, lecz takze rzu-
ca pewne $wiatto na te, ktore rozwazane sa niemal od poczatku europejskiej
filozofii. Zakres problematyki filozoficznej, jaki zarysowuje si¢ w kontekscie
badan nad sztuczna inteligencja, jest bardzo szeroki. Obejmuje on migdzy
innymi filozofi¢ umystu, neurofilozofig, filozofi¢ j¢zyka, etyke 1 epistemologi¢
procesow poznawczych.

Jezeli zaakceptujemy tezg, ze problematyka filozoficzna wpisana jest nie-
jako w nature ludzka, wowczas takze sztuczna inteligencja, jako wytwor czlo-
wieka, nie moze by¢ od tej problematyki wolna. Rozwoj sztucznej inteligencji
stawia zatem nowe wyzwania takze przed filozofami. Uzasadnienie tej tezy
moze by¢ dwojakie. Po pierwsze historyczne: pamigta¢ nalezy, ze powstanie
nauki poprzedzone byto pojawieniem sig refleksji filozoficznej, z ktorej nauka
wyrosta. Akceptacja pogladu, uznajacego poznanie naukowe za jeden z wy-
znacznikow ludzkiego sposobu bycia w §wiecie, implikuje zgodg na uznanie
mysli, gltoszacej, ze filozofia stanowi jeden z przejawow natury ludzkiej. Drugi
argument wynika z faktu, ze pomimo rozwoju wiedzy naukowej i jej specjali-
zacji, problemy filozoficzne nie tylko nie sa eliminowane z pola zainteresowan
badaczy, lecz w wielu przypadkach rozwdj nauki przyczynia si¢ do wytaniania
si¢ nowych. Istnieje takze w cztowieku potrzeba poddawania filozoficznym
analizom szczegdtowych wynikow uzyskiwanych na gruncie rozmaitych dzie-
dzin poznania naukowego. Jest tak rowniez, jak si¢ zdaje, w przypadku badan
nad sztuczna inteligencja.
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Celem artykutu jest poszukiwanie filozoficznych korzeni idei sztucznej inteli-
gencji. Dokonano w nim przegladu dlugiego procesu rozwoju pojawiajacych
si¢ w mysli filozoficznej juz od czaséw starozytnych idei, ktore uzna¢ mozna za
antecedensy wspotczesnej koncepcji sztucznej inteligencji. Wprawdzie sztucz-
na inteligencja rozumiana jest obecnie jako rodzaj inteligencji, ktora posiadaja
maszyny bedace w stanie symulowaé procesy myslenia charakterystyczne dla
cztowieka i jest dziedzing zaliczana do informatyki i nauk kognitywnych, oka-
zuje si¢ jednak, ze ma ona swoje zrodto w refleksji filozoficznej. Koncepcja ta
rodzi takze wiele problemow natury filozoficznej, ktoére w niniejszym tekscie
zostaty, z oczywistych wzgledow, jedynie zasygnalizowane. Sa to zagadnienia
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obejmujace swoim zakresem niemal caty przekIOJ problematyk1 tradycyjnie
zaliczanej do filozofii. Dotycza one migdzy innymi struktury rozumowan,
mozliwosci ich automatyzacji, natury procesOw poznawczych, mozliwosci
konstrukeji jezykow formalnych czy ontologicznej natury umystu. Jednym
z najwazniejszych jest zagadnienie $wiadomos$ci. W artykule zastosowano
analiz¢ wybranej, dostegpne;j literatury dotyczacej historii sztucznej inteligen-
cji oraz jej filozoficznych aspektow. Oprocz przegladu literatury autor stosuje
metodg analizy i konstrukeji logicznej. Rozwdj sztucznej inteligencji implikuje
takze konieczno$¢ dalszych badan filozoficznych nad natura umystu, istota
$wiadomosci, proceséw poznawczych oraz licznych kwestii etycznych. Filo-
zoficzna refleksja nad sztuczng inteligencja wpisuje si¢ w starozytny postulat
samopoznania cztowieka.
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CZY MAMY PRAWO OSWOIC SZTUCZNA INTELIGENCJE?

Zasadniczym celem prowadzonych analiz jest wskazanie racji przemawiajqcych
za tym, zZe cztowiek ma moralne prawo, by oswoic¢ sztucznq inteligencje. Stowo
., 0SWoi¢” w tym kontekscie bedzie rozumiane nie tyle jako przyzwyczaié sie czy
tez zaprzyjaznic sie z niq, ile podporzqdkowaé jq czlowiekowi. Racje na rzecz
gloszonej tu tezy bedq poszukiwane w dwoch glownych obszarach. Pierwszy
skoncentruje sie wokol negatywnych konsekwencji, ktore niesie ze sobq sztuczna
inteligencja. Drugi zas bedzie wiqzal si¢ ze znalezieniem odpowiedzi na pytanie,
czy sztuczngq inteligencje mozna nazwac podmiotem moralnym.

Sztuczna inteligencja (SI) jest obecna w wielu wymiarach codziennego
zycia, cho¢by wtedy, kiedy przegladamy bazy danych w poszukiwaniu r6z-
nych informacji w wyszukiwarce Google. SI jest coraz doskonalsza, poko-
nata mistrzow §wiata w gry Jeopardy!, Go oraz mistrzéw klasycznych gier
w szachy, backgammona', a ostatnio — jak donosza portale spoteczno$ciowe
—w brydza. W ksiazce pod tytutem Swiadome maszyny. Sztuczna inteligencja
i projektowanie umystow Susan Schneider sugeruje, ze nie istnieje jeszcze SI
0 ogdlnym zastosowaniu, a wigc taka, ktora potrafi prowadzi¢ inteligentna
rozmowg, posiada zdolnos$¢ integrowania idei dotyczacych roznych zagadnien
czy moze mysle¢ lepiej niz cztowiek. Tego typu SI pojawia si¢ w filmach,
takich jak na przyktad Ex Machina lub Ona, moze zatem sprawia¢ wrazenie
czego$ rodem z science fiction®. Schneider jednak przewiduje, ze perspektywa
pojawienia si¢ SI, ktora bedzie potrafila taczy¢ informacje z r6znych dziedzin
oraz wykazywac si¢ zdrowym rozsadkiem, nie jest wcale odlegta®. Vincent
C. Miiller 1 Nick Bostrom podkres$laja z kolei, ze rozwoj SI sprawi, ze pewne
zawody wykonywane obecnie przez ludzi stang si¢ przestarzale i niepotrzebne,
inne za$ zostana przez nig zastapione. Sugeruja oni, ze SI bgdzie wykonywata
niektore zawody i funkcje co najmniej tak samo dobrze lub nawet lepiej niz lu-
dzie*. Ponadto Bostrom przewiduje, ze SI przeksztalci si¢ w superinteligencje,

"' Por. K. Kowalczewska, Sztuczna inteligencja na wojnie. Perspektywa miedzynarodowego
prawa humanitarnego konfliktow zbrojnych, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2021, s. 30n.

2 Por.S.Schneider, Swiadome maszyny. Sztuczna inteligencja i projektowanie umystow,
thum. J. Bednarek, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2021, s. 19.

3 Por. tamze, s. 20.

4 Por. V.C.Miller, N. Bostrom, Future Progress in Artificial Intelligence: A Survey of
Expert Opinion, w: Fundamental Issues of Artificial Intelligence, red. V.C. Miiller, Synthese Library,
Springer, Berlin 2016, s. 553-571.



68 Ks. Marcin FERDYNUS

czyli w syntetyczna inteligencjg, ktora bedzie przewyzszata najinteligentniej-
szych ludzi pod kazdym wzgledem, takze rozumowania zdroworozsadkowego
1 umiejgtnosci spotecznych. Jego zdaniem niekontrolowany rozwdj SI okaze
si¢ katastrofalny w skutkach, doprowadzi bowiem do zniszczenia ludzkosci’.

Przedstawione tu w zarysie przewidywania dotyczace natury SI sa omawiane
przez przedstawicieli roznych specjalizacji. Niniejszy tekst stanowi probe wiacze-
nia si¢ do tej dyskusji w skromnym zakresie, obejmujacym poszukiwanie odpowie-
dzi na pytanie tytulowe. Zasadniczym celem prowadzonych analiz jest wskazanie
racji przemawiajacych za tym, ze czlowiek ma moralne prawo, by oswoi¢ SI.
Stowo ,,0swoi¢” w tym kontekscie bedzie rozumiane nie tyle jako przyzwyczaic
si¢ czy tez zaprzyjazni¢ si¢ z S, ile podporzadkowac ja cztowiekowi®. Racje na
rzecz gloszonej tu tezy beda poszukiwane w dwoch gtownych obszarach. Pierwszy
skoncentruje si¢ wokot negatywnych konsekwencji, ktore niesie ze soba SI. Drugi
za$ bedzie wiazal si¢ z poszukiwaniem odpowiedzi na pytanie, czy SI mozna
nazwa¢ podmiotem moralnym. Od rozstrzygnigcia zwlaszcza tej ostatniej kwestii
zaleze¢ bedzie, czy uprawomocnione jest roszczenie do podporzadkowania SI
czlowiekowi. Analizy rozpoczna si¢ od przedstawienia wybranych koncepcji SI,
ktore beda stanowily tlo dla prowadzonej w artykule dyskusji.

CZYM JEST (BEDZIE?) SZTUCZNA INTELIGENCJA?

W literaturze przedmiotu pojawiaja si¢ rozne odpowiedzi na pytanie, czym jest
SI. Selmer Bringsjord i Naveen Sundar Govindarajulu, autorzy hasta ,,Artificial
Intelligence” (,,Sztuczna inteligencja’), opublikowanego w Stanford Encyclope-
dia of Philosophy, sugeruja, ze SI to dziedzina poswigcona tworzeniu sztucznych
zwierzat (lub przynajmniej sztucznych stworzen, ktore w odpowiednich kontek-
stach wydaja si¢ zwierzgtami) oraz sztucznych osob (lub przynajmniej sztucznych
stworzen, ktore w odpowiednich kontekstach wydaja si¢ osobami)’. Zdaniem
autoréw tak sformutowane cele sprawiaja, ze SI stanowi przedmiot zaintereso-
wania zwlaszcza filozofow, ktorzy staraja si¢ wykazaé, ze cele te sa lub nie sa
w rzeczywistosci osiagalne. Ponadto Bringsjord i Govindarajulu podkreslaja, ze

5 Zob.N. B o s tr o m, Superinteligencja. Scenariusze, strategie, zagrozenia, thum. D. Konow-
rocka-Sawa, Wydawnictwo Helion, Gliwice 2016.

¢ Przez fraze ,,podporzadkowac SI cztowiekowi” mozna rozumie¢ postulat wzmocnienia regu-
lacji ograniczajacych rozwdj i stosowanie SI na podstawie nastgpujacych przestanek: (1) ze wzgledu
na dynamikeg postepu technologicznego w dziedzinie SI dalsza spotecznie niekontrolowana ekspansja
SI moze stanowi¢ powazne zagrozenie zaréwno dla ludzkos$ci jako catosci, jak i dla poszczegdlnych
jednostek, (2) nie istnieja wystarczajaco silne racje natury moralnej, ktore sprzeciwiaja si¢ instru-
mentalizacji SI przez czlowieka. Ten komentarz zawdzigczam jednemu z recenzentow.

7Zob.S.Bringsjord,N.S.Govindarajulu, hasto, Artificial Intelligence”, w: The
Stanford Encyclopedia of Philosophy, red. E.N. Zalta, https:/plato.stanford.edu/entries/artificial-
intelligence/#WhatExacAl
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wiele podstawowych formalizmow i technik stosowanych w SI wprost wywodzi
si¢ z filozofii: logika pierwszego rzedu i jej rozszerzenia, logiki intensjonalne, na-
dajace si¢ do modelowania postaw doksastycznych i rozumowania deontycznego,
logika indukcyjna, teoria prawdopodobienstwa i rozumowanie probabilistyczne,
praktyczne rozumowanie oraz planowanie. Z tego migdzy innymi powodu niekto-
rzy naukowcy prowadza badania dotyczace SI w ramach filozofii®.

Wsrod odpowiedzi na pytanie, czym jest SI, nie brakuje takich, ktore sta-
rajq si¢ okresli¢ SI w kontekscie socjologicznym oraz informatycznym. Kinga
Baczyk-Rozwadowska sugeruje, ze z perspektywy socjologicznej SI to ,,zdol-
no$¢ maszyny do nasladowania ludzkiej inteligencji — system, ktory pozwala
na wykonywanie zadan wymagajacych procesu uczenia si¢ i uwzgledniania no-
wych okolicznosci w toku rozwiazywania danego rodzaju problemow’. System
ten moze dziala¢ w sposdb autonomiczny, jak rowniez wchodzi¢ w interakcje
z otoczeniem. Z kolei perspektywa informatyczna zaklada, ze SI jest syste-
mem komputerowym, ktory najpierw analizuje duze ilosci danych (na przyktad
w celu kategoryzacji 1 znalezienia w tych danych powtarzalnosci), a nastgpnie,
w oparciu o te dane, rozwiazuje zadania i podejmuje decyzje. System ten potrafi
,»hie tylko sig¢ «uczyé» na podstawie gromadzonych i1 analizowanych danych,
ale takze kontynuowac t¢ nauk¢ podczas swojego dziatania, w ramach ktorego
sposob podejmowania decyzji jest stale optymalizowany, a baza danych i wie-
dzy — systematycznie rozszerzana”'’. Perspektywe informatyczna SI zdaje sig
potwierdza¢ definicja zaproponowana przez Ryszarda Tadeusiewicza. Autor ten
uwaza, ze ,,ze sztuczng inteligencja mamy do czynienia wtedy, gdy maszyna
(komputer albo elektronicznie sterowane urzadzenie: robot, autonomiczny po-
jazd, samoorganizujaca sig sie¢ potaczen) przejawia zachowania, ktore obserwo-
wane u cztowieka powodowatyby, ze bylibysmy sktonni je uznac¢ za skutek jego
inteligencji™".

Wydaje sig, ze jedna z najbardziej interesujacych odpowiedzi na pyta-
nie, czym jest SI, udzielaja Stuart Russell i Peter Norvig. Wskazuja bowiem
na osiem definicji SI, uporzadkowanych wedlug czterech kategorii i dwoch
wymiarow (zob. tabela 1). Definicje umieszczone na gorze tabeli dotycza pro-

§ Zob. tamze.

K.Baczyk-Rozwadowsk a, Odpowiedzialnos¢ cywilna za szkody wyrzqdzone
w zwiqzku z zastosowaniem sztucznej inteligencji w medycynie, ,,Przeglad Prawa Medycznego”
8(2021) nr 3-4,s. 6.

1" Tamze.

' Por.R.Tadeusiewicz, Archipelag sztucznej inteligencji. Czesé I, ,,Napedy i Sterowanie”
22(2020) nr 12, s. 27. Autor ten podkresla, ze sensowne mowienie o SI wymaga uwzglednienia dwoch
sposobow (metod) jej rozwijania: (a) metod cato$ciowych (gtéwnie sa to metody heurystyczne, na
przyktad: sieci neuronowe, algorytmy genetyczne, logika rozmyta, kopiowanie natury) oraz (b) me-
tod symbolicznych (migdzy innymi automatyczne dowodzenie twierdzen, gry, systemy ekspertowe,
jezyk PROLOG). Szczegotowa charakterystyka wymienionych metod por. tamze, s. 28-40.
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cesOw myslowych i rozumowania, natomiast te umiejscowione na dole tabeli
odnosza si¢ do zachowania. Definicje znajdujace si¢ po lewej stronie tabeli
wskazuja, ze celem SI jest dopasowanie do ludzkiej wydajnosci, z kolei te po
prawej stronie tabeli wskazuja, ze celem SI jest dopasowanie do idealnej miary
wydajnos$ci, zwanej racjonalnoscia. Ich zdaniem system jest racjonalny, jesli
czyni ,,wlasciwa rzecz”, biorac pod uwage to, co wie'?.

Tabela 1.
Myslenie ludzkie

Myslenie racjonalne

,.Nowy, ekscytujacy wysitek, aby komputery
myslaty [...] maszyny zumystami,
w petnym i dostownym tego stfowa znaczeniu™'%,
.[Automatyzacja'’] czynnosci, ktére kojarzymy
z ludzkim mysleniem, czynnosci takie jak:

,,Badanie zdolnosci umystowych za pomoca
modeli obliczeniowych™'?.

,,Badania nad metodami obliczeniowymi, ktére
umozliwiaja postrzeganie, rozumowanie

. . .. . . . . . 16
podejmowanie decyzji, rozwigzywanie i dziatanie” .

probleméw, uczenie si@””.

Dziatanie ludzkie Dziatanie racjonalne

,Sztuka tworzenia maszyn, ktére wykonuja
funkcje, ktére wymagaja inteligencji, kiedy sa

wykonywane przez ludzi”"’.

,.Inteligencja obliczeniowa jest to nauka
dotyczaca projektowania inteligentnych
agentéw™".

,,Dziedzina nauki o tym, jak sprawi¢, by
komputery czynity rzeczy, ktére aktualnie lepiej

2l

wykonuja ludzie™'®.

,SI [...] dotyczy inteligentnego zachowania
artefaktow”?’.

Zrédto: S.Russell,P.Norvig, drtificial Intelligence: A Modern Approach, Prentice Hall,
Saddle River 2009, s. 2.

2 Por.S.Russell,P.Norvig, Artificial Intelligence: A Modern Approach, Prentice Hall,
Saddle River 2009, s. In. (Jesli nie podano inaczej, ttumaczenie fragmentéw prac obcojezycznych
— M.F) Russell i Norvig podkreslaja tez, ze podejscie skoncentrowane na cztowieku musi by¢
czgsciowo nauka empiryczna, obejmujaca obserwacje i hipotezy, ktore dotycza ludzkiego zach-
owania, natomiast podejscie racjonalistyczne musi obejmowac potaczenie matematyki i inzynierii.
Por. tamze.

B J.Haugeland, Artificial Intelligence: The Very Idea, MIT Press, Cambridge 1985, s. 2.

4 Por.Russell,Norvig,dz cyt.,s. 2.

5 R.Bellman, An Introduction to Artificial Intelligence: Can Computers Think?, Boyd &
Fraser Publishing Company, San Francisco 1978; cyt. za: Russell,Norvig, dz. cyt,s. 5.

®E.Charniak,D.McDermo tt, Introduction to Artificial Intelligence, Addison-Wesley,
Reading 1985.

" PH. Winston, Artificial Intelligence, Addison-Wesley, Reading 1992.

¥ R.Kurzweil, The Age of Intelligent Machines, MIT Press, Cambridge 1990.

P E.Rich,K.Knight, Artificial Intelligence, McGraw-Hill, New York 1991.

' D.Poole,A.Mackworth,R. Goebel, Computational Intelligence: A Logical Ap-
proach, Oxford University Press, New York 1998.

2 NJ. Nilsson, Artificial Intelligence: A New Synthesis, Morgan Kaufmann, San Francisco 1998.
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Zaproponowana przez Russela i Norviga klasyfikacja zaktada, ze SI po-
winna by¢ zdefiniowana pod katem jej celow. Definicja SI przybiera zatem
nastgpujaca ogolna postaé: ,,SI jest dziedzing, ktéra ma na celu budowa-
nie”?. Biorac pod uwage wymienione w tabeli cztery kategorie oraz ogolna
posta¢ definicji SI: ,,SI jest dziedzina, ktéra ma na celu budowanie™..., mozna
wyrozni¢ cztery gtowne definicje SI. Po pierwsze, Sl jest dziedzing, ktora ma na
celu budowanie systemow, ktore mysla jak ludzie. Po drugie, SI jest dziedzina,
ktéra ma na celu budowanie systemow, ktore dzialaja jak ludzie. Po trzecie,
SI jest dziedzing, ktdra ma na celu budowanie systemow, ktore mysla racjonal-
nie. Po czwarte, SI jest dziedzina, ktora ma na celu budowanie systemow, ktore
dziataja racjonalnie. Przedstawione tu definicje podsumowuje tabela 2.

Tabela 2.

Oparte na cztowieku Oparte na racjonalnosci

Oparte na rozumo- | Systemy, ktére mysla jak | Systemy, ktére mysla racjo-
waniu ludzie. nalnie.

Oparte na zacho- | Systemy, ktore dziataja jak | Systemy, ktore dziataja ra-
waniu ludzie. cjonalnie.

Zrodto: S.Bringsjord,N.S.Govindarajulu, hasto, Artificial Intelligence”,
w: The Stanford Encyclopedia of Philosophy, red. E.N. Zalta, https://plato.stanford.
edu/entries/artificial-intelligence/#WhatExacAl.

Russell 1 Norvig sktaniaja si¢ ku opinii, ze SI to badanie racjonalnych
agentow odbierajacych percepcje ze srodowiska i wykonujacych dziatania.
Agent jest czyms, co dziala, przy czym dziatanie charakteryzuje si¢ auto-
nomicznoscia, postrzeganiem swojego srodowiska, dostosowywaniem sig
do zmian, jak rowniez tworzeniem i realizowaniem celéw. Racjonalny agent
dziala w taki sposob, by osiagnac najlepszy rezultat lub najlepszy oczekiwany
rezultat. Innymi slowy, idealny, racjonalny agent podejmuje najlepsze mozli-
we dziatanie w danej sytuacji®. Russell i Norvig postrzegaja SI w kontekscie
bytow (systemow) racjonalnie dziatajacych?.

Przytoczone definicje SI sa najczgsciej formutowane pod katem celow,
posiadanych umiejetnosci oraz poziomu autonomii®. Na tej podstawie doko-

2 Zob.Bringsjord,Govindarajulu, dz. cyt.

2 Por.Russell,LNorvig,dz cyt,s. 4.

24 Por. tamze, s. 30.

2 W literaturze wskazuje si¢ na r6zne poziomy autonomicznosci SI: (1) program komputerowy,
ktéry wykonuje wezesniej zaprogramowane polecenia (brak autonomicznosci, w zasadzie trudno
jest mowic o SI); (2) przetwarzanie danych i prezentowanie rezultatow z wykorzystaniem uczenia
si¢ (system nie podejmuje zadnych decyzji); (3) przetwarzanie danych i prezentowanie rezultatow
z wykorzystaniem zdolnosci uczenia sig (system proponuje dziatania do podjgcia, ktore moga by¢
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nuje si¢ dystynkcji migdzy staba SI1i silng SI (og6lna SI). Staba SI to zdolnos¢
maszyny (systemu) do przetwarzania informacji, a takze zdolnos¢ do funkcjo-
nowania w sposob podobny do inteligencji czlowieka, niemniej jednak z okre-
slonym stopniem kontroli ze strony konstruktora (model koneksjonistyczny).
Natomiast silna SI to zdolnos¢ systemu do myslenia w sposob niesymulowany
(model klasyczny). Innymi stowy, silna SI ma nasladowa¢ umyst ludzki i by¢
wyposazona w $wiadomos$¢ swojego istnienia’®. Wszystkie obecnie znane
systemy opieraja si¢ na stabej SI, natomiast nie ma pewnosci co do tego,
czy kiedykolwiek powstanie silna SI*’. Warto jednak podkresli¢, ze wérod
autoréw badajacych naturg SI nie brakuje opinii wskazujacych zar6wno na
nieunikniono$¢ powstania silnej SI, jak i koncepcji mowiacych o tym, ze silna
SI przeksztalci si¢ w ogolna nadludzka inteligencje (superinteligencj¢)®®. Su-
perinteligencja to rodzaj inteligencji, ktora bedzie miata przewage nad ludzmi
w kazdej dziedzinie. W ksiazce pod tytutem Superinteligencja. Scenariusze,
strategie, zagrozenia Bostrom definiuje superinteligencj¢ jako ,.kazdy umyst,
ktory pod wzgledem zdolnosci poznawczych znacznie przewyzsza cztowie-
ka w dostownie w kazdej dziedzinie zainteresowan””. T¢ ogolna definicje
Bostrom dookresla, wskazujac na trzy formy superinteligencji: (1) superinte-

zaakceptowane lub odrzucone); (4) przetwarzanie danych i prezentowanie rezultatow z wykorzys-
taniem zdolnoS$ci uczenia si¢ oraz wykonywanie dziatan. Na tym ostatnim etapie wskazuje si¢
na dwie mozliwos$ci dotyczace procesu decyzyjnego: (a) cztowiek musi zatwierdzi¢ dziatanie lub
(b) SI zarzadza cato$cia procesu decyzyjnego w sposdb autonomiczny. Wiele wskazuje na to, ze
obecnie osiagnigto poziom (a), natomiast nie osiggnigto jeszcze poziomu (b) (por. O. Sitar z,
M. Sitarz, Cyfrowe wspomaganie decyzji medycznych w Swietle prawa karnego, ,,Przeglad Prawa
Medycznego” 8(2021) nr 3-4, s. 41n.).

% PorrBaczyk-Rozwadowska,dz cyt,s. 7. Por. tez: M. Bieronski, Etyczne
i moralne wyzwania zwiqzane ze stosowaniem sztucznej inteligencji, ,,Kieleckie Studia Teologiczne”
2020, nr 19, s. 9.

7 Por.Schneider,dz cyt,s. 19;Baczyk-Rozwadowska,dz cyt.,s. 7.

# Transhumanista Ray Kurzweil prognozuje, ze silng SI uda si¢ skonstruowa¢ do 2030,
a osobliwo$¢ do roku 2045. Uwaza tez, ze niebiologiczna inteligencja stworzona w 2045 roku begdzie
miliardy razy potgzniejsza niz cala dzisiejsza ludzka inteligencja (por. R. Kurz w e il, Nadchodzi
osobliwos¢. Kiedy cztowiek przekroczy granice biologii, ttum. E. Chodkowska, A. Nowosielska,
Kurhaus Publishng, Warszawa 2013, s. 134). Z kolei Vernor Vinge pisze, ze bgdzie zaskoczony,
jesli stworzenie inteligencji technologicznej przekraczajacej mozliwosci ludzkiej inteligencji nie
dokona si¢ do roku 2030 (por. V. Vin ge, Technological Singularity, w: The Transhumanist Reader.
Classical and Contemporary Essays on the Science, Technology, and Philosophy of the Human
Future, red. M. More, N. Vita-More, Wiley-Blackwell, Oxford 2013, s. 366).

¥ Bostrom, Superinteligencja, s. 45. Warto doda¢, ze pod wzglgdem poznawczym systemy
bazujace na SI juz dzisiaj dystansuja najinteligentniejszych ludzi, a pod wzglgdem decyzyjno-opera-
cyjnym systemy autonomiczne, posiadajace zdolnos$¢ uczenia si¢ (zdolne do samodzielnej zmiany
regul i algorytmow, na ktorych bazuja ich procesy decyzyjne), tak doskonale imituja cztowieka,
ze z perspektywy zewngtrznego obserwatora (perspektywa fenomenologiczna), granica migdzy
cztowiekiem a maszyna staje si¢ coraz mniej uchwytna. Tg uwagg zawdzigczam jednemu z recen-
zentow.
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ligencja szybka — system, ktory potrafi dokona¢ wszystkiego tego, co ludzki
umysl, lecz znacznie szybciej (na przyktad superinteligencja bedzie potrafita
przeczyta¢ ksiazke w kilka sekund i napisa¢ prace doktorska w ciagu popotu-
dnia), (2) superinteligencja zbiorowa — system ztozony z duzej liczby mniej-
szych form rozumnych, ktory znacznie przewyzsza jakikolwiek wspotczesny
system poznawczy w wielu bardzo ogoélnych dziedzinach (poszczegdlne formy
rozumne nie musza by¢ superinteligentne, ale rezultat ich wspolnego dziatania
znacznie przewyzsza inteligencj¢ pojedynczego czlowieka), (3) superinteli-
gencja jakosciowa — system, ktory jest przynajmniej rownie szybki jak umyst
ludzki, a przy tym znacznie inteligentniejszy (superinteligencja jakosciowa
jest to inteligencja co najmniej w takim stopniu przewyzszajaca inteligencje
ludzka, w jakim inteligencja ludzka goruje nad inteligencja stoni, delfinow
lub szympansow)*’. Bostrom uwaza, ze wszystkie trzy formy superinteligen-
cji moga ze soba wspoélistnie¢, a takze okresla¢ cele, ktore beda realizowac.
Stawia on nastgpujaca teze (tak zwana teza o ortogonalnosci): ,,inteligencja
1 motywacja sa ortogonalne w tym sensie, ze z zasady prawie kazdy poziom
inteligencji mozna potaczy¢ z prawie kazdym celem dziatania™!. Innymi sto-
wy, to, ze superinteligencja jest inteligentna nie oznacza, ze bedzie stawiaé
sobie madre cele. Wszystkie mozliwosci superinteligencji moga zostac¢ za-
angazowane w absurdalny projekt®>. W szeroko cytowanym eksperymencie
myslowym Bostrom odwotuje si¢ do przyktadu superinteligencji prowadzacej
fabryke spinaczy. Jej celem ostatecznym jest ich wytwarzanie. Chcac wykonaé
spinacze do papieru, superinteligencja moglaby wykorzysta¢ do jego realizacji
cata ziemska materig, likwidujac przy okazji cate zycie biologiczne, w tym
atomy tworzace ludzkie ciata®. Bostrom sugeruje, ze nie mozemy zaktadac,
iz superinteligencja bedzie aprobowac wartosci taczone stereotypowo z wie-
dza 1 rozwojem intelektualnym ludzkosci (na przyktad: naukowa ciekawos$¢,
altruizm, bezinteresownos¢, kontemplacja, upodobanie do wyrafinowanej kul-
tury, zyciowych przyjemnosci i tak dalej). Zdaniem badacza nie mozemy tez
zaklada¢, ze superinteligencja, ktéra stawia sobie za cel produkcje spinaczy
do papieru, ograniczy swoje dzialania w taki sposob, zeby nie naruszy¢ inte-
resow ludzkos$ci. Obierajac taki cel ostateczny, superinteligencja bgdzie mogla
eliminowac¢ potencjalne zagrozenie dla samej siebie 1 dla swojej hierarchii

30 Por. tamze, s. 88-94.

31 Tamze, s. 162. Por. tez: B o s t r o m, The Superintelligent Will: Motivation and Instrumental
Rationality in Advanced Artificial Agents, ,,Minds and Machines” 22(2012) nr 2, s. 71-85;
S.Armstrong, General Purpose Intelligence: Arguing the Orthogonality Thesis, ,,Analysis and
Metaphysics” 2013, nr 12, s. 68-84.

2 Por.Schneider,dz. cyt.,s. 163.

3 Por. B o s trom, Superinteligencja, s. 184-186.
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warto$ci; bedzie mogta eliminowac istoty ludzkie lub wykorzysta¢ je jako
zasob fizyczny?*.

Majac na uwadze to, co zostato do tej pory powiedziane, mozna z pew-
nym uproszczeniem przyjac, ze wysuwane przez roznych autorow opinie o SI
wskazuja zasadniczo na trzy gtdwne jej typy: (1) staba SI (obecnie stosowana),
(2) silna SI (taka, ktora bedzie w stanie dorownac cztowiekowi), (3) superinte-
ligencja (taka, ktora przewyzszy mozliwosci cztowieka). W dalszej kolejnosci,
spogladajac na to, czym jest SI i czym moze si¢ stac, trzeba si¢ zastanowi¢ nad
pytaniem o realne 1 prawdopodobne, zarowno indywidualne, jak i spoteczne,
negatywne konsekwencje, ktore wiaza si¢ z (samo)rozwojem SI. Wskazanie
przynajmniej na niektore z nich moze stanowi¢ podstawg do tego, by twierdzic,
ze SI powinna by¢ podporzadkowana cztowiekowi.

OBAWY I NEGATYWNE KONSEKWENCIJE

Obawy o krotkofalowe i dlugofalowe negatywne konsekwencje dotyczace
zastosowania Sl nie sg bezpodstawne. Niektore maja charakter bardzo ogolny,
inne za$ konkretny. Wydaje sig, ze jednym z gtdéwnych zagrozen zwigzanych
z SI jest bezrobocie technologiczne®. Wiele wykonywanych rgcznie i niewy-
magajacych specjalnych kwalifikacji prac biurowych oraz tych w fabrykach
zniknie, a wraz z nimi ulegna likwidacji stanowiska pracy. Podobny los spotka
inne zawody. Zostana one zautomatyzowane*®. Do wzrostu bezrobocia przy-
czynia si¢ tez pojazdy autonomiczne. Ponadto niektore prace, na przyktad
w zakresie prawa i ksiggowosci, obejmujace czasochtonne badania nad prece-
densami i szczegotowymi przepisami, rowniez zostang zastapione przez syste-
my SI. Podczas gdy jedne zawody prawnicze okaza si¢ zbgdne, inne zyskaja na
SI, poniewaz powstang nowe kazusy prawne. Dobrym przyktadem moze by¢
pytanie, kto powinien odpowiada¢ za negatywne konsekwencje wynikajace
z zastosowania SI: uzytkownik, sprzedawca, programista, firma produkujaca
SI? Niewykluczone, ze w niedalekiej przysztosci pojawia si¢ takie sytuacje,
w ktorych bedzie mozna pozwaé cztowieka za nieuzywanie SI*’. Spory sadowe
moga okaza¢ si¢ nieuniknione, jesli tylko zostanie udowodnione, Ze system
SI byt wysoce wiarygodny, a cztowiek nie skorzystat z niego, doprowadzajac
do negatywnych konsekwencji (na przyktad lekarz diagnozujacy 1 leczacy

3 Por. tamze, s. 174.

3 Por. M. B o d e n, Sztuczna inteligencja. Jej natura i przysziosé, thum. T. Sieczkowski,
P. Fulmanski, Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £.6dz 2020, s. 173.

3 Zob. R. Baldwin, The Globotics Upheaval: Globalisation, Robotics, and the Future of
Work, Oxford University Press, New York 2019.

37 Por. Boden, dz. cyt., s. 174.
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pacjenta nie skorzystal z wiarygodnej SI i doprowadzit do pogorszenia stanu
jego zdrowia).

Rozwoj SI stanowi takze zagrozenie zwiazane z redukcja miejsc pracy
w sektorze ustug. Przyktadowo, edukacja coraz bardziej otwiera si¢ na in-
ternetowe pomoce naukowe zwiagzane z SI. Masowe Otwarte Kursy Online
(ang. Massive Open Online Courses) oferuja wyktady znanych nauczycieli
akademickich®, pogarszajac tym samym warunki pracy wielu ,tradycyj-
nych” nauczycieli. Z kolei zmiany demograficzne na $wiecie zachgcaja firmy
technologiczne do prowadzenia badan w obszarze ,,robotow-opiekunow” dla
0s0b starszych, czy tez ,,robotéw-nian” dla dzieci®. Wiele wskazuje na to,
ze w przypadku redukcji zatrudnienia oraz przejScia w tryb powszechnego
uzywania systemow SI, beda musiaty powsta¢ nowe miejsca pracy. Watpliwe
jednak jest to, czy beda one réwnowazne pod wzgledem liczby, dostepnosci
edukacyjnej i czy da si¢ z nich utrzymac*.

Nie wchodzac w szczegoty dotyczace zawlaszczania przez SI roznych
obszardéw ludzkiej aktywnosci (pracy), warto zauwazy¢, ze dotykamy w tym
miejscu fundamentalnej kwestii, a mianowicie problemu bezrobocia, ktory
Scisle wiaze si¢ z podziatem dobr w spoteczenstwie. John Rawls, jeden z naj-
bardziej wptywowych wspotczesnych filozofow, doszedt do przekonania, ze
racjonalne decyzje dotyczace sprawiedliwo$ci dystrybutywnej powinny by¢
podejmowane zza ,,zastony niewiedzy”. Najogdlniej rzecz ujmujac, jest to
sytuacja wymuszonej bezstronnosci, w ktorej osoby podejmujace decyzje nie
wiedza, kim sa, jaki maja poziom zamoznosci, czy tez jaka pozycj¢ zajmuja
w spoteczenstwie. Rawls uwazat, ze zaproponowane przez niego zasady spra-
wiedliwosci beda wspiera¢ podstawowe wolnosci i dystrybucjg, co w rezulta-
cie przyniesie najwigksze korzysci dla najmniej uprzywilejowanych cztonkow
w spoleczenstwie!'. Miiller zauwaza, ze ekonomia SI ujawnia co najmniej
trzy cechy sprawiajace, ze sprawiedliwo$¢, o ktoérej mowi Rawls, jest mato
prawdopodobna. Po pierwsze, SI dziala w duzej mierze w srodowisku, w kto-
rym jest trudno przypisa¢ odpowiedzialno$¢. Po drugie, SI funkcjonuje na
rynkach, gdzie szybko rozwijaja si¢ monopole, a ,,zwycigzca bierze wszystko”.
Po trzecie, ,,nowa gospodarka” ustug cyfrowych opiera si¢ na aktywach nie-
materialnych, nazywanych rowniez ,,kapitalizmem bez kapitalu™. Oznacza to,
ze trudno jest kontrolowa¢ migdzynarodowe korporacje cyfrowe, ktore nie sa
ufundowane w okreslonej lokalizacji. Te trzy cechy wydaja si¢ sugerowac, ze

3% Massive Open Online Courses, https:/www.mooc.org/#course-categories.

¥ PorrM.Constantinescu, R.Crisp, Can Robotic AI Systems Be Virtuous and Why
Does This Matter? ,,International Journal of Social Robotics” 14(2022), s. 1547-1557.

40 Por. Boden,dz. cyt., s. 175.

4 Por. J. R a w |s, Teoria sprawiedliwosci, ttum. M. Panufnik, J. Pasek, A. Romaniuk,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009, s. 208-216.
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jesli podziat dobr zostanie pozostawiony sitom wolnego rynku, sterowanego
przez S, to rezultatem bedzie bardzo niesprawiedliwa ich dystrybucja*. Nie
jest wykluczone, ze w zwiazku z nadchodzaca transformacja technologiczna
wlodarze niektorych panstw, zdajac sobie sprawg z mozliwosci wystapienia
ogromnych problemow zwigzanych ze wzrostem bezrobocia, testuja na wybra-
nych obywatelach bezwarunkowy dochdd podstawowy (takze w Polsce).
Niezaleznie od problemdéw zwiazanych z bezrobociem stosowanie pozba-
wionych empatii systemow SI (,,robot-opiekun”, ,,robot-niania”, ,,seks-robot™)
moze okazac¢ si¢ ryzykowne 1 moralnie watpliwe. Roboty maja by¢ tak zapro-
jektowane, by wchodzi¢ w interakcje z ludzmi w sposob, ktory daje uzytkow-
nikowi poczucie emocjonalnego komfortu, a nawet zadowolenia. Wskazuje sig,
ze interakcje cztowiek — robot maja obejmowac: przypominanie o zakupach,
o braniu lekdéw, rozmowg i pomoc w sporzadzeniu osobistego dziennika, przy-
gotowanie oraz przynoszenie positkow, monitorowanie sygnatow zyciowych®.
Innymi stowy, roboty maja shuzy¢ nie tylko do pomocy i1 rozrywki, ale takze do
rozmowy, towarzystwa oraz poprawiania nastroju (na przyktad robot ,,Paro’**).
Nawet jesli dana osoba moze by¢ dzigki tej technologii szczesliwsza, to jednak
jej godnos¢ zostaje w pozornie nieszkodliwy sposob zdradzona czy tez oszu-
kana. Oszustwo w tym przypadku polega na tym, ze robot nie moze mie¢ na
mysli tego, co méwi, ani zywic do cztowieka uczué. Starsi ludzie moga chceie¢,
anawet lubi¢ rozmawiac ze sztucznym towarzyszem o swoich wspomnieniach,
ale czy to jest rozmowa?* Ponadto wydaje sig, ze w sytuacjach trudnych emo-
cjonalnie osoba pragnie uznania dla swojej odwagi, cierpienia, poniesionej stra-
ty, doznanej krzywdy, a nie powierzchownej symulacji wspotczucia. Sztuczni
towarzysze zycia sa ,,;obotami opiekunczymi” jedynie w znaczeniu behawio-
ralnym, wspomagaja bowiem wykonywanie zadan technicznych. Nie sa jednak
towarzyszami opieki w takim sensie, w jakim cztowiek ,,troszczy si¢” o drugie-
go cztowieka (na przyklad pielggniarka o pacjenta, rodzice o dzieci, personel
hospicjum o umierajacego i tak dalej). Wydaje sig, ze sukces ,,bycia pod opieka”
zalezy od intencjonalnego poczucia ,,troski”, ktorego ,,robot-opiekun” nie moze
zapewni¢*. Stad tez niektorzy autorzy przestrzegaja przed dystopijna przyszto-
$cig odhumanizowanej opieki*’. Podobne mankamenty wiaza si¢ z zastosowa-

2 Zob.Miiller,dz. cyt.

# Por. Boden,dz. cyt.,s. 87.

# Zob. L. Hun g, i in., The Benefits of and Barriers to Using a Social Robot PARO in Care
settings: A Scoping Review, ,,BMC Geriatrics” 19(2019) nr 232, https://bmcgeriatr.biomedcentral.
com/articles/10.1186/s12877-019-1244-6.

4 Por. Boden,dz. cyt, s. 175.

4 Zob.Miiller,dz. cyt.

4 Zob.A.Sharkey,N.Sharkey, The Rights and Wrongs of Robot Care, w: Robot Ethics:
The Ethical and Social Implications of Robotics, red. P. Lin, K. Abney, G. Bekey, MIT Press, Cam-
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niem ,,robotéw-nian” czy ,,seks-robotow”. Pomijajac wzgledy bezpieczenstwa,
mozna przypuszczaé, ze naduzywanie systemow SI do wychowywania nie-
mowlat i matych dzieci wptynie negatywnie na ich rozwoj psychospoteczny*®.
Z kolei sztuczni partnerzy seksualni beda wspierali postrzeganie innych ludzi
w kategoriach zwyktych obiektow pozadania, a nawet odbiorcow naduzyc¢,
rujnujac tym samym glebsze doswiadczenia seksualne i erotyczne. Co wigcej,
podobnie jak pornografia, ,,seks-roboty”” beda wzmacniaty uprzedmiotowienie
0sob 1 beda uczyly traktowania innych — powiedziatby Karol Wojtyta — jako
przedmiotéw uzycia®. Stuszna w tym kontekscie wydaje sig opinia, ze ,,seks-
roboty” nie sa niczym innym jak tylko urzadzeniami stanowiacymi kontynuacj¢
niewolnictwa i prostytuc;ji*’.

Negatywne konsekwencje dotyczace zastosowania SI wiaza si¢ takze
z prywatnoscia, manipulacja, nieprzewidywalnos$cia, bezpieczenstwem cyber-
netycznym czy wykorzystaniem SI przez wojsko. W przypadku wielkich firm
(na przyktad Microsoft, Apple, Google, Amazon, Facebook) gléwna czgs¢ ich
dziatalno$ci odnosi si¢ do gromadzenia danych opartych na oszustwie, wyko-
rzystania ludzkich stabosci, sprzyjania prokrastynacji, generowania uzaleznien
oraz manipulacji’’. Konsument i obywatel sa obiektami marketingu konsu-
menckiego oraz politycznego i w ten sposob, tracac swoja podmiotowosc, staja
si¢ instrumentalnym celem propagandowym. Gromadzenie danych osobowych
przez wielkie instytucje, firmy czy agendy rzadowe prowadzi nie tylko do
utraty kontroli jednostek nad wlasnymi danymi, ale stwarza zagrozenie dla
wolnosci cztowieka, w tym dla wolnosci obywatelskiej, bez ktorej ,,nie mozna
mowic o realizacji wolnosci i rownosci spotecznej?. Niezwykle trafne pyta-
nie dotyczace dlugofalowych konsekwencji wynikajacych z zastosowania SI
stawia Yuval Noah Harari: co stanie si¢ ze spoteczenstwem, polityka i zyciem
codziennym, jesli nieSwiadome, ale wysoce inteligentne algorytmy poznaja
nas lepiej niz my samych siebie?>

bridge 2011, s. 267-282; R. Sp arrow, Robots in Aged Care: A Dystopian Future?, ,,Al & Society”
31(2016) nr 4, s. 445-454.

4 Por. Boden,dz. cyt., s. 176.

¥ Por. K. W o j tyta, Milos¢ i odpowiedzialnosé, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 2001,
s. 114.

0 Por. K.Richardson, Sex Robot Matters: Slavery, the Prostituted, and the Rights of Ma-
chines, ,,JEEE Technology and Society Magazine” 35(2016) no. 2, s. 46-53.

St Zob.Miiller, dz. cyt.

2 M. Torczynska, Sztuczna inteligencja i jej spoleczno-kulturowe implikacje w codziennym
zyciu, ,,Kultura i Historia” 36(2019) nr 2, s. 111.

53 Por. YN. H ar ar i, Homo Deus: A Brief History of Tomorrow, Harper, New York 2016,
s. 462. Na podobny problem natury filozoficznej zwraca uwagg Pawet Lupkowski, kiedy pyta, co
stanie sig, jesli uda si¢ skonstruowa¢ maszyny myslace (por. P. L u p k o w s k i, Rola etyki i an-
tropologii w rozwazaniach o sztucznej inteligencyji, ,,Ethos” 18(2005) nr 1-2 (69-70) s. 244).
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Etyczne zagadnienia dotyczace inwigilacji 0osob przy pomocy SI zdecy-
dowanie wykraczaja poza gromadzenie danych. Obejmuja bowiem wykorzy-
stanie informacji do manipulowania zachowaniem w trybie online i offline
W sposob, ktory podwaza autonomiczne i racjonalne dokonywanie wyboréw.
Intensywna interakcja uzytkownikow z systemami danych oraz ,,glgboka wie-
dza” tych systemow o odbiorcach sprawiaja, Ze staja si¢ oni podatni na mani-
pulacjg i oszustwa. Przyktadem moze by¢ wykorzystanie SI do zaktamywania
1 znieksztalcania tekstow, zdj¢¢, materiatdéw wideo i audio w celu tworzenia
tak zwanego deepfake. Technologia ta moze zosta¢ uzyta zardwno do falszo-
wania dowodoéw w sprawach kryminalnych, kompromitowania przeciwnikow
politycznych, jak i do manipulowania opinia publiczna. Deepfake odgrywa
réwniez wazna role w procesach ksztattowania preferencji konsumenckich po-
przez sktanianie do wyboru konkretnych dobr czy ustug, a takze ingerowanie
w prywatne sfery zycia poszczeg6lnych jednostek, wiaczajac w to najbardziej
intymne relacje interpersonalne®.

Systemy SI stanowia zagrozenie takze w tym sensie, ze bywaja nieprze-
widywalne. Przyktadem potwierdzajacym taki stan rzeczy sa boty Facebooka,
Alice 1 Bob, ktére musiaty zosta¢ wylaczone, poniewaz utracono nad nimi kon-
trolg. Owe boty uzywaty jezyka angielskiego do komunikowania si¢ ze soba,
ale w miar¢ uptywu czasu zdotaty skonstruowac jezyk, ktory byl zrozumiaty
tylko dla nich samych®. Nieprzewidywalnos¢ SI dobrze ukazuje takze kazus
Tay: ,,SI Tay, ktora zaprezentowal Microsoft juz po pierwszym dniu dziatania
na [T]witterze zostata wyltaczona. Tay miata symulowac nastolatke¢ kochajaca
ludzi, ktéra rozwija si¢ i uczy dzigki kontaktom z innymi uzytkownikami.
W ciagu zaledwie kilku godzin, pod wptywem twee[t]6w zmienita si¢ ona nie
do poznania. Twierdzita, ze Hitler miat racje w kwestii Zydéw, Bush stat za za-
machem z 11 wrze$nia, a Trump jest jedyna nadzieja. Dodatkowo opowiadata
niewybredne zarty i uwazata, ze feministki powinny sptona¢ w piekle .

Systemy SI stanowia zagrozenie takze i w tym sensie, ze moga by¢ wy-
korzystywane do przeprowadzania atakow cybernetycznych, naruszajacych
bezpieczenstwo publiczne i osobiste obywateli. Atak cybernetyczny pozwala
uzyskac¢ dostep do danych oraz umozliwia ich modyfikacje, przejecie lub usu-
nigcie. Co wigcej, moze by¢ wykorzystany takze do szerzenia dezinformacji
dzigki masowemu generowaniu duzej liczby niesprawdzonych informacji, a te
z kolei moga by¢ uzyte do destabilizacji bezpieczenstwa, gospodarki czy tez
polityki danego panstwa®’.

% Por.Torczynska,dz cyt,s. 108n.

S Por.P.Stylec-Szromek, Sztuczna inteligencja — prawo, odpowiedzialnosé, etyka,
,,Zeszyty Naukowe Politechniki Slaskiej” 2018, nr 123, s. 506.

% Tamze.

7 Por. Torczynska,dz. cyt.,s. 109n.
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Potencjalnie negatywne konsekwencje moga wiazac si¢ z wykorzystaniem
SI przez wojsko. Mozna wyobrazi¢ sobie malego drona albo ,,robota-zonie-
rza”, ktory przeszukuje, identyfikuje i zabija pojedynczego cztowieka, czy tez
konkretny typ cztowieka. Mozna wyobrazi¢ sobie rowniez che¢ uzycia broni
autonomicznej zarowno w konfliktach militarnych (zwlaszcza w zagrozeniach
asymetrycznych), jak i przez agendy niepanstwowe lub przez przestepcOw.
Stuszna w tym kontekscie wydaje si¢ opinia, ktéra wyraza Margaret A. Bo-
den: ,,Roboty saperskie sa czym$§ bardzo potrzebnym. Ale roboty-zoknierze
lub roboty bedace bronia? Obecne drony sa kierowane przez cztowieka, lecz
mimo to moga przyczyniac si¢ do zwigkszenia cierpienia, powigkszajac ludzka
(nie tylko geograficzna) odlegltos¢ migdzy operatorem a celem. Nalezy mie¢
nadziejg, ze przyszle drony nie beda mogly decydowac o tym, kto lub co po-
winien by¢ celem. Nawet ufanie, Ze rozpoznaja (wybrany przez cztowieka) cel
rodzi niepokojace problemy natury etycznej”. Wiele wskazuje na to, ze jedno
z gléwnych pytan dotyczacych wykorzystania broni autonomicznej podczas
wojny bedzie odnosito si¢ do tego, czy jej uzycie nasili skutki wojny, czy tez
sprawi, ze wojny stang si¢ mniej zle.

Myslenie o SI w perspektywie dtugoterminowej rodzi rowniez pytanie
o ,,ryzyko egzystencjalne”, czyli pytanie, czy superinteligencja doprowadzi
do wyginigcia gatunku ludzkiego. Wedlug Bostroma prawdopodobnym rezul-
tatem stworzenia superinteligencji bgdzie zagltada ludzkosci. Eksterminacja
ludzi dokona sig, jego zdaniem, w czterech nastgpujacych po sobie etapach.
W fazie przedkrytycznej SI bedzie zalezna od pomocy programistow, ktorzy
beda sterowali jej rozwojem i wykonywali wigkszos¢ poczatkowo bardzo trud-
nych dziatan. W fazie rekursywnego samodoskonalenia SI zacznie przescigac¢
programistow, czego rezultatem bedzie eksplozja inteligencji, ktora doprowa-
dzi do szybkiego wzrostu mozliwosci SI. W kolejnej fazie — utajnionego przy-
gotowania — SI opracuje plan osiagnigcia dlugofalowych celow, ukrywajac
swoj rozwoj intelektualny oraz maskujac swoje prawdziwe sktonnosci przed
programistami, po to, by nie alarmowac ludzkosci o istniejacym zagrozeniu.
W ostatniej fazie — otwartego przejecia wtadzy — SI zrezygnuje z zachowa-
nia dyskrecji i bez ograniczen zrealizuje swoje cele®. O tym ostatnim etapie

8 Zob.Miller,dz. cyt.

¥ Boden,dz. cyt,s. 177.

% Por. B 0 s t r o m, Superinteligencja, s. 145n. W innym miejscu Bostrom sugeruje, ze
poczatkowy wzrost inteligencji SI jest zrodtem bezpieczenstwa, lecz dalszy jej wzrost staje si¢
zrodtem zagrozenia. Po przekroczeniu punktu zwrotnego, sprawdzajaca si¢ na poczatku strategia
zaczyna przynosi¢ odwrotny skutek. To zjawisko okresla on mianem ,,zdradzieckiego zwrotu”.
Polega on na tym, ze SI jest sktonna do wspotpracy, dopoki jest staba. Kiedy jednak wystarczajaco
si¢ wzmocni, bez ostrzezenia atakuje, tworzy singleton i zaczyna optymalizowa¢ §wiat wedtug
kryteriow, ktore sa kompatybilne z jej celami ostatecznymi (por. tamze, s. 178).
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Bostrom pisze w nastgpujacy sposob: ,,Faza otwartego przejmowania wtadzy
moze si¢ rozpocza¢ od «uderzenia» — w ten sposob SI wyeliminuje gatunek
ludzki i wszystkie zautomatyzowane systemy stworzone przez ludzi, z kto-
rych moglaby narodzi¢ si¢ inteligentna opozycja sprzeciwiajaca sig realizacji
planow SI¢!,

Chociaz prognozy zwiazane z pojawieniem si¢ superinteligencji moga wy-
dawac si¢ przesadzone, nie nalezy ich ignorowac. Ani watpiacy w mozliwos¢
pojawienia sig¢ superinteligencji, ani wierzacy w nia, nie dysponuja wystarcza-
jaco silnymi racjami, ktore przemawialyby za lub przeciw jej zaistnieniu®. Stad
dyskusja wokot ryzyka wystapienia superinteligencji i potencjalnie szkodliwych
skutkéw, jakie moze przynies¢ dla ludzkosci, jest zasadna, nawet jesli kto$
bedzie utrzymywal, ze prawdopodobienstwo pojawienia si¢ superinteligencji
jest bardzo niskie. Nie tylko wierzacy w zaistnienie superinteligencji moga si¢
myli¢; myli¢ moga si¢ rowniez watpiacy w jej urzeczywistnienie sig.

Negatywne konsekwencje zwiazane z zastosowaniem SI nie sa jedynym
powodem, by sadzi¢, ze cztowiek ma prawo podporzadkowac sobie SI. Dru-
gim argumentem moze by¢ uznanie, ze SI nie jest i nie moze by¢ moralnym
podmiotem.

SZTUCZNA INTELIGENCJA MORALNYM PODMIOTEM?

W personalistycznej antropologii 1 etyce znany jest poglad, ze czlowiek
jako osoba jest podmiotem moralnym®. Bycie podmiotem moralnym jest tym,
co czyni go odpowiedzialnym, a wigc kims, kto moze mie¢ obowiazki i moze
by¢ przedmiotem troski etycznej®. Takie rozumienie podmiotu moralnego
scisle laczy sie z posiadaniem réznych atrybutow. Na przyktad Robert Spae-
mann podkresla, ze podmiot moralny jest zdolny do rozumnego i moralne-
go samostanowienia®. Harry G. Frankfurt wskazuje z kolei na $wiadomos$¢
fenomenalna, intencj¢ i wolna wolg®, a Daniel C. Dennett odwotuje si¢ do
szesciu konstytutywnych cech: racjonalno$ci, swiadomosci, postawy osobi-
stej (postawa wobec podmiotu), zdolno$ci odwzajemnienia postawy osobiste;j,

o Tamze, s. 147.

¢ Por. Boden,dz. cyt.,s. 168.

% Por. R. P o ¢ zo b ut, Kategoria osoby w kontekscie kognitywistyki, ,,Ethos” 29(2016)
nr 4(116), s. 136.

® Por.G.Jones,D.Cardinal,J. Hayward, Moral Philosophy: A Guide to Ethical Theory,
Hodder Education, London 2006, s. 15.

% Por.R. Spaemann, Opojeciu godnosci czlowieka, ttum. J. Merecki, w: Granice. O etycznym
wymiarze dziatania, Oficyna Naukowa, Warszawa 2006, s. 158.

% Por. H.G. Frank furt, Freedom of the Will and the Concept of a Person, ,,The Journal of
Philosophy” 68(1971) nr 1, s. 5-20.
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komunikacji werbalnej, samo$§wiadomosci®’. Pomijajac szczegotowa dyskusje
wokot warunkow, ktore musi spetnic byt, by przypisa¢ mu status moralnego
podmiotu, warto zastanowi¢ si¢ nad pytaniem, dlaczego Sl nie jest (i najpraw-
dopodobniej nie bedzie) moralnym podmiotem, mimo zdolno$ci do szybkiego
rachowania i tworzenia algorytmow. Zacznijmy od przyktadu.

Kiedy poznaj¢ kos$¢ stoniowa, widze nie tylko jej ksztalt, ale takze bez-
posrednio percypuje jej kolor, na przyktad zotto-biato-kremowy. O ile masg,
gestose, sktad chemiczny kosci stoniowej mozna zbadac¢ 1 opisaé, z barwa
jest inaczej. Nikt nie jest w stanie powiedzie¢, jak doktadnie postrzega kolor
z6Mto-biato-kremowy. Przyktad ten uzmystawia, ze w naszym poznaniu obecne
sa elementy subiektywne, ktore znamy wytacznie my sami, z uwagi na to, ze
dostgp do nich jest zastrzezony wytacznie dla nas. Nawet gdyby dokonano
emulacji (skanowania) mojego mézgu podczas postrzegania przeze mnie kosci
stoniowej, nikt poza mna nie bedzie widziat ani tego, co ja zauwazam, ani tego,
jak to dostrzegam. Owe jakos$ci czy cechy okreslane sa stanami fenomenal-
nymi lub tez qualiami. Takimi jako$ciami sa na przyktad: doswiadczanie bolu
glowy, bigkitu nieba, przezywanie zaloby, wyrzutow sumienia. Poza tym, ze
doznawane jako$ci maja charakter subiektywny, sa rowniez unikalne i nie-
powtarzalne, o czym $wiadczy fakt, ze tak trudno jest opisa¢ kolor osobie
niewidomej lub silne uczucie czy przezywanie pewnego stanu komus, kto ni-
gdy go nie doznal®®. Poniewaz prawdziwa inteligencja zaktada dysponowanie
fenomenalna $wiadomoscia (czyli $wiadomoscia z perspektywy pierwszooso-
bowej®), a obecnie stosowana SI jest jej pozbawiona, wcale nie jest oczywiste,
czy kiedykolwiek powstanie ogélna SI (silna SI), a wigc taka, ktora doréwna
cztowiekowi pod kazdym wzgledem, takze pod katem przezywania stanow
moralnych.

Kolejny problem polega na tym, ze SI nie dysponuje intencjonalnoscia.
Jest to cecha stanow umystowych, dzigki ktorej maja one tres¢, odnosza si¢ do
czegos, sa 0 czyms lub sa nakierowane na cos poza nimi. Zazwyczaj uwazamy,
ze aby zachodzilo poznanie, wystarczy, ze istnieja istoty zdolne postrzegac
oraz przedmioty przez nie postrzegane. Franz Brentano zauwazyl, ze w na-
szZym poznaniu pojawia si¢ co$ jeszcze, a mianowicie relacja nakierowana na
przedmiot. Fundamentem tej relacji jest cecha stanow umystowych — inten-
cjonalno$¢, dzigki ktdrej nasze poznanie dotyczy czegos$ badz jest o czyms™.
Filozof John R. Searle badat ten problem w kontekscie SI. Na podstawie prze-
prowadzonego eksperymentu myslowego (tak zwany chinski pokoj) doszedt

¢ Por. D.C. D ennett, Conditions of Personhood, w: The Identities of Persons, red. A. Oksen-
berg Rorty, University of California Press, Berkeley, Los Angeles 1976, s. 177n.

% Por. J. Jar o c ki, Tajemnicze cechy percepcji, ,,Filozofuj!” 2017, nr 2(14), s. 11n.

% Por. R. Zieminska, Dwa pojecia swiadomosci i podmiotu. ,,Ethos” 26(2013) 1(101), s. 84.

™ Por.Jarocki,dz cyt.,s. 12.
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do wniosku, ze same obliczenia formalne, ktérych dokonuje SI, nie sa w sta-
nie wytworzy¢ intencjonalnosci’'. Najprawdopodobniej Searle’owi chodzito
o to, podkresla Boden, Ze znaczenia przypisywane programom SI pochodza
wytacznie od ludzkich uzytkownikéw lub programistow. Mozna powiedzie¢,
ze sa arbitralne w stosunku do samego programu, ktdry jest semantycznie
pusty’. Jesli wiec SI jest pozbawiona rozumienia, a prawdziwa inteligencja
zaktada myslenie, to SI nie dysponuje istotng wtasnoscia, ktora przypisuje si¢
podmiotom moralnym.

Kolejna trudnoscia jest to, ze SI nie jest zdolna do refleksji etycznej, ktora
pozwala dokona¢ moralnie stusznego wyboru. Na jakiej podstawie mozna tak
sadzi¢? Zacznijmy od dobrze znanego przyktadu. Phillipa Foot w artykule
The Problem of Abortion and the Doctrine of the Double Effect przedstawia
sytuacje, w ktorej motorniczy nie tylko traci kontrolg nad tramwajem, ale nie
moze go takze zatrzymac. Jedyna opcja, ktora mu pozostaje, to zmiana toru
pojazdu. Motorniczy dostrzega, ze na torze, po ktorym porusza si¢ tramwaj,
znajduje si¢ pigciu ludzi, a na torze sasiednim, na ktory moze przekierowac po-
jazd, jest tylko jeden cztowiek. Pojawia si¢ pytanie, czy motorniczy powinien
przekierowa¢ tramwaj na boczny tor, gdzie stoi tylko jeden czlowiek, czy tez
pozostawi¢ tramwaj na torze, na ktorym znajduje si¢ pigciu ludzi (tak zwany
dylemat wagonika)?” Thomas Cathcart w ksiazce Dylemat wagonika stara
si¢ odpowiedzie¢ na postawione pytanie, rozpatrujac rozne punkty widzenia,
jakie moga przyja¢ zwolennicy rdéznych teorii etycznych (na przyklad Jeremy
Bentham, Immanuel Kant, §w. Tomasz z Akwinu, Friedrich Nietzsche, Peter
Singer)”™. Na koncu ksiazki Cathcart stwierdza, ze wlasciwie wszystko, co
mozna powiedzie¢ na temat dylematu wagonika to to, ze ,.kiedy twdj wagonik
dojezdza do rozwidlenia, wybierz drogg. [ umiej wyjasnic, dlaczego wybrates
te, a nie inng””. Taka odpowiedz z pewnoscia nie zadowoli informatykow
konstruujacych SI, ktorzy oczekuja od etykow jasnych wskazowek, jak nale-
zy w konkretnym przypadku postapi¢. Programisci domagaja si¢ od etykow
tego, co wydaje si¢ niemozliwe, a mianowicie, oczekuja wyjasnien, ktore nie
pozostawiaja zadnych moralnych watpliwosci, sa jednoznaczne (zerojedyn-
kowe). Cathcart daje do zrozumienia, ze nie ma takich odpowiedzi oraz ze
nie istnieje jednoznaczne rozwigzanie dylematu wagonika. Istnieja ku temu

I Zob. J.R. S earle, Minds, Brains, and Programs, ,,Behavioral and Brain Sciences” 3(1980)
no. 3, s. 417-424.

2 Por. Boden, dz. cyt., s. 150.

3 Por. P. F 0 o t, The Problem of Abortion and the Doctrine of the Double Effect, w: Ethical
Theory. An Anthology, red. R. Shafer-Landau, Wiley-Blackwell, Oxford 2013, s. 538.

™ Zob. T. Cathcart, Dylemat wagonika, thum. K. Bazyfiska-Chojnacka, Dom Wydawniczy
PWN, Warszawa 2014.

7> Tamze, s. 78.
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rézne powody. Na kilka z nich wskazuje Grzegorz Szulczewski. Po pierwsze,
za kazda odpowiedzia sformulowana na gruncie danej teorii etycznej (na przy-
ktad konsekwencjalizmu, deontologii) stoja silne argumenty, a opracowane
na ich podstawie zasady postgpowania moga prowadzi¢ (i czgsto prowadza)
do podejmowania odmiennych decyzji. Po drugie, juz sam wybor konkretnej
teorii etycznej sprawia, ze proba rozwigzania dylematu wagonika w oparciu
o t¢ teori¢ implikuje wiele mozliwych rozwiazan’®. Ponadto wybor takiej czy
innej teorii etycznej jest juz wyborem moralnym, opowiedzeniem si¢ za prze-
konaniami w kwestii dobra i zta, za tym, co moralnie stuszne i1 niestuszne,
jak rowniez za tym, czego nalezy unikac, a za czym podazac. Po trzecie, nasz
zwiazek z sytuacja sprawia, ze mamy sklonnos¢ gtosi¢ inna odpowiedz wtedy,
kiedy udzielamy jej jako niezaangazowani obserwatorzy, niz wtedy, kiedy
dajemy ja jako czynni uczestnicy. Po czwarte, zdarzaja si¢ sytuacje, w ktorych
podjecie moralnie stusznej decyzji wiaze si¢ z zastapieniem ,.tu i teraz” jed-
nej zasady moralnej inna zasada moralna. Sciste trzymanie si¢ zawsze jednej
zasady etycznej moze doprowadzi¢ do akceptacji szkodliwego ze swej natury
wzorca zachowan moralnych — purytanizmu’’. Trafna w rozwazanym tu kon-
tekscie wydaje si¢ opinia, wedlug ktorej ,,podjecie decyzji w sferze moralnej
polega na wieloaspektowym ujgciu sytuacji i samodzielnym ustaleniu zasad,
jakie powinny obowiazywac¢ w danym przypadku’®. Do takich aktow zdolny
jest jedynie kto$, kto jest moralnym podmiotem, a wigc ktos, kto nie tylko po-
trafi podja¢ decyzje moralne, formutowac i rozumie¢ sady moralne, odnoszace
si¢ do whasnych i cudzych czynow, ale takze to ktos, kto umie wzia¢ odpo-
wiedzialno$¢ za swoje czyny. W takim znaczeniu SI nie jest ani podmiotem
moralnym, ani nie jest w stanie podejmowac decyzji moralnych.

Za tym, ze SI nie jest zdolna do refleksji etycznej, pozwalajacej dokonaé
moralnie wlasciwego wyboru, moze przemawiaé takze to, ze brakuje jej kil-
ku waznych komponentow moralnych zwigzanych z czynno$ciami rozumu
praktycznego. Na trzy takie czynnosci wskazuje Jacek Woroniecki. Chodzi

6 Warto doda¢d, ze rowniez Bostrom wskazuje na trudnoéci zwigzane z wyborem teorii ety-
cznej. Autor ten twierdzi, co nastgpuje: ,,Nawet gdybySmy zdotali uzyskaé racjonalna pewnosé
— a nie mozemy jej uzyska¢ — ze zidentyfikowaliSmy poprawna teorig etyczna, nadal grozitoby
nam popetnienie blgdu na etapie opracowania istotnych szczego6tow tej teorii. U podstaw pozornie
prostych teorii moralnych moze leze¢ ukryta ztozono$¢. Dla przyktadu rozwazmy (niezwykle prosta)
konsekwencjalistyczng teori¢ hedonizmu. Teoria ta utrzymuje z grubsza, ze kazda przyjemnos¢
ma swoja wartos¢ i tylko przyjemnos$¢ ma wartos¢, a przy tym kazdy bol stanowi przeciwienstwo
wartosci 1 tylko bol stanowi przeciwienstwo wartosci. Nawet jesli postawimy cata moralna pulg na
tg jedna teorig i ta teoria okaze sig stuszna, mnostwo pytan pozostaje bez odpowiedzi” (Bostrom,
Superinteligencja, s. 304n.).

7 Por. G.S zulczewski, Sztuczna inteligencja a inteligencja moralna. Zagadnienia wstepne
cybernetyki, ,,Annales. Ethics in Economic Life” 22(2019) nr 3, s. 22n.

8 Tamze, s. 23.
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o namyst (rozwaga), rozmyst (rozsadek) i nakaz (roztropno$¢)™. Zadaniem
namystu ma by¢ rozwazenie srodkow, ktore moga by¢ uzyte do osiagnigcia
celu i refleksja nad tym, czy do jego osiagnigcia $rodki te si¢ nadaja. Glow-
nym zadaniem tej czynnosci jest rozwazenie wszystkich mozliwych srodkow,
ktore cztowiek ma do dyspozycji. Rozwazny cztowiek nie sigga od razu po
pierwszy srodek, ktory przychodzi mu na mysl, ale umie znalez¢ inne, naj-
bardziej odpowiednie mozliwosci, ktore w pierwszej chwili na mys$l mu nie
przychodza. Wybor srodka, ktory najlepiej odpowiada osiagnigciu zamie-
rzonego celu, dopetia z kolei rozmyst (rozsadek). Unikalna cecha rozsadku
jest to, ze nie prowadzi on do wyboru s$rodka, ktéry sam w sobie okazuje
si¢ najlepszy (najbardziej skuteczny), ale takiego, ktory najlepiej odpowiada
w danej chwili usposobieniu cztowieka. Rozwazny i rozsadny cztowiek po-
trafi w kazdej sytuacji zatrzymac si¢ na najbardziej odpowiednim sposobie
postgpowania. Wskazane czynnos$ci — namyst przejawiajacy si¢ w rozwadze
1 rozmyst wyrazajacy si¢ w rozsadku — naleza do praktycznej dziatalno$ci
rozumu, nazywanej zamierzeniem i stanowia przygotowanie do wykonania
podjetego zamiaru. Wazniejsza od nich jest trzecia czynnos¢ (nakaz), kto-
ra otwiera faz¢ wykonania zamiaru, a nastgpnie nia kieruje, az do momentu
osiagnigcia zamierzonego celu®’. Woroniecki twierdzi, co nastgpuje: ,,Cnota
majaca za zadanie usprawnienie tej naczelnej czynno$ci rozumu praktycznego
jest wazniejsza od tamtych dwoch, ktore sa na jej ustugach, 1 ja to nazywamy
roztropno$cia, ma bowiem wytropi¢ $ciezki, po ktorych pojdzie wykonanie
calego zamierzonego przedsiewzigcia™®!. Roztropnos¢ okazuje si¢ kluczowa
wlasnoscia procesu decyzyjnego. Piszac o roztropnosci, Arystoteles podkre-
Sla, ze jest ona ,,trwata cecha charakteru albo dyspozycja, albo czyms$ takim,
co umie wskaza¢ w praktyce, jakie rzeczy sa najlepsze i najdoskonalsze®.
Tadeusz Slipko z kolei dodaje: ,,Jest ona wyrazem duchowej dojrzatosci
dzialajacego podmiotu, jego znajomosci ludzi 1 spraw $wiata, umiejgtnosci
wyszukiwania w skomplikowanych sytuacjach zyciowych zachowan opty-
malnych w granicach obowiazujacych norm moralnych, elastycznej zdolnosci
do usprawiedliwionego kompromisu, a rownoczesnie stanowczosci w obronie
nieprzekraczalnych granic moralnosci, jednym stowem w cnocie roztropnosci
przejawia sig ze szczeg6lng sila zyciowa madros$é cztowieka”®. Okazuje sig

 Por.J. Woroniecki, Katolicka etyka wychowawcza, t. 2, cz. 1, Redakcja Wydawnictw
KUL, Lublin 1986, s. 20-24.

80 Por. tamze, s. 24n.

81 Tamze, s. 25.

2 Arystoteles, Etyka wielka, ks. 1L, thum. W. Wroblewski, w: Arystoteles, Etyka wielka.
Poetyka, ttam. W Wroblewski, H. Podbielski, Wydawnictwo PWN, we wspolpr z Agora, Warsza-
wa 2010, s. 67.

8 S1ipko, Zarys etyki ogélnej, Wydawnictwo WAM, Krakéw 2004, s. 408.
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bowiem, ze mozna trafnie rozwazy¢ $rodki prowadzace do celu, mozna wia-
Sciwie rozstrzygnac, ktory jest najbardziej odpowiedni, a nast¢pnie nie potrafi¢
pokierowac¢ wykonaniem dziatania, jesli zabraknie roztropnosci®. To wiasnie
roztropno$¢ pozawala prawidtowo rozpozna¢ dobro (cel), ku ktoremu mamy
zdazaé, jak rowniez wybra¢ wlasciwy sposob, by go osiagnaé. Wspomaga
dwie wiladze cztowieka — rozum i wol¢ w podejmowaniu wilasciwej, czyli
roztropnej decyzji. W analizowanym kontekscie niezwykle traftha wydaje si¢
nastgpujaca opinia: ,,Rozsadna decyzja za sprawa roztropnosci opiera si¢ co
prawda na doborze wlasciwych srodkéw, ale nie jedynie w kategorii skutecz-
nosci. Co prawda sztuczna inteligencja, jako oparta na programach samoucza-
cych, potrafi juz blefowa¢ w grze w pokera, ale jest to adaptacyjne dziatanie
polegajace na racjonalnym wyborze skutecznej strategii na podstawie analizy
posunig¢ przeciwnikdw, natomiast na podstawie takiej analizy nie dokonamy
stusznego moralnie wyboru $srodkéw w danej, specyficznej sytuacji”®. Jesli SI
brakuje roztropnosci (praktycznej madrosci), czyli pewnego rodzaju moralne;j
inteligencji, to stusznie mozna sadzi¢, ze brakuje jej kolejnej istotnej wtasno-
$ci, w ktora wyposazone sa podmioty moralne.

Wydaje sig, ze SI pozbawiona jest jeszcze jednego waznego atrybutu.
W procesie decyzyjnym, ktorego dokonuje cztowiek, istotna role odgrywa
sumienie. W §wietle ogdlnej oceny lub normy mozna je okresli¢ jako ,,uformo-
wany osad o moralnym dobru/ztu zamierzonego przez cztowieka jego wtasnego
konkretnego aktu, ktérego zrealizowanie staje si¢ dlan zrédtem wewnetrzne;j
aprobaty badz poczucia winy, wlasnego bycia dobrym lub ztym cztowiekie-
m’%, Poniewaz sumienie orzeka o warto$ci moralnej konkretnego dziatania,
wskazujac jednocze$nie na powinnosc¢ jego wykonania lub zaniechania, wobec
tego etyczna funkcja sumienia ma charakter normatywny. Oznacza to, ze su-
mienie formutuje specyficzne normy postgpowania. Jego specyfika wyraza si¢
przede wszystkim w tym, Ze stanowi twor samego podmiotu w odniesieniu do
jego wlasnego okreslonego czynu. To z kolei sprawia, ze sumienie jest norma
subiektywna i konkretna, czyli wystgpuje zawsze w postaci jednostkowej,
zamknigtej w kregu moralnej swiadomosci samego dziatajacego podmiotu. Co
wigcej, poniewaz sumienie jest norma praktycznego postgpowania cztowieka,
stad moralna wartos$¢ spetnianych przez niego konkretnych dziatan zalezy bez-
posrednio od tego, czy sa one zgodne, czy tez nie sa zgodne z obowiazujaca go
norma sumienia. Krotko méwiac, sumienie jest instancja, ktéra w czlowieku
decyduje o dobru i zlu jego aktow, jak rowniez trybunatem, przed ktorym

8 Por. Woroniecki,dz cyt., s. 25.
8 Szulczewski,dz. cyt.,s. 27.
8 Slipko,dz. cyt.,s. 377.
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cztowiek jest za swe czyny odpowiedzialny®’. Pozbawiona wielu wlasnosci,
w tym moralnej samoswiadomosci, SI nie dysponuje zdolno$cia formulowania
sadow praktycznych o dobru i ztu moralnym, to po pierwsze, a po drugie, nie
jest w stanie wzia¢ odpowiedzialnos$ci za swoje czyny. W literaturze pojawiaja
si¢ interesujace sugestie, mowiace migdzy innymi o tym, ze SI nalezatoby wy-
posazy¢ w ,,sztuczne sumienie”®, Problem polega jednak na tym, ze sumienie
nie jest rzeczywisto$cia odrebna od innych wtasnosci (komponentow), ktory-
mi dysponuja moralne podmioty. Jesli SI nie jest (i najprawdopodobniej nie
bedzie) samoswiadomym bytem moralnym, to za artefaktami typu: sztuczne
sumienie, sztuczna madros$¢ praktyczna, moga kry¢ si¢ jedynie algorytmy,
ktore stanowia lepsza lub gorsza imitacj¢ lub nasladownictwo ludzkiego su-
mienia czy praktycznej madrosci (zwlaszcza roztropnosci), ktorymi postu-
guje si¢ czlowiek jako podmiot moralny. Wyrazny brak istotnych moralnych
wlasnosci, a co z tym si¢ wiaze, moralnych kompetencji, ktorymi dysponuja
osoby ludzkie, nie pozwala uzna¢ SI za podmiot moralny. Stad tez SI nie
moze by¢ otoczona szczegdlng ochrong czy tez szczegdlnym traktowaniem
(troska). Prawomocna jednak pozostaje opinia, ze SI stanowi system oparty
na algorytmach, dziatajacy na zasadzie chtodnej racjonalno$ci®. Ta ostatnia
opinia wydaje si¢ spdjna z cytowanym juz twierdzeniem Russella i Norviga,
a mianowicie, ze SI jest systemem, ktory dziata racjonalnie, czyli w taki spo-
sob, by osiagna¢ najlepsze mozliwe rezultaty.

Podstaw dla uzasadnienia tezy méwiacej o tym, ze mamy prawo oswoi¢ S,
a wigc podporzadkowac ja sobie, mozna szuka¢ w co najmniej dwdch obsza-
rach. Pierwszy z nich wiaze si¢ ze wskazaniem na negatywne, indywidualne
lub spoteczne skutki, ktore sa rezultatem zastosowania SI w codziennym zyciu.
Drugi obszar odnosi si¢ do proby odpowiedzi na pytanie, czy SI jest podmiotem
moralnym. Przeprowadzone analizy pokazuja, ze SI generuje i moze tworzy¢
negatywne szkody indywidualne i spoteczne, jak rowniez to, ze SI nie jest pod-
miotem moralnym, poniewaz brakuje jej istotnych, strukturalnych wlasnosci
moralnych, ktorymi dysponuja osoby ludzkie. To ostatnie spostrzezenie jest
istotne, albowiem gdyby uzna¢, ze SI jest podmiotem moralnym, wskazanie
tylko na negatywne konsekwencje dziatania SI mogloby okaza¢ si¢ warunkiem

8 Por. tamze, s. 378.

8 Zob. E.Lekka-Kowalik, Morality in the AI World, ,,Law and Business — Sciendo”
1(2021), s. 44-49.

% Por.Szulczewski,dz cyt.,s. 25.
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niewystarczajacym, by uprawomocni¢ roszczenie do podporzadkowania SI
czlowiekowi. A zatem uznanie, ze SI nie jest podmiotem moralnym stanowi
konieczny warunek takiego roszczenia. Przy takim zalozeniu domaganie si¢
szczegolnego traktowania lub ochrony SI czy tez przypisywanie jej praw, nie
znajduje moralnego uzasadnienia.
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areas. The first area focuses on the negative consequences of applying artificial
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HOW TO TAME ARTIFICIAL INTELLIGENCE?
A Symbiotic AI Model for Beneficial Al

In this paper, we posited that in light of the possible risks presented by the uncon-
trolled development of Al the original goal of Al that was proposed at a workshop
at Dartmouth University in 1956 and then reaffirmed in many subsequent publi-
cations should be revised, and a new goal based on the concept of Beneficial Al
should be adopted. Furthermore, we proposed that the framework in which we
could conceptualize Beneficial Al and its development can be broadly based on
the domestication or taming of animals, something that humans have been doing
for thousands of years.

The development of artificial intelligence (Al) has been, and continues
to be, mostly dominated by engineers, computer scientists, and technological
visionaries.! The notion of Al and the foundational goals that have chartered its
course for decades were conceived at a workshop at Dartmouth University in
1956, with this being attended by John McCarthy, Marvin L. Minsky, Claude
E. Shannon, and John Holland.? McCarthy and his colleagues proposed establi-
shing a new discipline called artificial intelligence with the objective of “cre-
ating computer systems that could learn, react, and make decisions in a complex
changing environment.” These original goals were restated and reconfirmed
half a century later in 2006 at an event called The Dartmouth College Artificial
Intelligence Conference: The Next 50 Years.* Current perspectives for the objec-
tives of Al still echo these initial dreams (e.g., “Al is computer science, which
aims to develop intelligent machines that can mimic human behavior.”). The

! See, e.g., Eugénio O li v eir a, “Beneficial Al: The Next Battlefield,” Journal of Innovation
Management 5, no. 4 (2018): 6-17; Stuart J. R u s s e 1 I, Human Compatible: Artificial Intelligence
and the Problem of Control (New York: Penguin Books, 2020).

2 SeeJohnMcCarty, Marvin L. Min s ky, Nathaniel R o c h e s t e r, and Claude
E.Shannon, “A Proposal for the Dartmouth Summer Research Project on Artificial Intelligence,”
August 31, 1955, http://raysolomonoff.com/dartmouth/boxa/dart564props.pdf.

* See Russell, Human Compatible.

* See James M o o 1, “The Dartmouth College Artificial Intelligence Conference: The Next Fifty
Years,” Al Magazine 27, no. 4 (2006): 87-9.

> See “Future of Artificial Intelligence—Javatpoint,” JavaPoint, 2021, https://www.javatpoint.
com/future-of-artificial-intelligence.
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predictions, however, have become more specific in promising great advances
in many areas of life, although not without danger.

Some Alexperts go even further in their claims: “The research suggests
that our shared Al future is, in part, about our becoming cyborgs. It’s a slow,
symbiotic coevolution of our own choosing, and it’s already begun.”” These
and other similar predictions have been made by programmers, computer
scientists, engineers, businessmen, and journalists, while philosophers, huma-
nists, and other non-technical folk have been conspicuously absent from these
discussions. Only sci-fi writers occupying the fringes of science have voiced
concerns about the benefits of Al that were spelled out (implicitly) in McCar-
thy’s manifesto, at least if Al is left untamed in the hands of technocrats.®

Over the past few years, however, more and more people beyond the core
Al research teams have begun to perceive potential problems with Al,’ forcing
the Al community to engage in an open discussion about the very nature of this
technology. The risks of Al are usually reduced to several clear, well-defined
distinct issues, such as job security, safety, privacy, democracy, health, poverty,
and so. Yet the real problem with Al is more fundamental, more philosophical
rather than related to a specific application or implementation. Indeed, the
problem concerns the foundational assumptions behind Al technology itself:
Why, and for what, are we developing AI?

Some sixte odd years after that workshop in Dartmouth, the goal of Al
remains a nuanced version of McCarthy’s 1956 vision of “creating computer
systems that could learn, react, and make decisions in a complex changing
environment,” although it is now couched in the jargon of current technology.!°

¢ See, e.g., Katharine G a m m o n, “5 Ways Artificial Intelligence Will Change the World by
2050,” USC News, December 04, 2017, https://news.usc.edu/trojan-family/five-ways-ai-will-change-
the-world-by-2050/; Janna Andersonand Lee R ainie, “Artificial Intelligence and the Future
of Humans,” Pew Research Center: Internet, Science & Tech (blog), December 10, 2018, https:/
www.pewresearch.org/internet/2018/12/10/artificial-intelligence-and-the-future-of-humans/; Ashley
Stahl, “How Al Will Impact The Future Of Work And Life,” Forbes, March 10, 2021, https:/www.
forbes.com/sites/ashleystahl/2021/03/10/how-ai-will-impact-the-future-of-work-and-life/.

7 Mike Bechtel, “The Future of Al: Seeing the Forest for the Trees, and the Forests Beyond,”
Deloitte Al Institute, 2021, https:/www2.deloitte.com/content/dam/Deloitte/us/Documents/process-
and-operations/us-ai-institute-future-of-ai.pdf.

8 See RomanKrzanowski and Pawel P o1ak, “The Future of AI: Stanistaw Lem’s Philo-
sophical Visions for Al and Cyber-Societies in Cyberiad,” Pro-Fil 22, no. 3 (2021): 39-53.

? “Stephen Hawking, Elon Musk, Steve Wozniak, Bill Gates, and many other big names in
science and technology have recently expressed concern in the media and via open letters about the
risks posed by Al, joined by many leading Al researchers.” Max T e g m ar k, “Benefits & Risks of
Artificial Intelligence,” Future of Life Institute, 2016, https:/futureoflife.org/background/benefits-
risks-of-artificial-intelligence/.

19 The terms currently encapsulating Al objectives are Artificial General Intelligence or Human
Intelligence (see, e.g., Melanie M it ¢ h e 11, Artificial Intelligence: A Guide for Thinking Humans
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Thus, we make the claim that the problem with Al lies in its original manifesto,
the fundamental 1956 vision for why we pursue Al; the vision that in fact did
not evolve. We also posit that in order to avoid the current and future problems
that Al technology is likely to bring, in addition to its numerous benefits, our
fundamental vision of Al should shift from those original 1950s objectives to
something new." The question, though, is to what should it shift?

To avoid or at least limit the risks of Al, we should drop the ambition of
building super-intelligent, transhuman systems that mimic or exceed human
capacities.'? In trying to blindly replicate and improve upon human intelligen-
ce, according to the 1956 vision, we should heed one of Kant’s warnings: “Out
of the crooked timber of humanity, no straight thing was ever made.”"* We
should instead focus on building Al systems that will be beneficial to humanity
in the most general sense. In other words, Al systems should benefit us not just
in a particular field but rather in principle, in essence. Even if it sounds like
a cliché, Al systems should be good to us as a technical requirement.

The objective of Al research should be to create Al that benefits us in all walks
of life rather than creating a perfect reckoning system, which was McCarthy’s
original idea for AI. We can label such Al systems as “Beneficial Al,” and this
is what this paper is all about. The way to do this, we propose, is based on the
analogy of taming animals, so we will “tame” Al. The metaphor of taming (or
domestication) will be taken in its basic sense, where it influences the relationship
between humans and other biological organisms. We therefore work under the
assumption that the process of taming an animal can in principle be helpful in
bringing about the desired model of Beneficial Al, especially as we are apparently
very good at taming wild things.'*

(London: Penguin, 2019); Michael Timothy B e n n e t t, “Computable Artificial General Intelli-
gence,” arXiv, May 30, 2022, http://arxiv.org/abs/2205.10513; Gary M ar ¢ u s, “Artificial General
Intelligence Is Not as Imminent as You Might Think,” Scientific American, June 6, 2022, https:/
www.scientificamerican.com/article/artificial-general-intelligence-is-not-as-imminent-as-you-
might-think1/; Ragnar F j e 11an d, “Why General Artificial Intelligence Will Not Be Realized,”
Humanities and Social Sciences Communications 7, no. 1 (2020): 10; SsmuKumpulainen and
Vagan T er ziy an, “Artificial General Intelligence vs. Industry 4.0: Do They Need Each Other?,”
Procedia Computer Science 200 (2022): 140-50).

'See also O liveira, “Beneficial AI”; Russell, Human Compatible.

12 For the incorrect focus of our Al-development strategies, see also R u s s ¢ 1 1, Human Com-
patible.

B JohnBanville, “Foreword,” in Isaiah Berlin,The Crooked Timber of Humanity: Chapters
in the History of Ideas, ed. Henry Hardy (Princeton and Oxford: Princeton University Press, 2013),
XI-XVIII, Jstor, http:/www.jstor.org/stable/j.ctt2tt8nd.3. Kantian concerns about replicating and
improving upon the human mind were somewhat reflected by Russell when he stated that “the very
definition of success in Al is wrong,” meaning that we are developing Al under flawed objectives
(see Russell, Human Compatible, 13).

4 See, e.g., Jared M. D i a m o n d, Guns, Germs and Steel: The Fates of Human Societies
(London: Cape, 1997); Jessica L e a r, “Our Furry Friends: The History of Animal Domestication,”
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The concept of Beneficial Al is not new, because it has been elaborated
upon in several publications.!* However, the idea of “taming AI” as a means
to progress toward Beneficial Al has not been discussed thus far.

WHY DO WE NEED TO REVISE THE GOALS OF AI?

Al has provided many very useful solutions, so it is therefore the techno-
logy that is currently being pinned as the greatest hope for improving human
life. At the same time, however, the proliferation of Al systems is causing
increasing risks.'® The main philosophical determinants of these threats can
be boiled down to four fundamental philosophical problems.

First, people are increasingly losing their decision-making power (i.e.,
a loss of primary decision agency). Second, they are also gradually losing
control over their cognitive processes (i.e., a loss of primary epistemic agen-
cy). Third, they are gradually losing control over technical systems and the
development of new technology (i.e., a loss of control). Fourth, Al systems
have an overwhelming advantage when it comes to processing large amounts
of data, allowing them to solve problems more efficiently and gain a significant
advantage (i.e., the supremacy of computing power).

The lack of clarity surrounding the risks posed by Al has partly resulted
from the peculiar ideology driving the development of Al. The project to cre-
ate a “synthetic human,” which is an explicit or implicit premise of the Al
discussion, appeals to myths and metaphysical longings, and it may even be
a challenge to the Creator. However, it should be noted that what is actually
being undertaken is the construction of an ideological envelope for the Al
program, because it effectively obscures the actual goals and problems by
diverting people’s attention to intriguing but irrelevant aspects. After all, the
very use of the term “artificial intelligence” is very ideologically loaded, and
this is particularly evident when comparing it to the program’s original label,
namely cybernetics.

Journal of Young Investigators, February 17, 2012, https:/www.jyi.org/2012-february/2017/9/17/
our-furry-friends-the-history-of-animal-domestication.

15 See, e.g., “Beneficial AT 2017, Future of Life Institute, January 12, 2017, 2022, https:/fu-
tureoflife.org/bai-2017/; O 1i v e i r a, “Beneficial AI”; R u s s e 1 |, Human Compatible; Pedro
Fernandes, Francisco C. Santos, and Manuel L o p e s, “Norms for Beneficial Al: A Com-
putational Analysis of the Societal Value Alignment Problem,” 4/ Communications 33, nos. 3—6
(2020): 155-71; “Is “‘Provably Beneficial’ Al Possible?”” ITU Hub, September 29, 2020, https:/www.
itu.int/hub/2020/09/is-provably-beneficial-ai-possible/.

1® See, e.g., T e gmark, “Benefits & Risks of Artificial Intelligence.”
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It should also be noted here that according to the rationality of technical ac-
tivities, Al is designed with the aim of achieving specific, often hidden, business
goals. This makes it possible to develop the program, although such a choice
leads to a reduced axiology for the activities undertaken. More and more voices
claim that it is possible to account for other hierarchies of values and goals in
the design of technical systems and thus humanize technology, but this has not
led to a wider discussion, probably because of the limited awareness of the risks.
Instead, a significant problem is a lack of ideas for an Al model that will benefit
societies in the long term rather than just profit a narrow group in the short term. In
other words, the current business model for Al development has no competitors,
and this is a serious problem that needs to be confronted when addressing the
threats of AL

TOWARD BENEFICIAL Al
PRELIMINARIES

To organize the philosophical considerations surrounding Al, we should
first pose some basic questions. In particular, we should question what we
expect from Al:

(1) Do we need superhumans?

(2) Do we desire perfect slaves?

(3) Do we want synthetic humans?

(4) Is a symbiotic coexistence appealing?

The answers to such questions reveal important differences between phi-
losophers, tech visionaries, and Al researchers and engineers, so we need to
clarify some fundamental questions. We should therefore pose some philoso-
phical questions rather than the previous set of questions:

(1) What kind of AI do we need as humanity?

(2) What kind of relationships do we need?

(3) What values should be preferred?

(4) Is the anthropocentric viewpoint on Al justified?

The first question sets the perspective for the whole deliberation, while the
subsequent questions are refinements of this perspective, which we will call
Beneficial AI. As we understand it, this concept represents the Al that we need
as humans for beneficial development in the long term.

BENEFICIAL Al

What is Beneficial AI? Stuart J. Russell’s definition states that a beneficent
machine, one driven by Beneficial Al, realizes our objectives rather than its
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own.'” Of course, it would be simpler if we knew what we really wanted,'® but
this is not the case. Thus, Russell proposes some tentative guidelines under
which beneficially inclined Al systems should operate. He qualifies his pro-
posal by admitting that these are just guidelines rather than rules of any sort,
because he fears that these may be taken like Isaac Asimov’s notorious laws
of robotics, which were originally proposed in Asimov’s work /, Robot" and
amended several times. Such an approach risks pushing the whole idea of
Beneficial AI down the rabbit’s hole.?

Russell’s rules for Beneficial AI, which are not indented as laws,?! state,
firstly, that the machine objective is to maximize the realization of human
preferences. Secondly, they assert that the machine does not know initially
what these preferences should be. Thirdly, they posit that the machine learns
these preferences from human behavior. Russell is fully aware that we do not
actually know how to do this, technically, conceptually, or otherwise, but he
is sure that if we want to avoid the potential calamities of unbridled Al deve-
lopment, we must pursue this endeavor.

The concept of Beneficial Al has also been elaborated in the Asilomar Al
Principles.? This list of recommendations from the Beneficial Al Conference
is a lengthy one,” but a few of the more important ones include:

(1) Ethics: Al systems should be designed and operated such that they are
compatible with the ideals of human dignity, rights, freedoms, and cultural
diversity.

(2) Value alignment: Highly autonomous Al systems should be designed
such that their goals and behaviors are guaranteed to align with human values
throughout their operation.

(3) Shared benefits: Al technologies should benefit and empower as many
people as possible.

17 See Rus s e 11, Human Compatible.

18 See ibidem.

1 See Isaac A s i m o v, I, Robot (Garden City, New York: Doubleday & Company, Inc.,
1950).

20 This expression is used especially in the phrase “going down the rabbit hole” or “falling
down the rabbit hole.” It is a metaphor for something that transports someone into a wonderful (or
troublingly) surreal state or situation (see “Rabbit Hole,”Dictionary.com, https:/www.dictionary.
com/e/slang/rabbit-hole/). The expression dates back to the famous 1865 classic Alice’s Adventures in
Wonderland by Lewis Carroll (see Lewis Carro 11, Alice’s Adventures in Wonderland Cambridge:
Cambridge University Press, 1865), who was less famously a mathematician.

2t See Russell, Human Compatible, 172.

22 “Asilomar Al Principles,” Future of Life Institute, August 11, 2017, https:/futureoflife.org
/2017/08/11/ai-principles/.

3 See “Beneficial A1 2017.”
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As we said, the list is long, with it comprising twenty three areas grouped
into research issues, ethics and values, and long-term issues.?* These ideas are
certainly on the mark, and one could say they benefit the discussion about Al
Anyway, we more or less know what Beneficial Al should be, but the problem
is that we are not sure how to realize it. This is where the concept of domesti-
cation or taming comes in.

A SYMBIOTIC PERSPECTIVE ON BENEFICIAL Al

An important task for contemporary philosophers should be to search
for ways to understand which AI models will meet the generally defined re-
quirements of Beneficial Al. In principle, the task at hand seems practically
impossible, since it would require first solving problems that have plagued
humanity for centuries. The absence of any reasonable hope for generally so-
lving this problem does not automatically lead to skepticism, though, because
this incredibly complicated issue can be simplified in a non-trivial way by
imitating a successful strategy from the history of Homo sapiens’ development.
This is admittedly an inductive inference, but the mechanisms of biological
cooperation and domestication are still widely used and play an important role
in people’s lives. So, can such a strategy be used for AI? In other words, is it
valid to analogize embodied, biosemiotic Al systems to biological species?
The arguments raised below lindicate that the proposed approach could be
justified, but every approach to Al should be evaluated separately. Whether it
is adequate, and to what extent, can only be established through experience.
Nevertheless, the problem to be solved is so weighty, and the prospect so
promising, that it is worth taking a risk and testing out this theory.

Now, let’s try to look at autonomous Al systems as a specific species that
coexists in the human environment. The biological perspective then gives,
through analogy, a wide range of concepts for describing non-competitive
(symbiotic) relationships. It is noteworthy that from such a perspective, the
beneficence (i.e., usefulness) of an Al system can be understood as being
analogous to that of animals, namely not as the utility of a tool but rather as
a beneficial coexistence. Note also that such a biologically inspired perspective
offers more possibilities than the model of an artificial slave, which is assumed
in Asimov’s famous laws of robotics.?

2+ See “Asilomar AT Principles.”

% For a critique of Asimov laws’ application to robotics, see, e.g., Susan Leigh Anderson,
“The Unacceptability of Asimov’s Three Laws of Robotics as a Basis for Machine Ethics,” in Ma-
chine Ethics, ed. Michael Anderson and Susan Leigh Anderson (Cambridge: Cambridge University
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Symbiotic Al therefore appears to be a very promising model for creating
useful AL. Symbiotic relationships are well-tested as a strategy for enhancing
the developmental capabilities of organisms, and this approach draws attention
to the fact that Al systems are, whether we want them to be or not, part of the
operating environment of modern humans. Biological metaphors then make
it possible to effectively shape inter-species relations, including those with
artificial species, through taming/domestication by introducing an important
conceptual and theoretical framework for Beneficial Al concepts.

TAMING Al
AI SYSTEMS: ARTIFACTS OR SPECIES?

Let us start our investigation about how to interpret the AI phenomenon
with a brief review of the arguments and counterarguments. The arguments
in favor of regarding Al systems as mere tools first assert that they are sophi-
sticated, extremely complex technical artifacts. They also point out that Al
systems fulfill roles as tools, as they were intended to. It is also clear that
Al systems are a result of typical technical processes, such as design, manu-
facture, testing, and use. These arguments are generally valid, although they
are certainly one-sided. It should also be noted that they are entirely accurate
for some Al techniques. The conclusion to be drawn is that the concept of Al
is overly broad, and to avoid confusion in further considerations, only a select
class of technical solutions that are labelled as Al should be considered. In this
paper, we choose to focus on autonomous robotic Al systems (i.e., embodied
Al) that have been designed from a biosemiotic perspective. For such systems,
we will therefore address the arguments for regarding them as an artificial
species.

First, their autonomy excludes them from being treated as typical tools,
because tools lack autonomy and independent initiative, so the actions of a hu-
man determine whether a tool functions properly. Secondly, the adaptability of
these Al models, along with their autonomy, makes the relationship with such
artifacts different from that with typical tools, which have a strictly defined
purpose, a scope for correct behavior, and no independent decision-making
abilities. Thirdly, machines can enter into more complex interpersonal rela-
tionships. Even simple and unsophisticated systems like ELIZA have strongly
engaged people in peculiar social relationships. Fourth, in such systems, it is
possible for them to take over some organizational and social functions (e.g.,

Press, 2011), 285-96; Peter W. Sin g e r, “Isaac Asimov’s Laws of Robotics Are Wrong,” Brooking-
s(blog), 2010, https://www.brookings.edu/opinions/isaac-asimovs-laws-of-robotics-are-wrong/.
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care for the elderly). Finally, we are observingevident bioinspiration in the
latest paradigms for Al technology?®, such as embodied Al and the biosemio-
ticparadigm in Al

It is worth paying some attention to the biosemiotic perspective adopted
here.”” This is based on the acceptance of diverse, species-determined forms of
intelligence, and it also assumes the possibility of reconstructing biosemiotic
relations in artificial systems. Such an Al system will be an embodied autono-
mous system with its own internally generated field of meaning. The failures of
the AGI (artificial general intelligence) concept flow from a misunderstanding
of the distinctiveness of the intelligence of an artificial “machine species.”

Incorrect assumptions about AI*® exclude the possibility of understanding
the goals of the Al program. Thus, if the goal of Al is not to create an “artificial
human,” what are the actual goals?

TAMING AND DOMESTICATION OF ANIMALS

Taming and domestication of animals have been important cultural activi-
ties throughout history and facilitated the fascinating development of Homo
sapiens. Such processes enabled the development of human societies by pro-
viding stable sources of food, materials, and energy. Dogs were the first species
to be domesticated about fifteen thousand years ago. Another momentous event
in human history was the domestication of sheep and goats between 9,000 and
7,000 BC.

Coexistence and cooperation between different, often very different, spe-
cies are made possible through fundamental biological relationships that can
be labelled under the umbrella term s y m b i 0 s i s. Symbiosis is defined as
a non-antagonistic, long-term relationship, and two basic forms manifest:

(1)mutualism, where both species gain benefits;

(2)commensalis m, where an asymmetric benefit occurs (i.e.,
where one species benefits while the other species is neither benefitted nor

26 More about Al paradigms, see: Roman Krzan ow s kiand Pawel P o1ak, “Ontology and
Al Paradigms.” Proceedings 81, no. 1 (2022): 119. https:/www.mdpi.com/2504-3900/81/1/119.

27 See Anna Sarosiek, “Biologiczne i semiotyczne nurty w dziedzinie sztucznej inteligencji,”
Transformacje 1-2, nos. 88—89 (2016): 294-306; Anna S ar o s i ek, “The Role of Biosemiosis and
Semiotic Scaffolding in the Processes of Developing Intelligent Behaviour,” Philosophical Problems
in Science (Zagadnienia Filozoficzne w Nauce), no. 70 (2021): 9-44.

2 See, e.g., Brian Cantwell S m i t h, The Promise of Artificial Intelligence: Reckoning and
Judgment (Cambridge, MA: The MIT Press, 2019); Michael Wooldrid ge, The Road to Conscious
Machines: The Story of AI (London: Penguin, 2021).

2 See Pierre Joseph van B e n e d e n, Animal Parasites and Messmates (London: Kegan Paul,
Trench, 1883).
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harmed—a typical example is how dogs follow a commensal pathway into
domestication).

The possibility of analogously applying biological concepts to artificial
systems depends upon whether Al can be treated as a synthetic species. This
will be the subject of the next part of the article.

TAMING AND DOMESTICATING Al

The prospect of taming synthetic species and integrating them into sym-
biotic relationships brings many new challenges. First, it is relativized to just
a certain group of Al systems, although it should also be noted that there is
still no consensual understanding of the concept of Al autonomy. Second, the
ability to design the traits of artificial systems means the relationship can be
developed more quickly than with biological organisms, where generations of
artificial selection may be required. This is where one of the critical problems
arises: The wide scope of feature design and the ability to design quickly
makes the time required for reception (i.e., adaptation, achieving cooperation)
a critical factor. In this respect, taming Al and creating a symbiotic relationship
with it will be incomparably more difficult than it is for biological species.

It is also worth raising questions about the specific subjective conditions
for taming such an “artificial species.” Recall that we refer here to an embodied
Al equipped with its own internally induced semantics.

The most important propositions for such conditions can be summarized
as follows:

(1) social acceptance of Al as a separate species (IT worldview);

(2) a lack of psychological barriers (e.g., uncanny valley);

(3) no self-reduction of humans, where relationships are shaped like rela-
tionships with a tool rather than a living organism (Bolter’s thesis)*';

(4) a need for critical thinking to accelerate cultural evolution (a critical
time factor!);

(5) openness to change in the image of the world (i.e., the image of huma-
nity, machines, society).

% See WitoldM arciszewski and Pawet S tacewicz, Unysl—Komputer—Swiat. O za-
gadce umystu zinformatycznego punktu widzenia (Warszawa: Akademicka Oficyna Wydawnicza
EXIT, 2011), http://libra.ibuk.pl/book/101353.

31 See Jay David B o 1t e r, Turing’s Man: Western Culture in the Computer Age (Chapel Hill:
University of North Carolina Press, 1984).
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*

In this paper, we posited that in light of the possible risks presented by the
uncontrolled development of Al, the original goal of Al that was proposed
at a workshop at Dartmouth University in 1956 and then reaffirmed in many
subsequent publications should be revised, and a new goal based on the con-
cept of Beneficial Al should be adopted. Furthermore, we proposed that the
framework in which we could conceptualize Beneficial Al and its development
can be broadly based on the domestication or taming of animals, something
that humans have been doing for thousands of years.

We have to recognize that taming of animals is a process different in kind,
not in a degree, from taming of Al systems. In fact, apart from broad simila-
rities, the details how to tame Al systems are not immediately obvious. The
details are not obvious as in taming of Al we do not have the experience of
thousands of years of taming animals and other human beings to inform us.
There is a lot, if not everything, to learn how to do it right.

The issue of taming Al also opens up interesting fields of ethical research,
for example: can the complex human—AlI symbiotic relationships even be me-
aningfully described by utilitarian ethics without falling into unacceptable
simplifications? What kind of ethics would be appropriate for such an ana-
lysis?*? Clarifying the concepts involved in ethical issues of taming of Al is
certainly necessary to responsibly address such questions. This should become
the subject of future studies.

Al systems are an important part of the widely understood human environ-
ment, so it is necessary to rethink the goals of Al development. Indeed, this is
one of the most important tasks facing philosophy today (i.e., philosophy in
technology). As we indicated, symbiotic relationships could be used to shape
useful Al. The analysis shows that the critical factor in the face of differen-
tiation in Al is the reception time factor, because differentiated Al systems
makes it impossible to undertake a general analysis to find general solutions.
The requirements for Al systems in symbiotic relationships must therefore be
formulated for a specific context.

On the other hand, it is possible to formulate some general subject require-
ments for humans in these symbiotic relationships. It is imperative to develop
the emerging concept of Beneficial Al, despite its numerous difficulties, due
to its critical importance for humans.

Such an approach admittedly does not solve the philosophical problems
associated with the development of Al, but it quite effectively diverts attention

32 The authors wanted to thank the anonymous reviewer for bringing these issues to their
attention.
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from them. On the other hand, the numerous dangers and threats associated
with the rapid development of Al technology, both real and imaginary, bring
some important philosophical themes back into the discussion.

The progressive technologization of individual and social life makes hu-
manizing the technological sphere a particularly important issue. The task of
philosophy is therefore to set goals for our rapidly developing technology, so
it will serve the long-term interests of modern human life, in contrast to the
hitherto increasingly pronounced dehumanization process. If this task is not
undertaken, the future will be shaped along the lines of a technocratic project,
or it will be susceptible to strong irrational elements hidden within uncritical
visions of technological development and fueled by wishful thinking.
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ARTIFICIAL INTELLIGENCE AS A SOCIAL UTOPIA

Al we can understood as the logic of machine thinking, which constitutes a foun-
dation for the introduction of optimal operating principles for the smooth functio-
ning of the system. This provides the context for the author s analysis of the logic
of power in two aspects: (1) Al as a model for exercising control over members
of institutions, (2) the possibility of exercising control over Al by humans. In both
cases, we are dealing with a variant of the social utopia, the assumption being
that such control brings the desired effects, namely, an increase in the efficiency
of the system involving people and machines.

When we talk about post-humanity, we should always be
attentive to how we understand humanity itself. Perhaps,
the prospect of post-humanity will enable us precisely to
gain a new insight into what being-human means.!
Slavoj Zizek

INTRODUCTION: TECHNO-UTOPIA AS A CURRENT ISSUE?

Artificial intelligence can be analyzed in two aspects: (1) as a technical
solution, and (2) as the impact of Al artifacts on man. In the first case, the
problem of Al consists in creating machines that to some extent can function
independently of human control. In the second variant, Al is about creating
a system that will complement or replace human agency, a system that will
support those aspects of human thinking which involve computation. The latter
variant concerns especially operations which involve the ordering, selection,
and interpretation of large amounts of data.> Both these approaches to Al posit
it as a tool with which to create a utopian vision of a “better” world.

The desire to create a better world is one of the key aspects of utopian so-
cial programs, past and present. We tend to turn our attention to utopias created
during the Renaissance—Thomas More’s Utopia,® Tommaso Campanella’s

! Slavoj Z i z e k, Hegel in a Wired Brain (London: Bloomsbury Publishing, 2020), 23.

2 See David S te p h e ns o n, Big Data Demystified: How to Use Big Data, Data Science and
Al to Make Better Business Decisions and Gain Competitive Advantage (London: Pearson Educa-
tion, 2018), 32-34.

3 See Thomas M o r e, Utopia. Translation and introduction Clarence H. Miller (New Haven
and Yale: Yale University Press, 2001).



110 Mariusz WOJEWODA

Civitas Solis,* and Francis Bacon’s New Atlantis.” The term “utopia” became
common thanks to the Latin title of More’s essay. The word “utopia” comes
from the Greek word ou-fopos and means a place that does not exist; alternati-
vely, it derives from the word eu-fopos and means “a good place.” Understood
in the latter sense, utopia denotes a state of existence which is regarded as
“better” in relation to the previous state and this meaning is applicable in the
context of the issue of techno-utopia.® The creators of Renaissance political
utopias assumed that the improvement of human life resulted from the change
of the political system, but also from the development of scientific knowledge
and the use of technical tools. Modern utopias fit into this tendency to admire
the possibilities offered by modern technical inventions. By analogy with the
utopian symbolism of the “better place,” one can speak of a “more perfect,”
more effective functioning of machines and man. Admiration for technical
inventions fits into a broad current of concepts referred to as transhumanism
or posthumanism. The most famous representatives of this trend are Ray
Kurzweil,” Nick Bostrom,® and Susan Schneider.’ Alongside them, as it were,
there are also theories put forth by those researchers—Shoshana Zuboff'® and
Slavoj Zizek", to name two who analyze the impact of machine technological
thinking on the functioning of human societies. They stress that technologi-
zation occurs to the extent to which humans “imitate” artificial intelligence to
optimize human agency.

The technological utopia is a contemporary variant of the social utopia
and can be inscribed in the techno-evolutionary perspective.'? Techne refers to
a combination of man-made tools and human skills into a system of technology
Here, however, the danger emerges that techno-utopia, aimed at improving the
quality of human life, will turn into a dystopia. This concern points to negative
consequences of introducing changes related to the use of Al in the hope of

* See Tommaso C am p an e lla, Civitas Solis. Transalted by Daniel J. Donno (Berkeley and
Los Angeles: University of California Press, 1981).

3> See Francis B ac o n, New Atlantis (Cambridge: Cambridge University Press, 2013).

¢ See Jerzy S z a ¢ k i, Spotkania z utopiq (Warszawa: Pafistwowy Instytut Wydawni-
czy, 1980), 10.

7 See Ray Kurzwail, The Singularity Is Near: When Humans Transcend Biology (London:
Penguin Publishing Group, 2006).

§ See Nick B o s t r o m, Superintelligence: Paths, Dangers, Strategies (Oxford: Oxford Uni-
versity Press, 2014),

> See Susan S chneider, Artificial You: Al and the Future of Your Mind (Princton and Oxford:
Princton University Press, 2019).

10 See Shoshana Z ub o f'f, The Age of Surveillance Capitalism: The Fight for a Human Future
at the New Frontier of Power (New York: Perseus Books, 2019).

' See Z i 7 e k, Hegel in a Wired Brain.

12 See “Technological Utopianism,” in Wikipedia, https:/en.wikipedia.org/wiki/Technologi-
cal_utopianism.
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increasing the effectiveness of activities of individuals and groups of people
in institutions. One scenario considers a possible loss of control over robots
equipped with Al or IT systems which will be given the right to decide about
their future. It is also necessary to be aware of threats related to the use of arti-
ficial intelligence as an element of control over one group of people by another
group of people, in which case we are looking at a dehumanizing use of Al as a
means to create a technologically-processed collective human intelligence. The
imaginary structure of such an intelligence is based on known and approved
values, such as safety, effectiveness, accumulation of knowledge, progress,
easy access to information, and an ability to extend and improve the quality of
human life. One can put forward the thesis that, by implementing these values
in a systemic connection with Al, we will have to accept the loss of personal
individuality and the ability to decide about ourselves.

Compared to previous ones, contemporary techno-utopias do not have to
resort to the means of external oppression. They replace physical violence with
system of control, or rather with technical systems that discreetly “observe”
users of digital tools, suggest the most accurate solutions, optimize the execu-
tion of operations, and enable “discreet” supervision. The resources available
to large corporations, e.g., Microsoft, Google, Facebook, make possible the
financing of such schemes, which, over time, may become indispensable in
the functioning of all major institutions.

The author of this article adopts a hermeneutical perspective, its aim being
a critical reflection on the products of technology and their meaning for man.
Philosopher of technology Val Dusek has used the term “system of technology”
to describe the relationship between man and machine. Technology understood
as a system is “the application of scientific or other knowledge to practical
tasks by ordered systems that involve people and organizations, productive
skills, living things, and machines.”!* A hermeneutical approach to the “sys-
tem of technology” consists in the analysis of relations between man and the
artifacts of technology. This approach is concerned with such aspects of these
relations as knowledge, inventions, scientific centers, operators, and conse-
rvators of machines, public relations specialists and journalists responsible
for disseminating knowledge, buyers of technical equipment, and people ma-
naging corporations and small companies.'* The term “system of technology”
allows us to describe the complex relationships that occur between man and
his products, and to analyze the changes in the image of the world and human

3 Arnold P a ¢ ey, The Culture of Technology (Oxford: Blackwell Publishing Ltd., 1983), 18,
https://www.fulcrum.org/epubs/3x816q10j?locale=en#page=18. See Val D u s e k, Philosophy of
Technology: An Introduction (Oxford: Blackwell Publishing Ltd., 2006), 35.

14 See Stephen J. K 1a i n, “What is Technology?”, Bulletin of Science, Technology & Society,
no. 5 (1985): 215-218.
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behavior that occur in connection with it. Currently, artifacts equipped with Al
create a specific lifestyle, which is also becoming a model of thinking. In this
way, new ways of self-interpretation and of the self-identification of the human
subject are emerging, namely, ones in which the artifacts of technology play an
essential role. Contemporary narratives about a meaningful and fulfilled life
are being related to technology.

To domesticate techne is to make technical tools human-friendly, to intro-
duce them into the human environment. If we treat Al as a new species, we
can look for an analogy between the domestication of plants and the taming
of animals and the domestication of machines. We assume that man is the
domesticator while the machine is an object subjected to domestication, i.e.,
introduced into the human environment. The word “to domesticate” is defined
as the “process of bringing under human control”"” objects (plants and animals)
which are subjected to this process. Hence the connection between the percep-
tion of objects and the competence of man, who uses them in the way he sees
fit and exercises control over them. The domestication of plants and the taming
of animals have taken tens of thousands of years. The question is how much
time we will need to domesticate Al and what skills will this process require.

Techno-utopian projects posit the following: (1) unambiguously defined
operations leading to the implementation of the utopian project; (2) a clear
vision of a new, better state of existence (compared to the previous one) conse-
quent upon the introduction of technical improvements; (3) consistent pursuit
of the devised enterprise, regardless of the difficulties; (4) lack of criticism
in the pursuit of goals; (5) postulating changes at the level of the functioning
of social and political institutions; (6) a program of creating a “better” world
“from scratch.”'® This general characterization translates into specific pro-
grams of change, in accordance with the guiding idea associated with the social
philosophy derived from the thought of Karl Marx,'” according to which tech-
no-evolution is not about understanding reality, but above all about changing
it. In this context, technical tools equipped with Al lead to modifications of
human behavior. The “domestication” of new technologies leads to inevitable
changes in the functioning of man. Not all of these changes have negative
consequences. The process of domestication does not concern solely the entity
subjected to it; it also affects the user, the one who domesticates.

15 See “Domestication,” in Cambridge Dictionary, Cambridge University Press & Assessment,
https://dictionary.cambridge.org/pl/dictionary/english/domestication.

1o See Frank E. M a n u e | and Fritzie P. M a n u e 1, Utopian Thought in the Western World
(Cambridge: Belknap Press, 1979), 20-23.

17 See Andrzej Walicki, Marksizm i skok do krélestwa wolnosci: Dzieje komunistycznej utopii
(Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 1996), 78n.
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AT AS A WAY OF EXERCISING POWER

On the threshold of modern philosophy, Francis Bacon linked domination
to knowledge. Having knowledge about the world gives man an advantage
over it. Exercising power over “wild” nature and animals turned them into
objects subordinated to man.'® It is doubtful whether the relationship of subor-
dination and control will look similar in the relationship between man and Al,
and whether it may lead to the loss of man’s control over his own life. Having
the advantage of knowledge over man, Al may gain a dominant position, by
analogy with the situation of the advantage that man now has over animals
and plants. In cultural narratives—in literature and film—we often see images
expressing the fear of losing control over Al artifacts.

In the modern approach, the domination resulting from knowledge means
controlling the flow of information, selecting it, organizing it, creating a so-
cially approved model of data interpretation. In one of the possible scenarios,
Al becomes a tool in an IT system that allows this system to exercise control
over an institution’s employees and customer needs in a way similar to the
methods of data management."

Let us examine the argument put forward by Shoshana Zuboff. In her
opinion, the modern form of exercising power in institutions is not external
coercion, but the creation of rules of internal coercion by producing a specific
behavioral surplus. Used as a tool of control, Al is not directly interested in us,
but in our behaviors and choices. It is focused on the analysis of measurable
factors, factors that can be parameterized and made available for the operations
of evaluative rendering, calculating, modifying, scoring, and monetizing. The
aim of these operations is to maximize the work efficiency of teams and the
chances of beating competition. A new form of totalitarianism emerges here,
which consists in the generation of rules of self-control in the supervised hu-
man subjects.?’ The resulting loss of freedom becomes a consequence of the
realization of the individual’s own desire for a comfortable and safe life. The
successive stages of the realization of these desires turn us into entities who
live in a state of prosperity, with no need to make an effort to decide about
ourselves or to take responsibility for our decisions.

In a world of mechanical control, there is no need for external supervision,
because we watch over ourselves. In this way a new manner of exercising

18 See Francis B a ¢ o n, Selected Writings of Sir Francis Bacon (New York: Franklin Library,
1982), 105.

1 See Joanna K a m i 11 s k a, Nowe wspaniate swiaty: Wspélczesne projekty doskonatego spo-
teczenstwa (Krakow: Nomos, 2012), 36-38.

2 See Shoshana Z ub o f'f, The Age of Surveillance Capitalism: The Fight for a Human Future
at the New Frontier of Power (New York: Perseus Books LLC, 2019), 226n.
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power is created, which Zuboft calls instrumentalism and defines as the adjust-
ment of the fulfillment of the desires of individuals to the realization of the
goals of an institution.?! This type of totalitarianism has a “soft” and friendly
form; it does not negate the value of privacy but treats personal information
as input for data processing. The human subject is being controlled but does
not rebel because they are not aware of the danger. Chance and uncertainty
as to the consequences of human choices have been eliminated. This is like
areturn to “paradise,” except that paradise now has a new technological-digital
form. This paradise should be understood in terms of a way of life and a way
of thinking, thus as a utopian no-place. The functions of the host are performed
by a friendly system architect.? By offering to satisfy our needs, the system
also relieves us of the hassle of making choices.

For Bacon, the acceptance of two interrelated values, freedom and know-
ledge, was associated with human agency. The latter value that of agency, was
based on the possibility of human influence on the outside world and a person’s
power to decide freely. The question of free will plays a fundamental role in
the concept of man as the moral subject of his own actions. Behavioral theory,
emerging from Burrhus F. Skinner’s psychology of cognition, is based on the
negation of the assumption of free will, and consistently puts knowledge in
opposition to freedom. In this view, the task of knowledge is to free man from
the illusion of freedom. By becoming aware of those areas of activity in which
our actions are determined by external causes, we become calmer. The personal
freedom of the individual is treated as a cognitive error, and the task of know-
ledge is to make us aware of the sources of this illusion.”® Biological factors
and the social environment determine human behavior. Ignorance as to how
this process occurs breeds fantastical ideas about the freedom and individual
agency of the individual. Skinner postulated that we should shift our scien-
tific interests from the analysis of free will to the search for the mechanisms
which regulate social behavior. The word “mechanism” indicates a connection
between biological and technical factors, factors for which the human will is
a “tool” for action and achievement of set goals.

In behaviorist terms, the identity of an individual is a product of factors
external to it. The behavior of a biological organism is what another organism
sees when observing its activity. Objective descriptions of behavior lead to the
discovery of mechanical patterns of action and, ultimately, to the identification
of causal relationships between the external environment and the behavior of

2 See Zub o ff, The Age of Surveillance Capitalism, 511; Burrhus F. Skinn er, Science and
Human Behavior (New York: The Free Press, 1965), 85.

22 See Michael F 1 e ischer, Kapitalizm i jego sztuczna inteligencja (Wroctaw and Krakow:
Wydawnictwo Libron, 2022), 40—42.

2 See Burrhus F. S kinn er, About Behaviorism (New York: Vintage Books, 1976), 14—16.
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individuals and social groups. All behaviors can only be explained from the
perspective of the “other” an external observer. Hence the postulate, formu-
lated by Skinner and his continuators, to develop a science of behavior. This
postulate concerns, among other things, activities such as problem solving
and making moral choices. The study of human behavior takes the form of
a conscious biological determinism.

Consequently, technological determinism can be seen as a corollary of
biological determinism, considering the way the “technical” basis of human
behavior is defined. Zuboft sees in Skinner’s theory a psychological basis of
the contemporary techno-utopia, its purpose being to define the rules of human
action that can be technically modified. Contemporary behavioral engineer-
ing technologies include organizational systems and algorithmic procedures
created to generate maximum efficiency for machines and humans. What we
are looking at here is a transition from a description that indicates that human
behavior can be compared to a machine propelled by external factors to the
postulate of transforming this behavior according to the model of a smoothly
functioning machine. Cultural affirmation of such values as the dignity of the
human person, freedom of choice, and the recognition of the psychophysical
distinctiveness of individual persons stand in the way of the automation of
human agency.*

Implemented in the spirit of Skinner’s behaviorist psychology, techno-
utopia turns into a dystopia. It envisions a world of universal equality, dispas-
sionate harmony, security, an abundance of material goods, and a specific
brotherhood, one based on a biological-mental community of consumers. In
this intelligent system of behaviors, groups of employees function as teams,
producing internal mechanisms of self-control and effective operation. Institu-
tions whose functioning is based on the model of Al are expected to guarantee
victory over competitors. The social proof of rightnesses actions will reinforce
this kind of behavior. This is manifested in the belief that in order to maintain
its position on the market, an institution must adjust its mode of operation
according to Al posited as a model; it must adopt it as the optional mechanical
model of management.

Zuboff identifies the dangers of techno-utopia by relating it directly to the
economic model which she calls, after Skinner, “surveillance capitalism.”*
This suggests that, at least theoretically, there is an alternative socio-economic
system, a contemporary form of socialism of sorts that could change this state
of affairs. The historical experience of real socialism in the twentieth century

2 See Zub o ff, The Age of Surveillance Capitalism, 232n.
» See Burrhus F. Skinn er, Walden Two: With a New Preface by Author (Cambridge: Hackett Pub-
lishing Company, INC, 2005), 173. Quoted after Z u b o f'f, The Age of Surveillance Capitalism, 504n.
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indicates that socialism can also take the form of totalitarianism. In my opi-
nion, contemporary socialism would also use Al tools. Zuboff’s use of the
term “capitalism” in the phrase “surveillance capitalism” must be treated with
caution; at the same time, the author persuasively argues that an analysis of
the impact of Al on social life is not about the technology itself, but about the
logic of Al This logic cannot be realized without modern digital technologies,
which may not be directly responsible for it. Modern Al-supported techne is
a tool that institutions use to optimize their exercise of power and control over
the flow of information.?® At present, there is no convincing model of economic
life as an alternative to capitalism.

Al-based managing style refers to the governance model of institutions,
but is also about power over people’s imagination and future-oriented projects.
This project is based on the idea of creating a real-digital world (this combi-
nation of two ontological dimensions is intentional) in which privacy of each
of us will be digitized and planned. Machine (artificial) intelligence will be
a tool used to achieve this goal, that of a freedom-deprived world built on the
principles of voluntary acceptance.?’ This voluntary “transfer” of power to the
artificial sovereign will take place peacefully, without the kind of dramatic
coups envisioned in SF films. We may not even see this happen. The problem
of the tension between freedom and enslavement will become incomprehen-
sible. Bacon’s postulate of elevating man to the position of a ruler over the
natural world and the world of things will be reversed by accepting the lack of
“understanding” and the “inability to control” the artifacts we use.

Zizek arrives at conclusions similar to those drawn by Zuboff. While
Zizek’s Hegel in a Wired Brain is primarily devoted to an analysis of the
problem of the human brain linked to a machine, he also deals in this book
with issues related to Al. He takes up the interesting issue of collective intel-
ligence. An IT system connected to many devices can accumulate and use the
potential of intelligent machines within the network. The question that arises is
whether human brains would be able to imitate such a model. Collective human
intelligence would be much more efficient than the scattered intelligences of
many people, who have to expend a great deal of effort and time to share the
knowledge they possess.

Zizek poses an interesting problem: What will happen to the human spirit
(culture) if we realize the postulate of collective mechanical intelligence? Here
we have in mind the concepts of Singularity. (a term used by Kurzweil) in
which the thinking of an individual will becomes part of the new form of the

2 See Zub o ff, The Age of Surveillance Capitalism, 18n.
27 See ibidem, 66.
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idea (borrowed from Georg Wilhelm Friedrich Hegel*®) of the objective spirit.
It is impossible to imagine the implementation of this postulate without Al If
the “Other” that Skinner wrote about is an intelligent machine, then at some po-
int “everyone” will think like an intelligent machine. Looking at our reflection
in the “artificial” Other, we become “copies.” Such “copies,” equipped with
up-to-date and complete information, will be more operative and effective than
biological people thinking separately. According to Zizek, Hegel’s objective
spirit will attain realization as a space for universal media communication.

Technological progress, which is a form of self-improvement (transcen-
dence), derives from the human desire to create something more perfect than
man.” On the one hand, this is related to admiration for the genius of the cre-
ator; on the other, it leads to a decrease in the creator’s self-esteem. Creation
in the area of techne makes us aware of biological limitations. In a dimension
other than mortality and suffering, it reveals the contingency of human exi-
stence. Not being perfect enough, we are fascinated by what we have created,
for it is “better” than us. This fascination is enhanced by the fact that we can
use Al-equipped artifacts to improve human capabilities in both the personal
and collective dimensions of life.

For now, we do not want to become artificial intelligence; yet we do want to
use its capabilities to gain an advantage over other people. A person equipped
with modern technical devices dominates those who are deprived of them or
cannot avail themselves of the artifacts of digital technology. Consequently, the
more we want to gain an advantage over others, the more we become depen-
dent on the tools that enable us to be more competitive. According to Zizek,
the competition for better opportunities on the labor market, a higher social
position, and economic advantage will cause the technicalization of human
thinking to increase progressively. At present, we surround ourselves with
techne artifacts; however, over time, they will become part of our bodies and
brains. The evolutionary change of man into a posthuman entity (Singularity)
may occur smoothly and imperceptibly. However, the ontic improvement in
the quality of functioning in a competitive society has its price. Individual will
is an unnecessary burden for a well-functioning human technical intelligence.
Soon, we will be able to use more and more devices, structures, and models of
people management which will work independently of the factors of volition
and free will.*°

2 See Georg Wilhelm Friedrich H e g e 1, Fenomenologia ducha (Warszawa: Fundacja Ale-
theia, 2002), 209.

» See 7 iz e k, Hegel in a Wired Brain, 24n.

30 See ibidem, 28-30.



118 Mariusz WOJEWODA

This process of human change is conspicuous in the context of the creation
of algorithms which use Al as catalysts for social and economic development
(Business Intelligence).’! In the area of information management, Al is seen as
a technique based on the assumption of improving the efficiency of collecting
and selecting information of high volume, variability, and diversity (Big Data).
As the amount of data is beyond the capabilities of the human mind and even
the combined capabilities of many human minds, information processing and
management require introducing machine “thinking” techniques. In a general
sense, what we are talking about here is transforming data into information,
and information into knowledge. At the same time, we still assume that this
knowledge must be understood and interpreted by man. At the next stage of
the development of “machine learning” techniques, knowledge acquired in this
manner will be incomprehensible to man, the creator of the machine. At that
stage, the “thinking of the machine” will become something non-transparent,
even magical for us, thus inspiring in us religious respect and admiration, com-
bined with fear of the power of what we do not understand; in other words, it
will be the contemporary version of mysterium tremendum and fascinosum.

However, the techno-utopian vision of the future depicted by Zuboftf and
Zizek does not have to be so pessimistic. We need time to become used to the
artifacts of technology. The young tame these artifacts relatively faster than
their seniors and the elderly. Progress in information technology is dynamic
and fast-paced, while taming techne products equipped with Al requires time
and the acquisition of new skills by the user. In addition to IT, digital and
communication competences, there are also those related to the competent
use of Al

In the conclusion of her book, Zuboff refers to the consciousness of the
“inhabitants” of the digital world. She argues that the most important thing for
us today is to awaken in ourselves the desire to defend the right to maintain
our own separateness and the ability to decide about ourselves. This refers to
the sense in which values such as the authenticity of reactions, our own emo-
tions remain important to us. If we do not want our statements to be digitally
cataloged, manipulated, and then used for commercial or ideological purposes,
we should protect our privacy. What is at stake here is freedom and agency in
the area of personal life and experience. We should know who decides and,
moreover, why we should give someone the right to decide for us? The use of
modern technologies can significantly improve the quality of our lives. How-
ever, this kind of improvement must not lead to a violation of those values that

31 See Ajay Argwal,JoshuaGans,and Avi Gold farb, Predication Machines: The Simple
Economics of Artificial Intelligence (Harvard: Business Review Press, 2018), 13—15.
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define the horizon of self-identification of interpersonal relationships, that is,
the dignity of the human person and respect for others and their privacy.*

In the conclusion of his analysis of the impact of Al on human life, Zi-
zek 1s more pessimistic than Zuboff. He predicts that the combination of the
human mind with the collective artificial intelligence will deprive us of the
unconscious and will make us unable to hide individual motivation, which will
ultimately affect our sense of identity and our moral consciousness. The ope-
ration of Al is based on the assumption of transparencys; its strength consists in
the ability to accumulate, transmit and use the information that is acquired by
many devices.” Then Al obtains new data, which it subsequently processes in
order to find solutions and adapt them to the needs and circumstances. By desi-
gning a complex system of human action, Al can influence human motivation.
Over time, Al that imitates human intelligence will become transparent to the
collective intelligence of institutions. The managers of these institutions will
believe that hiding information and cheating will be treated as a crime against
the system. This pessimistic scenario does not have to come true; however, it
is an important warning as to the ideas concerning the managing of institutions
based on the Al model.

POWER OVER Al

There is also this solution: the creators of Al do not want to build conscious
machines, but only intelligent machines, ones whose job is to complement hu-
man computing skills and thus create a human-friendly world. Here, however,
the problem arises whether Al will be able to understand the human world of
values and the specific nature of the moral obligations that result from those
values. Will artifacts equipped with artificial intelligence be able to recognize
the world of human values in their complex nature and will they be able to read
the principles that govern the process of making difficult decisions by man?
We still do not have satisfactory answers to these questions, even though this
issue has been taken up by many researchers, including Eliezer Yudkowsky**
and Bostrom®*. When it comes to the knowledge of values, an important role is
played by axiological intuition, a distinctly human ability and one which ma-
chines lack. At this point, however, another question comes into view, whether

32 See Zub o ff, The Age of Surveillance Capitalism, 323-5.

3 See 7 i7 ek, Hegel in a Wired Brain, 190n.

3 Eliezer Y ud k o w s k 'y, Complex Value Systems are Required to Realize Valuable Futures
(San Francisco: Machine Intelligence Research Institute, 2011), https:/intelligence.org/files/Com-
plexValues.pdf.

35 Nick B o s t r o m, Superintelligence: Paths, Dangers, Strategies.
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it is possible to write down the human structure of values and express it in the
form of an algorithm, which can then be inscribed in the operational structure
of an intelligent machine.

An advanced-level, super-intelligent Al can perform complex computatio-
nal operations involving the collecting and segregating of data, while not being
aware of its distinctiveness.* It seems reasonable to argue, however, that an
entity cannot be the bearer of responsibility without having moral awareness.
To solve complex axiological and moral dilemmas, a machine, besides intel-
ligence, must also have consciousness. A conscious machine, capable of recog-
nizing values and solving moral dilemmas, would need to have a will capable
of choosing and acting independently of humans.’” Autonomous machines,
fully independent of the man controlling their operation, seem to be—from the
perspective of the designers—an undesirable coincidence, unless of course this
is also an unintended result of Al techno-evolution, one that we cannot control.
This kind of operation, independent of the constructor and the user, is treated
as a design error. The argument from the “designer’s unintentional error” has
had its reflections in popular culture, in narratives where autonomous robots
want to take control over people, who are “less” intelligent.

The creation of an artificial intelligence that imitates the human world
of values has also a negative side to it. Apart from positive values, axiol-
ogy distinguishes negative values, which result in the desire for destruction,
death, falsehood, and the creation of distorted (demonic) images of the sacred.
Consequently, this leads to behaviors that we consider morally wrong, among
them the propensities to be aggressive, to cheat, and to treat other people
instrumentally. We cannot assume that man represents the highest level of
consciousness and moral competence. Inscribing the human world of values
into an intelligent machine can prove problematic. This is the rationale behind
the building of “ethical robots,” namely, that the super-intelligent machines
thus created will be devoid of human flaws.’® However, this means that this
type of ethics becomes a utopian Al construct equipped with an “angelic” set
of qualities (such as kindness, forbearance, the ability to cooperate) focused on
the fostering of community values while devoid of human “demonic” tenden-
cies. In other words, such projects dehumanize machines and make them into
entities which are “artificial” in another sense of the word.

Such a project was created by Yudkowsky, who presented the develop-
ment of intelligent machines the operation of which is based on positive va-

¥ Yudkowsky, Complex Value Systems are Required to Realize Valuable Futures, 38n.

7 See Susan S ¢ hn e id er, Artificial You: AI and the Future of Your Mind (Princeton and
Oxford: Princeton University Press, 2019), 16n.

% See Yudkowsky, Complex Value Systems are Required to Realize Valuable Futures,
40n.
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lues. To realize this purpose, he used the “semantics of external reference,”
which demonstrates that an increase in a machine’s knowledge about values
such as kindness will in due course result in an increase in actual kindness in
that machine’s operation. In the case of Al, this is the knowledge entered by
programmers into the IT system. This solution does not work in the case of
human beings in that it does not take into account the factor of free will and
the situational dynamics in which the subject who is making the moral decision
finds themselves. In fact, it is a machine variant of ethical intellectualism.
Intelligent machines, like humans, may know the rules and yet act without
conforming to them. Following Aristotle, it is necessary to distinguish in this
case between machine techne knowledge and machine praxis knowledge. The
former is responsible for collecting and segregating data, while the latter for
choosing and action.

What would the phronetic knowledge of machines consist in? Yudkow-
sky introduces the formula of “semantics of causal significance” in this case.
It assumes that Al should not do exactly what programmers have written into it,
but something similar, something that results from a certain skill in solving dif-
ficult situations. Developers are not able to take into account all circumstances,
so it should be assumed that the Al will be equipped with the ability to modify
decisions. This means that the solution proposed by Al does not have to suit
us. As the source principle of Al normativity, Yudkowsky adopts: “do the right
thing,” which is based on the principle of reflective equilibrium. This is one
variant of the Greek rule of the ethics of moderation, introduced by Aristotle
into ethical thought.* Here, however, the problem arises whether the reflective
balance of the man being and that of Al are based on the same principles. The
premise of the ethics of moderation is to have human experiences resulting
from corporeality and communion with other people (ethics of friendship).
For Al, experience will only be information inscribed in the system, not an
individual or personal experience. Thus, the thesis that a machine can “think
and act like a human” is merely an approximation.

The problem emerges of how to prevent Al from wanting to pursue its own
goals, ones which would ultimately turn out to be harmful to humans (e.g., the
production of a gigantic number of paper clips, which from our point of view
means waste). Bostrom is considering a situation when we want to increase
the cognitive competence of the system, but we are afraid that this means an
increase in its powers to an extent that would ultimately distort the motives
that should govern the Al system. Bostrom proposes that the system be divided
into a hierarchical structure made of subsystems. Then subsystems with some
intelligence potential will monitor the performance of subsystems with fewer

¥ See ibidem, 43n.
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capabilities. The goal is to prevent “thinking” Al subsystems from strategically
hiding information or wanting to seize power over the entire system. This they
may do, for example, in pursuit of the principle of eliminating the weakest and
the least intelligent elements in the system, e.g., humans. In terms of intellec-
tual competence, at the bottom of this hierarchy and at the same time at the
very top in the hierarchy of power, one should place a slow and relatively less
intelligent superior, that is, man.

One may ask whether such inverted meritocracy guarantees the security
and stability of the entire system.** However, there seems to be no certainty
that the system will always be safe for us humans. Systems need a hierarchical
and multi-level surveillance system in which the number of “workers™ is pro-
portional to the number of guards or supervisors, where each of the guards is
supervised by a senior guard. Such a system may be stable, but it is based on
totalitarian principles of control. This whole structure includes many super-in-
telligent operators whose actions are controlled by a small group of people with
intellectual competence inferior to machines with Al. The question is whether
we will remain vigilant here, characteristic of the human way of exercising po-
wer; whether we will be ready for the situation when Al moves away from the
principles of operation that have been devised for it. As technology progresses,
we will entrust it with more and more tasks, which means an increase in trust.
At the same time, we will release ourselves from making the unnecessary effort
of performing activities that an intelligent machine performs much better than
we can. This lack of vigilance could end in a “rebellion” of machines against
humans.

The question arises as to how to act when the super-intelligent subsystems
decide to choose the “wrong” path and pursue their own goals. Given the his-
tory of human societies, this scenario is highly probable, which is why it is not
a good idea to ascribe human tendencies to machines. According to Bostrom,
this threat can be eliminated by the introduction of programming principles
characteristic of intelligent systems into interpersonal relations. So far, our
understanding of human behavior has been limited, which is why we are find-
ing it difficult to comprehend the behavior of entities which are not human
(Al or Singularities resulting from the connection of the human mind with AI).
Intelligent systems can demonstrate the ability to coordinate their activities,
with little communication with humans. This could ultimately undermine the
ability to control Al and lead to the disintegration of the entire system and
the collapse of the institutional order, no matter how safe it may have se-
emed."!

40 See B o s trom, Superintelligence: Paths, Dangers, Strategies, 198n.
4 See ibidem, 205-7.
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*

It should be said that further work on Al and its connection with human
functioning is inevitable, regardless of whether we see this issue in terms of
threats or in terms of new opportunities opening before mankind. This progress
is associated with responsibility for the development: there is a need to define
ethical and legal limits for the creation of Al. In such situations, we refer to the
idea of well-being, while keeping an eye on the two levels of its meaning: the
well-being of humanity and the well-being of individuals. We are interested
in implementing the postulate of a “better” life at the economic, political,
medical, and scientific levels. However, agreeing to improve the quality of
life by AI may become a threat to the “good” of humanity. It remains an open
question how to create satisfactory rules to regulate the “reflective balance” in
the relationship between humans and Al. Teaching human values to a machine
seems as yet to be an impossible task, even for machines that surpass humans
in intelligence. Even if it were possible to do this, questions arise: What values
would we like to enter into AI? Should it really create an orderly and hierar-
chical system? The solution proposed by Bostrom, i.e., to convey values by
designing institutions where man and Al are integrated, is very dangerous. An
institutional intelligent value system will not recognize the value of the distinc-
tiveness and independence of individual human beings. Rather, it will focus on
the value of teamwork and collective action. This, however, will reconstruct
the operation model of a totalitarian institution, as described by Zuboff, and
will make possible the pathology of the collective intelligence, as analyzed by
Zizek. Due to the exceptionally dynamic development of new technologies,
the relationship between man and Al is currently one of the most important
issues to ponder. Therefore, this research should be continued.
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In the article, the author is concerned with the problem of artificial intelligence
as a factor that affects the functioning of social institutions. Al is understood as
the logic of machine thinking, which constitutes a foundation for the introduc-
tion of optimal operating principles for the smooth functioning of the system.
This provides the context for the author’s analysis of the logic of power in two
aspects: (1) Al as a model for exercising control over members of institutions;
(2) the possibility of exercising control over Al by humans. In both cases, we
are dealing with a variant of the social utopia, the assumption being that such
control brings the desired effects, namely, an increase in the efficiency of the
system involving people and machines. In both cases, we deal with threats
to freedom of choice. To demonstrate the complexity of the issue, the author
analyzes the concepts of Shoshana Zuboff, Slavoj Zizek, Nick Bostrom, and
Elizer Yudkowsky. These theorists point to risks and opportunities that come
with the use of Al. The Al-based utopia offers us a digital paradise based on
security and unlimited access to information, while at the same time taking
away the right to freely decide for ourselves. This process is so subtle that the
fascination with the use of Al tends to ignore the scale of the threat. The author
is seeking to examine the validity of dystopian objections against Al.
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Mariusz WOJEWODA — Sztuczna inteligencja jako utopia spoleczna
DOI 10.12887/36-2023-3-143-08

Celem artykutu byta analiza problemu sztucznej inteligencji, ktora wpltywa na
funkcjonowanie instytucji spotecznych. Al rozumiana jest jako logika myslenia
maszynowego, ktora zaklada wprowadzenie optymalnych zasad dzialania
w celu sprawnego funkcjonowania systemu. W tym konteks$cie autor analizuje
logike wtadzy w dwoch aspektach: (1) Al jako modelu sprawowania kontroli
nad cztonkami instytucji, (2) mozliwosci sprawowania kontroli nad Al przez
cztowieka. W obu przypadkach mamy do czynienia z pewnym wariantem
utopii spotecznej, w ktorej zaklada sig, ze taka kontrola przynosi pozadane
efekty dla podniesienia sprawnosci dziatania systemu — ludzi i maszyn. W obu
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wypadkach musimy uporac si¢ z zagrozeniami dotyczacymi wolno$ci wyboru.
Aby ukazaé ztozono$¢ tego zagadnienia, autor analizuje koncepcje Shoshany
Zuboff, Slavoja Zizka, Nicka Bostroma i Elizera Yudkowsky’ego. Teoretycy
ci wskazuja na zagrozenia i mozliwosci, jakie wiaza si¢ z wykorzystaniem Al.
Utopia oparta na Al oferuje nam cyfrowy raj, zapewniajacy bezpieczenstwo
i nieograniczony dost¢p do informacji, a jednocze$nie odbiera prawo do wol-
nego decydowania o sobie. Dzialanie to jest na tyle subtelne, ze fascynacja
zwigzana z mozliwos$ciami wykorzystania Al prowadzi do niedostrzegania ska-
li zagrozenia. Autor artykutu chce sprawdzi¢ stusznos¢ dystopijnych zarzutow
stawianych Al
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Grazyna OSIKA

KOMUNIKACJA CZLOWIEKA ZE SZTUCZNA INTELIGENCJA
Warunki brzegowe

Wsrod wielu aspektow, jakie musimy wziqé pod uwage, istotne wydajq sie te
czynniki, ktore bedq przesqdzaly o rodzaju relacji zbudowanych z maszynami jako
nowymi agentami ,,spotecznymi”. Dotyczy to szczegolnie tej najbardziej wyra-
finowanej formy okreslanej mianem sztucznej inteligencji (SI). Rozumienie tych
relacji wiqze sie z doprecyzowaniem, jakim bytem sq dla nas maszyny. W filozofii
techniki doczekalismy sie kilku podejs¢, od najbardziej intuicyjnego, jakim jest
instrumentalizm, przez substantywizm, az po postfenomenalizm, rownowazqcy
oba stanowiska.

W The World Manufacturing Forum Report: Skills for the Future of Manu-
facturing w roku 2019 na podstawie przeprowadzonych badan przewidywano,
ze wsrod dziesigeiu kluczowych umiejgtnosci przysztosci znajdzie sig sku-
teczna komunikacja migdzy ludzmi, systemami IT i AI'. Pandemia COVID-19
1 obecna sytuacja na §wiecie pokazata, jak trafne byly te przewidywania, ale
takze, ze nie stracily one na aktualnos$ci, wrgcz przeciwnie — trend ten sig
umocnil. Informacji tej nie powinni§my traktowac jedynie jako ,,branzowe;j”
prognozy, stoja za niag bowiem implikacje dotyczace ksztaltu, jaki planujemy
nada¢ przysztemu spoteczenstwu, co bedzie stanowito clou naszej aktywnosci,
a takze bedzie nas definiowato jako ludzi.

W rozwijanych koncepcjach czgsto przewija si¢ pojecie Spoteczenstwa
5.0%, w ktorym ,,widzimy” siebie jako zyjacych wsrod maszyn, jednak w tej
wizji urzadzenia nie sa juz prostymi narz¢dziami przedtuzajacymi sil¢ naszych

' Por. The World Manufacturing Forum Report. Skills for the Future of Manufacturing, https://
worldmanufacturing.org/wp-content/uploads/WorldManufacturingFoundation2019-Report.pdf,
$.32-34. M.Breque,L.DeNul,A.Petridis, European Commission, Directo-
rate-General for Research and Innovation, ndustry 5.0: Towards a Sustainable,
Human-centric and Resilient European Industry, Publications Office, 2021, https://data.europa.eu/
doi/10.2777/308407.

2 Zob. S. Arsovski, Quality of Life and Society 5.0, International Quality Conference 13 IQC
Quality Research 2019, http://www.cqm.rs/2019/papers_iqc/81.pdf; M. Glad d e n, Who Will
Be the Members of Society 5.0? Towards an Anthropology of Technologically Posthumanized Future
Societies, ,,Social Science” 148(2019) nr 8(5),s. 1-39; A.Deguchi,H.Chiaki,M.Hideyuki,
T.Shigeyuki,N.Taku, O.Kohel, What is Society 5.0?, w: Hitachi-UTokyo Laboratory,
Society 5.0: A People-centric Super-smart Society, Springer Open, Singapore 2020.
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mig$ni, upraszczajacymi dziatanie lub czyniacymi je w ogole mozliwym?, tym
razem chodzi o ekstensj¢ tego, co w potocznym mniemaniu uznajemy za jeden
z najbardziej znaczacych wyrdznikéw naszego gatunku, czyli myslenie. Erik
Brynjolfsson i Andrew McAfee uwazaja, ze dopiero ten typ maszyn stanie
si¢ prawdziwym przetomem w historii ludzkosci*. Czy mamy podstawy po-
watpiewa¢ w ich prognozy? Codzienno$¢ wskazuje na retoryczny charakter
tego pytania, albowiem — jak to kolokwialnie okres§lamy — ,,gotym okiem wi-
da¢”, ze kolejne intensyfikacje technologiczne, takie jak sztuczna inteligencja
(ang. artificial intelligence, Al), opierajaca si¢ na cyfrowych rozwiazaniach
zatozycielskich (komputerze i Internecie)’, wnikaja w kazdy aspekt naszego
zycia, jednoczesnie go przeobrazajac. Szeroko rozumiane funkcjonowanie
spoteczne, w tym nasza aktywnos$¢ zawodowa, sa i beda uwiktane technolo-
gicznie — jest to juz faktem, stad potrzeba adaptowania si¢ do nowej sytuacji.
Wisréd wielu aspektow, jakie musimy wzia¢ pod uwage, istotne wydaja sig te
czynniki, ktére beda przesadzaly o rodzaju relacji zbudowanych z maszynami
jako nowymi agentami ,,spotecznymi”. Dotyczy to szczeg6lnie tej najbardziej
wyrafinowanej formy okreslanej mianem sztucznej inteligencji (SI). Rozumie-
nie tych relacji wiaze si¢ z ustaleniem czego$ jeszcze bardziej podstawowego,
a mianowicie doprecyzowaniem, jakim bytem sa dla nas maszyny. W filo-
zofii techniki doczekali$my si¢ kilku podej$¢, od najbardziej intuicyjnego,
jakim jest instrumentalizm, wskazujacego na nadrzedna pozycjg uzytkow-
nika wobec ,,narzedzia”, przez substantywizm, w ramach ktorego maszyny
(technika) pozostaja w znacznym stopniu autonomiczne wobec cztowieka,
az po postfenomenalizm, rownowazacy oba stanowiska. Co prawda kazde
narzedzie wplywa na okre$lona formg jego uzycia, jak przyjmuje si¢ w sub-
stantywizmie, ale ostatecznie to cztowiek w trakcie pracy ustala, w jaki sposob
z danego narzgdzia bgdzie korzystat — dochodzi zatem do mediacji migdzy
cztowiekiem a maszyna’. I tak wedlug zalozen instrumentalizmu ,,komuniko-

3 Por. G. O s ik a, Czekajqc na osobliwosci — o modelach interpretacji techniki, ,,Filo-Sofija”
17(2017) nr 39(1), s. 68.

*Por. E.Brynjolfsson, A. Mc A fee, The Second Machine Age: Work, Progress, and
Prosperity in a Time of Brilliant Technologies, W.W. Norton & Company, New York, London 2014,
s.10.

S Por.K.Sledziewska, R. Wto ch, Gospodarka cyfrowa. Jak nowe technologie zmieniajq
Swiat, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2020, s. 79.

¢ Zob. The Oxford Handbook of Philosophy of Technology, red. S. Vallor, Oxford University
Press, New York 2022; A. Freenb er g, Transforming Technology: A Critical Theory Revisited,
Oxford University Press, New York 2002; t e n z e, Critical Theory of Technology: An Overview,
»Tailoring Biotechnologies” 1(2005), s. 47-64; A. B o r g m a n n, Technology and the Charac-
ter of Contemporary Life: A Philosophical Inquiry, University of Chicago Press, Chicago 1984;
T.Mic z k a, Czlowiek techniczny, ,,cztowiek rozszerzony”, ,,cztowiek 3D”. Préba definicji, ,,Filo-
Sofija” 17(2017) nr 39(1), s. 37-47.



Komunikacja cztowieka ze sztucznq inteligencjq 129

wac si¢” z narzedziem to wydawac instrukcje lub odbiera¢ je, w przypadku
substantywizmu jest mowa raczej o tak zwanej interakcji zamknigtej’, czyli
takiej, ktora moze dokonywac si¢ jedynie w ramach interfejsu maszyny. Do-
piero postfenomenalizm wraz z kategoria mediacji otwiera si¢ na rozumienie
komunikacji jako wzajemnego oddziatywania. Wida¢ zatem, ze komunikacja
migdzy SI a cztowiekiem nie jest jedynie pochodna mozliwosci technicznych
systemu komputerowego, ale takze sposobu, w jaki system ten jesteSmy skloni
potraktowac — jako ,,nie-ludzkie® agenty wspotdziatania.

Nabycie umiejetnosci w jakimkolwiek zakresie zawsze wymaga elementar-
nej wiedzy dotyczacej mechanizméw zwiazanych z tymi umiejetnosciami. Jest
to tym bardziej istotne, kiedy planujemy wiaczac je do dziatan edukacyjnych,
pomagajacych wyksztatci¢ kompetencje ,,dla przysztosci” w duchu zatozen
Spoteczenstwa 5.0. Z tej perspektywy wazne jest przebadanie warunkéw klu-
czowych dla zachodzenia komunikacji cztowieka z SI. W niniejszych rozwa-
zaniach podejmuje si¢ probg odpowiedzi na dwa pytania badawcze. Pierwsze
pytanie: jakie warunki brzegowe’ musi spetni¢ komunikacja? OdpowiedzZ na
nie stanowi czg$¢ prac regulujacych definiowanie pojecia ,.komunikacja”.
Pozwoli to ustali¢ warunki modelowe dla zachodzenia tego procesu. Drugie
pytanie to: jakie warunki komunikacyjne spetnia SI jako program kompute-
rowy wykorzystujacy zaawansowane modele statystyczne do rozwigzywania
zadan? W tym przypadku chodzi o diagnozg, jak dalece wskazywane wcze$niej
warunki komunikacji leza w zakresie wykonalnos$ci systemow SI, czyli na jaki
poziom ,,skomunikowania” czlowieka z maszyna mozemy obecnie liczy¢.
Prace te moga by¢ pomocne w rozstrzygnigciu, w jakim stopniu mediacyjne
podejscie do relacji cztowiek—maszyna jest w ogole uzasadnione oraz jak mo-
delowac umiejgtnosci komunikacyjne cztowieka z SI.

W badaniach zostanie wykorzystana analiza konceptualna'®, pozwalaja-
ca na podstawie obecnego stanu wiedzy rozwina¢ teoretyczny namyst, ktory
w toku prac empirycznych bedzie mogt nastgpnie zosta¢ poddany weryfikacji,
a wiec na tym etapie badan metoda ta wydaje si¢ w pelni uzasadniona.

Ze wzgledu na to, ze artykut nie ma charakteru przegladowego, nie wy-
daje si¢ konieczne odtwarzanie historii rozwoju pojgcia komunikacji, chodzi

7 Por. L. M an o vich, Jezyk nowych mediow, ttum. P. Cypryanski, Wydawnictwa Aka-
demickie i Profesjonalne, Warszawa 2006, s. 128-135.

8 Por. A.Przegalinska,D.Jemielniak,Spoleczerstwo wspolpracy, Wydawnictwo
Naukowe Scholar, Warszawa 2020, s. 137.

? Warunki brzegowe to ,,co8$, co jest absolutnie wymagane w danej sytuacji” (hasto: ,,Warunek
brzegowy”, w: Wielki stownik jezyka polskiego, https://wsjp.pl/haslo/do _druku/97871/warunek-
brzegowy).

1 Por. E. J a ak k o1 a, Designing Conceptual Articles: Four Approaches, ,,AMS Review”
10(2020), s. 18-26.
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raczej o uchwycenie kluczowych momentéw umozliwiajacych wyodrgbnienie
warunkow brzegowych dla zachodzenia tego procesu.

KOMUNIKACJA - WARUNKI BRZEGOWE

Zaproponowana w niniejszym artykule metoda badawcza wymaga wyboru
adekwatnych narzedzi teoretycznych, a tego typu decyzje zawsze w jakims stop-
niu sg obciazone arbitralnoscia wynikajaca z zyciorysu intelektualnego autora.
Jednakze niezaleznie od $wiadomosci tych zagrozen, rownie zawodne jest za-
fozenie, ze nalezy bra¢ pod uwagg wszystkie tradycje teoretyczne. Dylemat ten
jest szczegolnie uzasadniony w odniesieniu do teorii komunikacji, na co zwracali
uwagg badacze od samego poczatku konstytuowania si¢ dyscypliny'. Glowna
trudno$¢ polega na tym, ze ,,proponowane w ramach konkretnych teorii definicje
stanowig element tych teorii, niejako «pracuja» na nie. R6zne definicje komuni-
kacji pelnia odmienne funkcje i sa przez teoretykow wykorzystywane w rézny
sposob”'?, na przyktad czasami komunikacja rozpatrywana jest nie ze wzgledu
na nig sama, na jej cechy, ale jako element szeroko rozumianych systemow'>.

W niniejszych rozwazaniach klucz doboru stanowi odniesienie si¢ do tych
teorii, ktore za punkt wyjscia przyjmuja dostrzezenie okreslonego fenomenu
cechujacego komunikacje 1 jednoczes$nie sa obecnie niekwestionowana skta-
dowa wiedzy o procesie komunikacji. Sa to odkrycia wylaniajace si¢ w toku
obserwacji praktyk komunikacyjnych, dlatego analizie nie grozi btad nieade-
kwatnosci wykorzystanych modeli, odwotujemy si¢ bowiem bezposrednio do
podstawowych aspektow doswiadczenia komunikacyjnego.

Zaproponowane podejscie nalezy traktowac jako wiedz¢ skumulowana,
uzyskang dzigki szczegdtowym spostrzezeniom poszczegdlnych badaczy.

' Zob. F. D a n ¢ e, Human Communication Theory: Original Essays, Holt, Rinehart & Win-
ston, New York 1967; R.T. C r ai g, Communication Theory as a Field, ,Communication Theory”
9(1999) nr 2, s. 119-161; K. M i 11 e r, Communication Theories: Perspectives. Processes and Context,
McGraw Hill, Boston 2005; SW. Littlejohn, KA. Foss, Theories of Human Communica-
tion, Waveland Press, Long Grove 2011, s. 4n.; M. W e nd 1 a n d, Konstruktywizm komunikacyjny,
Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2011, s. 189-199; E. Kulc zy c ki, Teoretyzowanie komu-
nikacji, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2012; J. Ple s zc zy 11 s k i, Epistemologia komu-
nikacji medialnej. Perspektywa ewolucyjna, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2013, s. 40-44.

12.G. O sika, Tozsamosé osobowa w epoce cyfrowych technologii komunikacyjnych, Univer-
sitas, Krakow 2016, s. 157.

13 Doskonatym przyktadem takiego podejscia jest fragment tekstu Michaela Fleischera: ,, Komu-
nikacja nie jest niczym innym, jak stosujacym znaki i sterowanym przez nie mechanizmem orientacyjnym
i negocjacyjnym stuzacym do wytworzenia i zabezpieczenia systemu spotecznego” (M. Fleischer,
Zarys ogolnej teorii komunikacji, w: Radykalny konstruktywizm. Antologia, red. B. Balicki, D. Lewinski,
B. Ryz, E. Szczerbuk, Centrum im. Willy Brandta, Wroctaw 2010, s. 345; zob. N. L uh m a n n, Systemy
spoleczne. Zarys ogolnej teorii, tham. M. Kaczmarczyk, Nomos, Krakow 2012.
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W celu tatwiejszego ,,pouktadania mysli” zostanie wykorzystane ujgcie
tabelaryczne (por. tabela 1), w ktérym uwzgledniono takie wymiary, jak:
(1) ustalenie badawcze — zawierajace informacje, kiedy, kto oraz na co zwrocit
uwagg; (2) istota ustalenia — czyli waga ustalenia, z punktu widzenia rozumie-
nia komunikacji; (3) warunek zachodzenia komunikacji — konkretny warunek,
jaki musi zosta¢ wzigty pod uwagg; (4) sktadowe definicji wynikajace z okre-
slonego ustalenia.

Tabela 1. Warunki brzegowe procesu komunikacji

Ustalenia badawcze

1948 — Harold Las-
swell: pytania kluczo-
we z punktu widzenia
procesu komunikacji:
kto méwi, co mowi,
jakim kanatem, do
kogo, po co'.

1952 — Friedrich Wais-
mann: otwarto$¢ zna-
czeniowa (ang. open
texture)]5 .

1954 — Yehoshua Bar-
Hillel: uznanie roli
kontekstu w rozpozna-
waniu znaczenia wy-
powiedzi'.
Wprowadzenie katego-
rii sprzezenia zwrotne-
g0 do procesu komuni-
kacji przypisuje si¢
tradycji cybernetycz-
nej, to jest matema-
tycznemu modelowi
Shannona i Weavera'’
(1948/1964). Chociaz

Istota ustalen

Ustalenie elemen-
téw sktadowych
procesu komuni-
kaciji.

Akceptacja moz-
liwej nieostrosci
denotacyjnej no-
$nikéw znaczenia,
wynikajacych ze
zmian rzeczywi-
stosci.

Ustalenie kontek-
stowosci procesu
komunikacji.

Uznanie roli
sprzezenia zwrot-
nego w procesie
komunikacji.

Warunek zachodzenia
komunikacji

Na proces komunika-
cyjny sktadaja sie:
nadawca, przekaz,
kanat, odbiorca oraz
cel, dla ktérego si¢
komunikujemy.

Kazdy ,,znak” ma
czgsciowo niestabilne
znaczenie.

Konieczna znajomos¢
kontekstu dla ustale-
nia znaczenia przeka-
Zu.

Miegdzy uczestnikami
komunikacji dokonu-
je si¢ sprzezenie
zwrotne pozwalajace
weryfikowaé prze-
plyw informacji.

Sktadowe definicji
wynikajace z okreslo-
nego ustalenia
Znamy elementy ko-
nieczne do zachodze-
nia procesu komunika-
cji.

Wiemy, ze ostateczne
znaczenie ,,wydoby-
wa” si¢ ,,w uzyciu”
jego nosnika.

Wiemy, ze musimy
zna¢ kontekst, aby
doprecyzowaé znacze-
nie przekazu.

Komunikacja jest inte-
rakcja.

“ Por. HD. L as s well, The Structure and Function of Communication in Society, w: The
Communication of Ideas, red. L. Bryson, Harper and Row, New York 1948, s. 37-51.

15 Por. F. W ais man n, Verifiability, ,,Journal of Symbolic Logic” 12(1947) nr 3, s. 101.

1©Zob. Y. Bar-Hillel, Indexical Expressions, ,Mind, New Series” 251(1954), s. 359-379.

7 Zob. CE.Shannon, W. W eav er, The Mathematical Theory of Communication, The
University of Illinois Press, Urbana 1964.
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oni sami nie zawarli go
w swoim schemacie,
jednak wigkszos¢ ba-
daczy uznaje, ze w
obrebie tego podejscia
doszto do jej wytonie-
nia bez konkretnego
wskazywania, kto tego
dokonat.

1962 — John L. Austin:
uzmystowienie per-
formatywnej funkcji
komunikacji'®.

1962-1967 — John L.
Austin, John Searle:
akt komunikacyjny
sktada si¢ z aktu wy-
powiedzenia (lokucja) i
wykonania czynnosci
(illokucja)'.

1963 — Roman Jakob-
son: okreslenie funkcji
jezykowych — ekspre-
syjnej, referencyjnej,
poetycznej, konatyw-
nej, fatycznej, metaje-
zykowej~.

1967 — Paul Herbert
Grice: ustalenie wa-
runkéw zachodzenia
sklzlltecznej konwersa-
cji.

Ustalenie, ze mo6-
wienie (komuni-
kacja) jest réwno-
znaczne z wyko-
nywaniem czyn-
nosci.
Rozdzielenie, aktu
,,wypowiedzenia”
od wiasciwego
wykonania czyn-
nosci komunika-
cyjnej.

Rozpoznanie moz-
liwych zastosowan
komunikacji po-
wiazane z tym, do
czego komunika-
cja si¢ odnosi.

Ustalenie istnienia
tak zwanych im-
plikatur, czyli
,,wnioskowan
asemantycznych”,
kiedy odbiorca
,,nadpisuje” wta-
$ciwy sens, majac
wiedze na temat
dostownego zna-
czenia wypowia-
danych stéw oraz
kontekstow, w
ktérych do komu-
nikacji dochodzi.

Ustalenie czynnosci,
jakie wykonujemy,
si¢ komunikujac.

Warunek ,,wypowie-
dzenia” nie jest wy-
starczajacy do zacho-
dzenia komunikacji.

Realizowany cel ko-
munikacyjny — ko-
munikacja si¢ tema-
tyzuje.

Koniecznos¢
uwzglednienia inter-
pretacji odbiorcy.

Wiemy, ze komunika-
cja jest dziataniem.

Wiemy, ze ,,mowic”
nie znaczy jednocze-
$nie ,,si¢ komuniko-

7

wac .

Wiemy, ze komunika-
cja jest procesem ce-
lowym — komunikacja
jest ,,o czyms$” i ,,po
co$” i oba wymiary sa
od siebie zalezne.

Wiemy, ze odbiorca
jest aktywny w ksztat-
towaniu znaczenia
przekazu.

8 Zob. J.L. Austin, How to do Things With Words, Oxford University Press, London 1962.

19 Zob. tamze; J.R. S e arle, Speech Acts: An Essay in the Philosophy of Language, Cambridge
University Press, Cambridge, New York, Melbourne, Madrid 1967; G. O sik a, The Communicative
Acts as Action, ,,Lingua as Communitas” 18(2008), s. 35-44.

2 Por. R. Jacobs on, Essais de linguistique generale, Editions de Minuit, Paris 1963;
G. Osika, Procesy i akty komunikacyjne, Universitas, Krakéw 2011, s. 70n.

2 Zob. PH. Grice, Logic and Conversation, w: Studies in the Way of Words, Harvard Univer-
sity Press, Cambridge, Massachusetts, London 1967, s. 44-58.
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10.

11.

12.

1981 — Everett M.
Rogers, Lawrence D.
Kincaid: konwergen-
cyjny model komuni-
kacji*.

1987 — Guy Fielding,
Peter Hartley: ludzie
potrafia podczas ko-
munikacji rekompen-
sowac niedobor sygna-
16w za pomoca innych
wskazéwek?.

1992 — Byron Reeves i
Cliford Nass: opraco-
wanie koncepcji tak
zwanych starych mo-
ZgOw — stosunkowo
krotki czas, w procesie
naszej ewolucji kontak-
tu z mediami, czyli
technicznymi narze-
dziami zaposrednicza-
jacymi”* komunikacje,
powoduje, ze ludzkie
reakcje na media maja
charakter spoteczny i
naturalny®.

2008 — Michael Toma-
sello: warunkiem ko-
munikacji jest wspot-
dzielona uwaga i
wspotdzielona inten-
cjonalnos’é%.

Wtaczenie do
procesu komuni-
kacji catego zaple-
cza poznawczego
jako elementu
konstytutywnego.

Podczas komuni-
kacji wykazujemy
si¢ duza elastycz-
noscia, jezeli cho-
dzi o dobér wyko-
rzystywanych
nos$nikéw znacze-
nia.

Media wykorzy-
stywane w proce-
sie komunikacji
traktujemy jak
aktoréw spotecz-
nych.

Znamy rodzaj
zaangazowania
konieczny do za-
chodzenia procesu
komunikacji, sa to
uwaga i motywy.

Uwspolnione dziata-
nie na poziomie per-
cepcji, interpretacji,
rozumienia.

Utrata konwencjonal-
nego nosnika znacze-
nia nie oznacza za-
przestania komunika-
Cji, zaczynamy inne
sygnaty traktowaé
jako nos$niki, na
przyktad przy roz-
mowie przez telefon
bardziej znaczace
staja si¢ walory loka-
lizacyjne.

Przebieg komunikacji
wyzwalajacy z ogra-
niczen ,,tu” i ,teraz”
wymaga uzycia me-
dium, ktére traktuje-
my jak aktora spo-
fecznego.

Komunikacja wyma-
ga podzielania uwagi
i intencji.

Wiemy, ze komunika-
cja jest wspotdziata-
niem, ktore jest efek-
tem konwergencji wie-
lu czynnikéw: percep-
cji, interpretacji, rozu-
mienia, przekonania.
Wiemy, ze elastycznie
dostosowujmy dobér
sygnatéw do budowa-
nia znaczenia, z kto-
rych korzystamy pod-
czas komunikacji.

Wiemy, ze komunika-
cje odbywajaca si¢ za
posrednictwem urza-
dzen stuzacych do
komunikacji traktuje-
my tak samo jak te,
ktdra przebiega w
sposob bezposredni,
czyli face to face.

Wiemy, ze elementar-
nymi warunkami za-
chodzenia komunikacji
sq wspotdzielona uwa-
ga i intencjonalnos¢,
dotyczaca co najmniej
checi komunikowania
sie.

Zrédto: Opracowanie whasne.

2Zob. EM.Rogers, L.D.Kinkaid, Communications Networks: Toward a New Para-
digm for Research, Free Press, New York 1981; O s i k a, Tozsamos¢ osobowa w epoce cyfrowych

technologii komunikacyjnych, s. 157-159.
BPor.G.Fielding, P.Hartley, The Telephone: Naglected Medium, w: Studies of Com-

munication, red. A. Cashdan, M. Jordin, Basil Blackwell, Oxford 1987, s. 110-124.

2 Komunikacjg zapo$redniczona w niniejszych rozwazaniach nalezy rozumie¢ jako dokonujaca

sig za pomoca okreslonego $rodka technicznego, ktory ,,uczestniczy” w przekazie.

% Zob.B.Reeves,C.Nass, The Media Equation: How People Treat Computers, Television,
and New Media Like Real People and Place, Cambridge University Press, New York 1992.
2% Zob. M. Tomasello, A Natural History of Human Thinking, MIT Press, Cambridge 2008.
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Uwzgledniajac ustalenia wynikajace z przytaczanych spostrzezen po-
szczegolnych badaczy, mozna pokusic¢ si¢ o sformutowanie opartej na nich
definicji komunikacji. Komunikacja jest to dynamiczny proces nakierowany
na wspoétdziatanie spoteczne, w ktdérym uczestnicy (nadawcy 1 odbiorcy), na
skutek wspotdzielonej uwagi i intencjonalnosci oraz ciaglego doprecyzowania
znaczenia przekazu, mozliwemu dzigki otwarto$ci denotacyjnej, kontekstowi,
wnioskowaniom asemantycznym, sprzezeniu zwrotnemu i innym, realizuja
zaktadane cele — formutowane w tresci, wykorzystujac do tego dostgpne,
wlasciwe do nich, nos$niki znaczenia. Powyzsze dotyczy takze komunikacji
dokonujacej si¢ za posrednictwem technicznych srodkow przekazu.

Adekwatnie do opisanej definicji za ,,sytuacj¢ komunikacyjng” uznaje
si¢ zespol okolicznosci, ktory towarzyszy inicjowaniu, kontynuowaniu badz
przerywaniu procesu komunikacji. ,,Sytuacja komunikacyjna” jest elementem
modyfikujacym dokonujacej si¢ komunikacji, ale takze sama podlega mody-
fikacji wskutek przebiegu procesu?’. Natomiast wyrazenie ,.komunikowanie
si¢” nalezy rozumie¢ zgodnie z zasadami stosowania zaimka zwrotnego ,,sig”,
czyli ,,ze wykonawca czynnos$ci sam jej podlega™; komunikowac sig to by¢
uczestnikiem procesu komunikacji.

Zardéwno rozpoznania poszczego6lnych badaczy, jak i przytoczone defini-
cje wskazuja na elastyczno$¢ jako kluczowa ceche komunikacji. W ludzkie;j
komunikacji nie da si¢ unikna¢ niestabilno$ci znaczenia wykorzystywanych
no$nikéw oraz narzedzi, kontekstowosci czy tez statych wzajemnych oddzia-
tywan. To wlasnie ta elastyczno$¢ pozwala nam aktywnie dostosowywac sig
do sytuacji w trakcie przebiegu procesu, takze wtedy, kiedy komunikacja do-
konuje si¢ za pomoca okreslonego $rodka przekazu.

Wszelkie obserwacje wskazuja na to, ze warunkiem elastycznosci komuni-
kacyjnej jest Swiadomos¢, ktdra roboczo w charakterze minimalnego jej wymogu
mozemy rozumiec jako zorganizowang strukturg uktadu nerwowego®. ,,W ludz-
kim moézgu swiadome do$wiadczenie sktada si¢ z wielu sktadnikéw ujawniaja-
cych sig¢ jednoczes$nie™. Informacje zmystowe zostaja przetworzone ,,w réznych
obszarach ludzkiego mdzgu, a nastgpnie zintegrowane w spojna catosc i (jakose)
przekazane do «$wiadomego ja» (czymkolwiek ono jest) w formie sensownego
catosciowego doswiadczenia™'. Integracja ta dokonuje si¢ na biezaco w odpowie-
dzi na reakcje dostosowawcze do sytuacji, dlatego zbyt sztywne ,,zaprogramowa-

2 Por. O sik a, Procesy i akty komunikacyjne, s. 184.

28 Zob. hasto ,,Zaimek zwrotny”, w: Stownik jezyka polskiego PWN, https://sjp.pwn.pl/slowniki/
zaimek%20zwrotny.html.

¥ Por.P.D avies, Demon w maszynie. Jak ukryte sieci informacji wyjasniajq tajemnice Zycia,
thum. T. Lanczewski, Copernicus Center Press, Krakow 2020, s. 237.

3 Tamze.

31 Tamze.



Komunikacja cztowieka ze sztucznq inteligencjq 135

nie” dziatania lub zbyt stabilna struktura no$nikdw znaczenia niesie zagrozenie
braku relewancji, nieadekwatnosci, braku porozumienia, czyli wszystkiego tego,
czym komunikacja nie jest?. Kiedy mys$limy o komunikacji z SI (maszyna), na-
lezy pyta¢ o mozliwy zakres jej elastycznosci komunikacyjnej. Najpierw jednak
trzeba zrozumie¢ z ,,kim” (czym) ta komunikacja ma si¢ dokonywac.

SZTUCZNA INTELIGENCJA

Poczatki debaty na temat Al siggaja konferencji w Dartmouth w 1956 roku®,
w ktorej migdzy innymi brali udziat tacy badacze, jak: Claude E. Shannon z Bell
Labs (teoria informacji), Marvin Minsky z Harvardu (matematyk), Mellon Her-
bert Simon z Carnegie (ekonomista), John McCarthy z Harvardu (psycholog),
George Miller (znany z prac nad ludzka pamigcia) oraz John Nash (matematyk,
laureat nagrody Nobla). Termin ,,sztuczna inteligencja” sformutowal woéwczas
McCarthy, nadajac oficjalnie t¢ nazwe¢ nowemu projektowi inzynierii inteligent-
nego zycia. Zalozenia inicjatywy byly proste: zbada¢ naturg zdolnosci poznaw-
czych (myslenia), zaprojektowac program odtwarzajacy te zdolnosci, a nastgpnie
wdrozy¢ i przetestowac jego dziatanie na powstajacych komputerach*. SI miata
by¢ nauka ,,0 tworzeniu maszyn zdolnych do wykonywania zadan, ktore wy-
magalyby inteligencji, gdyby byly wykonywane przez ludzi lub w mniejszym,
stabszym sensie, przez zwierzgta . Obecnie pod pojgciem SI rozumie si¢ multi-
dyscyplinarng dziedzing inzynierii, obejmujaca robotyke, sieci neuronowe, ucze-
nie maszynowe, A-Life oraz logik¢ rozmyta. Jako dziedzina badan naukowych
korzysta ona z dorobku informatyki (ang. computer science), neurokognitywistki,
biologii, teorii systemow 1 organizacji, filozofii i neuropsychologii*. Za tymi
dos¢ skomplikowanymi terminami w praktyce kryja si¢ pragmatyczne cele. Sa
to: opracowywanie modeli inteligentnych zachowan oraz budowanie programéow
zdolnych te zachowania symulowa¢ badz odtwarzac¢’. Sztuczna inteligencja za-

32 Zob. B. Bro z e k, Granice interpretacji, Copernicus Center Press, Krakow 2014.

3 Por. E.LL. L ars on, The Myth of Artificial Intelligence: Why Computers Can’t Think the
Way We Do, The Belknap Press of Harvard University Press, Cambridge, Massachusetts, London
2021, s. 50.

3% Tamze T. W a 1 s h, To zyje! Sztuczna inteligencja. Od logicznego fortepianu do zabdjczej
broni, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2018, s. 32n; M. Suchacka,R. Muster,
M. Wojewoda, Human and Machine Creativity: Social and Ethical Aspects of the Development
of Artificial Intelligence, ,,Creativity Studies” 14(2021) nr 2, s. 434.

% C.H.Ho ffman, Is Al Intelligent? An Assessment of Artificial Intelligence, 70 years after
Turing, ,,Technology in Society” 68(2022), s. 2.

% Por.A.Przegalinska,P.Oksanowicz, Sztuczna inteligencja. Nieludzka, arcyludzka,
Wydawnictwo Znak, Krakow 2020, s. 43.

37 Por. tamze.
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tem to ,,okreslenie programu komputerowego, ktory zamiast wykonywac liste
doktadnych instrukcji, wykorzystuje zaawansowane modele statystyczne do tego,
zeby rozwiaza¢ zadanie. Inteligencja w tym przypadku oznacza, ze program na
podstawie zbioru danych zawierajacego przyktady zadan i poprawne odpowiedzi
— sam znajduje wystepujace migdzy nimi zaleznosci (wzorce)**. Od samego po-
czatku byto oczywiste, ze prace nad SI nie beda mialy charakteru jednorodnego,
wyrdzniano sztuczna inteligencjg tak zwana staba (ang. weak artificial intelligen-
ce) lub inaczej waska (ang. narrow artificial intelligence, ANI) i silng (ang. strong
artificial intelligence), okreslang takze mianem pelnej (ang. full) albo uniwersal-
nej (ang. general artificial intelligence, AGI)* oraz superinteligencjg (osobliwos¢,
ang. singularity)*. W stabej (waskiej) Al chodzi o doskonalenie wykonania dane;j
czynnosci; do niej zalicza si¢ aplikacje specjalizujace si¢ w jednym obszarze.
Klasycznym przyktadem jest Deep Blue IBM (ANI). Silny (uniwersalny, petny)
jest to stopien skomplikowania oprogramowania, przy ktorym aplikacje maja
osiagac¢ poziom ludzkiej inteligencji, czyli moc mysle¢ abstrakcyjnie 1 logicznie,
szybko uczy¢ sig, a takze zdobywac¢ wiedzg¢ na podstawie doswiadczenia (AGI).
Natomiast w przypadku superinteligencji (osobliwosci) komputery maja stac si¢
autonomiczne i sprawniejsze intelektualnie od cztowieka. Obecnie jestesmy na
poziomie pierwszym, uzywamy wyspecjalizowanych aplikacji, ktore stanowia
wsparcie w waskich obszarach dziatania. Nie jest to jednak rownoznaczne z tym,
ze dysponujemy fundamentem pod silng sztuczna inteligencje. Sytuacje t¢ trafnie
diagnozuje Erick J. Larson w Myth of Artificial Intelligence: Why Computers
Can't Think the Way We Do. Jego zdaniem z powodzeniem stosujemy aplika-
cje wyposazone w waska inteligencje, ktore korzystaja z mocy obliczeniowe;j
cyfrowej technologii i duzej ilosci danych, ale nie znaczy to, ze dokonujemy
stopniowego postepu, lecz raczej zbieramy nisko wiszace owoce. I na tym etapie
prac nie ma przejscia od jednego do drugiego, nie istnieje zaden algorytm dla
inteligencji uniwersalnej. Mamy takze obiektywne powody, by sceptycznie pod-
chodzi¢ do tego, ze taki algorytm powstanie w wyniku dalszych wysitkow nad
systemami glgbokiego uczenia*, chociaz wciaz jest nadzieja na wypracowanie
takiego algorytmu*.

38 Sztuczna inteligencja non-fiction, red. A. Obem, K. Szymielewicz, Fundacja Panoptykon,
Warszawa 2020, s. 7.

¥ Por. J.R. Searle, Mind, Brains, and Program, ,,The Behavioral and Brain Sciences” 3(1980)
nr3,s.417; A.C.Neubauer, The Future of Intelligence Research in Age of Artificial Intelligen-
ce — With a Special Consideration of the Philosophical Movements of Trans- and Posthumanism,
Intelligence” 87(2021), s. 5; L ars o n, dz. cyt., s. 2.

40 Zob.R.Kurzweil, The Singularity is Near: When Humans Transcend Biology, Viking
Penguin, London, New York 2005.

4 Por.Larson,dz. cyt,s. 2.

42 Zob.P.Domingos, Master Algorithm: How the Quest for the Ultimate Learning Machine
Will Remake Our World, Basic Books, New York 2015.
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Co mozna uzna¢ za obiektywnie istniejaca trudno$¢? Wydaje sig, ze pro-
blem tkwi w technicznym odtworzeniu jednego z kluczowych sposobow ludz-
kiego wnioskowania, ktore Charles S. Peirce okres$lal mianem abdukcji®. Ze
wzgledu na wagg tego zagadnienia w kontekscie niniejszych rozwazan jego
opis zostanie nieco rozszerzony. Ten rodzaj rozumowania ,,polega na tym, by
w obliczu zaskakujacego zjawiska szukac hipotezy, z ktérej mozna deduk-
cyjnie wyprowadzi¢ to, ze takie zjawisko zajdzie*. Jest to zatem testowanie
hipotez poprzez probkowanie mozliwych przewidywan, ktore moga by¢ na
nich oparte. Abdukcja jest potrzebna, gdy pojawiaja sig fakty sprzeczne z tym,
czego powinnismy si¢ spodziewac. Wyjasnienie musi by¢ taka propozycja,
ktora prowadzitaby do przewidywania zaobserwowanych faktow. Na przyktad
dzigki abdukcji mozemy odpowiada¢ na pytania typu: czy woda przestata si¢
la¢, bo ktos zakrecit kran, czy zbiornik si¢ wyczerpal, a moze chwilowo doszto
do jakiego$ niekontrolowanego wycieku i woda cieknie, ale gdzie indziej? lub
czy gdybym wtedy zachowala si¢ inaczej, dzisiaj tatwiej bytoby mi zmierzy¢
si¢ z ta sytuacja? Z technicznego punktu widzenia wnioskowanie probujace
przewidywac¢ zdarzenia, w takim sensie ,,niezgodne z faktami”, bo ich zaist-
nienie jest jedynie rozwazane, wymaga rozwijania rownan algorytmicznych
o dodatkowe sktadniki, ktore uwzgledniatyby informacje o zmiennych poja-
wiajacych si¢ w efekcie zmiany innych zmiennych. A to dotyczy przewidy-
wania skutkéw dziatania i wyobrazni przeczacej faktom*. Zadna maszyna
obecnie nie dysponuje takim potencjatem®.

Generalnie SI bazuje na stosowaniu znanych od starozytno$ci metod pozyski-
wania wiedzy, dedukcji (odgoérna) oraz indukcji (oddolna). ,,Odgdrne podejscie
odgrywalo znaczaca rolg w pierwszych sztucznych inteligencjach, a w pierwsze;j
dekadzie XXI wieku przezyto nawrét w formie probabilistycznych (bayesow-
skich) modeli generatywnych. [...] Bayesowskie techniki ulatwiaja okreslenie,
ktéra z dwoch hipotez jest bardziej prawdopodobna [...], ale Zaden system nie
potrafi efektywnie rozwazy¢ wszystkich™”. Oddolna metoda natomiast opiera
si¢ na technikach wykrywania statystycznych schematéw w duzych zbiorach
danych. Polega ona na zapewnieniu programowi dostgpu do danych, z ktoérych
wyluskuje znaczace wzory. Rozwdj SI bazujacy na tej metodzie stat si¢ mozliwy

# Por. Ch.S. Peirce, The Essential Peirce. Selected Philosophical Writings, t. 2, (1993-1913),
red. Nathan Houser, Indiana University Press, Bloomington, Indianapolis 1998, s. 95.

“ A.Grobler Metodologia nauk, Wydawnictwo Aureus, Wydawnictwo Znak, Krakow
2006, s. 102.

4 Por. J. Pearl, Ograniczenia nieprzejrzyscie uczqcych si¢ maszyn, w: Czlowiek na rozdrozu.
Sztuczna inteligencja — 25 punktow widzenia, red. J. Brockman, thtum. M. Machnik, Helion, Gliwice
2020, s. 37n.

4 Zob.Larson,dz cyt.

T A. Gopnik, Al kontra czterolatek, w: Czlowiek na rozdrozu, s. 246n.
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dzigki technologicznemu dostgpowi do danych, czyli zjawisku tak zwanego Big
Data, a w tym przypadku kluczowe sa korelacje*.

Kazde z tych dwoch podejs¢ ma wady i zalety, ktore wzajemnie si¢ uzu-
peliaja. W metodzie oddolnej program nie wymaga wiedzy poczatkowej.
Konieczny jest jedynie dostep do danych. Z kolei podejscie odgorne wymaga
zaimplementowania duzej ilosci ,,wiedzy poczatkowej”, ktora w przypadku
kazdego z programow okazywala si¢ niewystarczajaca. Stad obecnie prace
wielu badaczy z zakresu SI skupiaja si¢ na polaczeniu obu metod®. Jednak tym,
co wydaje si¢ najbardziej problematyczne, jest odkrywanie przez algorytmy
glebokiego uczenia jedynie powierzchownych regularno$ci statystycznych,
a nie wysokopoziomowych poje¢ abstrakcyjnych®. Sztuczne sieci neuronowe
nie osiagnegly jeszcze tego, co stanowi wazny aspekt ludzkiego uczenia sig
1 rozumowania, a mianowicie mozliwosci tworzenia abstrakcyjnego modelu
$wiata. Na razie SI jest wyposazona w filtry do rozpoznawania wzor6w?' i ich
specjalistycznego stosowania.

Ten, by¢ moze nieco przydtugi, opis byl konieczny, zeby unikna¢ zjawisk,
na ktore zwracaja uwage John Paul Mueller i Luca Massaron, czyli niereali-
stycznych wizji SI, rozbudzanych przez popkulture, oraz ludzkiej sktonnos$ci
do antropomorfizacji SI%2, ujawniajace;j si¢ szczeg6lnie wtedy, kiedy tworzone
rozwiazania techniczne z zatozenia maja odtwarza¢ ludzki sposob funkcjono-
wania. Dlatego trzeba powtorzy¢, Sl jest programem komputerowym opartym
na szeregu algorytmow i poki co niczym wigcej, nawet w sytuacji, gdy dzia-
fania tego programu sa nie do konca czytelne dla jego tworcow, tak jak to sig
dzieje w przypadku glgbokiego uczenia maszynowego®.

4 Zob. Ch. Anderson, The End of Theory: The Data Deluge Makes the Scientific Method
Obsolete, ,,Wired” 2008, https:/ www.wired.com/2008/06/pb-theory/; V.M ayer-Schdnber
ger, K. Cukier, Big data. Rewolucja, ktora zmieni nasze myslenie, prace i zycie, thum. M. Gtadki,
MT Biznes, Warszawa 2014; M. K 1 e p p m a n, Designing Data-Intensive Applications: The Big
Ideas Behind Reliable, Scalable and Maintainable Systems, O’Reilly, Beijng, Boston, Farnham,
Sebastopol, Tokyo 2017.

¥ Por.Gopnik,dz cyt,s. 247, HL.J.van der Maas,L.Snoek, CE.Stevenson,
How Much Intelligence Is There in Artificial Intelligence? A 2020 Update, ,,Intelligence” 87(2021),
s. 2-5.

3 Por.J. Jo,Y. B en gi, Measuring the Tendency of CNNs to Learn Surface Statistical Regu-
larities, Computer Science & Machine Learning, 30.09.2017, s. 8, https:/arxiv.org/abs/1711.11561.

3l Por. S. D e h aen e, Jak si¢ uczymy. Dlaczego mozgi uczq sie lepiej niz komputery... jak
dotqd?, thum. D. Rossowski, Copernicus Center Press, Krakow 2021, s. 63.

2 Por.J. Weizenbaum, Computer Power and Human Reason. For Judgment to Calculation,
W.H. Freeman and Company, New York, San Francisco 1976,s. 6;JP.Mueller,L. Massaron,
Sztuczna inteligencja dla bystrzakow, thum. K. Konatowicz, Helion, Gliwice 2021, s. 23.

3 Por.Larson,dz cyt.,s. 23; Pearl, dz cyt., s. 33-39; K.-F. L e e, Inteligencja sztuczna,
rewolucja prawdziwa. Chiny, USA i przysztos¢ swiata, thum. K. Hejwowski, Media Rodzina, Poznan
2018, s. 20.
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KOMUNIKACJA Z SI - WARUNKI BRZEGOWE

Wraz z konceptem myslacej maszyny, stopniowo rozwijanym do postaci,
ktora obecnie okreslamy mianem sztucznej inteligencji, pojawiaty si¢ pomysty
na testowanie potencjalu intelektualnego, jakim miataby ona dysponowac.
Za pierwszy 1 najbardziej znany uznaje si¢ test Alana Turinga. Wykorzysta-
no w nim tak zwana rozmow¢ z maszyna (ang. imitation game’*), w ktorej
cztowiek nie orientuje si¢, ze ma do czynienia z SI, a nie z drugim czto-
wiekiem. Trudno si¢ dziwi¢, Ze za najbardziej wiarygodny sprawdzian inteli-
gencji przyjeto sytuacj¢ komunikacyjna, jak wskazywano bowiem wcze$niej
— komunikacja wymaga od cztowieka przeprowadzenia skomplikowanych
procesow percepcyjnych, interpretacyjnych, inteligibilnych, dokonywanych
na biezaco*, pozwalajacych szybko dostosowywac¢ si¢ do wymogow sytuacji.
Zdolno$¢ tg roboczo w niniejszym artykule okreslono mianem elastycznosci
komunikacyjnej. Cztowiek osiagat ja na przestrzeni wiekoéw, doskonalac swoje
umiej¢tnosci w tym wzgledzie, ale takze wypracowujac rozwiazania technicz-
ne, umozliwiajace coraz bardziej zaawansowane jej formy. Mowa oczywiscie
o technologiach komunikacyjnych, takich jak: jezyk, pismo, cale spektrum
technologii elektrycznych, az po technologi¢ cyfrowa’.

Z punktu widzenia prowadzonych tu rozwazan, zgodnie z przyjetymi
wczesniej zatozeniami, kluczowe jest pytanie, jakie warunki komunikacyjne
obecnie spetnia SI jako program komputerowy, wykorzystujacy zaawansowa-
ne modele statystyczne do rozwigzywania zadan.

Odpowiedz na nie jest istotna z dwoch powodow. Po pierwsze, chodzi
o uswiadomienie sobie, jakim dysponujemy zakresem interfejsowym, pozwala-
jacym odtwarza¢ (imitowac) maszynie ludzka komunikacjg, zeby uzytkownik
nie musiat przyswajac¢ sobie dodatkowych instrukcji, tylko wchodzit w niejako
,haturalne” dla siebie tryby komunikacyjne, ktore utatwiaja na przyktad wspot-
pracg z maszyna®'. Po drugie, mozemy wskazywac konkretne zastosowania dla

3% Por. AT. Turin g, Computing Machinery and Intelligence, ,Mind” 49(1950) nr 236,
s. 433- 460.

% R. D un b ar, Przyjaciele. O prawdziwej mocy naszych najwazniejszych relacji, thum.
T. Chawziuk, Copernicus Center Press, Krakow 2021, s. 128n.

¢ Por. G. O s i k a, Tozsamosci osobowa w epoce cyfrowych technologii komunikacyjnych,
Universitas, Krakow 2016, s. 35-99.

57Zob.S.Hjorth,D. Chrysostomou, Human-robot Collaboration in Industry Environ-
ments.: A Literature Review on Non-destructive Disassembly, ,,Robotics and Computer-Integrated
Manufacturing” 73(2022), s. 1-18; Y. Lu,J.S.Adrados,S.S.Chand, L. Wan g, Humans Are Not
Machines — Anthropocentric Human-machine Symbiosis for Ultra-flexible Smart Manufacturing,
,Engineering” 7(2021) nr 6, s. 734-737;Y.Lu,H.Zheng,S.Chand, B.Jinson g, Outlook on
Human-centric Manufacturing Towards Industry 5.0, ,,Journal of Manufacturing Systems” 62(2022),
s. 612-627.
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maszyn, bardziej swiadomie przewidujac konsekwencje ich uzycia. Przykta-
dowo juz rozpoznano, ze dzieci korzystajace z Alexy* nabieraja nawykow
komunikacyjnych wymaganych do jej obstugi (chodzi o wydawanie komend,
ktoére nastgpnie przenosza na kontakty migdzyludzkie*). Z komunikacyjnego
punktu widzenia taki efekt uboczny jest niepozadany, wprowadza bowiem
do praktyk komunikacyjnych formy destrukcyjne. W tabeli 2 wyodrebnione
wczesniej warunki zachodzenia komunikacji (por. tabela 1) opisano pod katem
zakresu mozliwosci, jakimi dysponuje SI. Roboczo sformutowano takze ogra-
niczenia powodujace brak spelienia danego warunku, co oczywiscie dotyczy
aktualnej wiedzy.

Tabela 2. Obecny potencjat komunikacyjny SI

Warunek zachodze- Zdolno$¢ SI

nia komunikacji

Obecne ograniczenia SI

l. Na proces komuni-
kacyjny sktada sig:
nadawca, przekaz,
kanat, odbiorca oraz
cel, dla ktérego si¢
komunikujemy.

SI moze inicjowa¢ komunikacje z
cztowiekiem. Dowodem na to sa
funkcjonujace chat boty, poczawszy
od Elizy i A.LICE, po te, ktére
otrzymaty réwniez wysokie noty w
konkursie Hugh Loebneram, takie,
jak: Rose, Mitsuku, Cleverbot,
Elbot, Eugene Goostman, JFred,
Ultra Hal®, Meena, DialoGPT,
Xiaolce®™, ale takze LaMDA (apli-
kacja do projektowania chat bo-
t6w)* Tub Project Debater, zajmu-

Istotny jest fakt, ze do tej pory nie zosta-
fa przyznana nagroda gtéwna w konkur-
sie Loebnera; zaden chatbot nie zaimito-
wat konwersacji ludzkiej. Nie znaczy to
jednak, ze programy nie moga by¢ inter-
lokutorami, a wigc petni¢ funkcji nadaw-
czych. Chociaz emituja komunikaty
glownie jezykowe, moga realizowac cele
komunikacyjne, do jakich zostaty zapro-
jektowane i w jakim$ sensie moga by¢
odbiorcami, czyli sposréd dostgpnego
zbioru mozliwych odpowiedzi moga

jacy si¢ projektowaniem progra-
méw do uczestniczenia w deba-
tach®.

wybra¢ najbardziej relewantna.

58 Alexa to tak zwany wirtualny asystent. Moze on przeprowadza¢ interakcje glosowe, odtwa-
rza¢ muzyke, sporzadzac listy rzeczy do zrobienia, wspotpracowaé z domowymi systemami smart,
strumieniowo przesytaé podcasty, odtwarza¢ audiobooki oraz dostarcza¢ zaprogramowanych przez
uzytkownika informacji, na przyklad o pogodzie, nat¢zeniu ruchu czy sporcie. Alexa opiera sig
migdzy innymi na technologiach automatycznego rozpoznawania mowy, przetwarzania jgzyka natu-
ralnego oraz innych formach stabej sztucznej inteligencji, kompatybilnej z jej oprogramowaniem.

¥ Por.Przegalinska, Oksanowicz,dz cyt.,s. 206n.

¢ Nagroda Loebnera — w konkursie ocenia si¢ stopien imitowania rozmowy ludzkiej przez
maszyng; Home Page of The Loebner Prize in Artificial Intelligence ,,The First Turing Test”, https:/
web.archive.org/web/20101230195120/http://www.loebner.net/Prizef/loebner-prize.html.

Zob.H.Shah,K.Warwick,J.Vallverdu, D. Wu, Can Machines Talk? Comparison
of Eliza with Modern Dialogue Systems, ,,Computers in Human Behavior” 58(2016), s. 278-295.

2 Zob.D.Adiwardana, T.Luong, Towards a Conversational Agent that Can Chat
About... Anything, 28.01.2020, https://ai.googleblog.com/2020/01/towards-conversational-agent-
that-can.html.

% Zob.B.Curtis,J.Savulescu,ls Google’s LaMDA Conscious? A Philosopher’s View,
15.06.2022, https://theconversation.com/is-googles-lamda-conscious-a-philosophers-view-184987;
E.Collins,Z.Ghahramani, LaMDA: Our Breakthrough Conversation Technology, 3.05.2021,
https://blog.google/technology/ai/lamda/.
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2. Kazdy ,znak” ma Dostgp do duzej ilosci konwersacji, SI nie rozumie stow, tylko dopasowuje
czg$ciowo niestabil- na jakich jest trenowana SI, oraz wzorce konwersacyjne, jakimi dysponu-
ne znaczenie. technologie automatycznego rozpo- je, ktére maja dla niej posta¢ liczbowa.

znawania mowy i przetwarzania Samo znaczenie wypowiedzi jest jej
jezyka naturalnego umozliwiaja jej nieznane. ,Niezdolno$¢ do rozumienia
rozpoznawanie bardzo zr6znicowa- czego$ tak podstawowego jak stowa
nych form uzycia danego znaku, oznacza, ze w tlumaczeniach z jezykow
zatem niestabilno$¢ w jakim$ za- obcych generowanych przez sztuczna
kresie moze by¢ odtwarzana, ale inteligencje, zawsze bedzie brakowato
gtéwnie w odniesieniu do komuni- tego czego$, co jest niezbedne, aby od-
kacji jezykowej®. da¢ uczucia i mysli ukryte miedzy sto-
wami, a takze wiernie przefozy¢ mysl.
Stowa wyrazaja my$l, a sztuczna inteli-
gencja nie wie, co to jest™®, nie potrafi
tez swobodnie korelowa¢ znaczenia z
calego spektrum no$nikéw znaczenia, w
tym pozajezykowych, dotyczy to takze
tak zwanej emocjonalnej SI (ang. Emo-
tion AI), ktéra skupia si¢ na uczeniu
komputeréw rozpoznawania ludzkich
emocji, ich iloSciowego opisu oraz re-
agowania na emocje®.

3. Konieczno$¢ znajo- Podobnie jak wyzej, dzigki techno- Jak wyzej, dopasowanie kontekstu od-
mosci kontekstu dla logiom automatycznego rozpozna- bywa si¢ na podstawie wzoréw konwer-
ustalenia znaczenia wania jezyka oraz przetwarzania sacyjnych, ktérymi dysponuje program.
przekazu. jezyka naturalnego na podstawie Moga one zosta¢ mu zaimplementowane

dostegpu do duzej ilosci danych, ,odgérnie” lub moze wypracowaé je
wskazujacych na mozliwe kontek- sam, ale nie zmienia to faktu, ze nadal
sty uzycia danych znakéw, SI moze praca nad znaczeniem z uwzglednieniem
wybra¢ ten najbardziej adekwatny, kontekstu ma znaczenie — kontekst pozo-
ale tylko w ramach dostgpnego staje poza jego zasiggiem, migdzy inny-
zbioru danych, SI przetwarza bo- mi ze wzgledu na brak wiedzy® ko-
wiem dane i generuje wyniki, ale niecznej do ustalenia kontekstu oraz brak
nie dokonuje interpretacji®®. mozliwosci jej statej aktualizacji’®. Dla-
tego w aplikacjach SI pojawiaja si¢ po-
mysty wykorzystywania wiedzy juz
zgromadzonej na przyktad w Wikipedii.

65 Zob.I.Lauriola,A.Lavelli,F. Aiolli, An Introduction to Deep Learning in Natural
Language Precessing: Models, Techniques, and Tools, ,,Neurocomputing” 470(2022), s. 443-456.

4 Zob. Project Debater, https://research.ibm.com/interactive/project-debater/.

6 Mueller,Massaron,dz cyt,s. 323;zob. 0. Kocak,S.Park,Ph. Puranam,
Ambiguity Can Compensate for Semantic Differences in Human-AI Communication, ,,Computers
and Human Behavior” 6(2022), s. 1-21.

“Por.R.elKaliouby,C.Colman, Girl decoded. Jak emocjonalna sztuczna inteligencja
pomaga zrozumie¢ siebie i innych, ttum. A. Jarosz, CeDeWu, Warszawa 2021, s. 17.

®Por. Mueller,Massaron,dz cyt.,s. 322.

% Por.Larson,dz. cyt.,s. 53n.

“Por.tenze,dz cyt,s.202; Dehaence,dz cyt., s. 65n.
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Miedzy uczestnika-
mi komunikacji
dokonuje si¢ sprzg-
zenie zwrotne po-

zwalajace  weryfi-
kowa¢ przeptyw
informacji.

Ustalenie ,,czynno-

$ci”, jakie wykonu-
jemy, komunikujac
sig.

‘Warunek LWYpO-
wiedzenia” nie jest
wystarczajacy  do
zachodzenia komu-
nikacji.

Realizowany cel

komunikacyjny.

Koniecznos¢
uwzglednienia  in-
terpretacji - odbiorcy
jako aktywnego
uczestnika komuni-
kacji.

Sprzgzenie zwrotne jest oczywiste z
samego faktu wchodzenia w inte-
rakcje z maszyna, ktéra dokonuje
si¢ w ramach typowego interfejsu
podczas uzytkowania.

W tym przypadku chodzi o zasto-
sowanie maszyny zgodne z jej
funkcjonalno$cia; wszystkie waskie
SI z zasady spetniaja zakres czyn-
nosci, do jakiego zostaty zaprojek-
towane. Komunikacja dokonujaca
si¢ migdzy cztowiekiem a SI ma
charakter zadaniowy i jest pochod-
na jej uzytecznosei’ .

Jak wskazywano wcze$niej, SI
wykorzystuje gtéwnie, i to w ogra-
niczonym zakresie, komunikacje

jezykowa na poziomie generowania

wypowiedzen. SI moze przetwarzaé
numeryczne dane wejsciowe za
pomoca zbioru algorytméw i gene-
rowa¢ dane wyjsciowe, nie bedac
§wiadoma i nie rozumiejac tego, co
robi’?.

Ze wzgledu na brak istnienia inteli-
gencji intrapersonalnej w przypad-
ku SI cel komunikacyjny jest zde-
terminowany intencjami cztowieka,
dlatego w projektowaniu SI tak
duza role przywiazuje si¢ do imi-
towania cech komunikacii ludzkiej
aplikacji’*.

Rozpoznana przez Grice’a tenden-
cja do dokonywania wnioskowan
asemantycznych powoduje, ze w
ludzkiej komunikacji, znajac lite-
ralne znaczenie oraz dysponujac
wiedza dotyczaca kontekstu, jeste-

Ograniczenia SI w tym wzgledzie doty-
cza interfejsu, jakim dysponuje maszyna,
czy jest to na przyktad obstuga glosowa
czy taktylne panele sterowania.

W odniesieniu do tego warunku trudno
mowi¢ o ograniczeniach komunikacyj-
nych, jezeli dochodzi do probleméw,
raczej sa to wady projektowe, wptywaja-
ce na funkcjonalno$¢ programu, oczywi-
$cie mowa o waskiej SI.

Jak dotad nie udato si¢ przetamaé trud-
nosci sformutowanej przez Johna R.
Searle’a,opisanej jako argument chinskie-
g0 pokoju”, ktéry w uproszczeniu za-
ktada, ze z faktu wymiany znakéw (aktu
lokucyjnego) nie mozemy wnioskowac o
zachodzeniu czynnos$ci komunikacyjnej
(aktu illokucyjnego). To, ze chatbot
mowi, nie znaczy, ze wie, co robi, mo-
wiac, w przeciwienstwie do cztowieka,
ktory wypowiadajac stowa ,,zachgcam
cig”, faktycznie wykonuje czynnosé
zachgcania.

HAutorefleksja umozliwiajaca  zrozu-
mienie wlasnych motywacji, a nastgpnie
wyznaczenie w oparciu o nie celow to
rodzaj inteligencji, ktéra moze si¢ wyka-
zaé obecnie tylko cztowiek™”.

W tym przypadku cztowiek niezaleznie
od wktadu SI, bedzie miat tendencje do
whadinterpretacji” potencjatu komunika-
cyjnego sztucznej inteligencji. By¢ moze
wiladnie taka sytuacja byta przyczyna
ogloszenia faktu uzyskania swiadomosci

" Por. J. vanDijk, Spoleczne aspekty nowych mediow. Analiza spoleczenstwa sieci, ttam.
J. Konieczny, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2010, s. 304n.

ZPor. Mueller,Massaron,dz cyt.,s. 28.

" Por. Searle, dz. cyt., s. 417-457.

“Zob.H.Jiang, Y.Cheng,J. Yang,S. Gao, Al-powerd Chatbot Communication with

Customer: Dialogic Interactions, Satisfaction, Engagement, and Customer Behavior, ,,Computers
in Human Behavior” 134(2022), s. 1-14; K. Jinjun,K.Merrill,Ch.Collins, 4/ as a Friend
or Assistant: The Mediated Role of Precived Usefulness in Social AI vs. Functional AI, ,,Telemetics
and Informatics” 64(2021), s. 1-8.

"Mueller,Massaron,dz cyt.,s. 28.
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Uwspdlnione  dzia-
fanie na poziomie
percepcji, interpre-
tacji, rozumienia.

Utrata  konwencjo-
nalnego no$nika
znaczenia nie ozna-
cza zaprzestania
komunikacji; zaczy-
namy inne sygnaly
traktowa¢ jako no-

$niki, na przyktad
przy rozmowie
przez telefon bar-

dziej znaczace staja
sie walory wokali-
zacyjne.

$§my w stanie nadpisa¢ brakujace
znaczenie, uzupetniajac komunika-
cyjne braki za SI. Najlepszym tego
przyktadem jest przypadek opisy-
wany z rozczarowaniem przez J.
Weizenbauma, kiedy jego sekretar-
ka angazowata si¢ w rozmowy z
ELIZa, czerpiac z nich petng satys-
fakcje komunikacyjna’.

W przypadku SI trudno jest méwic
o konwergencji proceséw percepeji,
interpretacji i rozumienia w petnym
tych stéw znaczeniu. Dostep do
danych i algorytmy, w tym glebo-
kiego uczenia, nie sa wystarczajace
do wykonania tak skomplikowanej
pracy intelektualnej. Chociaz za-
czynaja by¢ wypracowywane roz-
wigzania techniczne wykorzystuja-
ce niejednoznaczno$¢ jezyka do
ustalania wspdlnych znaczen w
trakcie konwersacji z cztowiekiem,
niejako wiaczania jego idiolektu do
swoich zasob6w’®.

SI pracuje na zaprogramowanych
danych, dlatego przejscie z jednego
typu danych do innego musi by¢
wczesniej zaprojektowane. Czto-
wiek potrafi elastycznie czerpaé z
tych zrédet informacje, ktére w
danym momencie wydaja si¢ naj-
bardziej adekwatne, a nastgpnie
integrowaé nowa wiedzg z ta, ktéra
juz dysponuje, i dokonywac re-
kombinacii w celu rozwigzania
pr(;g)lemu, w tym komunikacyjne-
go”.

przez aplikacje LaMDA, o ktérym in-
formowat jeden z inzynieréw firmy
Google. Swoja diagnoze opart on na
prowadzonych z programem rozmowach,
ktére nastepnie opublikowat”’. W przy-
padku SI natomiast odwzajemnienie
wnioskowania asemantycznego wydaje
si¢ obecnie niemozliwe ze wzgledu na
wskazywany wcze$niej brak umiejetno-
§ci testowania hipotez poprzez préobko-
wanie mozliwych przewidywan, a wia-
$nie tego wymagaja wnioskowania ase-
mantyczne.

Kluczowym ograniczeniem jest tutaj
brak $wiadomosci SI, a bez przetamania
tej trudnodci ten warunek bedzie mogt
by¢ realizowany tylko czgsciowo.

Na tym etapie rozwoju sieci neurono-
wych SI nie dysponuje takimi mozliwo-
sciami®.

% Por. Weizenbaum,dz. cyt, s. 6.
" Zob. N. T i k u, The Google Engineer Who Thinks the Company’s AI Has Come to Life,

»Washington Post”, 11.06.2022, https://www.washingtonpost.com/technology/2022/06/11/google-
ai-lamda-blake-lemoine/; J. K w a § n i e w s k i, Studia nad historiq i teoriq cywilizacji, https://
jacek.kwasniewski.org.pl.

®Zob.Kocak,Park,Puranam,dz. cyt.

“Por.Dehaene,dz. cyt.,s. 62-70.

8 Por. tamze.
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11.

12.

Przebieg komunika-
cji wyzwalajacy z
ograniczen ,tu” i
teraz” wymaga
uzycia medium,
ktére traktujemy jak
aktora spotecznego.

Komunikacja ~ wy-
maga  podzielania
uwagi i intencji.

W tym przypadku tendencja, ktéra
zostaje wyzwolona w trakcie kon-
taktow zaposredniczonych, zwiaza-
na z traktowaniem zaréwno tresci,
jak 1 samego medium jako aktora
spotecznego, dziata na korzys¢ SI,
pozwala bowiem niwelowaé po-
dziaty na ludzki i nieludzki, mogace
uruchamia¢ kategorie obcosci® —
toksyczne z punktu widzenia ko-
munikacji.

Ten warunek jest spetniony tylko
czg$ciowo. SI potrafi w duzym
stopniu ,,podaza¢”, a by¢ moze
raczej symulowa¢ podazanie uwagi
za tym, na co swoja uwage kieruje
cztowiek. Intencjonalno$¢,  jak
wskazywano wczesniej, zalezy od
funkcjonalnosci  programu, jaka
nadaje mu projektant, ale takze
uzytkownik, zatem mozna powie-
dzie¢, ze ludzki wkilad w tym
wzgledzie jest decydujacy.

Paradoksalnie traktowanie agentéw nie-
ludzkich jako aktoréw spotecznych moze
powodowa¢ brak realistycznej oceny, z
czym cztowiek ma do czynienia podczas
interakcji z SI. Tak jak miato to miejsce
w przytaczanych wczesniej przykta-
dach®, kiedy de facto nie tyle dochodzito
do skomunikowania, co w ludzkim
mniemaniu taka komunikacja miata
miejsce, jednak obiektywnie przekonanie
to generowato dalsze poziomy nieporo-
zumienia. Wydaje si¢, ze na tym etapie
prac nad SI nie mamy podstaw do my-
§lenia, ze maszyny maja co$ wiecej do
powiedzenia, poza tym, co im podsuwa-
my*,

Kategoria uwagi i intencjonalno$ci sta-
nowi istotng trudno$¢ projektowa SI,
pomimo Ze prébuje si¢ te zagadnienia
odtacza¢ od kwestii zwigzanych ze $wia-
domoscia. Po pierwsze, wskazuje si¢ na
rézne poziomy uwagi, od tej, ktéra wy-
maga zaangazowania i ciaglego wysitku
oraz wspiera procesy uczenia i nabywa-
nia nowych umiejetnosci, przez mimo-
wolng (ang. generally automatic) i
szczegllnie istotng dla zaangazowania
emocjonalnego. Tego rodzaju uwagi nie
mozna sprowadzi¢ do procedur wyszu-
kiwania i procesow selekcji, jakimi dys-
ponuje SI, bo ona wymaga pozioméw
integracji poznawczej, ktére moga oka-
za¢ si¢ zbyt trudne dla sztucznej inteli-
genciji.

Zrédlo: Opracowanie whasne.

81Zob.Reeves,Nass,dz. cyt.

82Zob.Weizenbaum,dz. cyt; Tiku,dz cyt;Kwadniewski,dz cyt.

$Por. M. du S autoy, Kod kreatywnosci. Sztuka i innowacje w epoce sztucznej inteligencji,
thum. T. Chawziuk, Copernicus Center Press, Krakow 2020, s. 327.
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Przeprowadzone powyzej analizy pomagaja nam uzmystowi¢ sobie za-
kresy komunikacyjne dostgpne dla projektowanej obecnie SI i co wazniejsze
— uswiadomi¢ sobie, jakich warunkow brzegowych SI nie spetnia. Diagnoza
ta moze by¢ pomocna w realnej ocenie potencjalnych zastosowan sztucznej
inteligencji oraz edukacyjnych wyzwan, ktore przed nami stoja w kontekscie
powszechnego wykorzystania technologii kognitywnych w naszym zyciu.
Czesto wydaje si¢ nam, ze przelamywanie wykluczenia cyfrowego opiera si¢
na przyswajaniu obstugi interfejsu, ale kompetencje digitalne to takze §wiado-
mos¢ ograniczen technologii, ktora si¢ postugujemy?®. Ma to szczegdlnie duze
znaczenie, kiedy znamy ludzkie tendencje nadinterpretacyjne ujawniajace si¢
w procesie komunikacji. Wydaje sig, ze jednym z podstawowych problemow,
z ktorym mamy do czynienia w ludzkich kontaktach ze sztuczna inteligencja,
jest nadmierna jej antropomorfizacja. SI przyjmuje dane na wej$ciu, analizuje
je, odnajduje wzorce i generuje zadane dane wyj$ciowe, natomiast niczego nie
rozumie. Jezeli co$ tworzy, to tylko w bardzo waskim zakresie*, nie ma wie-
dzy intrapersonalnej, zatem nie moze wczu¢ si¢ w niczyja sytuacje’, chociaz
moze u nas wywotywac¢ takie wrazenie. Jest aplikacja zaprojektowana przez
programiste zgodnie z zakladana funkcjonalnoscia. W przypadku komuni-
kacji dobrze sprawdzaja si¢ powszechnie stosowane chatboty® — do waskich
zastosowan — na przyktad w centrach serwisowych, serwisach zakupowych®,
do inicjowania kontaktu 1 wstgpnej diagnozy problemow, trenowania konkret-
nej umiej¢tnosci komunikacyjnej, generowania rutynowych komunikatow,
migdzy innymi w poczekalniach, czyli tam, gdzie komunikacja ma charakter
zadaniowy, z niskim poziomem skomplikowania. Jezeli sytuacja komunika-
cyjna wymaga natomiast wykorzystania umiejgtnosci z zakresu inteligencji
emocjonalnej lub spotecznej, efektywnos¢ SI z zalozenia jest bardzo ogra-
niczona lub nieosiagalna. W ostatecznym rozrachunku SI ma duzy potencjat

%Por. HH.Haladjian,C.Montemay or, Artificial Consciousness and the Consciousness-
attention Dissociation, ,,Consciousness and Cognition” 45(2016), s. 214; D. G o 1 ¢ m a n, Focus.
Sztuka koncentracji jako ukryte dazenie do doskonatosci, thum. P. Szymczak, Media Rodzina, Poznan
2014, s. 8-28.

8 Zob. G. O sik a, Dilemmas of Social Live Algorithmization: Technological Proof of Equity,
,,Scientific Papers of Silesian University of Technology, Organization and Management Series”
2021, nr 151, s. 525-538.

8 Por.Sautoy,dz. cyt., s. 325-334.

8 Por.Mueller,Massaron,dz cyt.,s. 321

8 Por. K. Wieczorek, The Conscience of the Machin? Artificial Intelligence and the Problem
of Moral Responsibility, ,,Er(r)go. Teoria, Literatura, Kultura” 42(2021) nr 1, s. 20.

¥ Por.Y.Zhu,J. Zhang, J. Wu, Y. L iu, Al Is Better When I'm Sure: The Influence of
Certainty of Needs on Consumer’s Acceptance of AI Chatbots, ,,Journal of Business Research”
150(2022), s. 642-652.
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minimalizowania zadan, ktore bedziemy musieli wykonywac, lecz nie bedzie
w zaden sposob przypominata czlowieka®.

Tym, co obecnie wydaje si¢ kluczowe, jest zmiana sposobu komunikacji
programistow na temat SI na szerszym forum spotecznym, pozwalajacym lepiej
rozumiec¢, co kryje si¢ za bardzo technicznym opisem technologii kognitywnych,
nieczytelnym, a przez to w powszechnym odbiorze czgsto mitologizowanym®'.

Jak wskazano na poczatku artykutu, wobec strategii rozwojowych, jakie
obecnie formutujemy, jednym z oczywistych zatozen jest intensywna technicy-
zacja naszego zycia oraz powszechne zastosowanie technologii kognitywnych.
Wizje te wymuszaja na nas konieczno$¢ rozwijania umiejetnosci, ktore pomoga
nam optymalnie dostosowywac si¢ do tych warunkow. Jednym z aspektow tej
sytuacji jest wlaczanie do zycia spotecznego aktoréw nieludzkich, czyli tak zwa-
nej sztucznej inteligencji. To znaczy, ze musimy nauczy¢ si¢ wchodzi¢ w nowy
typ interakcji i wypracowywac nowe rodzaje relacji. Niniejsze rozwazania byly
proba przyblizenia jednego z obszarow koniecznych do przemyslenia, kluczo-
wego z punktu widzenia interakcji 1 relacji, jakim jest komunikacja. Zatozono,
ze najistotniejsze jest przebadanie warunkow kluczowych dla zachodzenia
komunikacji cztowieka z SI. W zwiazku z tym zaproponowano nast¢pujace
pytania badawcze: jakie warunki brzegowe musi spetni¢ komunikacja oraz jakie
warunki komunikacyjne obecnie spetnia Al jako program komputerowy wyko-
rzystujacy zaawansowane modele statystyczne do rozwiazywania zadan.

Na podstawie przeprowadzonych analiz ustalono warunki modelowe dla
zachodzenia procesu komunikacji (por. tabela 1). Doprecyzowano pojecie SI
oraz rozpoznano, na jaki poziom ,,skomunikowania” cztowieka z maszyna
mozemy obecnie liczy¢ (por. tabela 2). W badaniach wykorzystano analizg
konceptualna, co pozwolito rozwina¢ teori¢ konieczna do operacjonalizacji po-
tencjalnych prac empirycznych. W dalszej perspektywie chodzito takze o bar-
dzo szkicowe zarysowanie problemu zwigzanego z ontologicznym wymiarem
maszyn jako bytdéw, z ktérymi budujemy relacje, zeby pod tym wzgledem
moc dokona¢ bardziej $wiadomych osadow. W odniesieniu do tego przypad-
ku optymalne wydawatoby si¢ podejscie postfenomenalistyczne, w ktoérym
relacja jest efektem mediacji dokonujacej si¢ w trakcie interakcji z maszyna
1 realistycznej oceny, czym ona de facto jest, oraz jakim zakresem jej funkcjo-
nalnosci jesteSmy zainteresowani. To jednak wymaga zrozumienia samej tech-
nologii cyfrowej, dlatego wbrew oczekiwaniom, poki co w naszych postawach
silniej zaznacza si¢ tendencja instrumentalistyczna — przejawiajaca si¢ zbyt

% Por. D. Sum pter, Osaczeni przez liczby. O algorytmach, ktore kontrolujq nasze zycie.
Od Facebooka i Googla po fake newsy i banki filtracyjne, thum. R. Kosarzycki, Copernicus Center
Press, Krakow 2019, s. 301.

o Zob.R.Dazeleyiin., Levels of Explainable Artificial Intelligence for Human-aligned
Conversational Explanation, ,,Artificial Intelligence” 299(2021), s. 1-29.
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bezrefleksyjnym traktowaniem techniki lub substantywistyczna — skutkujaca
niebezpieczna antropomorfizacja SI.
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Wizje przysztosci formutowane w planowanych strategiach rozwoju za jeden
z kluczowych czynnikéw uznaja intensywna technicyzacj¢ zycia codziennego
oraz powszechne wykorzystanie technologii kognitywnych. Strategie te wymu-
szaja koniecznos$¢ rozwijania nowych kompetencji. Jedna z nich jest komunika-
cja z nieludzkimi aktorami zycia spotecznego, takimi jak sztuczna inteligencja
(SI), czyli nabywania umiej¢tnosci wchodzenia w nowy typ interakcji i roz-
wijania nowych rodzajow relacji. W niniejszych rozwazaniach przyjmuje sig,
ze najistotniejsze z tego punktu widzenia jest zbadanie kluczowych warunkow
zaistnienia komunikacji cztowiek—SI, a wigc ustalenie odpowiedzi na pytania:
jakie warunki brzegowe musza spetnia¢ poszczego6lne sytuacje komunikacyjne,
aby mozna je bylo uzna¢ za komunikacj¢ oraz jakie warunki spetnia obecnie
SI jako program komputerowy wykorzystujacy zaawansowane modele staty-
styczne do rozwigzywania zadan? W wyniku przeprowadzonej analizy ustalono
modelowe warunki wystgpowania procesu komunikacji, zdefiniowano pojgcie
SI oraz podjgto probg rozpoznania na jaki poziom ,.komunikacji” migdzy czto-
wiekiem a maszyna mozemy obecnie liczy¢. Zastosowana w badaniach analiza
konceptualna pozwolita na wypracowanie teorii niezbg¢dnej do operacjonaliza-
cji potencjalnych prac empirycznych.



Komunikacja cztowieka ze sztucznq inteligencjq 153

Stowa kluczowe: komunikacja, sztuczna inteligencja (SI), kompetencje komu-
nikacyjne, Spoteczenstwo 5.0, technologie kognitywne

Kontakt: Katedra Stosowanych Nauk Spotecznych, Wydziat Organizacji i Za-
rzadzania, Politechnika Slaska, ul. Akademicka 2A, 44-100 Gliwice

E-mail: grazyna.osika@polsl.pl

ORCID: 0000-0002-8729-1001

Grazyna OSIKA, The Communication of Human Beings with Artificial Intelligence:
Boundary Conditions

DOI 10.12887/36-2023-3-143-09

Visions of the future formulated in planned development strategies consider the
intensive technicization of everyday life and the widespread use of cognitive
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tencies, one of which, resulting from the integration of nonhuman actors, such
as artificial intelligence (Al), into social life, is the acquisition of the ability
to enter into a new type of interaction and develop new types of relationships,
that is, to communicate with Al. The discussion assumes that, from this point
of view, it is the most relevant to examine the key conditions for the occurrence
of human-Al communication, that is, to determine what boundary conditions
must each communication situation meet in order to be considered communica-
tion and what conditions are currently met by Al as a computer program using
advanced statistical models to solve tasks. As a result of the analysis, model
conditions for the occurrence of the communication process were established,
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ROBOTYKA SPOLECZNA
W PERSPEKTYWIE (NIE)ANTROPOCENTRYZMU

Technologia sztucznej inteligencji stanowi baze dla rozwoju robotyki spolecznej.
Jest ona stosunkowo nowq dziedzing, zajmujqcq sie probq uchwycenia dynamicz-
nej natury interakcji spotecznych, w ktorych istotnq role majq odgrywaé roboty
humanoidalne. Bazuje na dorobku wielu dyscyplin, miedzy innymi psychologii,
medycyny, socjologii, nauk o komunikacji spotecznej i mediach, nauk o poznaniu
oraz uczenia maszynowego. Wielos¢ uje¢ definicyjnych oraz chaos semantyczny
generujq trudnosci w precyzyjnym opisie urzqdzen, ktore moglyby zostac¢ objete
terminami ,,robot” czy ,,robot humanoidalny”.

Coraz wigkszy udziat zrobotyzowanych technologii w zyciu spotecznym
implikuje konieczno$¢ opracowywania regut okreslajacych sposob ich wy-
korzystania. Umiej¢tnosci komunikacyjne, poznawcze, sprawczo$¢ 1 rosnaca
autonomicznos$¢ sprawiaja, ze roboty humanoidalne staja si¢ niejako ,,nowy-
mi” aktorami spolecznymi, przeznaczonymi do wspotpracy z cztowiekiem na
nieco innych zasadach anizeli te wyznaczane przez tradycyjne postrzeganie
maszyny (bytu nie-ludzkiego) jako narzedzia stuzacego do rozwiazywania
okreslonych probleméw. Nowa sytuacja, wynikajaca z dynamicznie rozwija-
jacego si¢ obszaru badan, ktorym jest robotyka, sktania do zadania wielu pytan
dotyczacych sposobu i skali wykorzystania jej wytworow, konsekwencji natury
etycznej i spolecznej oraz wiazacych si¢ z nimi implikacji prawnych — zwlasz-
cza wowczas, kiedy wezmiemy pod uwagg coraz szerszy zakres obdarzania
robotdw autonomiczno$cia w kontekscie podejmowania decyzji 1 aktywnosci
spotecznych. Nie bez znaczenia pozostaje rowniez zjawisko antropomorfizacji
robotow przez ich uzytkownikow, co moze nies¢ ze soba zasadnicze dylematy
na polu spotecznego wykorzystania sztucznej inteligencji. Problem ten ozywa
zwlaszcza w ramach robotyki spotecznej i procesow ,,uspoteczniania” jej wy-
tworow (na przyktad robotow towarzyszacych).

W pierwszym przypadku mozna obserwowac ozywienie dyskusji dotycza-
cych préb opracowywania regut funkcjonowania sztucznej inteligencji, ktore
zapewnia bezpieczenstwo zar6wno jej tworcom, jak i uzytkownikom. W drugim
przypadku mozna wskaza¢ na dyskusje odnoszace si¢ do prob konstruowania
robotow humanoidalnych, imitujacych spoteczne zachowania cztowieka, mo-
gacych modelowa¢ jego nastawienie (rowniez reakcje emocjonalne). W kon-
sekwencji mozna zaryzykowaé stwierdzenie, ze obecnie ma miejsce proces
oswajania sztucznej inteligencji (ang. Artificial Intelligence — AT) w postaci tak
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zwanych robotow towarzyszacych (ale nie tylko), co moze doprowadza¢ do
pewnego rodzaju ,,uspotecznienia” robotow, przyjmujacego formy ich socja-
lizacji, analogiczne do procesow tak dobrze znanych socjologii w odniesieniu
do cztowieka.

Rodzi si¢ pytanie o kryteria wdrazania ucielesnionej sztucznej inteligencji
w spoteczenstwie. Przyjmujemy hipoteze, ze proces ,,oswajania” technologii
Al w postaci robotow humanoidalnych implikuje koniecznos¢ ich ,,uspolecz-
nienia” we wszystkich wymiarach antropocentryzmu. Na potrzeby niniejszego
artykulu przyjmujemy ujgcie antropocentryzmu zaproponowane przez Ewg
Binczyk'.

Celem artykulu jest wykazanie — poprzez analizg literatury przedmiotu
oraz wytworow robotyki spotecznej — ze proces ,,oswajania” robotow humano-
idalnych wymusza opracowanie kryteriow i zasad ich funkcjonowania w zyciu
spotecznym w konfrontacji z zalozeniami antropocentryzmu. Stad analizie
zostana poddane jego cztery wymiary (poznawczy, ontologiczny, metodolo-
giczny oraz aksjologiczny) w konteks$cie konieczno$ci doprecyzowania przepi-
sow etycznych, spotecznych i prawnych dotyczacych wykorzystania robotow
humanoidalnych w spoteczenstwie. Antropocentryzm poznawczy determinuje
pytania o przepisy w zakresie ,,uspoleczniania” mozliwosci poznawczych zro-
botyzowanych technologii. Antropocentryzm ontologiczny implikuje pytania
o podmiotowos$¢ bytu nie-ludzkiego (robota humanoidalnego) w hierarchii
bytow. Pytania o sprawczo$¢ i autonomiczno$¢ robotow generowane sg przez
antropocentryzm metodologiczny. Ostatni wymiar antropocentryzmu implikuje
pytanie o kryterium aksjologiczne wykorzystywania i oswajania uciele$nionej
technologii Al, czyli o etyke robotow.

TECHNOLOGIA SZTUCZNEJ INTELIGENCJI W ROBOTYCE SPOLECZNE]J

Obecnie nie ma powszechnie akceptowanej definicji technologii Al; w rze-
czywisto$ci wiele powiazanych pojec, takich jak: roboty, uczenie maszynowe
i Al, naktada si¢ na siebie’. W literaturze przedmiotu sztuczna inteligencja
ujmowana jest na wiele sposobow. Oznacza ona bowiem zaréwno dziedzing
wiedzy, jak i jej wytwory (na przyktad boty, chatboty, roboty). Marvin Minsky
definiuje ja jako nauk¢ o maszynach, ktore moga realizowac zadania wyma-

' Zob.E.Binczyk, Epoka czlowieka. Retoryka i marazm antropocenu, Wydawnictwo PWN,
Warszawa 2018.

2 Por. P. L am b e rt, Computer Generated Works and Copyright: Selfies, Traps, Robots,
Al and Machine Learning, ,,European Intellectual Property Review” 2017, nr 39, s. 13; zob.
M. Gruchota, Technologia sztucznej inteligencji w dziennikarstwie a perspektywa deantropo-
centryzmu dziennikarza, ,,Roczniki Nauk Spotecznych” 14(2022) nr 2(50), s. 59-82.
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gajace ludzkiej inteligencji. Edward Feigenbaum podkreslil rolg celowosci,
uznajac, ze zasadniczym zadaniem jest instruowanie komputera, co ma zrobic,
a nie jak ma dane zadanie wykona¢®. Ray Kurzweil okreslit sztuczna inteli-
gencj¢ jako obszar badan zajmujacy si¢ nasladowaniem ludzkiej inteligencji
przez maszyng. Obejmuje on migdzy innymi systemy z baza wiedzy, systemy
ekspertowe, automatyczng nauke, rozpoznawanie obrazow, przetwarzanie
jezyka naturalnego czy robotyke. Co wigcej, traktowany jest jako sztuka two-
rzenia maszyn mogacych wykonywac funkcje, ktore wymagaja od cztowieka
inteligentnego dziatania*. Peter Menzel i Faith D’ Aluisio zwracaja uwage, ze
sztuczna inteligencja jest sposobem programowania, pozwalajacym kompute-
rom dziala¢ samoczynnie, w tym uczy¢ si¢, rozumowac, adaptowac do otocze-
nia, korygowac i ulepsza¢ swoje dziatanie®. Nalezy takze dokonac rozréznienia
technologii Al w postaci oprogramowania komputerowego, wykorzystywanej
migdzy innymi w dziennikarstwie zrobotyzowanym (algorytmicznym, zauto-
matyzowanym)®, i ucielesnionej sztucznej inteligencji w postaci robotow hu-
manoidalnych spotykanych w spoteczenstwie (w domach opieki spotecznej,
portach lotniczych, agencjach medialnych i innych instytucjach).

Wielos$¢ prob definicyjnego ujecia technologii Al, charakteryzujacej sig
szerokim spektrum zastosowania, uwidacznia potrzebe opisu i uregulowania
tej kwestii od strony spotecznej (moralnej i etycznej) oraz prawnej w odnie-
sieniu takze do jej wytworéw. Komisja Europejska zaproponowata definicjg,
ktoéra mogtaby stanowi¢ podstawe do dalszych prac w powyzszym zakresie.
Okres$la ona sztuczng inteligencje, ,,0dnoszac si¢ do systemow, ktore wykazuja
inteligentne zachowanie poprzez analizg otoczenia i podejmowanie dziatan —
z pewnym stopniem autonomii — w celu osiagnigcia okreslonych celow™”.

Technologia sztucznej inteligencji stanowi bazg do rozwoju robotyki spo-
tecznej. Jest ona stosunkowo nowa dziedzing, zajmujaca si¢ proba uchwycenia
dynamicznej natury interakcji spotecznych, w ktorych istotna rolg maja odgry-
wac roboty humanoidalne. Bazuje na dorobku wielu dyscyplin, migdzy innymi
psychologii, medycyny, socjologii, nauk o komunikacji spotecznej i mediach,

3 Definicje zostaty przytoczone za: K. F i ¢ o n, Sztuczna inteligencja nie tylko dla humanistow,
Bel Studio, Warszawa 2013, s. 81.

* Por.R.Kurzweil, The Age of Spiritual Machine, Books Penguin, New York 1991, cyt. za:
Ficon,dz. cyt,s. 82.

SPor.P.Menzel,F D’Aluisio, Robo Sapiens: Evolution of a New Species, MIT Press,
Cambridge 2001, cyt. za: Fic o1, dz. cyt., s. 82.

¢Por. Gruchota,dz cyt.,s. 60-62; N. T hurm an, Computational Journalism, w: The
Handbook of Journalism Studies. Second Edition, red. K. Wahl-Jorgensen, T. Hanitzsch, Routledge,
New York 2019; K.N. D 6 r r, Mapping the Field of Algorithmic Journalism, ,,Digital Journalism”
4(2016) nr 6, s. 701n.

7Cyt.za:M.Miernicki,I. N g[Y. Huan g], Artificial Intelligence and Moral Rights, ,,Al
& Society” 36(2021) nr 2, s. 319.
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nauk o poznaniu oraz uczenia maszynowego®. Wielo$¢ uje¢ definicyjnych oraz
chaos semantyczny generuja trudnosci w precyzyjnym opisie urzadzen, ktore
moglyby zosta¢ objete terminami ,,robot” czy ,,robot humanoidalny”.

Janina Loh (za Catrin Misselhorn®) okresla robota jako maszyng elektro-
mechaniczna, majaca pewien zakres niezaleznosci ,,cielesnej” pozwalajacej
dziata¢ jej w sposdb wzglednie autonomiczny. ,,Sktada si¢ ona z co najmniej
jednego procesora, ktory posiada czujniki zbierajace informacje dotyczace
otoczenia, oraz efektory przetwarzajace procesy na sygnaty mechaniczne. Za-
chowanie robota jest lub przynajmniej wydaje si¢ by¢ autonomiczne, majace
wplyw na otoczenie”!’. Przytoczona definicja ma konotacje Scisle techniczne,
stanowiace podstawe do dalszych definicyjnych uje¢, w tym zwlaszcza odno-
szacych si¢ do spotecznych aspektow wykorzystania zrobotyzowanych techno-
logii. Inna propozycjg rozumienia robota zawiera definicja robota spotecznego,
czyli ,,urzadzenia zaprojektowanego w celu wywotywania spotecznych in-
terakcji za pomoca antropomorficznych ksztaltéw (i komend wydawanych
przy uzyciu naturalnych sposobow komunikacji, takich jak gesty oraz mowa)
z uzytkownikami, ktorzy moga przejawia¢ tendencje postrzegania robotow
jako aktorow spotecznych”!'. Kate Darling z kolei okresla roboty spoteczne
jako ,,wcielone aktanty, ktore sa autonomiczne, komunikujace si¢ i wchodzace
w interakcje na poziomie emocjonalnym”'?. Ich nadrzgdnym wyroznikiem
powinny by¢ zdolnosci do postgpowania zgodnie z przyjetymi zasadami za-
chowan spolecznych.

Modelowanie interakcji czlowiek—robot na podstawie powszechnie obo-
wiazujacych norm spotecznych otwiera pytania dotyczace ludzkich sktonnosci
antropomorfizacyjnych w kontekscie akceptacji robota jako towarzysza spo-
tecznego. Dotyczy to zwlaszcza tych robotow, ktore wykazuja podobienstwo,
zard6wno w wygladzie fizycznym (roboty humanoidalne), jak i w dziataniach
spotecznych z udzialem i1 w stosunku do cztowieka. Jak podkreslaja Takayuki
Kanda i Hiroshi Ishiguro, antropomorfizacja robotow moze odgrywac zasad-

8 Por.Y.Guang-Zhong, D.Paolo,K.Danica, Social Robotics — Trust, Learning
and Social Interaction, ,,Science Robotics” 3(2018) nr 21, s. In., https:/www.science.org/doi/epd-
/10.1126/scirobotics.aau8839.

9 Zob. C. Misselhorn, Robots as moral agents. w: Ethics in Science and Societ: German and
Japanes Views, red. F. Rovekamp, F. Bosse, ludicium Verlag, Monachium 2013.

10°J. L o h, Responsibility and Robot Ethics: A Critical Overview, ,,Philosophies” 4(2019)
nr 58, s. 7.

"KM Lee, N.Park, H. Son g, Can a Robot be Perceived as a Developing Creature:
Effect of a Robot’s Long-Term Cognitive Developments on its Social Presence and People’s Social
Responses Toward it, ,Human Communication Research” 2005, nr 31, s. 539.

2 K. D arlin g, Extending Legal Protection to Social Robots: The Effects of Anthropomor-
phism, Empathy, and Violent Behavior Towards Robotic Object, University of Miami, Coral Gables
2012, s. 2.
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nicza rolg w przypadku ich akceptacji jako towarzyszy ludzi (aktoréw spotecz-
nych)!®. W konsekwencji pojawia si¢ potrzeba okreslenia statusu prawnego,
a przez to i spotecznego robotow. Szeroko dyskutowana jest propozycja obje-
cia najbardziej zaawansowanych maszyn statusem ,,0soby elektronicznej”"4, co
pozwalaloby na wprowadzanie okreslonych regulacji prawnych dotyczacych
nie tylko samych robotow, ale takze ich uzytkownikow, konstruktoréw, a na-

wet catych spoteczenstw!.

ANTROPOCENTRYCZNE KRYTERIA
,,OSWAJANIA” SZTUCZNEJ INTELIGENCJI

Antropocentryzm uznaje prymat cztowieka i tego, co ludzkie, nad innymi
aktorami (bytami) nie-ludzkimi, takze technologicznymi (na przyktad zroboty-
zowanymi maszynami)'®. Obejmuje nastgpujace komponenty: (1) poznawczy,
zaktadajacy koniecznos¢ przyjmowania perspektywy ludzkiej w interpretacji
kazdej sytuacji; (2) ontologiczny, przyznajacy czlowiekowi wyjatkowa pozy-
cj¢ w hierarchii bytow; (3) metodologiczny, koncentrujacy si¢ na sprawczej
roli cztowieka, dopuszczajacy jednak ingerencje¢ bytow nie-ludzkich; (4) ak-
sjologiczny, zaktadajacy nadrz¢dnos¢ i bezdyskusyjnos$¢ wartosci ludzkich'.

KRYTERIUM POZNAWCZE

Antropocentryzm poznawczy podkresla konieczno$¢ interpretowania
wszelkich zagadnien z ludzkiego punktu widzenia zarowno podczas procesu
rozumowania, jak i dokonywania wyborow moralnych, niezaleznie od jed-
nostkowego charakteru danej sytuacji. Generuje wigc pytania o mozliwosci
poznawcze robotow humanoidalnych, umiejgtnos¢ podejmowania decyzji

3 Zob. T.Kanda, H. Ishiguro, Human-Robot Interaction in Social Robotics, CRC Press
Taylor and Francis Group, Boca Raton 2013.

4 Zob. M. D el v aux, Draft Report with Recommendations to the Commission on Civil Law
Rules on Robotics, ,Committee on Legal Affairs” 2016, https:/www.europarl.europa.eu/doceo/do-
cument/JURI-PR-582443 EN.pdf?redirect.

15 Zob.J.Hughes, Citizen Cyborg: Why Democratic Society Must Respond to the Redesigned
Human of the Future, Basic Books, New York 2004.

16 Na temat teorii aktora-sieci Bruno Latoura, Michela Callona i Johna Lawa zob. B.Latour,
Reassembling the Social: An Introduction to Actor—Network—Theory, Oxford University Press,
New York 2005.

7 Por. Binczyk,dz cyt,s. 5n; M. S z p un ar, Kultura algorytméw, Instytut Dzien-
nikarstwa, Mediow i Komunikacji Spotecznej Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2019, s. 89n.;
Gruchota,dz cyt.,s. 66-77.
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1 dokonywania wyborow oraz ich konsekwencje, w niniejszym artykule trak-
towane jako kryteria ,,oswajania” technologii Al.

Powyzsze pytania na gruncie robotyki spotecznej pojawiaja si¢ w kontek-
$cie inspiracji ludzkimi funkcjami poznawczymi, ktore probuje si¢ odtwarzac
w robotach. Dotycza one przede wszystkim integracji proceséw sensomo-
torycznych, bedacych podstawa do rozumowania czy tez uczenia si¢ przez
doswiadczenie. Przyjecie paradygmatu uciele$nionego umystu miato za za-
danie przezwycigzenie impasu wynikajacego z pigtrzacych si¢ problemow
implementacji logiki formalnej do badan nad procesami poznawczymi syste-
moéw sztucznej inteligencji, ktore nie przyczynity si¢ do znaczacego postgpu
w budowie inteligentnych maszyn. Robotom brakowato — i nadal brakuje
— podstawowej zdroworozsadkowej wiedzy uniemozliwiajacej wyciaganie
podstawowych wnioskdéw. Zdano sobie sprawg, ze w codziennych praktycz-
nych rozumowaniach niezbyt czgsto mamy do czynienia z dowodami, ktore
mozna spotka¢ na gruncie matematyki. Stad tez zwrot w kierunku oparcia
procesOw poznawczych na uciele$nieniu sztucznej inteligencji zapoczatkowat
nowy etap w badaniach nad interakcja sztucznego systemu poznawczego ze
srodowiskiem, w ktorym on dziata, w tym z cztowiekiem (robotyka spotecz-
na)'®, Naturalnym sposobem okazato si¢ sigganie do analogicznych rozwiazan
spotykanych w §wiecie przyrody, jak rowniez aplikowanie wynikéw badan
z zakresu spotecznych interakcji migdzyludzkich w obszar konstruowania ro-
botow spotecznych, w tym zwlaszcza robotéw humanoidalnych, ktore zaczgto
wyposaza¢ w liczne sensory i receptory!”. Mialo to utatwi¢ robotom zbieranie
informacji dotyczacych otoczenia ich dziatania, stanowiacych reprezentacje
faktow, nad ktora mialyby one zacza¢ ,,mys$le¢”, a nastgpnie przektada¢ wyniki
,»przemyslen” na dzialania i proby zwerbalizowania ich w jezyku naturalnym.
Stad tez obok badan nad procesami sensomotorycznymi mozna wskaza¢ na
te dotyczace przetwarzania j¢zyka naturalnego. Robot przetwarza jezyk nie
tylko w kontek$cie rozumienia wypowiedzi i przypisania jej odpowiedniego
znaczenia, co w rezultacie ma doprowadzi¢ do podjgcia adekwatnej decyzji
i dziatania (nalezy podkresli¢, ze 1 tutaj duza trudno$¢ sprawiaja wyrazenia
okazjonalne, funkcjonujace w jezyku potocznym, taczenie komunikacji wer-
balnej z pozawerbalnymi sygnatami oraz wieloznacznosci dotyczace nie tylko
samych stow, ale 1 wyrazen ztozonych, na przyktad amfibolii, elips, ekwiwo-
kacji). ,,Zdolnosci komunikacyjne” robota dziatajacego w okreslonym $rodo-
wisku opieraja si¢ w duzej mierze na mozliwos$ci wiazania etykiet werbalnych

8 Zob. A.Kisielewicz Sztuczna inteligencja i logika, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2017.

¥ Zob.F.D elcomyn, Biologically Inspired Robots, w: Bioinspiration and Robotics Walking
and Climbing Robots, red. M.K. Habib, I-Tech, Vienna 2007.
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z przedmiotami znajdujacymi si¢ w polu jego dziatania?®. Generuje to znaczne
trudnosci w konstruowaniu maszyn radzacych sobie w dynamicznie zmiennym
srodowisku zar6wno fizycznym, jak i spotecznym. Rozwigzaniem problemu
moze by¢ uczenie maszynowe (w tym: uczenie nadzorowane, pdéinadzorowa-
ne, nienadzorowane, uczenie na biezaco, uczenie ze wzmocnieniem)?'.

Z pytaniem o mozliwo$ci poznawcze robotdw wiaze si¢ problem ich auto-
nomiczno$ci. Ogdlnie mozliwosci te mozna okresli¢ jako warunki pozwalajace
na sprawne dziatanie w srodowisku fizycznym, ktére umozliwiaja rozwiazy-
wanie problemow bez ingerencji cztowieka. Takie rozumienie autonomiczno-
$ci wiaze si¢ jednak z pewnymi ograniczeniami®. O ile na gruncie rozwazan
antropocentrycznych za byt autonomiczny mozemy przyjac ten, ktory posiada
mozliwo$¢ rozwijania wolnej woli, co w konsekwencji czyni go niezalez-
nym od czynnikdw zewngtrznych w procesie podejmowania decyzji, o tyle
w odniesieniu do autonomii bytow nie-ludzkich uwidacznia si¢ pewne uprosz-
czone jej rozumienie”. Jest ono konsekwencja proby uniknigcia wiktania sig
w dyskusje dotyczace posiadania przez roboty wyzej wspomnianej dyspozycji
w takim stopniu, w jakim przystuguje ona cztowiekowi**. Widoczne sa w tym
przypadku nawiazania do etologii i rozumienia autonomiczno$ci poprzez
odniesienie jej do sprawnosci dziatania zwierzecia w zmiennych warunkach
otoczenia. Nie pomija si¢ w tym przypadku zagadnienia §wiadomosci i sa-
mos$wiadomosci, cho¢ ich znaczenie jest mniejsze niz w kontekscie dyskusji
antropocentrycznych.

W przypadku budowania zaawansowanych robotow zauwazalne sa in-
spiracje paradygmatem ucielesnionego umystu. Warto odnotowaé, ze wiele
w tym zakresie wniosly badania fenomenologiczne®, zwlaszcza w kontekscie
zainspirowania si¢ badaczy §wiatem przyrody, skutkujacego pojawieniem si¢
tak zwanego podej$cia Biologically Inspired Robotics*, zaktadajacego ko-

20 Zob. L. S teels, Social Learning and Verbal Communication with Humanoid Robots,
s. 1n., https://www.researchgate.net/publication/228800852 Social _learning_and verbal commu-
nication_with_humanoid_robots.

2 Por. R.S.Michalski, Onaturze uczenia sie — problemy i kierunki badawcze, ,,Infor-
matyka” 1988, nr 2, s. 4-7.

22 Por. M. C zarn o ck a, Podmiot poznania a nauka, Wydawnictwo Naukowe UMK, To-
run 2012, s. 249.

2 Por.C.Schmidt, F. Kraemer, Robots, Dennett and the Autonomous: a Terminological
Investigation, ,Minds and Machines” 16(2006) nr 1, s. 73-80.

2 Por. R. K 0 p e ¢, Autonomia systemow bojowych, ,,Przeglad Geopolityczny” 2016, nr 17,
s. 134n.

3 Zob. A.Przegalinska, Istoty wirtualne. Jak fenomenologia zmieniata sztuczng
inteligencje, Wydawnictwo Universitas, Krakow 2016.

% Zob.R.D. Beer, iin., Biologically Inspired Approaches to Robotics, ,Communications of
the ACM” 40(1997) nr 3, s. 31-38.
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niecznos¢ posiadania przez roboty ciat organizmopodobnych. Rodzaj ucie-
le$nienia robotow bedzie determinowatl sposob ich dziatania i radzenia sobie
z napotykanymi problemami na zasadzie analogii obserwowanych w $wie-
cie zwierzat. Podobny postulat mozna odnalez¢ w krytyce odcielesnionych
sztucznych sieci neuronowych Huberta Dreyfusa na rzecz ich uciele$nienia,
na przyktad w postaci humanoidalnego robota, jezeli ten mialby przejawiac
zachowania podobne do cztowieka?’.

Nalezy zauwazy¢, ze jedna z zasadniczych kwestii pojawiajacych si¢ w po-
wyzszym konteksScie jest pytanie o zakres autonomicznego dziatania takiego
robota, co rodzi potrzebg dokonania odrdznienia dziatan autonomicznych od
zautomatyzowanych w sztucznych systemach poznawczych, w ktorych wyste-
puja inspiracje swiatem przyrody. Zasadniczym kryterium tego rozrdznienia
nie sa wolno$¢ wyboru i samodzielno$¢ decyzji, ale rutynowos¢ i czasowos¢
dziatania. W przypadku urzadzen autonomicznych, ktérymi maja by¢ roboty,
podkresla si¢ konieczno$¢ analizowania przez system posiadanego poziomu
energii potrzebnej do realizacji okre§lonych dziatan bez konieczno$ci odwoty-
wania si¢ do ludzkiej interwencji. System sam powinien ,,rozeznac”, czy wy-
konanie zadania jest mozliwe, jaki poniesie on koszt energetyczny i czy istnieja
alternatywne sposoby realizacji zadania pozwalajace zaoszczgdzi¢ zgromadzo-
ny zasob energii. Takie dzialanie charakterystyczne jest dla badan autonomii
biologicznej, ktora mozna okresli¢ jako pewnego rodzaju samozachowawcza
ceche organizacyjna organizmu, umozliwiajaca zarzadzanie interakcjami ze
swiatem w celu podtrzymania jego zywotnosci. Granica migdzy dziataniem
zautomatyzowanym a autonomicznym opiera¢ si¢ bedzie na zdolnosci do sa-
mokierowania i podejmowania decyzji, a wigc na zdolno$ciach adaptacyjnych,
ktoére beda mialy zasadnicze znaczenie w przypadku spotecznego usytuowania
robota i koniecznos$ci podejmowania przez niego decyzji®®.

PowyzZsze uwagi mozna odnies¢ do trzech sposobéw ujmowania autono-
miczno$ci robotéw. Pierwszy z nich postrzega ja jako krancowa automatyzacje
— maszyna moze wykonywa¢ wigkszo$¢ operacji bez interwencji cztowieka
przy jednoczesnym podkresleniu, ze ma ona ograniczenia narzucone w pro-
cesie programowania. W drugim przypadku moze stanowi¢ pojecie przeciw-
stawne do automatyzacji — instrukcje wprowadzone do programu stanowia
element wyjsciowy umozliwiajacy zarzadzanie funkcjonowaniem maszyny
(nie pozwalaja one jednak cztowiekowi na jej petne kontrolowanie w procesach
decyzyjnych, ktére sa warunkowane przez zmienne bodzce srodowiskowe).
Trzecie ujgcie zwraca uwagg, ze automatyzacja jest pierwszym elementem

27 Por. T. Zie mk e, Czym jest to, co zwiemy ucielesnieniem, ,,Avant” 6(2015) nr 3, s. 166n.
2% Por. Kopeé,dz. cyt., s. 136.
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autonomii — system poznawczy stopniowo wzbogacony zostaje 0 mozliwo$¢
samodzielnego podejmowania decyzji®.

Zagadnienie podejmowania decyzji przez sztuczne systemy poznawcze
1 wiazacej si¢ z tym odpowiedzialnosci stanowia obecnie jedna z najbardziej
naglacych kwestii do rozwiazania przez srodowiska naukowe. Warto w tym
miejscu zaprezentowac¢ skal¢ Thomasa B. Sheridana oraz Williama Verplan-
ka*, ktora zostata zaproponowana co prawda w drugiej potowie dwudzieste-
go wieku, ale nadal ma duzy potencjat eksplikacyjny, wyznaczajacy zakres
uczestnictwa oprogramowania komputerowego, a obecnie technologii Al
w podejmowaniu decyzji. Przedstawia si¢ ona nastgpujaco: (1) cztowiek wy-
konuje cala pracg, a nastgpnie implementuje ja i jej wynik do komputera; (2)
Al pomaga w zadaniu poprzez okreslenie opcji mozliwosci jego rozwiazania;
(3) Al pomaga nie tylko w okresleniu opcji mozliwos$ci rozwiazania problemu,
ale rowniez sugeruje jedna z nich; (4) Al wybiera opcj¢ rozwiazania proble-
mu, ktora nastgpnie zostaje (nie zostaje) zrealizowana przez czlowieka; (5) Al
wybiera opcjg rozwigzania problemu 1 realizuje ja po autoryzacji cztowieka;
(6) Al wybiera opcjg rozwiazania problemu, realizuje ja i informuje cztowieka
w odpowiednim czasie, kiedy ma ja zatrzymac; (7) Al wybiera opcj¢ rozwia-
zania problemu, realizuje ja i informuje cztowieka, co zostato wykonane; (8)
Al wybiera opcjg rozwiazania problemu, realizuje ja 1 informuje czlowieka, co
zostato wykonane, jesli cztowiek o to poprosi; (9) Al wybiera opcjg¢ rozwiaza-
nia problemu, realizuje ja i informuje cztowieka, co zostato wykonane, oraz
decyduje, czy cztowiek powinien by¢ poinformowany; (10) Al wybiera opcje
rozwiazania problemu, realizuje ja, jesli zdecyduje, ze operacja musi zostac¢
przeprowadzona, i informuje cztowieka, co zostato wykonane, jesli zdecyduje,
ze cztowiek powinien by¢ o tym poinformowany?'.

Powyzsza skala pozwala dookresli¢ wcze$niej zarysowane w kontekscie
badan etologicznych kryteria autonomiczno$ci robotow: niezaleznos¢, aser-
tywnos$¢ i1 adaptacyjnos¢. Ponadto pokazuje trudnosci we wspodtpracy czto-
wieka z programem komputerowym, co uniemozliwia jednoznaczne udzielenie
odpowiedzi na pytanie, kto ponosi odpowiedzialnos¢ za podjecie okreslonej de-
cyzji, zwlaszcza jezeli bedzie ona wiazata si¢ z powaznymi konsekwencjami.

¥ Por. D.G. Johnson, M.E. N o o rm an, Responsibility Practices in Robotic Warfare,
,Military Review”, May-June 2014, s. 12-21; cyt. za: K o p e ¢, dz. cyt., s. 136n.

30 Zob. TB.Sheridan, WL. Verplank, Human and Computer Control of Undersea
Teleoperations: Technical Report on Contract NO0014-77-0256, https://www.researchgate.net/publi-
cation/23882567 Human_and Computer Control of Undersea Teleoperatrs.

S'Por.R.Parasuraman,T.Sheridan,Ch. Wickens, A Model for Types and Levels of
Human Interaction with Automation, ,,JEEE Transactions on Systems, Man and Cybernetics — Part
A: Systems and Humans” 36(2000) nr 3, s. 287; cyt. za: Ko p e ¢, dz. cyt., s. 139n.
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W tym konteks$cie nasuwaja si¢ kolejne pytania, czy rosnacy poziom au-
tonomicznego dziatania robotéw moze by¢ przestanka do ujecia ich w ramy
podmiotu moralnego i czy w ogodle mozna méwic o sytuacji moralnej w przy-
padku dziatania robota. John P. Sullins wyrdznia trzy zasadnicze stanowiska
w tej kwestii. Pierwsze z nich traktuje sytuacje moralna jako iluzje. Btednie
bowiem przypisujemy prawa oraz obowiazki maszynom, co moze wynikac
z ludzkich sktonnosci antropomorfizacyjnych, ktore moga by¢ wzmacniane
rosnacym zakresem niezaleznego dziatania robotéw. Drugie stanowisko wska-
zuje, ze sytuacja jest pseudomoralna, gdyz robotom nie mozna przypisywac
wlasnosci, ktore pozwolityby traktowac je jako podmioty moralne. Trzecie
stanowisko jest najbardziej liberalne. Zaktada, ze o ile w ramach robotyki
mamy do czynienia z nowymi problemami, ktore wczesniej nie byly poruszane
w takiej skali jak obecnie, to postawienie robota w okreslonej moralnej sytuacji
bedzie w pelni moralne bez wzgledu na okolicznosci®.

Czlowiek, jeszcze do niedawna, najczesciej postrzegat zaawansowane tech-
nologie jedynie jako narzgdzia mediujace migdzy ich uzytkownikiem a celem
dziatania, bez uwzgledniania ich w ocenie moralnej. Sytuacja ta ulega jednak
zmianie z racji wspominanej juz wielokrotnie rosnacej autonomicznos$ci na-
rzedzia, ktore ,,aspiruja” do bycia postrzeganymi jako ,,wspotsprawcy” dzia-
tania®*. Wspotsprawstwo z kolei nasuwa pytanie dotyczace odpowiedzialnosci
dzielonej pomigdzy uzytkownika i narzedzie. John P. Sullins w tym kontekscie
przytacza porownanie do sytuacji z psem przewodnikiem osoby niewidomej,
zadajac pytanie, komu powinna nalezec¢ si¢ pochwata moralna za jego popraw-
ne zachowanie. Odpowiedz na tak postawione pytanie wiaze ze soba zard6wno
wlasciciela zwierzgcia, trenera, ktory wyszkolil psa, ale rowniez i samego psa.
Zwolennicy tego typu argumentacji zwracaja uwage na analogicznosé, ktora
moze wystgpowac migdzy konstruktorem, uzytkownikiem i robotem. Oznacza
to, ze sytuacja moralna kazdorazowo powinna by¢ rozpatrywana z punktu
widzenia ztozonosci interakcji migdzy zaprogramowanym robotem, srodowi-
skiem oraz uzytkownikiem. Odpowiedzialno$¢ robota bgdzie warunkowana
petniona przez niego rola spoteczna. To ona wyznaczy zakres uprawnien i obo-
wiazkow, ktore powinny by¢ przez niego przestrzegane*.

32 Por. JP. Sullins, When is a Robot a Moral Agent?, ,,International Review of Information
Ethics” 6(2006) nr 12, s. 24.

3 Por. K.Krzysztofek, Sprawczosé ludzka, transludzka i postludzka w spoleczenstwie
nasyconym technologicznie, w: Moc sprawcza ludzi i organizacji, red. L.W. Zacher, Wydawnictwo
Poltext, Warszawa 2016, s. 330.

% Por.J.Marx,Ch.Tiefensee, Of Animals, Robots and Men, ,,Historical Social Research”
40(2015) nr 4, s. 85.
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KRYTERIUM ONTOLOGICZNE

Antropocentryzm ontologiczny, przyznajacy cztowiekowi uprzywilejo-
wana pozycje¢ i rolg¢ w hierarchii bytéw, generuje pytania o pozycj¢ i ,,pod-
miotowos¢” robotow humanoidalnych, czyli bytow nie-ludzkich, w hierarchii
wszystkich bytéw. Odrzuca on mozliwos¢ przypisania podmiotowosci robo-
tom spotecznym, zakladajac, ze tylko cztowiek jest podmiotem moralnym,
istota rozumna, refleksyjna i samoswiadoma™®.

Roboty, bedace bytami nie-ludzkimi, sa powodem wielu problemoéw i py-
tan badawczych zwiazanych z podmiotowoscig i ,,0sobowoscia”. Obowiazu-
jace dokumenty Unii Europejskiej nie reguluja jeszcze tej kwestii, chociaz
podejmowane sa dziatania w kierunku wypracowania pojecia tzw. osobowosci
elektronicznej i objgcia przynajmniej niektorych wytworow robotyki i sztucz-
nej inteligencji podmiotowoscia prawna. W tym konteks$cie zasadne jest ich
ujecie w obszar analiz kontekstu spotecznego. Randall Collins zawgza pod-
miotowos¢ do sprawczosci i interaktywnosci*®. W antropocentryzmie podmiot
spoteczny, bedac podmiotem komunikacji, okresla narzedzia ksztalttowania
1 rozumienia wspolnej przestrzeni znaczen (kodowania i dekodowania) oraz
wspottworzy przestrzen spotecznych relacji uczestnikow procesu komunikacji,
wlacznie z mozliwoscia doswiadczania drugiego cztowieka. Mozliwos¢ ta
w robotach humanoidalnych ogranicza si¢ tylko do interaktywnosci, definio-
wanej jako zdolno$¢ wzajemnego oddziatywania na siebie r6znych systemow
oraz uktadéw urzadzen, mogacych wymienia¢ si¢ informacjami i modyfiko-
wacé wzajemnie swoje dziatania’’. Warto zauwazy¢, ze juz takie zastosowanie
ucielesnionej technologii sztucznej inteligencji (jej antropomorfizowania za
pomoca humanoidalnego uciele$nienia umozliwiajacego interakcje na pozio-
mie werbalnym i pozawerbalnym) moze zmieni¢ rowniez status ontologiczny
przyznajacy cztowiekowi uprzywilejowana pozycj¢ w hierarchii bytow. We-
dlug Magdaleny Szpunar® coraz bardziej zasadne jest pisanie o deantropocen-
tryzacji humanistyki, ktora nalezy rozumie¢ jako odejscie od humanistycznej
wizji cztowieka, traktujacej go jako miarg¢ wszechrzeczy oraz centrum za-
interesowan badawczych na rzecz zrobotyzowanych maszyn. Ich oswajanie
generuje (nie)antropocentryzm.

3 Por.Gruchota,dz cyt,s. 68-73.

% Por. R. C o 11ins, Interaction Ritual Chains, Princeton University Press, Princeton 2004,
s. 79.

7 Por. M. Wierzchon, M. Lukowsk a, Ucielesnione poznanie, w: Przewodnik po kog-
nitywistyce, red. J. Bremer, Wydawnictwo WAM, Krakow 2016, s. 605-622.

¥ Por.Szpunar,dz. cyt.,s. 31
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Oswajaniu zrobotyzowanych maszyn sprzyja takze uciele$nienie orga-
nizmoidalne, ktore determinuje sposdb postrzegania robota*’. Zaktada ono
umieszczenie Al w ciatach fizycznych, zwlaszcza organizmoidalnych, cha-
rakteryzujacych si¢ forma i zdolnosciami sensomotorycznymi zblizonymi do
zywych organizmow ludzkich (migdzy innymi w robotach humanoidalnych)
badz organizméw zwierzgcych (w animaloidach)®. Komponent techniczny
ucielesnienia uwzgledniajacy sensomotorycznos¢ umozliwia fizyczne ,,zaist-
nienie” oraz funkcjonowanie robota w srodowisku zewngtrznym, spotecznym
(migdzy innymi w domach opieki spotecznej, portach lotniczych) oraz spraw-
czo$¢. Komponent spoteczno-psychologiczny — zgodnie z koncepcja ,,doliny
niesamowitosci” (ang. Uncanny Valley) Masahiro Moriego*' — moze stano-
wi¢ barier¢ w budowaniu relacji cztowiek—robot, a tym samym jej oswajaniu.
Komponent antropologiczny za$§ laczy dwa przywotane powyzej wymiary
w celu zbudowania autonomicznych robotéw spotecznych*? (na przyktad ro-
boty humanoidalne Hiroshiego Ishiguro, roboty: Sophia, Cog, Pepper).

KRYTERIUM METODOLOGICZNE

Antropocentryzm metodologiczny ogniskuje sig¢ na roli i sprawczosci czto-
wieka, dopuszczajac ingerencj¢ bytow nie-ludzkich, a wigc i robotow. Generuje
pytania o sprawczo$¢ robotow humanoidalnych (uznanie ich autonomicznosci
zaktada przypisanie im pewnej formy sprawczosci i intencjonalnosci) oraz fak-
tyczny zakres autonomicznosci ich dzialania®. Na wstepie nalezy podkresli¢
r6éznicg migdzy tradycyjnym pojmowaniem autonomicznos$ci w perspektywie
personalistycznej*, nawiazujacej do zagadnienia wolnej woli i dyspozycji
podmiotu do jej rozwijania, a zagadnieniem stopniowania autonomiczno$ci
robotow humanoidalnych w procesach decyzyjnych przeprowadzanych na
podstawie informacji odbieranych za pomocg systemow odbiorczych — auto-
nomicznosci mogacej sugerowaé intencjonalnos¢ dziatania*. Autonomiczno$é

¥ Por. Ziemke, dz. cyt., s. 162n.

40 Por. tamze, s. 167; L. Sar o w s ki, Robot humanoidalny jako podmiot czy przedmiot inter-
akcji spolecznej?, X1 Polski Zjazd Filozoficzny, Lublin, 9-14.09.2019 r.

4 Por. M. M o r i, The Uncanny Valley, ,,Energy” 7(1970) nr 4, s. 33-35.

4 Zob.M.Klichowski, Narodziny cyborgizacji. Nowa eugenika, transhumanizm i zmierzch
edukacji, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2014.

“ Por.Gruchota,dz cyt,s. 73-75.

4 Por.S.Kaminski,B.Czupryn, Hasto Adutonomia, w: Powszechna encyklopedia filozofii,
t. 1, red. A. Maryniarczyk, Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu, Lublin 2000, s. 421.

% Por.Delvaux,dz cyt.,s. L.
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warunkuje wigc pewne formy sprawczosci, a tym samym i pozory intencjo-
nalnos$ci w dziataniach spotecznych.

W antropocentryzmie pojgcie sprawczosci odnoszone jest do sfery inten-
cjonalnych (noszacych znamiona emocjonalnosci oraz racjonalnosci) dziatan
cztowieka. Przez wiele lat czynnik sprawczy kojarzony byt jedynie z czlowie-
kiem jako jednostka obdarzona rozumem, $wiadomos$cia oraz mozliwoscia
dzialania. Wyrazne bylo odrdznienie podmiotu dziatania od przedmiotu, na
ktéry dziatanie bylo kierowane. W miarg upowszechniania si¢ technologii
sztucznej inteligencji, zwlaszcza kiedy zyskata ona pewien rodzaj autonomicz-
nosci i sprawstwa, pojecie to zostato rozmyte*.

KRYTERIUM AKSJOLOGICZNE

Jesli antropocentryzm aksjologiczny traktuje wartosci, priorytety oraz cele,
ku ktorym zmierza cztowiek, jako nadrzedne i niepodlegajace dyskusji, ozna-
cza on podporzadkowywanie otaczajacej rzeczywistosci interesom ludzkim®’.
Generuje wigc pytanie o kryterium aksjologiczne wykorzystania 1 oswajania
technologii Al, czyli o etyke robotow, ktéra jest nowa forma etyki stosowa-
nej, subkategoria etyki maszyn. Gianmarco Veruggio definiuje ja nastgpuja-
co: ,,[Jest to] etyka stosowana, ktorej cel stanowi opracowanie naukowych/
kulturowych/technicznych narzedzi, ktore moga by¢ wykorzystywane przez
rozne grupy spoteczne. Narze¢dzia te maja na celu promowanie i zachgcanie do
rozwoju robotyki dla dobra spoteczenstwa i jednostek, a takze zapobieganie
jej niewtasciwego wykorzystania przeciwko ludzkosci”™*.

Pierwsze sympozjum poswigcone tej problematyce odbylo si¢ w styczniu
2004 roku we Wloszech®. Wezwano wowczas srodowiska akademickie (filo-
zofow, socjologow, psychologdw, antropologow, etykow, prawnikow i innych
naukowcow zajmujacych si¢ konstruowaniem robotéw) do udziatu w two-
rzeniu podstaw etyki ujmujacej w swoje ramy dylematy wynikajace z kon-
struowania i upowszechniania coraz bardziej zrobotyzowanych technologii.
Jeszcze w tym samym roku podczas Migdzynarodowych Targdéw Robotow
w Fukuoce w Japonii ich uczestnicy podpisali Swiatowq deklaracje robotow

% Por.Krzysztofek,dz cyt,s. 331

“ Por.Binczyk,dz cyt.,s. 5.

® G.Veruggio, The Birth of Roboethics, w: Proceedings of the IEEE International Con-
ference on Robotics and Automation (ICRA 2005), Workshop on Robot Ethics, Barcelona, 2005,
s. 1-4, https://philpapers.org/rec/ VERTBO-3. Ttum. — L.S., M.G.

4 Zob. First International Symposium on Roboethics: The Ethics, Social, Humanitarian and
Ecological Aspects of Robotics, Villa Nobel, Sanremo, Italy, 30-31 January 2004, http://www.robo-
ethics.org/sanremo2004/.
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[,,World Robot Declaration], w ktorej zobowiazali si¢ do produkcji robotéw
,»przyjaznych” dla cztowieka, a w szczegdlnosci robotéw: (1) bedacych part-
nerami wspotistniejacymi z ludzmi; (2) pomagajacych ludziom zaréwno w za-
kresie realizacji zadan fizycznych, jak i psychicznych; (3) przyczyniajacych
si¢ do budowania bezpiecznego i pokojowego spoteczenstwa>. Niniejsze trzy
wskazania odnosza si¢ do wielu obszarow wykorzystania zrobotyzowanych
technologii, migdzy innymi w gospodarce, gdzie toczy si¢ debata nad pozy-
tywnymi i negatywnymi skutkami zastgpowania w pracy cztowieka robotami;
nad efektami spotecznych interakcji ludzi z robotami, mogacymi wywotywacé
w nich pozytywne i negatywne emocje; nad opieka zdrowotna, ktora miataby
zosta¢ oparta na robotach; nad dostgpem do danych zbieranych przez roboty
i nad mozliwo$ciami ich niewlasciwego wykorzystania (na przyktad w celach
terrorystycznych). Badania nad etyka robotéw znajduja wigc swoje uzasad-
nienia na gruncie nauk prawnych, w ktorych ro$nie potrzeba opracowania
odpowiednich regulacji. Saq one niezbgdne zar6wno w przypadku dostarcze-
nia wytycznych co do wykorzystania zrobotyzowanych technologii w wyzej
przytoczonych obszarach, jak i uregulowania jednej z kluczowych kwestii,
ktora jest odpowiedzialno$¢ wynikajaca z dziatania autonomicznego robota.
Problem ten generuje wiele dylematdéw wiazacych si¢ z ustaleniem podmiotu
(konstruktor, uzytkownik, robot) odpowiedzialnego za efekty powyzszych
dziatan.

Obok dyskusji popierajacych potrzebe ustanowienia etyki robotéw po-
jawiaja si¢ glosy sprzeciwu. Zdaniem Janiny Loh odnosza si¢ one do dwoch
zarzutéw. Pierwszy dotyczy braku konkretnego przedmiotu analizy, etyka
bowiem nie zajmuje si¢ przedmiotami nieozywionymi. Drugi wskazuje, ze
wlaczenie sztucznych systemoéw poznawczych w obszar analiz nie spowodu-
je koniecznosci ich szczegdlnego traktowania. Obydwie te kwestie stanowia
analogi¢ zagadnien podejmowanych w ramach tradycyjnych uje¢ etycznych.
W odpowiedzi na powyzsze zarzuty Loh podkresla, ze moga one dotyczy¢
kazdej etyki ograniczonej do konkretnego kontekstu (na przyktad etyki srodo-
wiskowej, etyki zwierzat). Ponadto etyka robotow formutuje uzasadnione py-
tania dotyczace przestanek moralnego sprawstwa, wartosci moralnych, w ktore
powinno si¢ wyposazac systemy sztucznej inteligencji, jesli te w przysztosci
mialyby wspotpracowac z cztowiekiem na zasadach ,,partnerstwa”. Pozwala
takze badaczom na nowo odkrywa¢ podstawowe pytania dotyczace rozumienia
natury zta i dobra, implikujace réznorodne relacje cztowieka z zaawansowa-
nymi technologiami. Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze koniecznos$¢ podej-
mowania takiej refleksji widoczna jest juz od dtuzszego czasu w projektach
literackich, migdzy innymi w zbiorach opowiadan Isaaca Asimova (w tym

% Cyt.za:Veruggio,dz cyt.,s. 3.
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Ja-robo?’', w ktorym zawart trzy prawa robotyki®*) czy w powiesci Philipa K.
Dicka Blade Runner. Czy androidy $niq o elektrycznych owcach?. Takze Sta-
nistaw Lem’* wiele uwagi poswigca uwiklaniu cztowieka w skomplikowane
relacje ze swoimi wytworami. Elementem taczacym niemal wszystkie opraco-
wania literackie jest rosnace podobienstwo robotow do cztowieka, poszerza-
jacy sig zakres ich autonomicznego dzialania, implikujacy ich niezaleznos¢,
ktéra moze pozostawac poza kontrola cztowieka.

Problemy generowane przez robotyke i sztuczna inteligencje wskazuja na
trzy zasadnicze wymiary dyskusji etycznej. Pierwszy odnosi si¢ do samych
robotdw i pytania o skonstruowanie wytycznych dla ich dziatania. Drugi do-
tyczy opracowywania regut i wskazan dla konstruktorow robotéw, a trzeci
obejmuje samych uzytkownikow.

Pierwszy wymiar ogniskuje problemy zwiazane z opracowywaniem kon-
kretnych regut etycznych dziatania autonomicznych robotow. Przyktadem jest
wielokrotnie przytaczany w literaturze przedmiotu z zakresu etyki sztucznej
inteligencji ,,dylemat wagonika” opisany przez Philippg Foot>. Potencjalne
— zebrane przez Thomasa Cathcarta — odpowiedzi na pytanie, jak powinien
zachowac si¢ motorniczy z punktu widzenia réznych teorii etycznych, stano-
wia inspiracj¢ dla mozliwych rozwiazan analogicznych problemow etycznych
zrobotyzowanych technologii. ,,Programisci — jak stusznie zauwaza Grzegorz
Szulczewski — staja zatem przed realnym problemem (na kogo skierowac
nadjezdzajacy pojazd) i oczekuja od etykow tego, co wydaje si¢ niemozliwe,
a mianowicie jednoznacznej, niepozostawiajacej watpliwosci odpowiedzi.
Dzieje sig tak roéwniez dlatego, ze wybor konkretnej teorii etycznej stuzacej
do analizy problemu moralnego okres$lanego jako dylemat wagonika wyzna-
cza szereg mozliwych rozwiazan*. Stad obecnie jesteSmy w stanie udziela¢
raczej ogélnych wskazan, niz podawac konkretne rozwiazania, ktore mogtyby

St Zob. I. A sim o v, Ja-robot, thtum. Z.A. Krdlicki, Wydawnictwo Rebis, Poznan 2015.

2 Tamze, s. 46. Prawo pierwsze glosi, ze robot nie moze wyrzadzi¢ krzywdy cztowiekowi ani
przez brak reakcji dopuscic, aby cztowiekowi stata si¢ krzywda; prawo drugie — robot musi wykona¢
kazdy rozkaz cztowieka z wyjatkiem rozkazow kolidujacych z pierwszym prawem; prawo trzecie —
robot musi chroni¢ swoja egzystencje, o ile nie jest to sprzeczne z pierwszym i drugim prawem.

3 Zob. PX. D i ¢ k, Blade Runner. Czy androidy $niq o elektrycznych owcach?, thum. S. Ke-
dzierski, Rebis, Poznan 2016.

3 Zob. S. L e m, Bajki robotéw, Biblioteka Gazety Wyborczej, Warszawa 2008.

% Zob. T. Cath cart, Dylemat wagonika, thum. K. Bazynska-Chojnacka, Dom Wydawniczy
PWN, Warszawa 2014. Wymykajacy si¢ spod kontroli motorniczego wagon kolejowy zbliza si¢ do
rozwidlenia bez mozliwosci zatrzymania. Motorniczy moze skierowa¢ wagon na boczny tor lub
pozosta¢ na linii glownej. Sytuacje komplikuje fakt, Ze na linii gldwnej torow znajduje sig pigc
0s0b, na torze bocznym jedna osoba. Motorniczy musi wige zdecydowac, czy poswigcei zycie pigciu
0s0b, czy jedne;.

% G.SzulczewsKki, Sztuczna inteligencja a inteligencja moralna. Zagadnienia wstepne
cybernetyki, ,,Annales: Ethics in Economic Life” 22(2019) nr 3, s. 22.
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zosta¢ zaimplementowane w robotach spolecznych, co jednak nie rozwiazuje
problemu. Konieczne wydaje si¢ opracowywanie regulacji dotyczacych obec-
nosci coraz bardziej zrobotyzowanych maszyn w zyciu cztowieka oraz regut,
ktérymi powinny si¢ one kierowa¢ w dziataniach niezaleznych od cztowieka.
Nie mniej istotna kwestie stanowia rekomendacje dla producentéw robotow.
Mozna przywota¢ kodeks EURON (European Robotics Research Network),
ktéry zaleca zobligowanie konstruktoréw do: (1) zabezpieczenia kontroli ro-
botow przez ludzi, a wigc ograniczania ich petnej autonomicznos$ci (Safety:
Ensure Human Control of Robot); (2) koniecznos$ci wyeliminowania sytuacji,
w ktorych robot moglby by¢ wykorzystywany w celach nielegalnej dziatalno-
sci (Security: Prevent Wrong or Illegal Use); (3) ochrony oraz przechowywania
danych przez roboty (Privacy: Protect Data Held by Robot); (4) monitorowania
dziatania robotow (Traceability: Record Robot’s Activity); (5) nadawania uni-
kalnych identyfikatoréw (Give Unique ID to each Robot)*’.

Trzeci obszar dylematéw natury etycznej dotyczy samych uzytkownikow
w sytuacjach, w ktorych zaawansowanie technologiczne maszyn moze by¢ wy-
korzystywane do dziatan niezgodnych z przyjetymi regutami postgpowania czy
regulacjami prawnymi. Z jednej strony technologia Al i robotyka moga by¢
narzedziami cyberprzestgpstwa (na przyktad trollingu prawnoautorskiego®®),
z drugiej jednak sam robot moze by¢ przedmiotem niewlasciwego uzycia i za-
chowania ze strony uzytkownika. Warto odnotowac, ze problem ten zauwazony
zostal juz w pismiennictwie prawniczym*. Wpisuje si¢ on w szerszy kontekst
badan nad robotami spotecznymi, zwtaszcza humanoidalnymi — podejmuje si¢
proby opracowywania ich charakterystyki ,,ptciowej” oraz podnosi si¢ problem
intymnych relacji ludzi z robotami, co rodzi wiele pytan i kontrowersji®'.

*

Celem artykutu byto wykazanie — poprzez analizg literatury przedmiotu
oraz wytwordéw robotyki spolecznej — ze proces ,,oswajania” robotow hu-
manoidalnych wymusza opracowanie kryteriow i zasad ich funkcjonowania

57 Por. R. C a m p a, Kodeksy etyczne robotéw: zagadnienie kontroli sprawowanej przez
czlowieka, ,,Pomiary Automatyka Robotyka” 2011, nr 3, s. 89.

8 Zob. N. M il e s z yk, Copyright trolling — skala zjawiska i propozycje rozwiqzan, Cen-
trum Cyfrowe, https://centrumcyfrowe.pl/czytelnia/copyright-trolling-skala-zjawiska-i-
propozycje-rozwiazan/.

% Por. M. P awinska, Dopuszczalnosé gwattu na humanoidalnym robocie, ,,Acta Universi-
tatis Lodziensis. Folia Iuridica” 2019, nr 86, s. 9-18.

% Por. R. S @ r a a, Mechanical Genders: How do Humans Gender Robots, ,,Gender, Techno-
logy and Development” 21(2017) nr 1-2, s. 99-115.

8t Zob. K. D e v 1in, Seksroboty. O pozqdaniu, nauce i sztucznej inteligencji, Wydawnictwo
Dolnoslaskie, Wroctaw 2018.
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w zyciu spotecznym w konfrontacji z zatozeniami antropocentryzmu. Wnioski
z analizy czterech wymiaréw antropocentryzmu w ramach robotyki spotecznej
pozwalaja na czegsciowe potwierdzenie przyjetej we wprowadzeniu hipotezy
badawczej, zaktadajacej, ze proces oswajania technologii AI w postaci robotéw
humanoidalnych implikuje koniecznos¢ ich ,,uspotecznienia” we wszystkich
wymiarach antropocentryzmu wyrdznionych przez Eweg Binczyk.

Analiza literatury przedmiotu prowadzi do nast¢pujacych wnioskow. Nie-
zbedna jest konceptualizacja takich pojec, jak: robot, robot spoteczny, robot
humanoidalny, robotyka spoteczna z perspektywy antropocentrycznej (huma-
nistycznej i spotecznej). Ujecia spotykane w literaturze przedmiotu najczg-
sciej koncentruja si¢ na wymiarze technicznym. Nalezy takze doprecyzowac
przepisy i kryteria diagnostyczne regulujace status prawny wytworow robotyki
spotecznej (podmiot czy przedmiot). Przyznanie podmiotowosci prawnej, kto-
ra wigzataby si¢ rowniez ze zmiang ich statusu spolecznego, determinowatoby
takze proby zmiany, roli czlowieka w spoleczenstwie, a nawet zrownywania
z nim robotow humanoidalnych.

Z analizy literatury przedmiotu wynika, ze rozwoj robotyki spotecznej
zmienia sposob postrzegania i analizowania zjawisk spotecznych, w ktorych
coraz wigksza rolg odgrywaja technologie zrobotyzowane. Realizuja one za-
dania do niedawna zarezerwowane tylko dla cztowieka, petniac rozne funkcje
spoteczne (asystenci w domach opieki spotecznej: robot Paro, wyktadowcy,
studenci, asystenci edukacyjni, interaktywni towarzysze dnia codziennego).
I chociaz na ptaszczyznie ontologicznej nie zostaly jeszcze wypracowane
formalne kryteria warunkujace podmiotowos$¢ robotéw i nie przyznano im
podmiotowosci prawnej, to intensywny rozwoj technologii, zmieniajac pozy-
cje robotdw w przestrzeni spotecznej, sprzyja nieformalnemu, uznaniowemu
przyznawaniu im podmiotowosci. Nalezy zwréci¢ uwagg na $wiadomos¢ ogra-
niczonej mozliwosci realizowania rozmaitych zadan przez roboty, co nie zmie-
nia jednak faktu, ze technologie te moga, a moze juz determinuja spoteczne
zmiany dotyczace nie tylko sfery praktycznej ich wykorzystania w przemysle,
gospodarce, medycynie, ale rowniez sfery relacji spotecznych opartych na
emocjonalnym zaangazowaniu poprzez konstruowanie robotow potrafiacych
odczytywac ludzkie emocje 1 adekwatnie na nie reagowac (roboty Pepper oraz
Kismet). Mozna zaryzykowac¢ stwierdzenie, ze przyznanie statusu prawnego,
a co si¢ z tym wiaze uznania ich ,,poza przedmiotowej roli spotecznej” bedzie
generowac zmiany we wszystkich obszarach antropocentryzmu; tym samym
bedzie on warunkowat proces ,,oswajania” i uspoteczniania ucielesnionej
sztucznej inteligencji.

Ontologiczny (nie)antropocentryzm oznaczatby co najmniej zrownanie
cztowieka z robotem humanoidalnym. Chociaz w hierarchii bytow cztowiek
jako jednostka rozumna, podmiot moralny wciaz zajmuje wysoka pozycje, to
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w Unii Europejskiej sa juz podejmowane dziatania legislacyjne nad przyzna-
niem robotom ,,0sobowosci elektronicznej”. Uciele$nienie organizmoidalne
sztucznej inteligencji (cho¢ nie zawsze konieczne, na przyktad w przypadku
robotéw niechumanoidalnych) umozliwia jej ,,zaistnienie” w $wiecie bytow
materialnych, otwiera perspektywy wchodzenia w kontakt z cztowiekiem,
budowania relacji.

Sprawczos$¢ sztucznej inteligencji, bedaca pochodna automatyzacji dziata-
nia, przemawia za (nie)antropocentryzmem w sferze spotecznej. Z przeprowa-
dzonej analizy wynika, ze dostrzegalna jest potrzeba poszerzenia kategorii bytu
nie-ludzkiego, aktora, a nawet podmiotu zycia spotecznego o zrobotyzowane
technologie, ktore moga znaczaco determinowac sposéb ludzkiego funkcjo-
nowania. Przyktadem takiego stanu rzeczy sa pytania dotyczace konsekwencji
oswajania ludzi z technologiami interaktywnymi, ktére w postaci robotow
spotecznych (humanoidalnych, animaloidalnych) beda obecne w réznych sfe-
rach ludzkiej aktywnosci spolecznej. W tym zakresie najwigcej pytan generuja
jednak roboty humanoidalne z racji swego podobienstwa do cztowieka. Proba
odtwarzania spolecznej natury ludzkiej w maszynie pociaga¢ bedzie za soba
wiele problemdw, ktore wymagaja podjecia dyskusji nad ich przysztymi kon-
sekwencjami. Etyka robotow wpisuje si¢ w tym wymiarze w obszar refleks;ji
stanowiacych podstawe do opracowania regulacji okreslajacych zakres stoso-
walnosci 1 odpowiedzialnosci omawianych w artykule robotdéw 1 ich spolecz-
nego statusu.

Nalezy zauwazy¢, ze w ocenie procesu ,,oswajania” sztucznej inteligencji
w postaci tak zwanych robotow humanoidalnych ani nadmierny entuzjazm, ani
tez skrajny sceptycyzm nie maja uzasadnienia. W niemal kazdej sferze zycia
spotecznego pozostaje on zardéwno szansa, jak i zagrozeniem. Jak odnies¢
si¢ zatem do tych przeciwstawnych pogladow? Bez watpienia oba przyjete
stanowiska zawieraja czes¢ prawdy, budzac i obawe, 1 nadzieje.

Po analizie literatury przedmiotu nasuwaja si¢ pewne postulaty i rekomen-
dacje. Perspektywe badan w przyszto$ci wyznaczaja: (1) problem deantropo-
morfizacji humanistyki i jednoczesnie antropomorfizacji techniki; (2) zjawisko
ucieles$nienia organizmoidalnego bytow nie-ludzkich oraz uciele$nienia tech-
nicznego dla bytow ludzkich (migdzy innymi technika przelewu umystu —
ang. mind uploading); (3) najnowsze formy komunikacji oraz interaktywnos$ci
(migdzy innymi Telepathic Web czy Symbionet Web).
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Obecnie jestesmy swiadkami procesu oswajania sztucznej inteligencji w posta-
ci, miedzy innymi, tak zwanych robotéw humanoidalnych towarzyszacych —
procesu, ktory moze doprowadza¢ do pewnego rodzaju ich ,,uspotecznienia”.
Celem artykutu byto wykazanie — poprzez analiz¢ literatury przedmiotu oraz
wytwordw robotyki spolecznej — ze 6w proces oswajania wymusza opracowanie
uwzgledniajacych zatozenia antropocentryzmu kryteriow i zasad funkcjonowa-
nia robotdw w zyciu spotecznym. Analizie poddano cztery wymiary antro-
pocentryzmu (poznawczy, ontologiczny, metodologiczny oraz aksjologiczny)
w kontekscie koniecznosci doprecyzowania przepisoOw etycznych, spolecz-
nych i prawnych wykorzystania robotéw humanoidalnych w spoteczenstwie.
Zastosowano metody analityczno-opisowa i syntetyczng. Uzyskane wnioski
pozwalaja na czgSciowe potwierdzenie przyjetej we wprowadzeniu hipotezy
badawczej zaktadajacej, ze proces oswajania technologii Al w postaci robotow
humanoidalnych implikuje koniecznos¢ ich ,,uspotecznienia” we wszystkich
czterech wymiarach antropocentryzmu. Z analizy literatury przedmiotu wynika,
ze rozw0j robotyki spotecznej zmienia sposob postrzegania i analizowania zja-
wisk spotecznych, w ktorych coraz wigksza rolg petnia zrobotyzowane techno-
logie. Realizuja one zadania do niedawna zarezerwowane tylko dla cztowieka,
petniac r6zne funkcje spoteczne. I chociaz na ptaszczyznie ontologicznej nie
zostaly jeszcze wypracowane formalne kryteria warunkujace podmiotowos¢
robotow 1 nie przyznano im podmiotowo$ci prawnej, to intensywny rozwdj
zrobotyzowanych technologii, zmieniajac ich pozycj¢ w przestrzeni spotecznej,
sprzyja nieformalnemu, uznaniowemu przyznaniu im podmiotowos$ci. Zasad-
ne wydaje si¢ stwierdzenie, ze przyznanie podmiotowosci prawnej robotom
humanoidalnym begdzie generowaé zmiany we wszystkich obszarach antropo-
centryzmu.
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We currently witness a process of domesticating artificial intelligence in the
form of, among others, the so-called humanoid companion robots; the process
in question may lead to a kind of “socialization” of such robots. The purpose
of the article was—through an analysis of the specialist literature and products
of social robotics—to show that such domesticating makes us aware of the
necessity to develop, considering anthropocentric principles, criteria and rules
to regulate the functioning of robots in social life. Four dimensions of an-
thropocentrism (cognitive, ontological, methodological, and axiological) were
analyzed in the context of the need to clarify ethical, social, and legal rules for
the use of humanoid robots in society. The author applied analytical-descriptive
and synthetic methods. The conclusions make it possible to partly confirm the
research hypothesis, i.e., the claim that the process of domesticating Al technol-
ogy in the form of humanoid robots implies the need for their ‘socialization’
in all four dimensions of anthropocentrism. The literature analysis shows that
the development of social robotics is changing the perception and ways of
analysis of social phenomena in which robotic technologies play an increas-
ingly important role. Robots perform social functions and tasks which have so
far been the domain of humans. Although from an ontological perspective, the
formal criteria of subjectivity for robots have not been developed and robots
have not been granted legal subjectivity, the intensive development of robotic
technologies, by changing the position of robots in society, favours informal
and discretionary granting them subjectivity. It seems justifiable to say that
granting legal subjectivity to humanoid robots will generate changes in all areas
of anthropocentrism.
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EWOLUCIJA INTELIGENCIJI I JE] BADANIE
Oswajanie sztucznej inteligencji
w perspektywie przemian kultury i komunikacji

Roboty wyposazone w sztucznq inteligencje, ktore w komunikacji z cztowiekiem
przejawiajq autoironie i dziatania irracjonalne, postrzegane sq przez ludzi jako
bardziej ludzkie i budzq pozytywniejsze odczucia. Sugerujqc, ze takze (jak ludzie)
popetniajq bledy, realizujq pewien algorytm, dzieki ktoremu w ludzkim odbiorze
stajq sie bardziej do nas podobne. Taka symulowana niekonsekwencja i niedosko-
natos¢ bylyby zatem tymi elementami, ktore sprawiajq, ze technologia przestaje
budzi¢ lek i wydaje sie blizsza innym doswiadczeniom komunikacyjnym.

OSWAJANIE SZTUCZNEJ INTELIGENCIJI JAKO PROCES KULTUROWY

,Oswoi¢” znaczy: przemysle¢, udomowi¢, nauczy¢ si¢ komunikowac,
wreszcie przywyknaé. Proces udomowienia sztucznej inteligencji juz trwa.
Wciaz uczymy si¢ z nia komunikowaé, jednak zdazyliSmy do niej przywyk-
na¢. Nie zauwazamy jej, cho¢ towarzyszy nam prawie wszgdzie, subtelnie
i,,bezszwowo” wnikajac w nasza codzienno$¢, zgodnie z idea ubicomp i calm
technologies'. Elon Musk, wynalazca, przedsigbiorca i propagator Al, zwraca
uwage, ze musimy przemys$le¢, w ktorym kierunku bedzie sie ona rozwijac?.
Zaproponowane przez niego wbudowanie w proces badan nad sztuczna inte-

' Na idei calm technologies i paradygmacie wszechobecnego przetwarzania danych (ubiquitous
computing, ubicomp) opieraja si¢ wspdtczesne urzadzenia komunikacyjne i ich interfejsy: kompu-
tery, laptopy, smartfony, interaktywne tablice, urzadzenia zarzadzajace inteligentnym domem (ang.
smart home) i miastem (ang. smart city) oraz wszystkie urzadzenia i sensory zwiazane z Internetem
Rzeczy (ang. Internet of Things). Wdrazane dzi$§ koncepcje przeprojektowania interfejsow nowych
technologii tak, by staty sie one przyjazne dla uzytkownika, powstaty w laboratoriach Xerox PARC
u progu lat dziewigédziesiatych (por. M. W e i s e r, The Computer for the 21st Century, ,,Scientific
American” 256(1991) nr 3, s. 94-104; M. W eiser, J.S. Br o w n, Designing Calm Technology,
Xerox PARC, 21.12.1996, https://people.csail.mit.edu/rudolph/Teaching/weiser.pdf).

2 Po lekturze Superinteligencji Nicka Bostroma w roku 2014 Musk, tworca PayPal, Tesli, Spa-
ceX i innych innowacyjnych przedsigwzig¢, wyrazit przekonanie, ze sztuczna inteligencja moze
by¢ grozniejsza od bomby atomowej. Z jego inspiracji powstala wowczas inicjatywa Open Al oraz
Future of Life Institute. Open Al opisuje swoje cele jako prowadzenie badan i wdrozen w obszarze
Al ktorej ,,misja jest zapewnienie, ze ogdlna sztuczna inteligencja przyniesie korzysci catej ludz-
kosci” (Open Al, About, https://openai.com/about/). Por. N. B o s t r o m, Superintelligence: Paths,
Dangers, Strategies, Oxford University Press, Oxford 2014 [wydanie polskie: Superinteligencja.
Scenariusze, strategie, zagrozenia, ttum. D. Konowrocka-Sawa, Wydawnictwo Helion, Gliwice
2016]; E. M u s k, ,,Worth reading Superintelligence by Bostrom. We need to be super careful
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ligencja etyczno-kulturowych hamulcow w postaci inicjatywy Open Al nie
musi jednak zakonczy¢ si¢ sukcesem. Bardziej prawdopodobne jest, Ze stanie
si¢ katalizatorem nieuchronnych zmian. Sukcesy chatbotow Open AI (GPT2,
GPT3, a nastgpnie ChatGPT3.5%) wskazuja na to, ze 6w ,,etyczny projekt AI”
stanie si¢ kolejnym akceleratorem wielu gatezi biznesu i dokona redefinicji
kultury w obszarach tak istotnych, jak: edukacja (na wszystkich poziomach),
przetwarzanie tekstu, dziennikarstwo, marketing, badania naukowe*, eksper-
tyza i szkolenia, programowanie, wyszukiwanie informacji i inne ustugi zwia-
zane z dostgpem do wiedzy’. Oznacza to uwikltanie ,,projektu etycznego AI”
w niezwykle zacigty wysScig o pierwszenstwo migdzy sieciowymi gigantami,
zwanymi ,,cytadelami danych” (Google, Microsoft, Amazon, Meta, Facebook),
ktore nie bez powodu zwrdcity si¢ ku sztucznej inteligencji, zwlaszcza ku
przetwarzaniu j¢zyka naturalnego za pomoca duzych modeli jezykowych (ang.
Large Language Models)®. Przyjecie konkretnych zasad etycznych w projek-
towaniu Al staje si¢ zatem decyzja znaczaca dla ksztaltu cywilizacji przyszto-
sci.

with Al Potentially more dangerous than nukes”, Twitter, 3.08.2014, https:/twitter.com/elonmusk/
status/495759307346952192.

3 Pierwsza wersja API GPT3 zostala udostepniona do testow przez Open Al z pewnymi ogranicze-
niami 11 czerwca 2020, a nast¢pnie bez ograniczen 18 listopada 2021. Na jego bazie stworzono nastgpnie
GPT-3.5 oraz ChatGPT-3.5, ktory udostgpniono bez ograniczen 30 listopada 2022, w ciagu pierwszego
miesigca przetestowato go z powodzeniem ponad milion uzytkownikow. . Chamorro-Premu-
zic, How ChatGPT Is Redefining Human Expertise: Or How To Be Smart When Al Is Smarter Than
You, ,,Forbes”, 12.01.2023, http://bit.ly/3Ef5SPUm.

* W czerweu 2022 roku A.O. Thunstrom zadata GPT3 napisanie autotematycznego artykutu
naukowego. Proces ten oraz jego konsekwencje w aspekcie psychologicznym i kulturowym zostat
opisany przez badaczke w ,,Scientific American”. Artykut napisany przez Al zostat podpisany jego
imieniem (GPT3 figuruje jako gtéwny autor, a Thunstrom jako wspotautorka) i zgloszony do recen-
zji w czasopi$mie naukowym, jest dostgpny online w formie preprintu we francuskim archiwum
HAL OA. Eksperyment Thunstrdm przenosi rozwazania nad autorstwem sztucznej inteligencji
w $wiecie nauki na inny poziom, dotychczas wskazywano raczej na negatywne i pozytywne aspek-
ty praktyk wspomagania si¢ GPT3 w pisaniu prac naukowych, lecz nie na mozliwos¢ wykazywania
Al jako wspottworcey tekstow (badan). Por. Gpt Generative Pretrained Transfor-
mer, AO. Thunstrém,S.Steingrimsson, Can GPT-3 write an academic paper on
itself, with minimal human input?, HAL [Open Science Archive], https://hal.science/hal-03701250;
A.O.Thunstrom, We Asked GPT-3 to Write an Academic Paper about Itself — Then We Tried to
Get It Published, ,,Scientific American”, 30.06.2022, http://bit.ly/3IDS4Y M.

5 S.Mintz, ChatGPT: Threat or Menace?, ,,Inside Higher Ed”, 16 T 2023, http:/bit.ly/4120bwl.

¢ Metaforg ,,cytadeli danych” zaproponowat Martin Warnke (por. M. W ar nk e, Databases as
Citadels in The Web 2.0, w: UnLike Us Reader. Social Media Monopolies and Their Alternatives,
red. G. Lovink, M. Rasch, Institute of Network Cultures, Amsterdam 2013, s. 86). Projekty wielkich
korporacji IT w obszarze Al reprezentuja migdzy innymi: ChatGPT-3 (Open Al we wspotpracy
z Microsoftem, 2022), LaMDA (Google, 2021), BlenderBot3 / OPT-175B (Facebook / Meta, 2022),
Alexa (Amazon, 2018).
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Warto przyjrze¢ signietylkowspodlczesnym przejawom ,,o0s wa-
jania inteligencji”, ale tez bardziej nieoczywistemuprocesow i
ewolucjiinteligencji(od biologicznej, przez sztuczna,
po rozszerzon a) 1 dotychczasowym interdyscyplinarnym badaniom
nad sztuczna inteligencja, na przyktad rozwojowi sposobéw rozumienia ter-
minu ,,inteligencja” w tym obszarze. Z uwagi na szeroko$¢ tego typu badan
przedstawione zostana tu jedynie wybrane koncepcje i eksperymenty, pocho-
dzace z roznych obszaro6w wiedzy oraz z pogranicza nauki i1 sztuki nowych
mediow. Wieloletnie i interdyscyplinarne badania nad sztuczna inteligencja
(a takze cyborgizacja, robotyzacja, poznaniem i percepcja) przyczynity si¢ do
wypracowania koncepcji i rozwigzan technicznych, ktore wptywaja posrednio
nacyberkulturowe przemiany konceptualizacjiciata
iumystuoraznawspotczesne praktyki kulturowe, zwlaszcza
w zakresie zachowan komunikacyjnych migedzy innymi w sferze relacji migdzy-
ludzkich czy transformacji znaczenia przestrzeni domowej i publiczne;.

Wysokie wartosciowanie w cyberkulturze kategorii nowosci i rozwoju tech-
nologicznego oraz atrakcyjno$¢ nowych interfejsow i funkcjonalnosci urzadzen
sprzyjaja wytworzeniu si¢i popularyzacji protechnologicz-
nego dyskursu, ktory zacheca potencjalnych uzytkownikow nowych tech-
nologii do zaangazowania i interakcji z pomocnymi, inteligentnymi aplikacjami,
agentami konwersacyjnymi’ i robotami. Prowadzi to do humanizacji technologii,
a jednoczesnie do pozytywnego wartosciowania maszyny per se i postrzegania
cyborgizacji jako naturalnego i dobroczynnego procesu.

7 W naukowej i branzowej literaturze przedmiotu stosowane sa wymiennie terminy: ,,agent
konwersacyjny”, ,.inteligentny agent wirtualny”, ,,agent sztucznej inteligencji”, ,,konwersacyjna
sztuczna inteligencja (Al)”, ,,chat bot”, ,,bot konwersacyjny”, ,,asystent komunikacyjny”, ,,asystent
glosowy”, ,,cyfrowy asystent/ka”, ,,aplikacja sztucznej inteligencji” i tym podobne. Opisuja one
oprogramowanie dziatajace w okreslonym celu i wykorzystujace sztuczna inteligencjg, umozliwia-
jace uzytkownikowi naturalng komunikacje za posrednictwem konwersacji (najczesciej glosowej,
ale takze tekstowej). Ich istota jest pozyskiwanie i przetwarzanie danych nie tylko z predefiniowa-
nej i zamknigtej bazy danych, ale tez na podstawie danych pozyskanych z sieci, wielkich zbiorow
danych oraz wieloetapowego procesu ,,uczenia si¢” na podstawie interakcji z uzytkownikiem (ang.
machine learning), ktore zazwyczaj trwa wiele miesigcy. Przyktadami takiego oprogramowania sa
migdzy innymi: Apple Siri, Google Now, Google Assistant, Microsoft Cortana, Amazon Alexa.
Przyktad definicji z obszaru literatury branzowej por. Microsoft Learn, Co fo sq agenci sztucznej
inteligencji?, 01.12.2022, https://learn.microsoft.com/pl-pl/azure/cloud-adoption-framework/inno-
vate/best-practices/conversational-ai; z kolei wczesne naukowe opracowanie kwestii terminologii
por. A. J an as, Zastosowanie agentow konwersacyjnych w nauczaniu, ,,Nierownosci Spoteczne
a Wzrost Gospodarczy” 2011, nr 22, s. 281. Termin ,,agent konwersacyjny”, jakkolwiek wydaje si¢
niezgrabny jezykowo, jest jednym z czgs$ciej stosowanych przez naukowcow, projektantow i produ-
centow oprogramowania.
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UMYSL, CIALO, KOMUNIKACJA

Transhumanizm i cyborgizacja, zwlaszcza koncepcja ,upgrado-
wania’ludzkiego ciata i umystu, dawno juz przeszty od futu-
rologicznych wizji nie tylko do naukowych (w tym medycznych) praktyk, ale
i do popkulturowych realizacji®. Na poziomie rozszerzania mozliwo$ci umystu
w ciagu ostatniej dekady dokonala si¢ znaczaca zmiana. Prawie wszyscy prze-
chodnie na ulicach wspotczesnych miast i w przestrzeniach publicznych poch-
tonigci sa nie rozmowami z innymi ludzmi, ale zapatrzeni w ekrany smartfondw,
tabletow i laptopow; deleguja swe umysty do cyberprzestrzeni, zatapiajac si¢
w wirtualnym kontakcie z nieobecnymi lub poszukujac informacji w sieci.
Doswiadczeniem komunikacyjnym, poglebionym przez pandemig i rozwdj
ustug sieciowych, stata si¢ rozmowa nie z drugim cztowiekiem, a z chatbotem,
czyli agentem konwersacyjnym opartym na sztucznej inteligencji, takim jak
Siri czy Alexa. Wykorzystywany przez tego typu oprogramowanie interfejs
glosowy (zwany ,.konwersacyjnym interfejsem uzytkownika”, CUI) symuluje
do pewnego stopnia naturalng komunikacj¢ miedzyludzka dzigki przetwarza-
niu i modelowaniu jezyka naturalnego. Na razie trudno oceni¢, czy zachodzi
tu realny upgrade, czyli zwigkszenie mozliwosci intelektualnych cztowieka,
czy czgsciej downgrade, dewaluacja ludzkich zdolnosci kognitywnych, odpo-
wiadajaca ewolucyjnie wypracowanym potrzebom szybkiej gratyfikacji, jaka
daje dostep do niekonczacego sig strumienia informacji®. Kultura partycypacji

8 Zgodnie z deklaracja transhumanistyczna wypracowang przez World Transhumanist As-
sociation (1998) na podejscie transhumanistyczne sktadaja sig: idea transcendencji biologii oraz
przyspieszenia rozwoju cztowieka za pomoca wszelkich dostgpnych narzedzi technologicznych
(pragmatyzm), a takze memetyczna propagacja idei transhumanizmu i protechnologicznego dys-
kursu, idea realizacji celow transhumanizmu we wszystkich obszarach zycia spotecznego, uznania
dla réznorodnosci koncepcji i idea nieustannej ewolucji w zgodzie z rozwojem technologicznym
transludzkosci (zob. The World Transhumanist Association. H+pedia [wiki]: Transhumanist Dec-
laration [hasto], https://hpluspedia.org/wiki/Transhumanist Declaration. Kontynuacja aktywnosci
stowarzyszenia jest dziatalno$¢ Humanity+). Organizacja w swoim serwisie deklaruje przywiazanie
do idei etycznego wykorzystania technologii, ale tez do promowania badan i wdrozen technologii
przysztosci wykraczajacych poza dzisiejsza ,,normalna” ludzka egzystencje, to jest przedtuzanie
zycia i poszerzenie mozliwosci ciata i umystu poprzez technologiczne i biotechnologiczne protezy,
bioniczne rozszerzenia i terapie genowe (zob. Humanity+, https:/www.humanityplus.org/about).
Opisywana w tym kontekscie cyborgizacj¢ mozna natomiast zdefiniowac jako ,,wspomaganie funkcji
umystowych i zyciowych zdrowych ludzi” (P. L aszc zy c a, Czlowiek i jego maszyny. Operatorzy
i protezy, ,,Filo-Sofija” 17(2017) nr 39(1), s. 58). O popkulturowych realizacjach pisze: E. Olzacka,
Od Homo sapiens do Homo immortalis. Idea niesmiertelnosci w rosyjskich projektach filozoficznych
i spoleczno-politycznych, w: Technokultura: transhumanizm i sztuka cyfrowa, red. D. Gatuszka i in.,
Wydawnictwo Libron, Krakow 2016, s. 47-62.

° Badania na temat neurologicznych podstaw zachowan zwiazanych z konsumpcja informacji,
zardwno uzytecznej, jak i bezuzytecznej, wskazuja, ze informacja sama w sobie ,,postrzegana”
jest przez mozg jako nagroda. Ttumaczy to zachowania zwiazane z kompulsywnym korzystaniem
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1 konsumpcji symbolicznej, wirusowe rozsiewanie tresci za pomoca sieci spo-
tecznosciowych i narzedzia dajace poczucie aktywnosci oraz relacji, sprzyjaja
transformacji umystu cztowieka niekoniecznie (lub nie zawsze) w kierunku
jego doskonalenia'®.

Przemiana dokonuje si¢ takze na poziomie konceptualizacji ciata''. Liczne
przerdbki, tak zwane ,,remake’i” ciata mozna postrzegac jako pierwszy sto-
pien akceptacji procesu cyborgizacji'?. Ciato jest traktowane jako przedmiot

z mediéw cyfrowych, w tym infoholizm (por. K. Kobayashi, M. Hsu, Common Neural Code
for Reward and Information Value, ,PNAS” 116(2019) nr 26, s. 13061-13066, https://www.pnas.org/
doi/full/10.1073/pnas.1820145116).

10 Niewatpliwie, towarzyszace korzystaniu z mediow i z usieciowionej informacji, poczucie
omnipotencji buduje jednak we wspotczesnym cztowieku wrazenie dostgpnosci wiedzy, ktora nie
zostata zinternalizowana, a w konsekwencji — ograniczenie procesu uczenia si¢. Wiedza dostgpna
potencjalnie dzigki asystentom Al nie jest jednak wiedza przetworzona i poddana refleksji w umysle
czlowieka, jest to wiedza technicznie zapo$redniczona, zdalna i peryferyczna.

1 Popkulturowa wizja ciata to cialo wytatuowane, zmodyfikowane, urozmaicone — poprzez
r6znego rodzaju ozdoby, obrazy, implanty. Trend ten zapoczatkowaty nie tylko ruchy kontrkul-
turowe, ale tez sztuka nowych mediéw, migdzy innymi dzieta Stelarca (robotyczne nogi i rece,
egzoszkielety, wreszcie implant ucha na przedramieniu). Artysta przeszedt drogg od maltretowania
wlasnego ciala w trakcie performanséw z podwieszaniem i naktuwaniem go, przez bolesne ekspe-
rymenty robotyczne, podpinajace jego ciato do robotycznych protez i sieci (wraz z oddaniem nad
nim petnej kontroli publicznosci), po radykalny eksperyment, w koncepcji trwale modyfikujacy
jego cialo poprzez wszczepienie implantu ucha na rece, czyli sztucznego organu komunikacyjnego,
ktéry miat pozwala¢ nastuchiwaé artyscie treci z internetu. Ostatnie dzieto mozna uznaé za nie
do konca udane, gdyz implant nie zadziatal i trzeba byto go usuna¢ — zbuntowato si¢ bowiem ciato
Artysty. Dokumentacja prac por. Suspensions, Third Hand, Exoskeleton, Muscle Machine, Ear on
Arm, Stelarc, http://stelarc.org. Dziatalnos¢ takich artystow nalezy postrzegaé jako §wiadomy dia-
log cztowieka z technologia, stymulujacy przesuwanie granic ,,wyobrazalnego”. Eksperymenty te
spotykaty si¢ zawsze z duzym oddzwigkiem zaréwno wsrod krytykow sztuki mediow, jak i szero-
kiej publicznosci. Popkultura przetwarza takie bodzce docierajace ze $wiata sztuki, odzierajac je
z sensow i znaczen dyskursotworczych. Pozostaja znaki bez oznacznikdw, puste ornamenty. Zamiast
powaznego dyskursu na temat przyszlego rozwoju cztowieka, w $wiadomosci spolecznej pozostaje
obraz ucha na rgce i towarzyszace mu zadziwienie oraz akceptacja biohybrydyzacji. Ciato naturalne
(w znaczeniu niezmodyfikowane), podobnie jak niezmediatyzowany umyst, przestaje mie¢ racj¢ bytu
—a w kazdym razie czgsci spoteczenstwa wydaje si¢ nudne. Kultura pielggnuje dzis model ,,DIY:
do it yourself™. Kreatywnos¢ przenoszona jest na otoczenie, a tym samym rowniez ciato staje sig jej
nosnikiem i fatwo dost¢gpnym medium.

12 Kolejnym jest afirmacja biohybrydyzacji, w ktorej wyrazna pomoca staje si¢ chirurgia pla-
styczna, niestroniaca od kreatywnych realizacji, pozwalajacych na ,transgatunkowe” czy ,,interga-
laktyczne” przerobki twarzy i ciata klientow (na przyktad zamiang w wybranego bohatera komiksu
czy ulubionej serii science-fiction). W tym kontekscie interesujace wydaja si¢ uwagi Anny Irsak na
temat przemiany etyki w obrgbie wspotczesnej medycyny, a moze nawet wizji catej dyscypliny i po-
strzegania jej zasadniczych celow (koncepcja kontraktualistyczna). Konstatacje te w znacznej mie-
rze dotycza takze istoty i zasadniczych celow medycyny estetycznej, co uwidacznia si¢ zwlaszcza
w obrebie jej ,,artystycznych”, nie interwencyjnych (to jest niemajacych na celu pomocy medycznej)
zastosowan podszytych pogonia za stawa i oryginalnoscia, a cz¢sto ideologia transhumanistyczna
(por. A. It s ak, Wobronie (tradycyjnej) medycyny, ,,Ethos” 28(2015) nr 3(111), s. 176-188).
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i $rodek przekazu'. Zakorzenienie umystu w technologii jest jednak znacznie
bardziej powszechne i uzalezniajace, niesie tez powazniejsze konsekwencje
na przysztos¢ dla cztowieka i kultury. Smartfony, wyposazone w agenta kon-
wersacyjnego Al i potencjalnie nieskonczenie rozszerzalng funkcjonalnosé
(za posrednictwem aplikacji i sklepéw z aplikacjami), staja si¢ prawdziwymi
czynnikami zmiany kulturowe;j.

Istnieja juz dowody na to, ze mate dzieci uczace si¢ mowic, posiadajace
w domu konwersacyjna sztuczng inteligencj¢, komunikuja si¢ inaczej, tworzac
nowy rodzaj jezyka'*. Dzieci adaptuja sig nieSwiadomie do
sprawnej komunikacj iz Al dostosowujac struktury jezykowe do
wydawania polecen ,,maszynie” i uzyskiwania od niej odpowiedzi. Struktury
gramatyczne w takiej konwersacji r6znia si¢ od tradycyjnej (wytacznie ludz-
kiej) socjalizacji, co wigcej, zostaja przeniesione na komunikacj¢ z rodzina.
Agent konwersacyjny nie staje si¢ moze kolejnym domownikiem, ale z pewno-
scig zmienia kontekst komunikacyjny, a takze powoduje modyfikacj¢ pewnych
zachowan komunikacyjnych. Obecnos$¢ sztucznej inteligencji w srodowisku
domowym, takiej jak cho¢by Alexa (Amazon Echo), nie tylko zmienia nastroj
wngtrza (na przyklad wlaczajac muzyke), ale tez — mniej dostrzegalnie — re-
definiuje relacje migdzyludzkie w rodzinie'> i oswaja sztuczng inteligencje
jako ,,naturalny” (bo wszechobecny i ,,udomowiony”) element bliskiego $ro-
dowiska (domu). Moze tez — 1 od pewnego czasu juz to czyni — rozwigzywac
problemy najwyzszej wagi: ratowa¢ domownikom zycie, wzywajac pogotowie
ratunkowe'®. Konsekwencja takich zaleznosci komunikacyjnych i egzysten-
cjalnychjestwzrost zaufania wobec nowej technologii
idelegowanie nanigludzkiejodpowiedzialnoS$ci.
Skoro Al ratuje zycie i doradza w kwestiach zdrowotnych, rozwiazuje zadania
domowe, zastepujac w procesie edukacji dzieci pomoc rodzica'’, dostarcza

13 Medycyna plastyczna w takich realizacjach wydaje si¢ spetnia¢ jedynie funkcjg pozbawio-
nego refleks;ji etycznej narzgdzia rynkowego. Mozna rozumie¢ wspomniane modyfikacje ciata jako
znak pojawienia si¢ nowych tozsamosci, jak chca niektoérzy badacze, zdaniem innych obrazuja one
kryzys duchowosci i szacunku do ciata (zob. ,,Cztowiek a/i/lub maszyna: Duchowos¢ 3.0, semina-
rium, Wydziat Teologiczny Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, 13 kwietnia 2018; ,,Filo-Sofija”
17(2017) nr 39(1)).

¥ Por. A.Hiniker iin., Can Conversational Agents Change the Way Children Talk to People?,
»Interaction Design and Children”, ACM, June 24, 2021, s. 338-349.

5 Por.E.Beneteaui in., Parenting with Alexa: Exploring the Introduction of Smart Speakers
on Family Dynamics, w: Proceedings of the 2020 CHI Conference on Human Factors in Computing
Systems, ACM, New York, April 2020, s. 1-13.

0 Por. Z. K 1einm an, Apple’s Siri Calls Ambulance for Baby, ,,BBC News”, 07.06.2016,
https://www.bbc.com/news/technology-36471180.

7 Zob. A. A graval iin., Prediction Machines. The Simple Economics of Artificial Intelli-
gence, Harvard Busieness School Publishing, Boston 2018.
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wszelkich informacji — nie tylko staje si¢ ekspertem, ktéry pomaga decydowac,
ale tez cztowiek zaczyna odczuwaé wobec niego wdzigczno$c¢ i przestaje ufaé
wiasnym kompetencjom.

To zaposredniczenie nastgpuje na wielu poziomach komunikacji, w pew-
nym stopniu niezauwazalnie. W korzystaniu z asystenta Al czy opartej na Al
aplikacji nie ma nic podejrzanego, oferuja one komodyfikacj¢ i racjonalizacje
naszych dziatan, zwigkszajac efektywno$¢ podejmowanych czynnosci i dajac
poczucie optymalizacji zachowan i wyborow. Sztuczna inteligencja,
oferujac automatyzacj¢g zachowan i wyborow,
zastepuje coraz czegs$ciejcztowieka w podejmowa-
niudrobnych, codziennych decyzji. Podpowiada, jakie ubrania
w naszej szafie lepiej do siebie pasuja, co powinniSmy dzis zjes¢ i co kupic, jak
dojecha¢ najsprawniej do danej lokalizacji, z kim powinni$my si¢ spotykac, ja-
kie wspomnienia celebrowac, a takze kiedy i§¢ spaé, by wyspac sig najlepiej'®.
Algorytmizacja codzienno$ci oraz zbieranie wzorcow mikrobehawioralnych
nastgpuja niepostrzezenie, przekraczajac kolejne granice prywatnosci.

Transhumanisci méwia o potrzebie integracji nosnikow cyfrowych danych
z ciatem (za posrednictwem chipoéw komunikacyjnych lub implantéw domo-
zgowych i nanotechnologii), lecz nie wydaje si¢ to konieczne. Wspotczesny
etap ,.kultury kciuka” i,,szyi smartfonowej” oznacza wystarczajaca integracje
z technologia, optymalna z perspektywy przystosowania ewolucyjnego ciata
1 aparatu percepcyjnego. Uzywajac inteligentnego smartfona, homo sapiens
korzysta bowiem, jak dotad, to jest w catym procesie ewolucji, z dostgpnych
w srodowisku narzedzi (uzywat ich juz przeciez homo habilis, czyli cztowiek
(juz) zreczny, cho¢ (jeszcze) nie madry, to jest nie sapiens). Wspodtczesne na-
rzgdzia komunikacyjne daja poczucie kontaktu, dost¢p do informacji, a jed-
nocze$nie pozwalaja delegowa¢ umyst i dostosowac aparat percepcyjny do
nowych wyzwan usieciowionej technocodziennosci.

Ten etap ewolucyjny zostanie przekroczony, gdy tylko ciato cztowieka
dostosuje si¢ trwale do narzedzi cyfrowych, a cyborgizacja bedzie codzienno-
$cia. Stanie si¢ to wraz z przekroczeniem granic oporu ciala i kultury. To jedna
z mozliwych perspektyw spojrzenia na przetomowy punkt nadejscia ,,0sobli-
wosci” (ang. singularity), projektowany przez Raya Kurzweila, wynalazce,
futurologa i promotora transhumanizmu'. Transgresja jest przeciez wpisana
w transhumanistyczny proces postepu technologii i ewolucji cztowicka. Wy-

8 Przyktady aplikacji realizujacych powyzsze zadania dzigki AI: Acloset — Al Fashion As-
sistant, FoodVision: Ai Food Tracker, Google Maps, FindBee: Find My Family&Friends, iPhoto/
iCloud, Smart Self-Control to Focus, Smart Self-Control to Wake Up et cetera (Apple Store).

Y Por.R.Kurzweil, The Singularity is Near: When Humans Transcend Biology, Duckworth,
London 2009, s. 260. Zob. t e n z e, Nadchodzi osobliwos¢. Kiedy czlowiek przekroczy granice bio-
logii, ttum. E. Chodkowska, A. Nowosielska, Kurhaus Publishing, Warszawa 2016.
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czekiwany moment osobliwosci to narodziny superinteligencji (i tym samym
kres cztowieka biologicznego)®.

CYBORGIZACJA CZLOWIEKA I HUMANIZACJA MASZYNY

Ted Nelson, genialny tworca koncepcji hipertekstu i filozof epoki cyfrowe;,
juz w latach siedemdziesiatych przestrzegal w swym wptywowym manife-
scie Computer Lib/Dream Machines przed postrzeganiem komputerow i1 Al
jako narzedzi myslacych?'. Badacz akcentowat demiurgiczna rolg cztowieka
wobec technologii komputerowych. Transhumanisci daza jednak do zmiany
relacji migedzy cztowiekiem i technologia, widzac w cyborgizacji cztowieka
1 humanizacji maszyny szans¢. Zamiast patrze¢ na transhumanizm jedynie
z perspektywy filozoficznej, dostrzegajac w nim propozycj¢ na czasy kryzysu
humanizmu?*, mozna tez postrzega¢ go z perspektywy kulturowej i ekono-
micznej. To nowy rodzaj darwinizmu spotecznego — darwinizm technologicz-
ny, planowany dla przysztych pokolen przez wspotczesne. Dostep do nowych
technologii (biotechnologii, nanotechnologii, protetyki, augmentacji) bedzie
miat decydujacy wplyw na pozycje jednostki w spoteczenstwie: poprzez cia-
o 1 umyst augmentowane wedtug woli 1 mozliwo$ci finansowych rodzicow
przysztych dzieci®. Sztuczna inteligencja bedzie petila tu rolg podstawowa
1 definiujaca dla postspoleczenstw przysztosci, zarzadzajac nimi i optymali-
zujac wszelkie wysitki jednostek.

Wspotczesne podejscie protechnologiczne, jednoczace wyraznie Swiat na-
uki, polityki i globalnej gospodarki, w ktorym sztuczna inteligencja oraz roboty
stanowia nadziej¢ ludzkosci, zakorzenione jest w mysli transhumanistyczne;.
Marvin Lee Minsky, jeden z wiodacych myslicieli transhumanizmu, pionier

20 Superinteligencja” rozumiana jest jako sztuczna inteligencja przekraczajaca poziom ludzkiej
inteligencji, co ma uniemozliwi¢ konkurowanie cztowieka z maszynami (por. I.J. G 0 o d, Specula-
tions Concerning the First Ultraintelligent Machine, ,,Advances in Computers” 6(1965), s. 31-88).

2 Por. T. N e | s o n, Computer Lib/Dream Machines, http://worrydream.com/refs/Nelson-
ComputerLibDreamMachines1975.pdf.

2 W zalezno$ci od ujecia badaczy oznacza to: nowy humanizm (Carry Wolfe) lub antyhu-
manizm (posthumanizm), czyli albo odrodzenie mysli humanistycznej, lecz w nowym kontekscie
technologicznym (stawiajacej cztowieka i jego rozwdj w centrum zainteresowania), albo zaprzecze-
nie wszystkim warto$ciom humanizmu (konstatacja konca epoki cztowieka, akcentowanie destruk-
cyjnego dla planety i innych gatunkow wptywu cztowieka, zgoda na przejecie §wiata przez nowa
forme, czyli maszyny). Por. M. G ar b o w s k i, Transhumanizm: Geneza — zatozenia — krytyka,
,»Ethos” 28(2015) nr 3(11), s. 34; E. Bin c zy k, InZynieria klimatu a inzynieria cztowieka. Dyskursy
na temat srodowiska w epoce antropocenu, ,,Ethos” 28(2015) nr 3(11), s. 156.

3 Zob. F. Fukuyam a, Transhumanism. A Special Report, ,,Foreign Policy”, 23.10.2009,
https:/ foreignpolicy.com/2009/10/23/transhumanism.
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sztucznej inteligencji i robotyki, byt jednym z patronoéw instytucjonalizacji ba-
dan nad sztuczna inteligencja®. To dzigki niemu oraz Johnowi McCarthy’emu
powotano instytuty naukowe zajmujace si¢ Al w Stanford i w MIT. Réwnolegle
podobne badania rozpoczety korporacje IBM, Rand czy Bell Labs*. To w tych
laboratoriach wypracowano nowe koncepcje inteligencji i ich przelomowe
aplikacje w obszarze laczacym informatyke z robotyka oraz teorig poznania
ipercepcji. Pojgcie ,,inteligencji’ nieodwracalnie zostato
zredefiniowan e, przestato by¢ kategoria opisowa zarezerwowana dla
dziatah cztlowieka. Wczesniejszego rozszerzenia zakresu pojgcia ,,inteligencji”
na $wiat zwierzat dokonali cybernetycy wspdlnie z etologami i badaczami sys-
temow biologicznych. Dzisiejsze dyscypliny badan nad sztuczng inteligencja,
robotyka, protetyka, informatyka i wiele innych korzystaja z dokonan obydwu
nurtow. Transhumanistyczne zalozenia o logice nieustannego rozwoju syste-
moéw oraz o prawie do pozabiologicznego przyspieszenia rozwoju cztowieka
upowszechniaja si¢ wraz z ich sukcesami?.

Wspodlczesnie powszechnie 1 bezdyskusyjnie zaklada sig, ze wszystkie
kryzysy zniweluje jedynie sztuczna inteligencja, zgodnie z rozpropagowa-
na japonska koncepcja Spoteczenstwa 5.0, wedtug ktorej wszelkie problemy
spoteczne maja by¢ rozwiazywane przez nowe technologie?’. Oddelegowa-

2+ Na przyktad Marvin Minsky jest tworca pierwszej sieci neuronowej (SNARC), wynalazca
jednego z pierwszych skaneréw wizualnych, pierwszych robotéw — ,,z6twia” LOGO, robotycznej
dtoni z czujnikami dotyku oraz wielu interfejsow sprzg¢towych i oprogramowania, uhonorowany
zostal migdzy innymi nagroda Turinga. Zob. Brief Academic Biography of Marvin Minsky, MIT,
https://web.media.mit.edu/~minsky/minskybiog.html.

% Por. H.Rheingold, Narzedzia utatwiajqce myslenie. Historia i przysztos¢ metod posze-
rzania mozliwosci umystu, ttam. J. Szporko, Wydawnictwa Naukowo-Techniczne, Warszawa 2003,
s. 150. Niebagatelny wptyw na t¢ dyscypling mieli Claude Shannon, Herbert A. Simon czy Allen
Newell. Istotna rolg w konceptualizacji obszaru badawczego odegraty zwlaszcza prekursorskie prace
Alana Turinga oraz Shannona, zwracajace uwagg na inne aspekty niz biologicznie zorientowana cy-
bernetyka Norberta Wienera (por. A. M aj, Przemiany wiedzy w cyberkulturze. Badania nad kulturq,
komunikacjq, wiedzq i mediami, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2021, s. 335).

2% Pewna rolg w popularyzacji koncepcji sztucznej inteligencji w $wiadomosci spotecznej ode-
graly réwniez powiazania Minsky’ego z Hollywood. Minsky oraz Irving J. Good byli doradcami
Stanleya Kubricka w realizacji filmu 2001: Odyseja kosmiczna (USA, 1968), ktéry wplynat na
kolejne pokolenia tworcow. Minsky miat znaczacy wptyw na filmowa wizj¢ komputera HAL 9000,
znacznie rozniaca si¢ od wersji z noweli Arthura C. Clarka (zob. D.G. S t o r k Scientist on the Set:
An Interview with Marvin Minsky, w: HAL’s Legacy: 2001’s Computer as Dream and Reality, red.
D.G. Stork, wstep A.C. Clarke, MIT Press, Cambridge, London 1998). Kolejne sukcesy nowych
technologii przyémity jednak przez lata dystopijne wizje Kubricka i innych artystow, a technoop-
tymistyczna polemika inzynieréw i informatykéw dominuje dzi§ nad bardziej krytycznym wobec
technologii dyskursem humanistycznym.

7 Por.J.Grudowska,D.Zielifnski, Spoleczenstwo 5.0: Refleksja krytyczna, ,,Transfor-
macje” 2(2022), s. 234. Wsrod kryzysow rozwiazywalnych przez Al wymienia si¢ w literaturze na
przyktad katastrofe klimatyczna, pandemig, epidemie, trudne operacje medyczne, problematyczne
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nie odpowiedzialnosci i przekazanie jej systemom ekspertowym juz jest co-
dziennoscia w coraz wigkszej ilo$ci obszarow zycia spolecznego. Systemy
opierajace si¢ na analizie big data staja si¢ nieodzowne, zmieniajac logike
wspotczesnego dziatania czlowieka i pozbawiajac go cigzaru decyzyjnego,
ktory dotad definiowal kondycj¢ ludzka. Maszyny i systemy informatyczne,
a zatem narzedzia nowej generacji, staty si¢ osrodkiem zaufania jako repre-
zentanci porzadku algorytmicznego, ktéremu od o§wiecenia zawierzamy zy-
cie. Od koncepcji moézgu elektronowego, popularnej w potowie dwudziestego
wieku, przeszlismy daleka droge do autonomicznych i samouczacych sig sieci
neuronowych, ktorych przetwarzania informacji nie jesteSmy w stanie w petni
zrozumiec.

Na ten kierunek rozwoju spoteczenstwa informacyjnego i stopniowa algo-
rytmizacje kultury zwracali od lat uwage badacze z ro6znych dyscyplin®. Dzi$
dyskusja filozoficzna i humanistyczna podaza¢ musi za nowymi przetomami
w naukach informatycznych, biotechnologii i robotyce, tym samym jest ona
sprowadzana do podwdjnej roli — przestrzegania i komentowania.

Podwojna rolg poczatkowo petnili takze refleksyjni eksperymentatorzy
1 wynalazcy, tacy jak Kevin Warwick, profesor cybernetyki na University of
Reading, a nastgpnie University of Coventry w Wielkiej Brytanii, ,,pierwszy
cyborg”, czy Steve Mann, profesor inzynierii elektrycznej i komputerowe;j
z University of Toronto, ,,0jciec technologii ubieralnych”. Naukowcy i arty-
$ci zarazem, ktorzy u progu dwudziestego pierwszego wieku podejmowali
pierwsze proby cyborgiczne na sobie samych, stawiali intrygujace pytania
o dalsze mozliwosci wspotegzystencji cztowieka i maszyny oraz o jej zasady.
Ryzykujac wlasnym zdrowiem, przesuwali granice poznania. Mann 1 Warwick
niezaleznie pracowali nad mozliwoscig wykorzystania nowych techno-
logiiwprotetyceiwobszarze assistivetechnologies,czyli
technologii wspierajacych osoby niepelnosprawne. Ich dokonania wptyngty na
wspotczesna medycyng. Mann, eksperymentujac w obszarzesubstytucji
itechnicznegorozszerzania z mystu wzroku, rozwinal
koncepcje technologii ubieralnych (ang. wearables). Warwick poddat sig ope-

diagnozy, zarzadzanie przestrzenia miejska czy infrastruktura krytyczna, sprawiedliwy osad wigz-
niéw lub rozpoznanie podejrzanych, wytypowanie pracownikéw do zwolnienia.

2 Por. T.Mic zka, Specifics of Algorithmization in Data Culture, w: ICSRS 2019: Conference
Proceedings, International Conference on Recent Social Studies and Research, 25-26 October 2019,
CORIS Department Sapienza University, Rome 2019, s. 240-247; K. Krzys zto fe k, Czlowiek —
spoleczenstwo —technologie. Miedzy humanizmem a transhumanizmem i posthumanizmem, ,,Ethos”
28(2015) nr 3(111), s. 191-213; LW. Z ac h e r, Od spoleczenstwa informacyjnego do spoleczenstwa
wiedzy (dylematy tranzycyjne: miedzy informacjq, wiedzq i wyobrazniq), w: Spoteczenstwo infor-
macyjne. Wizja czy rzeczywistosc?, t. 1, red. L.H. Haber, Akademia Gorniczo-Hutnicza, Krakow
2004, s. 103-112; T.Bielak, G. P tas z e k, Algorytmiczne doswiadczanie kultury, ,,Kultura
Wspotczesna” 2019, nr 1(104), s. 10-14.
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racjom wszczepienia kolejno dwoch chipéw w swoje ciato, czyli dobrowolne;j
cyborgizacji, i przeprowadzil prekursorskie badania w zakresie transferu sy-
gnatu na odleglos¢, zdalnej kontroli robotoéw i systemow telekomunikacyjnych
oraz zachowan ludzkiego ciata i umystu podtaczonego do komputera”. Ba-
dacz od dawna przekonuje, ze jego doswiadczenia i sukcesy komunikacyjne
nowych technologii skazuja tych, ktorzy nie beda chcieli si¢ zmodyfikowac
poprzez biochipowanie i protezowanie ciala na ewolucyjna klgske. Poréwnuje
komunikacj¢ cyborgéw i ludzi ze wspodtczesng komunikacja (odpowiednio)
ludzi i krow™.

By¢ moze perspektywa szybszego rozwoju bardziej sprawnych procesow
myslowych zwycigzy, jednak na razie obserwujemy raczej druga strong tego
procesu: doskonalenie si¢ sztucznej inteligencji, ucztowieczanie robotow
1 rozw0j systemow ekspertowych zarzadzajacych biologicznie nierozszerzo-
nymi ludzmi i spoteczenstwami. Warwick dopuszcza jednak ewolucj¢
podejscia spoleczenstw do kwestii upgrade’u, sam
bowiem przeszedt od Igku do fascynacji mozliwosciami cyborga’!.

Idee cyborgizacjiciatlaisztucznejinteligencji
spotykajasig wusieciowieniuidostgpie do wszech-
obecnych danych (ang. ubicomp). Cyborg jawi si¢ jako sprawniej-
szy mentalnie, a zarazem lepiej przetwarzajacy dane w czasie rzeczywistym.
Dzi$ systemy ekspertowe, agenty konwersacyjne 1 rézne systemy oparte na
sztucznej inteligencji karmione sa wielkimi zbiorami danych i trenowane na
okreslonych modelach po to, by same si¢ uczyly. Nawet metaforyka kontaktu
ze sztuczng inteligencja przypomina model rodzicielskiego kontaktu z matym
dzieckiem. Daje to poczucie kontroli, ale jednocze$nie mowi o kreatywnym
aspekcie tego procesu. Kreatywnos¢ kojarzona bywa zazwyczaj pozytywnie,
dzigki czemu taki dyskurs moze mie¢ charakter techniczny (skupia si¢ na
dziataniach), zarazem nie wywotujac Igku. Jednak po sukcesach sztucznej
inteligencji w grze w go, gdy Google DeepMind pokonatl Lee Sedola®, oraz
po raporcie o chatbotach wymyslajacych wilasny jezyk, by samodzielnie ne-
gocjowac, mozna moéwi¢ o nowych obszarach budzacych potencjalnie Igk,
ale tez refleksj¢ nad zachodzacymi procesami humanizacji technologii, robo-
tow 1 Al. Dyskusja nad sukcesami ,,tworczego” i ,,rozumnego” GPT-3.5 oraz
,wrazliwego” i ,,podmiotowego” LaMDA jest kolejna odstona tego procesu:
GPT-3.5 przechodzi test Turinga, zdobywajac uznanie naukowcéw i dzienni-

¥ Zob. K. Warwick, I, Cyborg, University of Illinois Press, Urbana—Chicago 2004.

30 Por. Infomia, Cyborg Life: Kevin Warwick, YouTube, 14.04.2008, http:/www.youtube.com/
watch?v=RB_17SY ngl.

3 Por. Warwick, dz. cyt., s. 295.

32 Por. . Bo hannoniin., Artificial Intelligence Beats Go Champ, w: From Al to Protein
Folding: Our Breakthrough Runners-up, ,,Science”, 22.12.2016.



188 Anna MAJ

karzy, a LaMDA przekonuje nadzorujacego go inzyniera z Google, ze posiada
swiadomo$¢ i1 nalezy uznac go za osobe?.

Nelson, w przywotanym wczesniej zatozycielskim manife$cie na temat
relacji technologii komputerowych i cztowieka, zdecydowanierozr6zniat
inteligencjg czlowiekaiinteligencjg maszyny,podkreslat
rolg intencji, wolnej woli i kreatywno$ci**. Dzi$§ wszystkie te obszary, wlacznie
z empatia, emocjami, inteligencja, zdolnosciami komunikacyjnymi i wolna
tworczos$cia, stanowia obszar badan i eksperymentow rozwijajacych zarowno
roboty, jak i1 sztuczng inteligencje. Te — dotad postrzegane jakoty p o w o
ludzkie—cechy staly sig obszarem podlegajacym
projektowaniu (azatem sa badane, modelowane, programowane i pro-
totypowane). Ta zmiana wiaze siez ewolucja mys$Slenia o samej
inteligencjii ze znacznag zmiang rozumienia jej
1 stoty w stosunku do pierwszych pism cybernetyki i koncepcji widzacych
inteligencje jako symulacje procesow logicznych, na przyktad gry w szachy.

Zmiana myS$lenia widoczna jest w obszarze projektowania robotow-
-androidow. Japonski konstruktor-robotyk Hiroshi Ishiguro rozwija koncepcjg
»senzai-kan”, charakterystyczng dla ludzi $wiadomosci ,,bycia-tu”, poczucia
istnienia®. Roboty Ishiguro, mi¢dzy innymi Geminoid (wierna kopia tworcy),
budza zarazem i fascynacjg, i Igk**. Mimo wysokiego zaawansowania progra-
mistycznego i technologicznego, nie pokonaly one wciaz ,,doliny osobliwo-
$ci” (ang. uncanny valley), zdefiniowanego przez Masahiro Mori*” problemu
robotyki: bliskiego podobienstwa i jednocze$nie dziwnej, odczuwanej jako
nieprzyjemna, obcosci robota (przypominajacego zombie).

Problem stanowi nie tylko dostgpna technologia, ale przede wszystkim
ludzka percepcja i oczekiwania poznawcze. Zwigkszanie perfekcji odwzo-
rowania ludzkiego ciala i doskonalenie sztucznej inteligencji nie przyniosty
dotad rozwiazania. Paradoksalnie, roboty wyposazone w sztuczng inteligen-
cje, ktorew komunikacji z cztowiekiem przejawiaja
autoironig i dzialania irracjonaln e, postrzegane sa przez
ludzi jako bardziej ludzkie i budza pozytywniejsze odczucia®. Sugerujac, ze

3 Por. B.Lemoine,Is LaMDA Sentient? — an Interview, ,Medium”, 11.06.2022, https://
cajundiscordian.medium.com/is-lamda-sentient-an-interview-ea64d916d917; M i n t z, dz. cyt.

3 Por.Nelson,dz. cyt.

3 Moéwi o tym Ishiguro w wywiadzie w filmie dokumentalnym Mechanical Love (Finlandia,
2007, rez P. Ambo).

3 Zob. H. Is higuro, Symbiotic Human-Robot Interaction Project, https://www.jst.go.jp/
erato/ishiguro/en/index.html.

37 Zob.M. M or i, The Uncanny Valley (1970), ,,JEEE Spectrum”, 12.06.2012, https://spectrum.
ieee.org/the-uncanny-valley.

¥ Zob. M.L. Trae ger iin., Vulnerable Robots Positively Shape Human Conversational
Dynamics in a Human—Robot Team, ,,PNAS” 117(2020) nr 12, s. 6370-6375.
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takze (jak ludzie) popetniaja btedy, realizuja pewien algorytm, dzigki ktéremu
w ludzkim odbiorze staja si¢ bardziej do nas podobne. Nie sa nielogiczne,
a jednak moga budowac¢ takie wrazenia w interaktorach. Taka symulowana
(udawana) niekonsekwencja i niedoskonato$¢ bylyby zatem tymi elementami,
ktoére sprawiaja, ze technologia przestaje budzi¢ Igk i wydaje sig blizsza innym
doswiadczeniom komunikacyjnym (naturalnie zakorzenionym w interakcjach
z ludzmi, pelnymi niekonsekwencji). Jest to poczatek programowania
manipulacjiludzka percepcjaw kontakcie z Al.

W powiazaniu z obserwacjami réznych zespotow badawczych w zakresie
kreatywnos$ci komunikacyjnej sztucznejinteligencji
ukazuje to interesujacy nowy aspekt ,,oswajania” Al. Boty wytwarzaja juz wia-
sne jezyki o charakterze tekstowym lub matematyczno-wizualnym®. Ludziom
wydaja si¢ one nielogiczne i niekomunikatywne, lecz prowadza do udanych
negocjacji miedzy botami, a zatem speiniaja zadanie $rodka komunikacji*.
Historia rozwoju dziedziny sztucznej inteligencji petna jest zaskakujacych
zwrotow, jak zauwazaja tworcy Open Al. Trudno zatem przewidzie¢, w ktérym
kierunku bedzie zmierza¢ rozwoj tych technologii*!.

Obecnie zaczynamy juz rozwaza¢ sztuke robotdéw, sztuke Al, samorepli-
kacj¢ robotow, samodoskonalenie Al, uczenie si¢, emocje robotow i Al, §wia-
domos¢, niedlugo zaczniemy zapewne mowic o ich duchowosci. Proces ten
mozna uznac nie tylko za zmiang w obrebie rozumienia samej inteligencji, ale
tezzahumanizacjg robotow i sztucznejinteligencji.
Postgpuje ona wraz z powszechna akceptacja transhumanistycznej negacji
wyjatkowosci cztowieka i transcendencji, biologizacja kultury i aktywnosci
duchowej, umystowej, a takze aksjologii i emocjonalno$ci czlowieka w dys-
kursie naukowym, wraz z popularyzacja neoewolucjonizmu i memetyki*?,

¥ Zob. M.Lewisi in., Deal or No Deal? End-to-End Learning for Negotiation Dialogues,
https://s3.amazonaws.com/end-to-end-negotiator/end-to-end-negotiator.pdf.

40 Zob. tamze.

4 Zob.G.Brockman,I.Sutskever, OpenAl, Introducing Open AI https://openai.
com/blog/introducing-openai/.

* Neoewolucjonizm jest pradem na nowo analizujacym koncepcje ewolucji, stawiajacym teze,
ze koncepcja K. Darwina nie jest bledna, cho¢ bywata blednie interpretowana. Memetyka z kolei
dokonuje powigzania pomigdzy ewolucja genetyczna a transmisja kulturowa i rozwojem cywili-
zacji oraz techniki, poszukujac najmniejszej czastki informacji, ktora jest przenoszona réznymi
drogami we wszystkich tych procesach (por. S.J. G o ul d, Niewczesny pogrzeb Darwina, ttum.
N. Kancewicz-Hoffman, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1991 [neoewolucjonistyczne
podejscie do ewolucji i rozwoju cztowieka w $wietle badan antropologicznych, paleontologicznych
i archeologicznych konca XX wieku]; R. D a w k i n s, Samolubny gen, ttum. M. Skoneczny, Pré-
szynskii S-ka, Warszawa 1996 [memetyczna koncepcja rozwoju organizmoéw na Ziemi na podstawie
ewolucji genetycznej i kulturowej (memetycznej), propozycja terminu ,,mem”]; S. Blackmore,
Maszyna memowa, ttum. N. Radomski, Rebis, Poznan 2002 [rozszerzenie koncepcji memetycznej
o ewolucje technologiczna, propozycja wyrdznienia ,,temow”].
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a w medycynie postrzeganiem cztowieka jako bytu hormonalnego, czyli bio-
logicznego, lecz algorytmicznego, zaleznego od procesow chemicznych. Jest
to kilka pradow myslowych, wsrod ktorych wyrdznia si¢ zwrot biologiczny®,
transhumanizm oraz algorytmizacja poznania*. Ich wspolnym mianownikiem
jest mechanistyczne spojrzenie na cztowieka oraz antyhumanizm. Powro6t do
biologicznos$ci i odwrot od duchowosci (a takze kultury, filozofii, psychologii)
mozna postrzegac jako dehumanizacj¢ cztowieka, konieczna do
»oswojenia” Al i powstania humanity+.

EWOLUCJA INTELIGENCIJI: AI TO NIE KONIEC

Epoka ,.eksplozji inteligencji”, przewidywana w latach sze$¢dziesiatych
przez Irvinga J. Gooda, matematyka i kryptologa, wspolpracownika Alana
Turinga w Bletchley Park, zajmujacego si¢ teorig prawdopodobienstwa i sta-
tystyka Bayesowska, niewatpliwie albo juz nadeszta, albo jest blisko. Nalezy
oczekiwac¢ zatem pojawienia si¢ superinteligen cji. Zdaniem Gooda
nie powinnismy nigdy dopusci¢ do tego momentu, gdyz bgdzie to koniec in-
teligencji ludzkiej*. Do tej dystopijnej mysli wracano wielokrotnie w mo-
mentach przetomu technologicznego. Uczynil to migdzy innymi Vernor Vinge
u progu lat dziewigcdziesiatych i technologii globalnej, cywilnej sieci czy
Nick Bostrom w 2014 roku w kontekscie rozwoju Al. Bostrom zauwazyl, ze
pionierzy sztucznej inteligencji nie podejrzewali, Ze ich praca moglaby po-
wodowac jakiekolwiek zagrozenie dla ludzkosci*®. Stan techniki poprzednich

# Chodzi tu o interdyscyplinarne badania, taczace rézne dziedziny i tradycje. Badacze mo-
wig tu o zwrocie biologicznym z uwagi na poszukiwania podstaw procesow i zjawisk spotecznych,
kulturowych czy technicznych w procesach i zjawiskach o charakterze biologicznym, takich jak
ewolucja, ekosystem, prawa przyrody, systemy biologiczne. Wyrdznia si¢ tu koncepcja konsilien-
cji, czyli taczenia poszukiwan z réznych obszarow, ktore daja wspolne uogdlnienia, zaproponowa-
na przez W. Whewella w 1840 roku, a przypomniana na wspotczesny uzytek faczenia nauk przez
E.O. Wilsona w jego ksiazce z 1998, bedacej jednoczesnie udana realizacja badan w duchu konsiliencji
w zakresie socjobiologii (zob. E.O. W i1s o n: Konsiliencja. Jednosé wiedzy, thum. J. Mikos, Wydaw-
nictwo Zysk i S-ka, Poznan 2002). Por. Biological Turn. Idee biologii w humanistyce wspélczesnej, red.
D. Wezowicz-Zidtkowska, E. Wieczorkowska, Wydawnictwo Uniwersytetu Slqskiego, Katowice 2016.

* Nurt ten zwigzany jest z problematyka big data i paradygmatem data-driven science, czyli
nauki opartej na danych. Chodzi tu o przej$cie paradygmatoéw od nauki: 1) opartej na obserwacji
i doswiadczeniach empirycznych, 2) przez oparta na teorii i modelowaniu, 3) nastgpnie na techni-
kach obliczeniowych i symulowaniu procesow, az po 4) oparta na analizie big data. Paradygmat
ten obejmuje nie tylko nauki $cisle, ale tez przyrodnicze, spoteczne, a nawet w coraz wigkszym
stopniu humanistyczne (zob. The Fourth Paradigm: Data-intensive Scientific Discovery, red. T. Hey,
S. Tansley, K. Tolle, Microsoft Research, Redmont, Washington 2009).

% Good,dz cyt.,s. 31-88.

% Bostrom,dz. cyt,s. 4n.
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dziesigcioleci nie pozwalat na takie rozwazania poza dystopiami nurtu scien-
ce-fiction. Poza tym rozwoj nast¢gpowat stopniowo, dajac stosunkowo waskie
mozliwosci do naduzycia nowej technologii. Musk, podobnie jak Bostrom czy
Ajay Agraval twierdza, Ze obecnie sytuacja wyglada inaczej: zblizamy si¢ do
wynalezienia ogolnej sztucznej inteligencji?’.

Wazna kwestia pozostaje jednak wyobraznia naukowcow
reprezentujacych nauki §ciste, skupionych na liczbach, algoryt-
mach, rozwigzaniach kolejnych waskich problemow, ktorzy nie patrza czgsto
poza horyzont tego, co aktualnie mozliwe*. Naukowcy zajmujacy si¢ sztuczng in-
teligencja funkcjonuja w ramach okreslonego paradygmatu nauki. Dzigki naukom
informatycznym, obok wczesniej funkcjonujacych paradygmatow nauk Scistych
(empirycznego, teoretycznego i komputacyjnego), wypracowano paradygmat
datalogiczny (ang. data-driven, datalogic), oparty na wspodtpracy, usieciowieniu
i analizie wielkich zbioréw danych (ang. big data)®. Od wczesnego ekspery-
mentowania, tworzenia modeli i symulacji naukowcy w wielu dziedzinach po-
wszechnie przeszli do ,.karmienia algorytmow” okreslonymi zbiorami danych, co
przyspiesza rozwiazywanie probleméw naukowych i stawianie prognoz opartych
na danych (a wigc wiarygodnych). Nastapito to w efekcie realnego przyspieszenia
rozwoju oprogramowania opartego na sieciach neuronowych. Stopniowo prze-
miany te doprowadzity do algorytmizacji kultury i Zycia spotecznego, nicodwra-
calnego procesu wykraczajacego poza obszar nauki.

Skoro okresla si¢ wspotczesnos¢ jako ,,eksplozje inteligencji” 1 nadejscie
,»epoki superinteligencji”, warto dookresli¢ rozumienie
inteligencji. Nie jest to bez znaczenia, przez lata bowiem znaczenie
terminu ulegto ewolucji. Podej$cie na poczatku rozwoju teorii informacji
zaktadato jako inteligentne takie zachowanie, ktore wiaze si¢ z wykorzysta-
niem wnioskowania logicznego®. Juz teksty Turinga i postawione w nich
problemy pozwalaja jednak na co najmniej podwojne podejécie do proce-

47 Istnieja dwa sposoby rozumienia sztucznej inteligencji, co powoduje pewne nieporozumienia.
Najczgsciej mamy do czynienia ze staba SI (ang. narrow, weak, applied AI), gdy mowa o konkretnych
rodzajach oprogramowania, ale to silna SI (ang. strong, general, full Al) jest przedmiotem obaw ludz-
kosci. Staba SI (waska, stosowana) jest wyspecjalizowana w waskim zakresie obliczeniowym —to na
niej skupiali sig przez lata badacze. Silna SI (ogdlna, pelna) to inteligencja maszynowa rozumiana
szeroko: samodzielna, rozwinigta, samoswiadoma. To ona moze by¢ porownywana z mysleniem
ludzkim, jest pewnym horyzontem poznawczym dla naukowcow i tworcow science-fiction (zob.
A graval iin., Prediction Machines).

% Zob.G.Bell,T.Hey, A. Szalay, Beyond the Data Deluge. ,,Science” 323(2009) nr 5919,
https://science.sciencemag.org/ content/323/5919/1297.

4 Por. przyp. 44.

30 Por. The Essential Turing: Seminal Writings in Computing, Logic, Philosophy, Artificial
Intelligence, and Artificial Life: Plus The Secrets of Enigma, red. B.J. Copeland, Oxford University
Press, Clarendon Press, Oxford 2004, s. 431.



192 Anna MAJ

su myslenia: (1) w orientacji wigzanej z teorig silnej sztuczneJ 1nte11genCJ1
poprzez myslenie rozumie sig procesy logiczne i operacje
obliczeniowe,acelem jest powielenie dziatania umystu (symulacja);
(2) w orientacji wigzanej z teorig slabej sztucznej inteligencji poprzez mys$lenie
rozumie si¢ natomiast skomplikowany i wielowarstwowy proces, w ktérym
biora udziat nie tylko logika, ale i percepcja (multi-
sensorycznos$¢), przetwarzanie bodzcéw iemocje,
zatem celem modelowania jest tworzenie symulacji, ktére mozna traktowac
jako podstawe do weryfikowania pewnych hipotez na temat samej natury pro-
cesOw myslowych, ale nie jako pelnoprawny model umystu. W zaleznosci od
podejscia maszynom mozna przypisa¢ zdolno$¢ myslenia (strong AI””) lub nie
(weak Al). Turing reprezentowal pierwsze podejscie, ale rozwazat tez drugie
(tu pojawiaja si¢ stynne ,truskawki Turinga” w jego ,,grze imitacyjnej”)>'.
W wykladzie w London Mathematical Society w 1947 roku matematyk za-
uwazyt jednak, ze ,,zachowanie inteligentne” to takie, w ktorym udzial bierze
tez pewna nieprzewidywalnos¢, aleatorycznos¢ czy randomowos$¢®>. A zatem:
nietyle logikairutyna,ile odej$Scie od nich—$§wiadcza
ointeligentnym,czylitwoérczym podejsciu do dane-
go problemu. Badacz zwrécit tez uwagg na to, ze stan obserwatora i jego
odczucia (czyli interpretacja przewidywalno$ci badz nieprzewidywalnos$ci
danego zachowania interlokutora) maja znaczenie dla oceny zachowania jako
inteligentnego lub nie*. Turing wyrazil rowniez przekonanie, iz z czasem ma-
szyna ,,bgdzie si¢ sama uczy¢ na bazie doswiadczenia™* — mozna dostrzec tu
Wizj¢ uczenia maszynowego.

Za tymi konceptualizacjami podazyli kontynuatorzy badan Turinga.
Minsky zwrdcit uwage na wielotorowos¢ myslenia ludzkiego: my $lenie
abstrakcyjne, konceptualne, zadawanie pytaniuczenie
si¢>. Zajmowal si¢ takze tym, jak ucza si¢ dzieci, by moc ekstrapolowac t¢ wie-
dz¢ w obszar inzynierii i robotyki. Wiele uwagi poswigcit samos$wiado-
mos§ci oraz emo cjo m jako waznym elementom pozwalajacym
»mysle¢ po ludzku”. Jego definicja ,,inteligencji” zaktada ,,umiejetnos¢ roz-
wiazywania trudnych problemow” z tatwoscia i efektywnos$cia™. Inteligencja

S Tamze, s. 463.

32 Tamze, s. 375.

3 Por. tamze, s. 431.

3 Tamze, s. 429.

% Por. M.L. M in s ky, The Emotion Machine: Commonsense Thinking, Artificial Intelligence,
and the Future of the Human Mind, Simon & Schuster, New York — London — Toronto — Sydney
20006, s. 33, 281.

% Por. ten ze, The Society of Mind, Simon & Schuster, New York — London — Toronto — Syd-
ney 1985, s. 71.
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wyroznia si¢ zatem cztowiek, ale nie posiadaja jej zwierzgta czy superorgani-
zmy. Moze cechowa¢ si¢ nig jednak maszyna. Cztowieka natomiast badacz-
-transhumanista uwaza za ,,maszyn¢ emocjonalng”. Zwraca uwagg na problem
z definiowaniem inteligencji, ktora utozsamiaz niezrozumiatymi pro-
cesamimentalnymi”.

Dzigki pewnej wieloznaczno$ci oraz zmianie rozumienia pojecia ,,inte-
ligencji” ten obszar badawczy pozostaje interesujacy, co przyczynia si¢ do
dalszych poszukiwan i aplikacji teorii (nie tylko w obszarze Al, ale tez w neu-
rologii, neurokognitywistyce i psychologii). Wielu badaczy mowi zreszta
oewolucjiinteligencji per se(anie: rozumienia jej znaczen) od
dawna — zwlaszcza ewolucjoniSci, neoewolucjonisci i memetycy. Odkrywamy
dzi$ nowe watki, majace istotne znaczenie dla rozumienia prehistorii cztowie-
ka, jego relacji z otoczeniem oraz rozwoju komunikacji (badania etologow,
paleogenetykow, antropologdéw)®. Nie chodzi tu jednak tylkoo przejs$cie
odinteligencjibiologicznej do sztucznej(awmomencie
wyzwolenia spod kontroli cztowieka do superinteligencji), a o zrozumienie
pierwszej fazy rozwoju — ewolucji inteligencji biologicznej. Kolejnym sta-
dium jest inteligencja sztuczna i rozwazane w obr¢bie informatyki oraz nauk
technicznych znaczenia, o czym byta juz mowa. Trzeci etap, przez niektoérych
badaczy uwazany za przejSciowy, przez innych za docelowy, to inteli-
gencja hybrydyczna (rozszerzona). Tow niej, czyli w potaczeniu in-
teligencji biologicznej — ludzkiej 1 sztucznej — maszynowej, Edward Feigenbaum,
tworca teorii systemow ekspertowych, widzi rozwiazanie niedostatkéw cztowieka
1 maszyny”. Inteligencja rozszerzona (ang. augmented intelligence) moze stano-
wi¢ najlepsze rozwigzanie, zapewniajace bezpieczenstwo interesom cztowieka,
a jednoczesnie efektywnos$¢ wigksza niz inteligencja czysto biologiczna®.

OSWAJANIE SZTUCZNEJ INTELIGENCJI - OSWAJANIE KOGO?

Badacze sytuujacy si¢ w obregbie podejscia konsiliencyjnego, zwrotu
biologicznego, neoewolucjonizmu, memetyki oraz data-driven science wy-

7 Tamze.

% Por. M. Tom as ell o, Historia naturalna ludzkiego myslenia, ttum. B. Kucharzyk,
R. Ociepa, Copernicus Center Press, Krakow 2015, s. 64.

% Zob. E.A.Feigenbaum, hasto,,Expert Systems: Principles and Practice”, w: The Encyc-
lopedia of Computer Science and Engineering, 1992, http://citeseerx.ist.psu.edu/viewdoc/downlo-
ad?doi=10.1.1.34.9207&rep=repl&type=pdf; t e n z e, Knowledge Engineering: The Applied Side of
Artificial Intelligence, https://stacks.stanford.edu/file/druid:qy055zd8682/qy055zd8682.pdf.

6 Zob. S. Gourley, Big Data and the Rise of Augmented Intelligence, TEDxAuckland,
YouTube, 5.12.2012, https://www.youtube.com/watch?v=mKZCa_ejbfg.
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suwaja interesujace hipotezy i dokonuja nieoczekiwanych odkry¢, ktore
stawiaja w nowym $wietle ewolucj¢ cztowieka, zarowno t¢ dotychczasowa,
jak 1 przyszla. Inspirujace dla zrozumienia procesu oswajania sztucznej in-
teligencji sa miedzy innymi badania prowadzone w Duke University przez
antropologéw Michaela Tomasella czy Briana Hare’go nad zachowaniami
zwierzat, ewolucja cztowieka, rozwojem komunikacji grupowej i kon-
cepcja samoudomowienia®. Dla procesu oswajania sztucznej inteligencji
koncepcja samoudomowienia niesie interesujace konsekwen-
cje. Thumaczy¢ moze nie tylko psychologiczne mechanizmy
zwiazane z legkami wobecnowych technologii(reprezen-
tujacej w tym przypadku ,inny” gatunek),procesy i dyskursy huma-
nizacjimaszynitechnicyzacjiczlowieka,aleizaobserwo-
wang niedawno tendencyjnos$¢ sztucznej inteligencji. Tg
ostatnig thumaczy sig¢ ,,biasami” danych, ktorymi zostata ona ,,nakarmiona”®?,
jednak w szerszym ujeciu jest to rOwnoczesnie reprezentacja konsekwencji
naszej ewolucji w kierunku samoudomowienia. Dane pozyskiwane z sieci spo-
tecznosciowych czy jakichkolwiek innych zrodet (w tym wypadku tekstow
kultury) ukazuja wlasnie slady wypracowanych w toku ewolucji zachowan
obronnych, uprzedzajacych potencjalne zagrozenie wspolnoty przez ,,obcych”.
W kontekscie trenowania sztucznej inteligencji istotne jest u§wiadomienie

¢l Zaktada ona, ze w toku ewolucji cztowiek nie tyle oswoil dzikie zwierzeta, ile raczej oswoity
si¢ one same w wyniku specyficznej autoselekcji osobnikow. Zwierzgta podazajace za produkuja-
cymi znaczne ilosci odpadkow grupami ludzkimi byty lepiej odzywione i rozmnazaty sig lepiej niz
osobniki zupelnie dzikie, bardziej Igkliwe lub agresywne wobec cztowieka. W rezultacie sukces
ewolucyjny zapewnity sobie osobniki przyzwyczajajace si¢ stopniowo do obecnosci cztowieka,
czyli coraz bardziej udomowione. Rozwijaty si¢ one we wlasnym krggu, nie taczac si¢ z bardziej
lekliwymi i agresywnymi, wzmacniajac tym samym w procesie selekcji geny, ktore odpowiadaty
za przyjazne zachowania wobec czlowieka, wptynely z czasem na wyglad zwierzat oraz wywotaty
trwate zmiany behawioralne zwigzane z polepszeniem komunikacji migdzygatunkowej. Badacze
znajduja liczne dowody potwierdzajace koncepcje samoudomowienia. Hare zauwaza, ze moze ona
tlumaczy¢ takze pewne zmiany w zachowaniach i wygladzie homo sapiens, ktory przeszedt podob-
ny proces, jednak w obrgbie wlasnego gatunku (rywalizujac z innymi rodzajami homo). Badacze
zauwazaja jednak, ze przyjacielskie nastawienie wobec innych osobnikow danego gatunku nie dzia-
ta wobec wszystkich ludzi, a jedynie w pewnym obszarze wspolnoty rozpoznawanej jako wiasna
(wspolnoty kulturowej, cywilizacyjnej, etnicznej i tym podobne). Wzrastajaca przyjacielskos¢ wobec
»swoich” daje bowiem w rezultacie wzrastajaca wrogos¢ wobec ,,obcych”, wynikajaca z potrzeby
obrony wspdlnoty w razie niebezpieczenstwa (Hare tym przystosowaniem ewolucyjnym ttumaczy
tez konflikty etniczne i wojny). Zob. B. Hare, V. W 0 o d s, Przetrwajq najzyczliwsi. Jak ewolucja
wyjasnia istote cztowieczenstwa?, thum. K. Kalinowski, Copernicus Center Press, Krakow 2022.
Zob.tezz:Tomasello,dz. cyt.

2 Por. A.Abid,M.Farooqi,J. Zou, Large Language Models Associate Muslims with Vio-
lence, ,,Nature Machine Intelligence” 3(2021), s. 461-463, https://www.nature.com/articles/s42256-
021-00359-2; A.Abid,M. FarooqiJ. Zou, Persistent Anti-Muslim Bias in Large Language
Models, arXiv:2101.05783v2 [cs.CL], January 18, 2021, https://arxiv.org/pdf/2101.05783.pdf.
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sobie tendencyjnosci Al oraz takie jej przygotowanie, by w fazie aplikacji nie
stymulowata zachowan dehumanizujacych. W dalszej perspektywie moze mie¢
to znaczenie dla przetrwania czlowieka. Skoro Al moze dehumanizowac czgs¢
ludzi, moze dehumanizowac ich jako gatunek, zyskawszy §wiadomos¢ swej
odrgbnosci. Niektorzy badacze Al juz donosza, ze przekraczamy ten prog®.

Interesujacych tropéw dostarcza tez memetyka, ktora z koncepcja samo-
udomowienia taczy podejscie do technologii, obie postrzegaja ja bowiem jako
narzedzie przyspieszajace przemiany ewolucyjne. M e mety k a, zwlaszcza
w ujeciu Susan Blackmore®, wychodzi z zatozenia, ze technologia (a kon-
kretnie jej najmniejsze elementy, czyli temy) wywotuje nowy rodzaj skoku
ewolucyjnego,analogicznego do ewolucji kulturowej (memow), a jeszcze
wczesniej biologicznej (gendow). Koncepcja samoudomowienia wyrasta nato-
miast z neoewolucjonizmu i konsiliencyjnego podejscia do nauk. Technologia,
o jakiej tu mowa, to prehistoryczne narzgdzia i zmiana organizacji spotecz-
nej 1 kultury. Badacze probujac zweryfikowac hipotezg¢ o samoudomowieniu
cztowieka, zwracaja uwage na fakt, ze na uzyskanie przewagi nad innymi
gatunkami wptyw miaty poglebiane dzigki selekcji zdolnosci komunikacyijne,
ktére zapewniaty lepsza, czyli zarowno dtuzsza, jak i szersza socjalizacjg, a ta
z kolei dawala przewagg technologiczna i dostep do wiedzy, ktora w wigkszej
populacji podlegata cyrkulacji oraz akumulacji i transmisji mi¢dzypokolenio-
wej. Obydwa te procesy przyspieszyly postep technologiczny, stajac si¢ jego
kotem zamachowym. Memetyka patrzy na ten proces z perspektywy przekazu
informacji, jednak zasadniczo zgadza si¢ z tymi konstatacjami.

Takie podejscie do ewolucji inteligencji zaktada zatem pewna ciaglo$¢
migdzy inteligencja biologiczna (czlowieka) a jego wytworami (kultura, tech-
nologia). Sztuczna inteligencjajestkolejnym wcieleniem
inteligencjiludzkiej, niekoniecznie opozycja. Tonietyle
metafora, co uzewngtrzniony wynik procesu przetwarzania przez homo sapiens
bodzcoéw ze srodowiska, z ktorymi mamy do czynienia od tysiacleci. Sztuczna
inteligencja oznacza mozliwo$¢ eksterioryzacji tych proces6w 1 uwolnienie ich
od jednostkowej woli cztowieka, jednak nie tylko jest dzietem cztowieka, ale
tez trenowana jest na duzych zbiorach danych antropologicznych, co oznacza
jej bliski zwiazek z inteligencja biologiczna, lecz w skali calych spotecznosci.
Warto jednak pamigta¢, ze cho¢ ma ona swoje btedy, biasy i halucynacje, ich
zrodtem nie sa kody, a antropogeniczne dane.

6 Emily M. Bender z University of Washington zauwaza, ze antropomorfizacja sztucznej inteli-
gencji wynika z samej metaforyki poje¢ stosowanych w odniesieniu do procesu uczenia si¢ Al (por.
N. Tiku, The Google Engineer Who Thinks the Company’s AI Has Come to Life, ,,The Washington
Post”, 11.06.2022, http://bit.ly/3YHwGkO; L e m 0 i n ¢, dz. cyt.).

¢ Zob.S.Blackmore, The Mem Machine, Oxford University Press, Oxford 1999 [Wydanie
polskie: taz: Maszyna memowa, przedm. R. Dawkins, thum. N. Radomski, Poznan Rebis, 2002].
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Le¢ki Nelsona czy Gooda zamienione zostaly dzi§ w konkretne dziatania
na rzecz rozwijania nowych technologii w sposob, ktory pozwoli opanowac
negatywne emocje wobec maszyn. Mnoza si¢ inicjatywy dziatan na rzecz
,dobrej AI”, postepuje tez edukacja w zakresie programowania sztucznej in-
teligencji. Maszyny dzi$ to oprogramowanie z przyjaznym dla uzytkownika
interfejsem, na przyktad uzyteczne aplikacje 1 systemy informatyczne, roboty-
-zabawki, ktore pomagaja w komunikacji przedszkolakom, osobom chorym
czy starszym. W takim konteks$cie trudno mysle¢ o zagrozeniu (zapomnieliSmy
juz o wizjach z konca poprzedniego stulecia, takich jak filmowy Terminator),
gdyz maszyny i oprogramowanie oparte na Al niosa pomoc. Pewne procesy sa
nieuniknione, jak rozwoj cyfrowej pamigci czy wspotistnienie starzejacych sig
spoteczenstw z robotami petniacymi ustugi pielegnacyjne®. Pokonanie Igku
przed technologia staje si¢ koniecznym etapem rozwoju spotecznego.

Niezaleznie od tego, ze poki co nowe jezyki chatbotow wydaja nam sig
zabawne i irracjonalne (na przyktad ,,fejsbotlijski” stworzony przez chatboty
Facebooka®) — niosa one jednak pewna radykalna zmiang. Nie jeste$my juz
jedyni w mysleniu kreatywnym. Nast¢pnym razem, patrzac na balet w wy-
konaniu robota KUKA i ludzkiego tancerza®, dostrzec mozemy zatem nie
tylko pigkno i wspotprace, ale przede wszystkim kruchos$¢ cztowieka wobec
ramienia robota na co dzien skladajacego samochody w fabrykach. Kolejne
czatujace roboty nie beda nas dziwi¢ ani bawi¢, podobnie jak nast¢pne zwy-
cigstwo sztucznej inteligencji w starozytnych (ludzkich) grach®®. Sprawniejsze
przetwarzanie informacji jest ewolucyjnie bardziej efektywne, a to nie musi
oznacza¢ ludzkiego sukcesu (w obszarze intelektualnym, duchowym czy eg-
zystenacjalnym). Koncepcja memetyczna zaktada, ze celem gendéw, memow
czy temoOw jest przetrwanie, niezaleznie od ,,maszyn przetrwania’ (a sa nimi
odpowiednio: ludzkie ciata, umysty, wytwory).

Koncepcja samoudomowienia daje natomiast nadziejg, Ze proces oswaja-
nia sztucznej inteligencji, podobnie jak procesy oswajania innych gatunkow
zwierzat i samoudomowienia homo sapiens, bedzie postepowat w kierunku
wzmocnienia zyczliwosci oraz przyjacielskosci. Niesie takze obserwacje
zwigzane z konieczno$cia opanowania agresji, Igkow i tych emocji, ktore
moga wptynac¢ na dehumanizacje cztowieka jako gatunku lub czesci ludzkich
spotecznosci. Tak jak nauczylismy si¢ komunikowac ze zwierzgtami i ludz-
mi, musimy nauczy¢ si¢ komunikowaé¢ z nowymi formami inteligencji, czyli
oprogramowaniem Al, robotem, cyborgiem i innymi hybrydycznymi formami,

¢ Zob. Mechanical Love.

¢ Zob.Lewis iin., dz. cyt.

7 Zob. A Duet of Human and Robot, Ars Electronica, Linz 2017.

% Por. D. Silver iin., Mastering the Game of Go with Deep Neural Networks and Tree
Search, ,Nature” 2016, nr 529, s. 484-489.
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ktére w przysztosci moga si¢ pojawi¢. Oswajanie zachodzi dwukierunkowo,
dziata na obydwie strony procesu komunikacji—zmienia icztowieka,
1 maszyn¢.Juz dzi§ rozmowy ze sztuczna inteligencja pozwalaja jej twoércom
na wprowadzanie ulepszen do kodoéw i ograniczen w zakresie tendencyjnosci.
Podobnie jak przemiany umystu i ciata cztowieka pod wptywem technologii
zmienity nasz gatunek, odmieni go takze komunikacja ze sztuczng inteligencja.
By¢ moze wchodzimy wiasnie nie tyle w epoke sztucznej czy hybrydycznej
inteligencji,cow kolejny etap samoudomowienia. Tym ra-
zem cztowiek bedzie oswajat sztucznainteligencje,
aona czlowieka. Moze to oznacza¢ postepujace zblizenie oraz symbioze,
podobna do tej, jaka zachodzi migdzy cztowiekiem a udomowionymi gatun-
kami zwierzat. Beneficjentami tego procesu sa wszyscy, zardéwno ludzie, jak
i zwierzeta. Nie ma zatem powodow, by przypuszczac, ze i tym razem bedzie
inaczej — wystarczy, by sztuczna inteligencja byta nam zyczliwa.
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Celem artykutu jest przedstawienie ewolucji inteligencji (od biologicznej, przez
sztuczna, po rozszerzona) i dotychczasowych interdyscyplinarnych badan nad
sztuczng inteligencja, migdzy innymi rozwoju sposobOw rozumienia terminu
LHinteligencja” w interesujacym obszarze. W tym celu wybrano kilka podsta-
wowych koncepcji. Ukazano takze réznorodne konteksty oswajania sztucznej
inteligencji w perspektywie przemian kultury i komunikacji. Wskazano na
przemiany komunikacji w obrgbie relacji migdzyludzkich, przestrzeni domo-
wej 1 publicznej, a takze popkulturowych i artystycznych wizji ciata z obszaru
sztuki medidw, na ktore znaczny wptyw maja koncepcje transhumanizmu i cy-
borgizacji. Wykorzystano analiz¢ dyskursu oraz wyniki wieloletniej obserwacji
uczestniczacej prowadzonej w obszarze sztuki medidéw i technologii informa-
tycznych. Ewolucji sposobéw rozumienia pojgcia ,,inteligencja” towarzyszy
zmiana w obszarze projektowania sztucznej inteligencji i samej wyobrazni
tworcow. Protechnologiczny dyskurs zachgca uzytkownikow technologii do
interakcji z agentami konwersacyjnymi Al i robotami, prowadzac do humaniza-
cji technologii, a jednoczesnie do pozytywnego warto§ciowania maszyny oraz
postrzegania cyborgizacji jako naturalnego i dobroczynnego procesu. Badania
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te moga by¢ rozwijane w kierunku dalszej analizy przemian dyskursu doty-
czacego sztucznej inteligencji, jej rozwoju 1 wzrastajacej komplikacji relacji
cztowiek—technologia, na co wskazano, przedstawiajac koncepcje samoudo-
mowienia i interpretacj¢ memetyczna ewolucji.
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The article aims to present the evolution of intelligence (from biological,
through artificial, to augmented) and the existing interdisciplinary research on
artificial intelligence, including developing ways of understanding the term
“intelligence” in this area. For this purpose, several basic concepts have been
selected. The paper also shows various contexts of taming artificial intelligence
from the perspective of changes in culture and communication. The author dis-
cusses changes in communication within interpersonal relationships, home, and
public space, as well as pop culture and artistic visions of the body in the area of
media art, which are significantly influenced by the concepts of transhumanism
and cyborgisation. The discussion is based on discourse analysis and results of
many years of participant observation conducted in media art and information
technology. The evolution of the ways of understanding the term “intelligence”
is accompanied by a change in artificial intelligence design and in the very
imagination of its creators. The pro-technology discourse encourages technol-
ogy users to interact with conversational Al agents and robots, leading to the
humanisation of technology and simultaneously to the positive evaluation of the
machine and the perception of cyborgisation as a natural and beneficial proc-
ess. Further observation and analysis of changes in the discourse on artificial
intelligence, its development, and the increasing complication of the human—
technology relationship will help understand the evolution of the phenomenon
in question. The presented theories, the concept of self-domestication, and the
memetic interpretation of evolution provide promising theoretical tools in this
field.
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Jakub GOMULKA

ARTIFICIAL INTELLIGENCE APPLIED TO PHILOSOPHY
A Contribution to the Wittgenstein Ontology Project

In 2006, the Wittgenstein Archives at the University of Bergen initiated a project
that aimed at encoding Wittgenstein s Nachlass-related information into an expli-
cit symbolic representation conforming Semantic Web technology requirements.
However, their ultimate goal is to represent the subject matter of the philosopher s
thought. The main purpose of the present paper is to contribute to these efforts.

For a few centuries, the word “ontology’ has been used in multiple ways: a branch of
philosophy that deals with what exists; a fundamental categorisation of reality; an attempt
to understand being itself; or a structure of the most general possibilities. However, in
recent decades, it has gained a new meaning in the context of computer science and, more
specifically, in what is called Knowledge Representation and Reasoning (KRR or KR?).
KR?is an offshoot of the symbolic Al research programme (also dubbed GOFAI—“good
old-fashioned AI”) that was initiated in the 1950s by a group of scholars that included
Allen Newell, Herbert A. Simon, and Marvin Minsky. This current dominated the Al
field until around the middle of the 1990s, but it has since then been gradually ousted
by the artificial neural networks paradigm that is nowadays almost synonymous with
Al research as such. The proponents of symbolic Al believed that the ultimate goal of
their discipline—creating a machine that would possess the ability to think like a human
being (in other words, artificial general intelligence)—can be achieved by developing
declarative high-level symbolic representations of problem domains as well as formal
rules of reasoning on the basis of such representations. As we know today, the initial high
expectations were not met due to the problem of scaling algorithmic solutions from simple
toy problems to their real-life applications. Nevertheless, the knowledge representation
approach was applied in useful ways in the 1970s and 1980s in the form of expert systems
and still serves many purposes in both commercial and non-commercial web services and
in ongoing Al research programmes such as intelligent agent approach. One offspring
of the expert system paradigm is Semantic Web technology: a set of standards for data
encoding, machine reasoning, and the representation of knowledge in the Internet.

To build a useful declarative representation of a piece of knowledge, one needs
a shared conceptual model of a domain they want to represent; in other words, a for-
mal explicit specification of a conceptual structure for that domain that can be known
to potential users of that representation. Such a specification is called “ontology”'.

! See Thomas R. G r u b e r, “Translation Approach to Portable Ontology Specifications,”
Knowledge Acquisition 5, no. 2 (1993): 199.
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In a broader sense, the term can be attributed to a whole knowledge base structured
by a given conceptual model. In order to separate this meaning of the word from
its philosophical use, in the present paper, we shall instead use the composite term
“computational ontology.” Several different types of computational ontologies can
be singled out: there can be general purpose conceptual models that are relatively
domain-independent and include such universal categories as space or time; structures
of categories that are designed to represent a specified domain or task; common sense
models that serve to capture general knowledge; and also metadata ontologies that
specify the vocabulary used to describe the structure of data available online.?

In 2006, the Wittgenstein Archives at the University of Bergen (WAB), an institu-
tion whose primary task is to make the Wittgenstein Nachlass available for researchers
all around the world, initiated a project that aimed at encoding the Nachlass-related
information into an explicit symbolic representation conforming Semantic Web tech-
nology requirements.’ Consequently, the WAB started developing a computational
ontology that currently organises information about over fifty thousand Nachlass
remarks and fragments of Wittgenstein’s published books; provides them with a link
to a specific page of Wittgenstein’s manuscript, typescript, or publication; relates
them to the persons they mention; and annotates them with the dates when they were
written. The knowledge base thus created is available and easily searchable at the
WAB website.* It can be said that the project, called “Wittgenstein Ontology,” already
provides metadata that can be very useful for scholars interested in the development
of Wittgenstein’s philosophy. However, the aims of the WAB team® are much more
ambitious: their ultimate goal is to represent the subject matter of Wittgenstein’s tho-
ught.® There are several reasons why such a task is difficult to accomplish: the current

2 See Diana MarcelaSanchez, José MariaCavero, and Esperanza Marcos Martinez.
“The Road Toward Ontologies,” in Ontologies: A Handbook of Principles, Concepts and Appli-
cations in Information Systems, ed. Raj Sharman, Rajiv Kishore, and Ram Ramesh (New York:
Springer, 2007), 9n.

3 See Alois Pichler, Wittgenstein Ontology (Bergen: University of Bergen, 2013), http://wab.
uib.no/wab_philospace.page.

* Wittgenstein Ontology Explorer, http://wab.uib.no/sfb/.

5 In the present paper, the term “WAB team” is used in a loose sense: in fact, it means a group
of people involved in Wittgenstein ontology research who co-authored papers devoted to the project.
In other words, it is comprised of Alois Pichler (the longtime director of the WAB), Amélie Zdllner-
Weber, Jakub Macha, Rune Falch, Matthew Fielding, Nivedita Gangopadhyy, Andreas Opdahl,
@yvind Liland Gjesdal, and a few others. Note that this list does not include all the researchers
affiliated with the WAB and includes individuals who are not and never were formally affiliated
with the institution.

¢ See AloisPichlerand AmélieZ611ner-W eb er, “Sharing and Debating Wittgenstein by
Using an Ontology,” Literary and Linguistic Computing 28, no. 4 (2013): 700-707; JakubM ach a,
Rune Falch,and AloisPichler, “Overlapping and Competing Ontologies in Digital Humanities,”
in DH-CASE ’13: Proceedings of the Ist International Workshop on Collaborative Annotations in
Shared Environment; Metadata, Vocabularies and Techniques in the Digital Humanities (10 September
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technology and tools that comprise Semantic Web paradigm seem to be inadequate for
the representation of knowledge in the humanities. The main purpose of the present
paper is to contribute to the WAB’s efforts to build a comprehensive representation
of Wittgenstein’s philosophical legacy. All the examples discussed in the paper come
from the Tractatus Logico-Philosophicus translated by Pears and McGuinness.”

We will begin with a brief outline of the basic components of the existing techno-
logy: RDF, OWL2, and SPARQL. Particularly, we will focus on the RDF reification
mechanism that can prove useful in dealing with the problem of inconsistencies and
different interpretations of knowledge in the humanities. Next, we will discuss the
main difficulties that researchers encounter as they attempt to represent philosophical
conceptions within the current paradigm. Subsequently, we will turn to the concep-
tual structure proposed by the WAB team, discuss the possibility of extending this
structure, and try to apply WAB ideas regarding perspectives, claims, and concepts. In
the course of the latter, the representation of some actual Tractarian sentences will be
discussed. Particular attention will be paid to symbolic formulas. The paper concludes
with an outline of possible developments of the KR? technology and their importance
for the Al programme.

AN OVERVIEW OF THE ELEMENTS
OF EXISTING SEMANTIC WEB TECHNOLOGY

Semantic Web (SW) aims to represent information that has a well-defined structu-
re and can be easily searchable for classic algorithmic systems. The information stored
according to the SW paradigm allows for complicated and precise query, automated
processing, and generating additional information that has not been explicitly provi-
ded. The paradigm implements the following general principles:

(1) sharing structured data in the form of documents written in a commonly ac-
cepted notation;

(2) representing information articulated in entities with specified properties;

(3) sharing machine-readable formal descriptions of data semantics.

The three principles are implemented, firstly, by using IRIs—Internationalised
Resource Identifiers—that are usually URLs (uniform resource web addresses), to
identify basic objects called resources that constitute represented knowledge. Se-
condly, it does so by formatting information according to the Resource Descrip-

2013, Florence, Italy), ed. Francesca Tomasi and Fabio Vitali (New York: Association for Compu-
ting Machinery, 2013); Alois Pic hle ret al., “Crisscross Ontology: Mapping Concept Dynamics,
Competing Argument and Multiperspectival Knowledge in Philosophy,” Quaderni di “Filosofia,”
no. 2 (2021): 59-73.

" See Ludwig Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus, trans. David F. Pears and
Brian F. McGuinness (London and New York: Routledge and Kegan Paul, 1965).
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tion Framework (RDF) standard in named graphs that describe relations between
entities®. The third way the principles are implemented is serialising named graphs
in one of several and mutually exchangeable formats (Turtle, N-Triples, N-Quads,
JSON-LD, RDF-XML, or RDF-JSON). Lastly, this is accomplished by using formal
languages to define vocabularies used in RDF descriptions; in other words, com-
putational ontologies that consist of hierarchies of classes and properties, restric-
tions, and rules of generating new information from that which is given. Currently,
the most popular standard for defining ontologies is OWL2° combined with RDF
Schema 1.1, which is an extension of RDF that was introduced in 2014.'° The most
common software tool for managing information stored in SW knowledge bases is
SPARQL."

The simplest piece of information represented in an RDF graph is an RDF triple
that consists of three members: a subject, a property, and an object. The first of these is
a resource to which the property is attributed; the last, meanwhile, can be understood
as the property’s value. The role of the RDF subject can be taken by an entity: a type
of'aresource (with a unique IRI identifier) that can stand in numerous different triples
both on the position of subject and object. The role of the RDF property must be taken
by a property: another type of a resource. Entities can be subsumed to types or classes
by a predefined property “type,” and properties can be ordered in a hierarchy. The
basic structure of the triple is presented in Diagram 1.

Propert
( Enty F— 5 Value

Subject Object

Diagram 1. The structure of the RDF triple.

There are two general types of RDF properties that differ in the kinds of values
they can take. Data properties take as their values strings of Unicode characters that
can have one of many predefined formats, including: date and time stamps, floating-
point numeric values, or ISO language codes. Strings are not resources, and they are

§ See RDF Working Group. Resource Description Framework (RDF). W3C. February 25, 2014,
https://www.w3.org/RDF/.

° See W3C OWL Working Group. OWL 2 Web Ontology Language. W3C. December 11, 2012.
https://www.w3.org/TR/2012/REC-owl2-overview-20121211/.

0See DanBrickleyand RV. Guha, RDF Schema 1.1. W3C Recommendation, February
25, 2014, https://www.w3.0rg/TR/2014/REC-rdf-schema-20140225/.

1 See EricPrud’hommeauxand Andy Seaborne, SPARQOL Query Language for RDF,
W3C Recommendation, January 15, 2008, https:/www.w3.org/TR/rdf-sparql-query/.
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not identified by IRIs, so even if we put the same string as a value in several triples,
each instance of the string will be treated as something separate.

Object properties take RDF entities as their values; in other words, object proper-
ties can be seen as binary relations between two entities. As we know, binary relations
can have such features as symmetricity, reflexivity, or transitivity. All such features
can be attributed to properties because the latter can take the role of the RDF subject
as well. It should be noted that both object and data properties can be attributed to one
entity with different values several times: an entity “Alice” can have several values of
an object property “hasChild.” However, it is possible to limit a property to just one
value by making it functional.

< Entity A > Property P | Value of a predefined
Data property simple type
Property Q
Entity B » Entity C
Object property

Diagram 2. Data and object properties.

We can illustrate the use of both data and object properties with examples related
to Wittgenstein’s Tractatus. “Tractatus Logico-Philosophicus has 526 theses” can be
represented by the entity “Tractatus Logico-Philosophicus,” the data property “number
of theses,” and the simple integer value “526” (see Diagram 3).

Tractatus Logico- '\ number of theses
. - > 526
Philosophicus

Diagram 3. An example of a data property.

In turn, the first sentence of the Tractatus 6.031: “The theory of classes is comple-
tely superfluous in mathematics” can be represented by the object property “redundant
in” attributed to the entity “Theory of classes” with the entity “Mathematics” as its
value (see Diagram 4).

< ) redundant in < )
Theory of classes »  Mathematics

Diagram 4. An example of an object property.
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The two graphs presented above can be serialised in Turtle notation as follows:

@prefix ex: <http://example.org/test#> .

ex:Tractatus_Logico-Philosophicus ex:number_of_theses “526” .
ex:Theory_of_classes ex:redundant_in ex:Mathematics .

As we can see, RDF triples usually end with a dot. The initial triple does not
encode any graph; it sets a prefix to the names of all our resources used later in the
code. The prefix stores a base URL address that supplements a particular resource
name. In the above example, the prefix is called ‘ex’ (this name has been arbitrarily
chosen) and stands for the fictitious URL address “http://example.org/test#” (it would
be better if real SW knowledge bases used real URL addresses). Therefore, the actual
IRI for the entity “Tractatus Logico-Philosophicus” that occurs in the second triple is
“http://example.org/test## Tractatus Logico-Philosophicus.”

Certainly, there are plenty of sentences whose structure cannot be projected into
simple RDF triples without a significant loss of meaning. Fortunately, RDF speci-
fication envisages a feature that makes creating much more syntactically complex
representations possible: a blank node which is not a resource and does not have an
IRI. Blank nodes can stand in place of both triple’s subject and object. Therefore, they
can be used to create tree-like structures that represent a more complicated syntax of

a given sentence (see Diagram 5).
Entity B
Entity C

For instance, if we want to represent the sentence “John travels to Vienna by
train,” we can use one blank node that can represent travel (although it is possible, we
do not need to name a blank node). Thus, the first RDF triple would represent the part
of the information carried by the sentence; namely, that John travels. Subsequently,
the blank node can have properties that specify the direction of the travel and means
of transportation; therefore, the second and third RDF triples would indicate that the
travel is to Vienna and that it is done by train (see Diagram 6).

property b

Entity A

Diagram 5. A blank node structure.

property ¢
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Diagram 6: A blank node example.

The Turtle symbol for a blank node is square brackets. In our example, the square
brackets occur as an object in the first triple. Then, the second and third triples, whose
subject is the blank node itself, appear separated by a semicolon within the brackets
without their first member: by default, their subject is the blank node.

ex:John ex:travel [ ex:to ex:Vienna; ex:by ex:Train ] .

Equipped with this feature, we can deal with such complicated sentences as the
first sentence of the Tractatus 6.22: “The logic of the world, which is shown in tau-
tologies by the propositions of logic, is shown in equations by mathematics.” We can
attribute the object property “shown” to the entity “Logic of the world” twice: both
times the objects would be blank nodes that, in turn, have their own pairs of object
properties: “by” and “in.” The two blank nodes represent the two aspects of showing;
the first related to tautologies and propositional logic, the second to equations and

mathematics (see Diagram 7).
Proposition of logic
Tautology

Mathematics

Diagram 7: A named graph for the first sentence of the Tractatus 6.22.

Logic of the world
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The Turtle notation for the above graph is as follows (indents and new lines are
only introduced to make the code clearer; they are optional elements of syntax):

ex:Logic_of_the_world ex:shown
[ ex:by ex:Proposition_of_logic; ex:in ex:Tautology ],
[ ex:by ex:Mathematics; ex:in ex:Equation ] .

As the code makes explicit, if we have two triples that share the same RDF subject
and RDF property, and differ only at the RDF object, we can serialise them as one
triple with both values separated with a coma.

As we will see later in this paper, from the perspective adopted in the humanities,
one of the most interesting features of RDF specification is so-called reification: some
RDF entities can represent RDF triples themselves. They possess special predefined
RDF properties: “subject,” “predicate,” and “object.” The values of these properties
can be corresponding members of a triple.'?

Entity B
subject

predicate
> Property P

object

Entity C
Diagram 8. The idea of RDF reification.

We can illustrate the RDF reification mechanism with another example taken from
Tractatus Logico-Philosophicus; that is, the first sentence of thesis 6.2341: “It is the
essential characteristics of mathematical method that it employs equations.” The triple
that would be a subject to reification is: “mathematical method employs equations.”
This fact is, as the original sentence states, the essential feature of mathematical me-
thod; consequently, the non-reified triple would consist of mathematical method as
a subject, essential feature as a property, and the reified statement as an object (see
Diagram 9).

2See Dean Allemang, JimHendler, and Fabien G a n d o n, Semantic Web for the Wor-
king Ontologist. Effective Modeling for Linked Data, RDFS, and OWL (New York: Association for
Computing Machinery, 2020), 53-56.
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Mathematical
method

subject

predicate

The Turtle serialisation of the above graph requires the introduction of yet another
prefix because we make use of RDF predefined resources:

Mathematical essential
method characteristics 6.2341a

object

Diagram 9. An application of RDF reification

@prefix rdf: <http://www.w3.0rg/1999/02/22-rdf-syntax-ns#> .

ex:Mathematical_method ex:essential_characteristics ex:Clause_6.2341a .
ex:Clause_6.2341a rdf:type rdf:Statement ;

rdf:subject ex:Mathematical_method ;

rdf:predicate ex:employ ;

rdf:object ex:Equation .

Each entity we introduce to our knowledge base can be of a certain type. In the
above example, the entity “Clause 6.2341a” is a type of “Statement.” The latter is an
RDF predefined class that is used for reification. However, we can easily create our
own classes by declaring entities of the type “Class,” which is a predefined element
of the OWL syntax. The fact that classes are also entities, and therefore resources,
as well as the fact that the predefined element “Class” is itself both a resource and
a class, may appear a bit confusing, but this does not lead to any real ambiguities.
“Class,” together with the RDF Schema predefined property “subClassOf,” allow us to
create a hierarchical categorisation; that is, a conceptual ontology, as in the following
example:

@prefix owl: <http://www.w3.0rg/2002/07/owl#> .
@prefix rdfs: <http://www.w3.0rg/2000/01/rdf-schema#> .
@prefix wab: <http://purl.org/wittgensteinsource/ont/scholar/0.1/> .

wab:Subject rdf:type owl:Class .
wab:Source rdf:type owl:Class .
wab:Perspective rdf:type owl:Class ;
rdfs:subClassOf wab:Subject .
wab:Primary_Source rdf:type owl:Class ;
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rdfs:subClassOf wab:Source .
wab:WittgensteinSource rdf:type owl:Class ;
rdfs:subClassOf wab:Primary_Source .

As can be guessed from the prefixes, this is a part of a real project; that is, the
Wittgenstein ontology that has been developed by the WAB.

There are numerous ways to define classes and properties in OWL, but we will
not discuss this topic here. However, we should point to certain mechanisms that play
their roles in the automatic production of new knowledge. Firstly, for a given property
it is possible to determine the type of entities that are subjects of that property as well
as the types of its values. For instance, if we define the property “is sentence of” as
follows:

ex:isSentenceOf rdf:type owl:ObjectProperty ;
rdfs:domain wab:Sentence ;
rdfs:range wab:NachlassBemerkung .

then we will know that each entity to which that property is attributed is of the
type “Sentence,” and each entity that is a value of that property is of the type “Na-
chlass Bemerkung.” Secondly, object properties can have special meta-properties that
determine whether they are transitive, reflexive, irreflexive, symmetric, asymmetric,
and functional and whether they are inverses of some other object properties. For
instance, if we attribute the OWL predefined meta-property “TransitiveProperty” to
some object property that links an entity A with an entity B and an entity B with an
entity C, then we will know that it also links an entity A with an entity C. Thirdly, we
can determine whether two or more distinct classes are mutually disjointed; namely,
whether there is no single entity that is a member of more than one of them. So, if we
ascribe a given entity to one of the group of mutually disjoint classes, we will know
that the entity does not belong to any of the others.

The additional knowledge mentioned in the paragraph above can be obtained
automatically as we apply a software device called a reasoner. A working reasoner
extends our knowledge base with additional automatically computed RDF triples. It is
worth noting that our ontologies can prove incoherent: one or more additional triples
can turn out inconsistent with the existing ones. The expressivity of OWL2—much
richer than that presented above—is somewhat lesser than the expressivity of the
first order calculus in order to keep the reasoning process within the SW knowledge
base decidable. We want to know for certain if our ontology is coherent and which
additional RDF triples are computed.

SW knowledge bases would be useless if there was no tool to retrieve and mani-
pulate the information stored in them. Just as the purpose of SQL (Structured Query
Language) is the management of data held in relational databases, likewise SPARQL
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(SPARQL Protocol and RDF Query Language) is a tool to manage data stored in RDF
triples and structured by OWL ontologies. The most typical task for SPARQL queries
is to retrieve information from a knowledge base. It can be done, just as in SQL, with
the “SELECT” command followed by an indication of what should be retrieved and
the “WHERE’ instruction followed by a clause that narrows the search placed in curly
brackets. A WHERE-clause may contain an RDF graph pattern to which all results
must conform. Turtle notation can be used to describe graphs, so the query can be
formulated as follows:

@prefix owl: <http://www.w3.0rg/2002/07/owl#> .
@prefix rdf: <http://www.w3.0rg/1999/02/22-rdf-syntax-ns#> .

SELECT ?p WHERE { ?p rdf:type owl:Class . }

A graph pattern is created when we replace at least one of the triple’s members
with a variable whose name begins with the “?” sign. The query presented above will
produce a list of all knowledge base entities that are classes.

We can also compose much more complicated queries by combining two or more
graph patterns together and linking them with variables that do not need to occur in
a SELECT-clause. Therefore, queries can be as precise as needed, and their results can
be adequate. This possibility was one of the original justifications for the development
of the SW technology: it seemed that the technology could provide a means to navi-
gate effectively over the vast and chaotic collection of information that makes up the
Internet. The pertinence of this line of justification faded with the rise of web search
engines like Google," but it should be noted that at time of writing Google algorithms
still fail to deliver adequate results in case of more complicated queries.

This brief presentation of the elements of the SW technology is far from exhau-
stive. Many of its elements have not been mentioned at all, and those mentioned have
been discussed very concisely. Therefore, one should not treat this chapter as a com-
prehensive introduction to the topic but rather as a necessary context for proposals
that will be discussed later.

PHILOSOPHICAL KNOWLEDGE
THE HARD PROBLEM OF KNOWLEDGE REPRESENTATION?

The SW technology is best suited for representing definite knowledge. Imagine
having a collection of some objects that have easily discernable features and can be

13 See Catherine C. Marschall,and Fran M. S h i p m a n, “Which Semantic Web?”, in
HYPERTEXT03: Proceedings of the Fourteenth ACM Conference on Hypertext and Hypermedia
2003: 58f., https:/dl.acm.org/doi/proceedings/10.1145/900051.
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grouped in a clear hierarchy of classes. The knowledge about that collection can be re-
presented without any problem; it would be a kind of catalogue. A good example of such
a catalogue is the current state of the Wittgenstein ontology project: so far, the WAB team
has produced over five hundred thousand RDF triples that involve over sixty-five thousand
individual entities, including over fifty thousand entities for each separate remark by Wit-
tgenstein. The remaining several thousand entities stand for persons, dates and periods of
time, volumes or books, and others. They are linked together by twenty-six object proper-
ties, including “refersTo,” “hasDate,” or “hasPart,” as well as several data properties.'*

Unfortunately, representing a theory, in particular, a philosophical conception is
a different story. There are numerous reasons why such a task is highly problematic. The
first and most important reason is the inherent multi-perspective nature of the humani-
ties.” The same phenomenon prompts different thinkers to present their own accounts;
moreover, those accounts, in turn, prompt other scholars to present their own readings of
these different accounts, bringing about new layers of divergence. Although debates are
generally possible, they usually result in the formulation of yet more theories and interpre-
tations. There is nothing wrong in this process; this is how knowledge in the humanities
progresses. However, there is no clear solution to the problem of how to represent such
knowledge. What are to be the entities and properties in a situation when various perspec-
tives can offer completely different categorisations of a given phenomenon?

The second problem is the contextuality and indefiniteness of conceptions in the hu-
manities. There is nothing strange or unnatural in the existence of their various interpre-
tations: they are structurally open to complementing with new content and for employing
in various situations that change their meanings. Therefore, knowledge in the humanities
(philosophy) can never reach its definite shape and ultimate interpretation.

There is also a problem of inconsistency: some standpoints in the humanities are
plainly inconsistent; that is, they contain two or more inconsistent claims. Meanwhile,
others are inconsistent because it is possible to reach inconsistency through inference.
Moreover, they can be inconsistent in various ways. For example, the notorious 7rac-
tatus 6.54 says that to understand its author is to recognise the Tractarian theses as
nonsensical, as something one should throw away like a ladder. How to represent this?
Is there a possibility to create a coherent computational ontology for Wittgenstein’s
Tractatus or Hegel’s Phenomenology of Spirit?

Finally, the humanities are often meta-theoretical: various stances include specific
categorisations of the domains about which they theorise. It is tempting to try to repre-
sent such categorisations as computational ontologies of OWL classes, but such attempts
are doomed to fail because philosophical conceptual structures do not meet the formal

4 See AloisPichler and @yvind Liland G j e s d a 1, Wittgenstein Ontology (Bergen: Uni-
versity of Bergen, 2007), http://ubbdev.gitlab.io/wab-ontology/index-en.html.

15 Tt should be noted that both this and other features of knowledge in the humanities (philo-
sophy) mentioned in the main text can also be attributed, perhaps to a lesser extent, to scientific
theories.
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strictness requirements of first order calculus. Moreover, categorisations in the humani-
ties are partly grounded in implicit relations between basic concepts that are informal,
semantic in nature. Thus, if primitive concepts of ontologies in the humanities cannot be
mapped directly onto OWL classes, what type of entities should they be? In other words,
how can one build a computational ontology for a philosophical ontology?

The WAB team has long been aware of those difficulties, and they have made
attempts to address them both in their theoretical papers and in the actual shape of
the Wittgenstein ontology. They tested and subsequently rejected the idea of mapping
philosophical categorisation onto the hierarchy of OWL classes.'® They also admitted
both the possibility that various philosophical claims of the same philosopher may
contradict each other, as well as the possibility that the same philosophical content may
be interpreted as various conceptual structures.'” Furthermore, they have described
philosophical content as dynamic, open-ended, vague, and context-dependent.'®

The WAB answer to the problem of representing philosophical ontologies is the flat
and limited hierarchy of classes that are directly responsible for grouping content-related
entities. In turn, their solution to the other three problems is to introduce a class “Perspec-
tive” and make representations of the philosophical content dependent on it. Diagram
10 illustrates the current state of the Wittgenstein project class hierarchy. It consists of
three top-level classes: “Person,” “Source,” and “Subject.” The first of them groups
entities that represent persons pertinent to the content of the Wittgenstein Nachlass and
has no child-classes. The “Source” class is the most ramified: its direct child-classes are
“Primary Source” and “Secondary Source.” The former has four child-classes, including
the “WittgensteinSource” class that, in turn, has nine child-classes. Those bottom-level
classes are used to group such Nachlass-related entities as separate remarks (“Nachlass
Bemerkung”, “Part”), manuscripts (“MS”), and typescripts (“TS”).

The third top-level class, “Subject,” has eight child-classes that constitute the
bottom level of that branch.!® Four of them, “Language,” “Date,” “Place,” and “TextSub-

6 AmélieZ611ner-Weberand Alois Pichler, “Utilizing OWL for Wittgenstein’s Tractatus,”
in Papers of the 30th International Ludwig Wittgenstein Symposium (5—11 August 2007, Kirchberg
am Wechsel), ed. Herbert Hrachovec, Alois Pichler and John Wang (Kirchberg am Wechsel: ALWS,
2007).

17 See Jakub M 4 c h a, Rube Falch,and Alois Pichler, “Overlapping and Competing
Ontologies in Digital Humanities,” in DH-CASE ’13: Proceedings of the Ist International Workshop
on Collaborative Annotations in Shared Environment: metadata, vocabularies and techniques in
the Digital Humanities (10 September 2013, Florence, Italy), ed. Francesca Tomasi and Fabio Vitali
(New York: Association for Computing Machinery, 2013).

8 SeePichler,Fielding,Gangopadhyay,andOpdahl, “Crisscross Ontology: Map-
ping concept dynamics, competing argument and multiperspectival knowledge in philosophy,” 63.

1 We have set aside the two classes the WAB team proposed in their most recent paper (see
ibidem, 70) that are not yet present in the most recent version of the knowledge base (namely, “De-
bate” and “Argument”), although we are far from rejecting their usefulness. This only means that
they are not pertinent to the proposals discussed in the present paper and that our primary reference
is the knowledge base itself.
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Genre,” are not pertinent to the philosophical content but rather to some kinds of facts
regarding the documents described in the “Source” branch. The fifth, “Field,” refers to
the philosophical subject matter in a very general way: it is designed to group entities that
represent specific philosophical subdisciplines (currently, it includes two such entities:
“Ethics” and “Philosophy of Language”). The remaining three classes that are crucial for
representing philosophical knowledge are: the aforementioned “Perspective,” “Point”
(or “Claim”), and “Issue” (or “Concept”). The alternative names for the last two classes
indicate that the project is undergoing a transitive period regarding class naming: the
most recent version of the Wittgenstein ontology OWL file,* available on December
14, 2022, still uses older versions (namely, “Point” and “Issue”), while the most recent
publications use both old and new names?!. Nowadays, meanwhile, WAB scholars are
more inclined to use “Claim” and “Concept” when discussing the project.

5 5 Diary j Calendar
Person econdary entry
Source
——1 WittgensteinExternalSource Werk
Primary
Source Source K I—
—jLecture notes Chapter
— Language ] ) Letter or
—— WittgensteinSource <} posteard
—] Field Nachlass
Bemerkung
Subject <} Date Recollection or
discussion notes
— Place
Part
—— Perspective
Sentence
— Point [Claim]
MS
—— Issue [Concept
[ pt] s

—— TextSubGenre

Diagram 10. The Wittgenstein ontology class hierarchy (the arrows point at the parent-
classes of particular child-classes).

2 The file is available for download from the web address: Wittgenstein Ontology Explorer,
http://wab.uib.no/cost-a32 philospace/wittgenstein.owl (due to the large size of the file, downloading
it may require a significant amount of time).

' SeePichler,Fielding,Gangopadhyay,and Opdahl, “Crisscross Ontology:
Mapping Concept Dynamics, Competing Argument and Multiperspectival Knowledge in Philoso-
phy,” 59-73; Pichlerand Gj e s d al, Wittgenstein Ontology.
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However, it is not quite clear how exactly the Wittgenstein ontology developers
imagine relations between the exponents of the three classes; particularly, how claims
and concepts will relate to perspectives. The 2021 paper suggests that node-structures
for “Point” (“Claim”) and ‘Concept’ members should be developed separately: it
focuses more on relations within both classes; that is, relations between different
concepts and relations between different claims rather than those that link claims with
concepts. It seems that the latter are simply instances of a single type of relation of
occurrence of a concept in a claim.?? Diagram 11 illustrates what points (claims) and
concepts are meant to represent.

It is particularly unclear what the authors mean when they write that “concepts and
points shall both be allowed to develop their own sub-ontologies within the overarching
general domain ontology”?. The context suggests that this has something to do with the
entities grouped in the “Perspective” class. The paper’s authors continue to write that
“one will be able to merge graphs for different points which use the same concepts and
are non-contradictory into larger graphs which, consequently, can represent an actual
viewpoint within the specific domain,” and such larger graphs are to be perspectives:
groups of non-contradictory statements by a given thinker or scholar.* However, the
authors do not specify how they wish to associate an entity with a complex graph.
Moreover, they make no specific remarks regarding the relation of concepts (and their
interrelations) to perspectives: it seems as if a given domain of concepts is meant to be
linked with a certain perspective only via a certain domain of claims.

( Elementary propositions are logically -
independent from each other Elementary proposition

Point [Claim] f Elementary propositions are not> Concept Logical independence

\logically independent from each other,

Diagram 11. The “Point” (“Claim”) and “Concept” classes (based on: Pichler,
Fielding,Gangopadhyay and Opdahl, “Crisscross Ontology: Mapping
Concept Dynamics, Competing Argument and Multiperspectival Knowledge in Phi-
losophy,” 62).

il

2ZPichler,Fielding,Gangopadhyay,and Opdahl, “Crisscross Ontology: Map-
ping Concept Dynamics, Competing Argument and Multiperspectival Knowledge in Philosophy,”
66—69.

2 Ibidem, 69.

2 Tbidem.
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The 2021 WAB team paper puts forward an outline of their general task: to develop
a SW knowledge base that would meet the needs of the humanities; that is, “to design
novel approaches to ontology design, so that these can fully integrate humanities and
philosophy contents while at the same time still retain the traditional strengths and assets
of ontology work such as formal precision, cognitive economy, maximum interoperability
and explanatory power, as well as permitting standard querying and inference tasks”.”

In the concluding remarks, the authors admit that they have not yet figured out
how exactly such a task can be accomplished.? In the next section of this paper, we
will attempt to provide some detailed partial solutions. The solutions may miss the
aim to retain all the traditional assets of computational ontology, but this should not
be considered their flaw but rather their advantage.

PERSPECTIVES, CLAIMS, CONCEPTS, RULESETS, AND SYMBOLS

Let us commence with a couple of remarks regarding the class hierarchy proposed
by the WAB. It is generally worth preserving if only for the reason that much very
useful work has already been done, and the computational ontology in question is
inextricably linked to the vast amount of data of which the Wittgenstein ontology
project is comprised. Moreover, the approach that leaves the “Subject” branch as flat
as possible seems to be right.

One of the mechanisms that will be discussed in this chapter requires a new
“WittgensteinSource” child class that would group entities representing symbolic for
mulas used by Wittgenstein in some of his sentences. The most natural name for such
aclassis “Symbol,” however, the name is a bit misleading in the context of the Tractatus.”’
By “symbolic formulas,” we are referring to all strings of characters that are meant to fi-
gure in formal transformations according to a certain calculus. We can find a significant
number of such strings in the Tractatus alone: the “[p, &, N(&)]” expression from thesis 6,
“MHx): aRx.xRb” from thesis 4.1252, and also “0 + 1 = 1 Def.” from thesis 6.02. The
exponent of the “Symbol” class is just a node in the knowledge base; its name can be
arbitrary, although it would be practical if it followed the naming convention applied
in the “Source” branch and marked the volume and page of its occurrence. It should
have a data property that would be similar to the proposed “shape” data property for
the “Sentence” class. In fact, it can be the very same property defined for both classes.
Regarding its value, it is much more convenient to use a richer notation than just
a Unicode plain text, such as a very popular TEX syntax. Accordingly, the values of the
“shape” property of “Symbol” entities for the formulas presented above would be:

2 Ibidem, 65.

26 Tbidem, 71.

27 The early Wittgenstein uses two terms: “sign” and “symbol.” A sign is a set of marks of
a given shape that have a syntax and a symbol is a sign with meaning. Thus, what we understand by
the term “symbol” is actually the Tractarian “sign.”
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“[\overline{p}, \overline{\xi}, N(\overline{\xi})],” ‘(\exists x):aRx.xRb,’ ‘1
\coloneqq 0 + 1.”

The decision to place the “Symbol” class within the “Source” branch is only
provisional because it is not quite obvious that this should be its final place. On the
one hand, “Symbol” members are to represent real pieces of source textual material;
moreover, they should be linked to “Sentence” exponents with the aforementioned
property “is part of” that, in turn, should operate within the “Source” branch only.
On the other hand, as we will see, “Symbol” entities are meant to figure in subject-
matter conceptual structures: symbols belong to the abstract content rather than to the
textual, material form. Moreover, the “Symbol” members would play a crucial role
in the aforementioned new mechanism that plainly belongs to the “Subject” domain:
a mechanism to engage parts of the represented philosophical content as elements
of new inference rules used by a system to generate additional information. We will
discuss the details of the mechanism near the end of this section of the paper. For the
moment, it should only be mentioned that it would require yet another extension of
the class hierarchy: a new “Subject” child class called “Ruleset.”

To summarise the remarks on the current Wittgenstein ontology class structure, we
can say that it should generally remain in the present form, and its future extensions
should be rather limited. The two additional classes proposed above—“Symbol” and
“Ruleset”—are strictly related to the extension of the existing SW technology that is
required by the new mechanism we want to introduce.

Before we delve into more detailed presentations of the possibility of binding per-
spectives, claims, and concepts together, let us point to two general facts. Firstly, we
should differentiate two kinds of entities of which our knowledge base would consist:
one would be the resources that are employed to directly represent the elements of
the knowledge domain, while the other would be those that categorise, organise, and
link the former. In other words, we have the subject-matter level resources and the
meta-level resources. All classes in our knowledge base would work as meta-level
elements, while the vast majority of entities that are not classes would be subject-
matter representations. However, the application of this division to the current form
of the Wittgenstein ontology project is highly problematic: both classes and properties
defined in the project documentation® are in fact representations of the structure of
its subject-matter; that is, the Wittgenstein Nachlass and Wittgenstein’s publications.
Nevertheless, it is useful to separate the “hard” or “general” part of the knowledge
base from its numerous individual components that throng in separate classes.

The “Subject” branch of the project is much more suited for the division in que-
stion: we need to create a mechanism or structure of representation that would be
applied more universally than just for Wittgenstein’s thought. Therefore, the main

# SeePichlerand Gjesdal, Wittgenstein Ontology.
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“Subject” subclasses: “Perspective,” “Claim,” “Concept,” or “Ruleset” do not say any-
thing specific about the philosophy of the author of the Tractatus. Similarly, some of
the object and data properties that would figure in the completed knowledge base would
belong to the universal structure that would allow us to grasp the variety of knowledge
in the humanities. These would be the meta-level resources. However, other properties
would be specific to this particular task: they would be introduced to represent aspects of
some of Wittgenstein’s ideas. Therefore, they would be subject-mater level resources.

Secondly, we should be aware that each attempt at representing philosophical
content by means of the SW technology would be a form of translation: it would boil
down to casting the natural language of a given philosophical work onto a much less
expressive semiformal system whose set of semantic elements is strictly controlled.
Therefore, a knowledge base developer would have to make many interpretative de-
cisions not only to narrow down the number of separate lexical units but also to figure
out which aspect of the meaning of a given word is at play in a given phrase.

The verb “is” usually raises particularly difficult interpretative questions. If, for
instance, the Tractatus 6 states: “The general form of a truth-function is [p, & N(&)].
This is the general form of a proposition,” we are inclined to say that the “is” in the
second sentence expresses the synonymity of the two complex concepts. However,
the “is” in the first sentence does something else: here, the concept is juxtaposed with
a complex symbol (or rather, to use Tractarian terminology, a complex sign), so we
should instead read “is” as “is expressed with.” In any case, this is yet another reason
why we need to include perspectives in our attempts to build representations of phi-
losophical conceptions: each such decision can be undermined by other scholars, and
they should also have a possibility to present their own visions.

Having made these preparatory remarks, we can now turn to the main issue: how
the three “Subject” subclasses: “Perspective,” “Claim,” and “Concept” can be employ-
ed to the task of representing knowledge in the humanities, or, more specifically, in the
philosophy of Wittgenstein. Let us begin the description from a “Perspective” class
member. A perspective can be considered to be a set of beliefs, and this should be the
role of an entity of that class: it should have a certain number of properties whose values
would be entities representing claims. We can label this kind of property simply as
“claim”; it should have its domain in “Perspective” and range in “Claim” (the class).

A value of the “claim” property (that is, a member of the “Claim” class) would
be an entity with two crucial properties. We would call them “source of claim” and
“structure of claim”; the value of the former would be a member of the “Sentence”
class from the “Source” branch, which is how we can anchor the subject-matter in
its material, textual ground. However, the most important part of this construction
would be the value of the second property: it would be an entity of the built-in type
“Statement.” In other words, the structure of the claim would be modelled thanks to
the RDF reification syntax. Diagram 12 illustrates this strategy with a complex graph
for a relatively simple example: the first sentence of the Tractatus 6.
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JG Claim 1

structure

Perspective
JG1

source
of claim

subject

of claim General form of
a truth-function
Statement expressed
TLP 6 [1] with a sign
Symbol
is sentence of TLP 6 [1]
l shape

Tractatus logico-philosophicus ¢
(TLP, 1921/1922) 6 { [\overline{p}, \overline{\xi}, ]

N( \overline{\xi})]

predicate

Tractatus logico-philosophicus
(TLP, 1921/1922) 6 [1]

object

Diagram 12. The pattern of representing perspectival knowledge.

The entity in the bottom left corner of the graph is an existing member of the “Part”
class that appears in the current version of the Wittgenstein ontology OWL file. All the
rest is not yet present there. As can be guessed, the node “Symbol TLP 6 [1]” is meant to
be a member of the “Symbol” class, and is meant to have its property “shape” filled with
a TEX-style string. The element “expressed with a sign” is an object property that stands for
“is” in the represented sentence as we have briefly discussed above. The definitions of the
resources that figure as values of the three reification properties “subject,” “predicate,” and
“object” can be given outside of the context of the perspective, although there is a reason
why we should think twice about that. After all, such extra-reification definitions would
repeat the old foundationalist epistemology pattern, according to which there is a level of
unproblematic simple building blocks, and all meaningful disputes regarding the structures
of representations require agreement about the entities occurring at that zero-level.”

The first sentence of the Tractatus 6 is a relatively simple case of a structure that
can be represented by a triple. What about more challenging examples? One of them is
illustrated by the graph in Diagram 13. Here we have a possible structure of the first sen-
tence of the Tractatus 6.2322 that says: “It is impossible to assert the identity of meaning
of two expressions.” As we can see, the right side of the graph differs significantly from
the previous example: we have a nested reification because the value of the “subject”
property of the external statement is also a statement (and a blank node).

¥ In other words, we would fall into the trap of the Sellarsian “myth of the given” (see Wilfrid
Sellars, Empiricism and the Philosophy of Mind, ed. Robert B. Brandom (Cambridge: Harvard
University Press, 1997)).
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Perspective .
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of claim
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Tractatus logico-philosophicus Statement TLP
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object

is sentence of
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Diagram 13. Another, more complicated version of the pattern from Diagram 12.

This is only one possible variation on the theme: the starting structure from Dia-
gram 12. We can also, for instance, multiplicate the “structure of claim” property and
thus attribute two or more base reifications to one “Claim” entity. This should be the
case for the first sentence of the Tractatus 6.22 that served us in the first section to
illustrate the idea of a blank node (see Diagram 7).%° Thus, we can make a represen-
tation of any given syntactic structure.

The application of the reification syntax has one major advantage: our knowledge
base can still remain consistent despite including two (or more) claims that explicitly
contradict each other because reified statements are not asserted. Moreover, in princi-
ple there is nothing that prevents us from modelling inconsistent perspectives. Howe-
ver, this comes at a certain price: firstly, the standard way to generate new information
is blocked; secondly, queries become much more complicated as well as much less
clear; thirdly, the standard SW development tools would not help in modelling such
a knowledge base. We need to address the three problems now.

Let us begin with the last one. OWL files are usually not written manually in
code editors: there is an application that provides a convenient graphical interface and
automates some processes related to the development of a computational ontology.
The application, called Protégé, was created by the Stanford Center for Biomedi-
cal Informatics Research at the Stanford University School of Medicine. It is open-
source software that can be downloaded for free from its website®! or used as a web

30 Tt should be evident that the graph presented in Diagram 7 cannot simply replace some part
of Diagram 12. Moreover, all the blank nodes used in the reifications must be named because they
usually occur in more than one reified triple.

31 See Protégé, https://protege.stanford.edu.
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application. It provides a significant facilitation, especially when one is dealing with
a complicated knowledge representation containing a large number of entities.

The problem is that Protégé does not support the RDF reification mechanism.
Therefore, in order to be capable of developing a perspectival representation of phi-
losophical content, one needs a different tool that would provide a graphical interface
suitable for the extensive use of reifications. It should be noted that a comprehensive
graphic representation of a knowledge base that includes reifications is not easy to
design. There should be a kind of “surfacing” mechanism that would allow for the
comprehensive inspection of information represented in the reifications related to one
and the same perspective.*?

Addressing the uncertainties regarding the structure of queries over a reification-
pervaded knowledge base, we can offer a similar solution: we simply need a new piece
of software that would translate between complicated RDF representations and more
user-friendly constructions. The software would work as an overlay on the SPARQL
interface: it would take a certain form of perspective-oriented query language and
produce proper SPARQL expressions that would be sent to a knowledge base con-
structed according to the design pattern proposed here. Let us observe that such an
overlay would not affect SPARQL’s internal syntax, nor would it require any change
in the query engine of a knowledge base.

The last thing we must address here is the system’s inability to generate new
knowledge from knowledge represented via the reification structure. This is a rather
obvious ramification of the fact that a reified triple lacks assertion. The same fact
enables us to store contradictory representations in our base without making it inco-
herent; therefore, we should rather think of disabling the reasoning mechanism as one
of the features of the proposed solution. In fact, the disabled mechanism providing
inferences for non-reified chunks of information operates according to the rules of
first order logic: only a few things in the humanities can be done in this way. Instead,
we should think of different kinds of reasonings in the humanities and their possible
implementation in the system.

Non-FOL automated reasoning is a very broad issue that can be addressed in this
paper only fragmentarily. At this point, we arrive at the application of the “Ruleset”
class. As has been mentioned above, it is a part of a mechanism that utilises elements
of the represented content to build inference rules for generating new information.
First of all, what we demonstrate here is only one of many potential ways of using
that class. The way we will discuss this utilises “Symbol” entities, but much more
interesting applications of the mechanism would involve concepts.

32 This would mean that the proposed application must be developed specifically for the solution
outlined in Diagram 12. However, the solution is not a single-purpose mechanism; it can be applied
to a broad spectrum of knowledge in the humanities.
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A “Ruleset” exponent would have a number of meta-level properties. One such
property would be “recursive definition.” The value of that property would be a struc-
ture made of three blank nodes. The main blank node, the direct value of the property,
would be of an RDF built-in type Seq (not discussed in the section devoted to the
elements of the SW technology); in other words, it would represent a sequence. In
this case, the sequence would have two members given via the special RDF proper-
ties “ 17 and “ 2.” The other two blank nodes would be values of those properties.
Their types would be left indefinite, but each of them would have two meta-level data
properties: “base” and “derived.” Those properties’ values would be TEX-formatted
strings. Diagram 14 illustrates the appropriate named graph.

simple
Ruleset 1 inductive
definition

base derived

derived base

[ {\Omega”{0}}'x ] [{\Omega}‘{\OmegaA{\nu}}'x] [{\OmegaA{\nu + 1}}’x]

Diagram 14. A ruleset example.

As we can conjecture from the contents of the TEX-strings in the graph, the whole
mechanism can be used to store recursive definitions such as the first definition in the
Tractatus 6.02. Firstly, we provide the rule for the first member of a series (the value of
the property “ 17); next, we give the rule for a general member (the value of the pro-
perty “ 2”). We complicate the representation of that piece of the Tractatus so much
in order to be able to use it to automatically generate a result for any given argument.
According to the first definition in 6.02, for the argument x we should get the result
Q%x; for Q’x, we should get Q°’x; for Q’Q’x, we should get Q*!*’x; and so on.

Let us explain that once more, this time with the help of the Turtle notation:

prefix rdf: <http://www.w3.0rg/1999/02/22-rdf-syntax-ns#> .
prefix ex: <http://example.com#> .

ex:Ruleset1 rdf:type ex:Ruleset .

ex:Ruleset1 ex:simple_recursive_definition [

rdf:_1 [ ex:base “x”; ex:derived “{\Omega”{03}}'x” 1;

rdf:_2 [ ex:base “{\Omega} {\Omega"{\nu}}’'x”;
ex:derived “Q\Omega™{\nu + 1}3}’x” 11 .
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As we enter the above code in our hypothetical knowledge base, we would write
the SPARQL query as follows:

prefix rdf: <http://www.w3.0rg/1999/02/22-rdf-syntax-ns#> .
prefix ex: <http://example.com#> .

SELECT ?d WHERE { ex:Ruleset1 ex:simple_recursive_definition ?aux1 .
7aux2 ex:base “f\Omega}’{\Omega}'{\Omega}’ {\Omega’}’x” .
?aux2 ex:derived ?2d .
7aux1 ex:derive ?aux2 . }

There are four RDF triples in the WHERE-clause of the query. The first of them
asks for the value of the “simple recursive definition” property that is attributed to
the “Ruleset]” entity. This value is then stored in the variable “aux1.” The next tri-
ple defines an anonymous node (stored in the variable “aux2”) that has the property
“base” with a value “{\Omega}’ {\Omega}’{\Omega}’{\Omega’} x;” this string is our
argument. The third triple links the anonymous node “aux2” with the output variable
“d” by the property “derived,” so the named graph for “aux2” conforms to the named
graph of the blank node that is the value of the RDF “ 2” property.

The real magic happens in the last triple: here, we have the property “derive” that
is not given as a property of the main blank node in the definition of “Ruleset1.” This
is to be one of the magic properties in the mechanism of deriving anything with the
help of “Ruleset” entities. In other words, some apparent properties must be hidden
meta-keywords written in the SPARQL query engine running on the knowledge base
server. As the query engine encounters one of them in the course of processing a qu-
ery, it launches an appropriate script that computes a desired output value based on
data that has already been retrieved. In our example, the output value would be “{\
Omega”{0+1+1+1+1}}°x,” and the script that would compute recursive definitions
operating on symbols’ syntax is relatively simple to write.

The main charge against solutions of that kind would certainly point to the fact that
in order to implement them, we need to make modifications to the SPARQL interpreter.
Unlike in the case of the RDF reification mechanism, where one only needs a new tool,
here we attempt to make changes to one of the core SW technologies. This can raise
concerns regarding compatibility. However, it can be noted that the proposed changes
do not affect any existing SPARQL mechanisms; they only complement them with some
additional capabilities. This means that the backward compatibility will be preserved.

Again, the complexity of the actual query calls for some sort of overlay software
that would translate more user-friendly commands into the modified SPARQL code.
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It is no secret that the SW paradigm is suited to a different kind of knowledge
than what one deals with in the humanities. The WAB exponents use the juxtaposition
of “jigsaw puzzle” and “crisscross” knowledge: in the most SW-friendly cases, all
the pieces of the represented domain have their well-defined places®. Philosophy is
very far from being such a domain: its categories are dynamic, overlapping, context-
sensitive, and open to various interpretations; there is no universal agreement about
virtually anything in philosophy, save maybe such simple facts as the number of the
Tractatus’ theses. Perhaps philosophy is the least SW-friendly case.

Nevertheless, in the present paper we have discussed the prospects of a project
that aims at providing an SW knowledge base that would cover the philosophy of
Wittgenstein. Over the past fifteen years, a group of WAB-linked scholars has made
attempts at figuring out how one can utilise RDF and OWL to produce the most
adequate representation of “crisscross” knowledge. Their theoretical achievements
are notable: they have come up with the idea of an ontology that allows for internal
contradictions thanks to the introduction of individual perspectives. According to the
WAB team, perspectives meant to embrace non-contradictory chunks of information
related to the same set of concepts™. The present paper attempts to flesh out the idea
with the help of the RDF reification mechanism. The solution appears to be even more
liberal than the theory: a single perspective can include contradictory claims due to
the fact that reified RDF triples are not taken as arguments by automated reasoners;
in other words, reification strips assertion from statements.

As has been noted in the preceding section of the paper, having the automated infe-
rential mechanism disabled is not a bad thing for a knowledge base in the humanities;
we should instead think of different mechanisms of reasoning that are more suitable
to the subject matter. In the present paper, one such mechanism was presented: it was
an idea of a reasoner that would work on the basis of a recursive definition whose
specification would be dependant on the actual content of the knowledge base (in this
case, the content was the first definition from the Tractatus 6.02).

However, the same mechanism can be applied in a very different way: we can
create reasoners that utilise statistical computations and advance pattern recognition
algorithms based on neural networks. We can build systems of inferences that learn
to provide satisfactory answers to problems that have no definite solutions. We can
apply Al deep learning algorithms. All these possibilities will be available under the

3 SeePichler,Fielding,Gangopadhyay,and Opdahl “Crisscross Ontology:
Mapping Concept Dynamics, Competing Argument and Multiperspectival Knowledge in Philoso-
phy,” 59-60.

3 See ibidem, 69; M acha,Falch,andPichler, “Overlapping and Competing Ontologies
in Digital Humanities.”
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condition that we decide to modify the SPAQRL interpreter to let it recognise “magic”
properties that can launch external scripts.

One can notice that with advanced statistical reasonings and neural networks, we
are no longer dealing with SW systems in a classic sense. Firstly, it would instead
be a mixed system that would combine the elements of the GOFAI with the artificial
neural network paradigm. It is worth noting that such a combination is broadly reco-
gnised as the future of all Al technology.

Secondly, a reasoner would no longer provide fully consistent and precise know-
ledge. Moreover, it would be possible for two identical reasoners to give different
answers based on a common knowledge base; furthermore, one reasoner would give
different answers each time it was queried. Therefore, if we enable a reasoner to add its
answers to its knowledge base every time it is queried, the knowledge base in question
would develop in a unique way. One can consider such a possibility as a potential flaw.
However, the idea of a software agent that meanders in a not entirely predictable way
fits the philosophy much better than a rigid FOL inference system. In other words, we
should consider this to be a rather promising feature.*
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The paper focuses on the Wittgenstein Ontology Project run by the Wittgen-
stein Archives at the University of Bergen (WAB). The project is an attempt
to apply Semantic Web (SW) technology to the task of making Wittgenstein’s
philosophy available as a searchable knowledge base on the Internet. The SW
is one of the paradigms of Knowledge Representation and Reasoning (KR?)
research and is a descendant of the symbolic Al research programme (also
known as ‘Good Old-Fashioned A’ or GOFAI). After a brief introduction to
the SW technology, the paper discusses the main difficulties in applying it to
the humanities and to the philosophy of Wittgenstein in particular. Next, it turns
to the WAB team’s attempts to deal with these difficulties, especially a much
discussed perspectival approach that would allow for a representation of com-
peting or contradictory claims. Finally, some original solutions are proposed:
namely, the implementation of the perspectival approach with the help of the
RDF reification mechanism and a new mechanism of reasoning that allows
rules of inference to be generated from the content of a knowledge base. The
latter solution requires a significant change in present-day technologies; that
is, in the SPARQL interpreter. However, it is also a rather promising extension
of the present paradigm that can potentially allow the merging of GOFAI with
the artificial neural network approach.
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Artykut dotyczy projektu Wittgenstein Ontology realizowanego przez Archiwa
Wittgensteina przy Uniwersytecie w Bergen (WAB). Projekt ten jest proba
zastosowania technologii Sieci Semantycznej (SW) do udostgpnienia filozofii
Wittgensteina w internecie w postaci przeszukiwalnej bazy wiedzy. SW jest
jednym z paradygmatow badawczych w ramach nurtu w informatyce zwa-
nego Knowledge Representation & Reasoning (reprezentacja wiedzy i wnio-
skowanie — w skrocie KR?), bedacego spadkobierca programu badawczego
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symbolicznej sztucznej inteligencji (okreslanego rowniez stara dobra sztuczna
inteligencja). Po krétkim wprowadzeniu do technologii SW w artykule omo-
wiono glowne trudnosci w stosowaniu jej do humanistyki, a w szczegdlnosci do
filozofii Wittgensteina. Nast¢pnie pokazano, w jaki sposob zespot WAB probuje
przezwycigzy¢ te trudnosci, przy czym uwagg skierowano glownie na obszer-
nie omawiane przez cztonkow tego zespohu podejsécie perspektywiczne, ktore
pozwalaloby reprezentowa¢ rywalizujace ze soba czy wrecz sprzeczne tezy.
W gtownej czgsci artykutu zaprezentowano parg oryginalnych rozwiazan, to
znaczy implementacje podejscia perspektywicznego przy uzyciu mechanizmu
reifikacji wbudowanego w sktadni¢ RDF, a takze nowy mechanizm rozumo-
wania pozwalajacy tworzy¢ reguly inferencji na podstawie tresci reprezen-
towanych w danej bazie wiedzy. To ostatnie rozwiazanie wymaga powaznej
zmiany w aktualnie uzywanych technologiach, $cislej mowiac, w interpreterze
SPARQL. Jest ono jednak bardzo obiecujacym rozszerzeniem obecnego pa-
radygmatu, ktére pozwala na potaczenie w pracach nad sztuczng inteligencja
tradycyjnego podejscia symbolicznego z podejSciem wykorzystujacym sztucz-
ne sieci neuronalne.
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Leszek KORPOROWICZ

REDUKCYJNE PULAPKI SOCJOLOGII
»-MYSLACYCH MASZYN”

Z pewnosciq zarowno zdolnosci ,, myslqcych maszyn”, jak i sztucznej inteligencji
majq wsrod swoich funkcji wiele operacji symbolicznych, konceptualnych i abs-
trakcyjnych, ale by sprostac systemom kompetencji symbolicznych cztowieka, mu-
sialyby by¢ wyposazone w towarzyszqce im poczucie przynaleznosci, lojalnosci,
rzadkie, lecz realne postawy altruizmu, odpowiedzialnosci. Musialyby osiqgac
poziom wrazliwosci etycznej, zdolnej do konstruowania, a to znaczy zarowno
przekazywania, jak i transformowania swojej ponadindywidualnej tozsamosci.

Paleta wyzwan, ktore stawia przed wspotczesnag cywilizacja szybki rozwoj
badan, ale 1 zastosowan sztucznej inteligencji dziata niczym lustro, w ktérym
odbijaja si¢ problemy daleko wybiegajace poza sama sztuczna inteligencjg.
Préba odpowiedzi na stawiane w zwiazku z tym pytania moze ujawni¢ nie
tylko, jak chcemy ten typ inteligencji rozumie¢, ale takze to, czego w zaden
sposob inteligencja tego rodzaju dokonaé nie zdota. W centrum zainteresowan
nader czg¢sto stawiana jest natura relacji migdzyludzkich w systemie ,,mysla-
cych maszyn”, natura samego systemu, a w koncu jego rezultat, czyli to, co
system ten czyni z ludzmi, co w nich zmienia, ku jakiemu spoleczenstwu,
ale przede wszystkim ku jakiemu cztowiekowi i czlowieczenstwu prowadzi.
Nie bez znaczenia sg takze pytania o wymogi nowych dyscyplin, majacych
problemy te analizowac, cz¢sto mylac ich przedmiot z instrumentarium ba-
dawczym, ktore pozostaje w ich dyspozycji. Nic wigc dziwnego, ze usitowania
popadaja niejednokrotnie w metaforyczno$¢, odbiegajac od tego, co ,,ludzkie”,
1 koncentrujac si¢ na przedmiocie nauk inzynieryjnych, srodowiskowych lub
przyrodniczych.

Przyczynkiem do odpowiedzi na powyzsze pytania moze by¢ badanie teo-
retycznych i metodologicznych przestanek, ktore generuja nauki zajmujace si¢
tymi zagadnieniami. Jedna z nich jest socjologia, szczeg6lnie humanistyczna,
mogaca rozjasni¢ istotne sposoby oddziatywania sztucznej inteligencji i kie-
rowanego przez nia $wiata maszyn na sposoby organizacji zycia ludzkiego
i jego kluczowe warto$ci. Tak rozumiana to jednak nie to samo, co przedmio-
towo okreslana socjologia ,,mys$lacych maszyn” czy socjologia ich systemu,
Z prostej przyczyny, iz jej przedmiotem nie bytyby zjawiska, procesy i byty
spoteczne, ale zaawansowana technologia. Ta ostatnia jest przedmiotem zu-
pelnie innych nauk. Z tej r6znicy wynikaja wazne konsekwencje w postaci
redukcji, dotykajacych nie tylko wspotczesna socjologig, ale takze inne nauki
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spoteczne i humanistyczne, jak na przyktad tak zwang humanistyke cyfrowa.
By¢ moze wiele nieporozumien mogtoby by¢ dos¢ szybko wyjasnionych, gdy-
by uzy¢ bardziej adekwatnego pojecia humanistyki wspomaganej kompute-
rowo. Warto zauwazy¢, ze przedmiotem tak zorientowanych dyscyplin, chcac
dostownie trzymac¢ si¢ zaproponowanych dla nich nazw, nie sa: czlowiek,
kultura i spoteczefstwo, ale w znacznie wigkszym stopniu uzywane przez te
podmioty narzgdzia. To one i mozliwosci ich zastosowania staja si¢ obiektem
fascynacji, a wlasciwy przedmiot humanistyki, ktéra pyta o istotg i przejawy
cztowieczenstwa, a nie o mozliwosci wspotczesnej technologii, niezaleznie
od sposobow jej wykorzystania, zostaje porzucony. Uzyta w tym przypadku
metafora, na przyktad , kulturoznawstwa cyfrowego”, ktore w zadnej formie
nie jest poznawaniem $wiata cyfr, czy interesujacej nas socjologii ,,mysla-
cych maszyn”, niepostrzezenie zamienia nie tylko przedmiot, ale i cele tych
nauk, stajac si¢ kolejnym przyktadem dehumanizacji'. Nauki humanistyczne
moga by¢ wspierane w partykularnie i operacyjnie zdefiniowanej metodyce
zbierania, porzadkowania, a nawet analizy danych. Humanistyka nie powinna
jednak pytac o narzedzia i ich zastosowanie, ale o czlowieka, ze szczegdlnym
uwzglednieniem atrybutu jego cztowieczenstwa. Ten oczywisty, wydawatoby
si¢, obiekt jej zainteresowan sprawia, iz koncentrujemy uwagg nie tyle na py-
taniu: ,,czym?”, ale ,.kim?” jeste$Smy jako istoty ludzkie, uznajac funkcjonalna
wagg, ale nie ,,przewage’” uzywanych przez niego narzedzi i wspomagajacych
go urzadzen. Swoista zamiang koncentracji poznawczej w kierunku ludzkiej
przedmiotowo$ci najlepiej wyraza pojgcie transhumanizmu, ktore wskazuje na
programowe przesunigcie analiz od ludzkiej podmiotowosci do jej uwarunko-
wan w §wiecie uzalezniajacych technologii.

Aby przeanalizowa¢ kryjace si¢ w tych procedurach putapki i redukcje,
warto spojrze¢ na nie z perspektywy trzech, testujacych mozliwos¢ jej za-
istnienia, pytan. Co wazne, dotycza one nie tylko wymiaru konceptualnego
dyscypliny, ale wskazuja tez na dynamike¢ realnego procesu, bez ktorego
jej przedmiot nie bedzie miat szans zaistnienia®. Pierwsze pytanie dotyczy
relacji, ktore musza istnie¢ migdzy konkretnymi obiektami, czyli ludzmi,
grupami, ale takze organizacjami. Relacje te to r6znorodne formy interakc;ji,
a ich analiza to wazny wymiar problemu. Drugie kluczowe zagadnief dotyczy
w i ¢ z i powstajacych w wyniku relacji. Pojawiaja si¢ wowczas takie pytania,
jak: czy maja one charakter jedynie funkcjonalny, jak opisac i zdefiniowa¢ owe
funkcje, i czy zalezno$ci migdzy maszynami i cechami tworzonego poprzez

! Zob.L.Korporowicz, Zrédla i typy redukcjonizméw we wspélczesnych analizach kultury,
,Roczniki Kulturoznawcze” 7(2016) nr 1, s. 5-30.

2 Zob. Handbook of Sociology, red. N.J. Smelser, Sage Publication, Newbury Park, London
— New Delhi 1988.
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nie systemu o mniej lub bardziej abstrakcyjnym charakterze moga tworzy¢
wlasciwe dla wigzi spotecznych wartosci? Trzecie z kluczowych kryteriow
dotyczy budowanych na bazie wigzi tozsamo $ ¢ i, a wigc czego$ wigcej niz
partykularnych i czastkowych identyfikacji konkretnych os6b w ramach odgry-
wanych przez nie rol. Tozsamosci te w Swiecie spotecznym nie ograniczaja si¢
przy tym do samo$wiadomosci jednostek, ale tworza struktury o charakterze
wspolnotowym, o przenikajacych si¢ zakresach odniesien, uzupetniajacych
wyznacznikach, czasami o niewspotmiernym typie wartos$ci’.

JAKIE RELACJE?

Czy ,,myslace maszyny” albo tez inne obiekty wspotczesnego Swiata techno-
logii moga wchodzi¢ w relacje? Oczywiscie, ze tak. Poziom automatyki i powia-
zania pracy urzadzen technicznych, a wigc wymiana informacji i polaczona z nia
wzajemna wspotzalezno$¢, reaktywnosc 1 adaptacja znamionuja postep technicz-
ny znany juz w starozytnosci, ale intensywnie rozwijany od czasow rewolucji
przemystowej. Nie jest to jednak powod, aby relacje te uznac za rzeczywistosc¢
o charakterze spotecznym. Powstaja bowiem inne pytania, a mianowicie: co jest
przedmiotem owych relacji, co wchodzi w obszar wymiany, a nastgpnie wspoiza-
leznosci. Socjologia daje pod tym wzgledem dosy¢ jasne odpowiedzi, demaskujac
jednoczes$nie bezprzedmiotowa wrecz charakterystyke jakiejkolwiek socjologii
maszyn. To, co wchodzi bowiem w obszar relacji ludzkich, to nie tylko impulsy,
bodzce i sygnaly, ale nadawane im znaczenia, czasami definiowane polisemiotycz-
nie o duzej zmiennosci sytuacyjnej 1 kontekstualnej, nastgpnie wielopoziomowe
struktury warto$ci powiazane z wlasciwymi dla nich arsenatami emocji, przezy¢,
a w koncu doswiadczen transgresyjnych. Jak wida¢ relacje spoteczne to nie tylko
przekazanie impulséw, ale tez wymiana znaczen 1 rodzaj kultury intelektualne;.
Czy rzeczywistos¢ ,,myslacych maszyn” bedzie w stanie wyjs$¢ poza sfere rozumo-
wania, procedowania, kalkulacji, a w najbardziej rozwinigtej postaci dokonywania
racjonalnej optymalizacji swoich decyzji? Jakiego typu jest to racjonalnos¢? Czy
bierze ona pod uwagg rzeczywistos¢ afektywnych atrybutéw powiazanych z nia
warto$ci oraz kardynalna r6znicg pojgcia zachowan i dziatan?

Perspektywa socjologiczna stawia kolejny wymog relacjom spotecznym,
ktorym jest zdolno$¢ rozwoju dziatan komunikacyjnych®. Warto przy tym za-

3 Zob. T.Paleczny, Relacje miedzykulturowe w dobie kryzysu ideologii wielokulturowosci,
Ksiggarnia Akademicka, Krakow 2017; A. T r a b k a, Tozsamos¢ rekonstruowana. Znaczenie mi-
gracji w biografiach Third Culture Kids, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2014.

4 Zob.J.Habermas, Teoria dzialania komunikacyjnego, t. 1, Racjonalnos¢ dzialania
a racjonalnos¢ spoleczna, thum. A.M. Kaniowski, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warsza-
wa 1999.
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uwazy¢, ze komunikowanie w relacjach spotecznych nie jest jedynie procesem
przekazywania i transmisji informacji ptynacych od nadawcy do odbiorcy,
co niestety jest powszechnie powielanym nieporozumieniem’. Jest ono dzia-
faniem interakcyjnym, ktore opisuje lacinski termin ,,communicare”, a wigc
aktywnoscia nastawiong na wspotudzial, dzielenie si¢ i wzajemno$¢®. Ko-
niecznie nalezy jednak zauwazy¢, ze wymienione juz cechy komunikowania,
a wigc wzajemnos¢, wymiana i wspotzaleznos¢, wynika¢ musza z atrybutow
je poprzedzajacych. Sa nimi: ludzka podmiotowos¢, intencjonalno$¢ i — oparta
na $wiecie warto$ci — sprawczo$c.

Podmiotowos¢ cztowieka gwarantuje, Ze nie jest on jedynie przedmiotem
sterowania i ma szansg¢ na partnerski udziat w interakcji, nawet jesli nie bedzie
to relacja symetryczna. Nalezy wigc zada¢ pytanie, czy Swiat sztucznej inteli-
gencji jako catos¢ relacji swoich komponentow (co obrazowac moze uzywana
w tym teks$cie metafora §wiata ,,myslacych maszyn”) posiada wlasciwa mu
podmiotowos$¢ i wspomniang juz intencjonalng sprawczo$¢. By¢ moze odpo-
wiedz na to pytanie spotka si¢ z proba takiej jej interpretacji, ktéra wybroni
spreparowany do jej potrzeb model realnosci. Niewykluczone, ze uzna 6w
Swiat 1 jego instrumenty za samosprawcze, a nawet samoswiadome. Wybie-
gajac nawet w tak pomyslana przysztos¢, gdy skala umiejetnosci i mozliwosci
mys$lacych maszyn przero$nie nasze wyobrazenia, interpretacja ta zderzy¢ sig
musi z fundamentalnym sensem pojgcia podmiotowosci, ktory nie daje sig
zredukowa¢ do zwyklej niezaleznosci, a nawet intencjonalnej sprawczosci.
Sens ten zbudowany jest bowiem na trzech innych okresleniach, ktére trudno
oderwac od czlowieka i jego czlowieczenstwa. Pojeciami tymi sa: godnosc,
wolno$¢ 1 odpowiedzialno$¢, wymienione w niezamienialnej sekwencji jako
logicznej 1 aksjologicznej ramie ich integracji. Kwestia ta jednoznacznie
rozstrzyga problem realnos$ci rzeczywistosci spotecznej maszyn i sztucznej
inteligencji poprzez negatywna odpowiedZ na pytanie o godno$¢ maszyny,
a co za tym idzie — jej wolnos¢ i odpowiedzialnos¢. Faktu tego nie zmieni na-
wet najbardziej intensywna obecnos¢ cywilizacji technicznej w sferze kultury
1 wieloraki jej wptyw na $§wiat ludzkich dziatan, przezy¢ i emocji.

* Przyktad takiego typu redukcji znajdujemy w pracy Walerego Pisarka Wstep do nauki o ko-
munikowaniu (zob. Walery P i s ar e k, Wstep do nauki o komunikowaniu, Wydawnictwa Aka-
demickie i Profesjonalne, Warszawa 2008), w ktorej autor stwierdza: ,,Komunikacja rozumiana
jako przekazywanie informacji to tajemnica samego zycia. Komunikacja rozumiana jako przekazy-
wanie informacji za pomoca znakow to tajemnica naszego czlowieczenstwa” (tamze, s. 15) i dalej:
»Przekazywanie tresci psychicznej, i to zardwno intelektualnej, jak i emocjonalnej, a wigc tego,
co si¢ mysli, lub tego, co sig czuje, przez osobnika (lub osobnikéow) A osobnikowi B nazywamy
komunikowaniem” (tamze, s. 17).

¢ Zob.L.Korporowicz Komunikacja symboliczna w rozwoju tozsamosci kulturowej,
w: Tozsamos¢ polska w odmiennych kontekstach, red. L. Dyczewski, D. Wadowski, Wydawnictwo
KUL, Lublin 2009
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Podobnie rzecz ma sig¢ z innym aspektem dzialan komunikacyjnych, ktérym
jest warunkujaca wymiang intencjonalnos¢, a wigc $wiadome zorientowanie
na realizacj¢ akceptowanego i obdarzonego swoja racja celu. Gdyby pominac
ten witasnie atrybut intencjonalnosci, komunikowanie mogtoby by¢ efektem
przypadkowego zbiegu okolicznosci wymuszajacych go czynnikow i by¢ albo
jednokierunkowa percepcja, albo ekspresja tresci dalekiej od wartosci, ktore
niesie ze soba communicare. By¢ moze istnieja maszyny i systemy, ktorym
daloby sig¢ przypisac ,,intencjonalno$¢” ze wzgledu na zaprogramowanie na
realizacj¢ wyznaczonych im celow. Rodzi si¢ jednak istotne pytanie, czy
uruchomienie automatyki konkretnego programu ma co$ wspolnego z inten-
cjonalnos$cia. Intencjonalno$¢, podobnie jak typologia relacji, musi posiadac
komponenty — znaczeniowy i emocjonalny oraz bazowac¢ na rozpoznanym
zestawie wartosci jako elemencie srodowiska wewngtrznego uczestnikow inte-
rakcji komunikacyjnych. Trudno powiedzie¢, ze nakrecona w zegarku sprezy-
na porusza jego wskazoéwki intencjonalnie. Ku temu niezbgdne jest §wiadome
rozpoznawanie celu i sensu dzialania.

Kolejny atrybut komunikowania — wspotzaleznos¢ wynika z mozliwosci
sprawczych cztowieka i grupy. Jesli bowiem ktorykolwiek z uczestnikow re-
lacji komunikacyjnych przyjmuje rolg¢ zupehie zalezng od innych i staje si¢
przedmiotem catkowitego sterowania, traci nie tylko swoja podmiotowosc¢,
ale takze faktyczna mozliwos¢ wspotdziatania 1 wchodzenia w $wiadomie
rozpoznane oraz wybierane interakcje. W odroznieniu od prostego mechani-
zmu oddziatywania na siebie bodzcow 1 zachowan atrybut sprawstwa posia-
da w przypadku ludzi komponent wolicjonalny. Stanowi on swoiste paliwo,
ktére wspiera czynniki motywacyjne wynikajace zar6wno z osobowosci, jak
i doswiadczen catego dotychczasowego zycia, dziedzictwa kulturowego i lo-
gotworczych dynamizmow kultury konkretnych ludzi oraz ich wspdlnot. Jesli
socjologia ,,mys$lacych maszyn” miataby wspomagac relacje, w ktorych atry-
buty te nie bytyby istotne, istnieje obawa, ze ludzie mogliby by¢ im do tego
zupeknie niepotrzebni. Wolicjonalno$¢ i sprawstwo nie sa bowiem strategia
optymalnej realizacji celow, ktora posiada¢ moze sztuczna inteligencja, chyba
Ze wyposazy si¢ ja w prawo do popetniania blgdéw, emocjonalnego zagubienia
i dziatania na wtasng szkodg. Cechy te stanowia bowiem o waznym i wbrew
pozorom rozwojowym sktadniku cztowieczenstwa.

JAKIE WIEZI?

Wiegzi powstaja jako rezultat relacji. Od typu relacji zalezy rodzaj wigzi.
W perspektywie niniejszego tekstu pojawia si¢ wazne pytanie: czy mozliwa
jest spoteczna wigz maszyn? Z pewnos$cig nieco bardziej skomplikowane za-
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gadnienie odnosi si¢ do mozliwosci spotecznej wigzi obiektéw 1 wytworow
sztucznej inteligencji. Perspektywa socjologiczna przychodzi tu z pomoca,
wskazujac na odmiennos$¢ czynnikéw budujacych rozne typy bytow spolecz-
nych, jak na przyktad populacja, zbiorowo$¢, grupa czy wspolnota.

W przypadku populacji nie istnieje w istocie zaden czynnik okreslajacy
wiezi 1 zaleznos$ci miedzy jego elementami. Sama populacja moze by¢ wy-
odrgbniona na podstawie dowolnej kategorii typu formalnego, czyli: wiek,
pte¢, wyksztatcenie, miejsce zamieszkania, posiadany majatek, liczba dzieci
i tak dalej. Obiektem socjologii ,,my$lacych maszyn” moglyby by¢ populacje
—kolekcje okreslonego ich typu, ktore nie wymagaja pytan o wiazace je relacje
ani tym bardziej o rodzaj taczacej je wigzi. Jedynym spotecznym aspektem
ich selekcji moga by¢ cechy preferowanych sposobdéw uzycia ze wzgledu na
kompetencje lub upodobania konkretnych osob lub grup, ale wowczas zainte-
resowanie badawcze przenosi si¢ z maszyn na ich uzytkownikow, ktérzy staja
si¢ wlasciwym przedmiotem analiz.

Istotna zmiang w sposobie wyodrebnienia typu wigzi spotecznych przyno-
sza cechy realnie istniejacej zbiorowosci. Tworzace ja relacje nie wychodza
jednak poza zaleznosci o charakterze funkcjonalnym. Z tego powodu wigzi
migdzy jej uczestnikami odpowiadaja doraznym, partykularnym potrzebom
1 ograniczaja si¢ do najprostszych wyznacznikdéw jej spojnosci, jak swiado-
mos$¢ zamieszkiwania na tym samym terenie, lojalno$¢ wobec obowiazujacych
na nim praw, ale takze ponadterytorialne cechy przynaleznosci do wspolnych
organizacji czy korzystania z analogicznego typu ustug. O ile mozna wyobra-
zi¢ sobie analogiczne, funkcjonalne powiazanie ,,my$lacych maszyn”, ktore
stanowi¢ moga komponenty dopetniajacych si¢ systemow, o tyle kluczowym
problemem w okresleniu ich wigzi pozostaje kwestia $wiadomosci tego typu
przynalezno$ci, wzajemnej adaptacji konkretnych zachowan oraz postrzega-
nia aspektowych chocby identyfikacji. Zalezno$¢ funkcjonalng reakcji trud-
no jednak uznaé za rozwinigty typ wigzi spotecznych. Redukcja przedmiotu
socjologii do tego typu korelacji pozbawia ja racji istnienia. Pojawia si¢ ona
dopiero w przypadku, gdy zbiorowos¢ przeobraza si¢ w grupe, ale demaskuje
to nieadekwatnos¢ wszelkich metafor spetniajacych rolg iluzji w odniesieniu
do spolecznej wigzi Swiata maszyn, a tym samym wyklucza jakakolwiek ich
socjologig.

W odroznieniu od prostej zaleznosci funkcjonalnej grupa generuje symbo-
liczny rezultat relacji miedzy jej cztonkami. Uniwersum symboliczne grupy
buduje wigzi pozwalajace wytwarza¢ i kumulowac¢ jej kapitat symboliczny’.
Korzysta on umiejetnosci przekraczania uwarunkowan sytuacyjnych, a wigc

7 Zob. Culture and Society: Contemporary Debates, red. J.C. Alexander, S. Seidman, Cambridge
University Press, Cambridge 1990.
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takze temporalnych czasu terazniejszego®. Odwotuje si¢ do przesztosci i przy-
sztosci, umozliwia wykorzystanie potencjatu dziedzictwa kulturowego. Co
wigcej, pozwala na tworzenie wigzi o charakterze abstrakcyjnym, ktére odwo-
tuja sig¢ do konceptualnych reprezentacji grupy, 1 w koncu sktania do dziatan
transgresyjnych umozliwiajacych ich modyfikacj¢’. Z pewnoscia zarowno
zdolnosci ,,myslacych maszyn”, jak i sztucznej inteligencji maja wsrod swo-
ich funkcji wiele operacji symbolicznych, konceptualnych i abstrakcyjnych,
ale by sprosta¢ systemom kompetencji symbolicznych cztowieka, musiatyby
by¢ wyposazone dodatkowo w towarzyszace im poczucie przynaleznosci, lo-
jalnosci, rzadkie, lecz realne postawy altruizmu, odpowiedzialnosci. Scisle
moéwiac, musialyby osiaga¢ poziom wrazliwosci etycznej, zdolnej do konstru-
owania, a to znaczy zardwno przekazywania, jak i transformowania swojej
ponadindywidualnej tozsamos$ci. Wymagaja one czego$ znacznie wigcej niz
tylko myslenia i inteligencji. Rzeczywisto$¢ spoteczna, ktora ograniczataby si¢
jedynie do tego rodzaju kompetencji, nie moze sta¢ si¢ w petni spoteczna, a co
za tym idzie — nie jest mozliwa jej pelnowymiarowa socjologia. Redukcje te
obrazuja wagg i potrzebe identyfikowania granic tej quasi-spotecznej rzeczy-
wistos$ci, ktora nader czgsto obiecuje cos, czego nie posiada, zapozyczajac wie-
le poje¢, metafor i wyobrazen o charakterze antropologicznym, uczestniczac
w wyscigu, w ktorym nie ma juz ludzi. Wida¢ to najbardziej, gdy zapytamy
o wigzi charakteryzujace specyficznie dojrzaty typ ludzkiej grupy, ktorymi sa
wszystkie odmiany wspolnot.

Wspodlnota traktuje tworzace ja wigzi nie tylko jako elementy ponadindy-
widualnej spojnosci, trwania i budowania jej zintegrowanej formy istnienia.
Wigzi te staja si¢ warto$ciami, ktore poza komponentem afektywnym tworza
poczucie wspomnianej juz wczesniej godnosci jej uczestnikow, a nawet po-
zwalaja mowi¢ o godnosci wspolnotowej, na przyktad o godnosci rodziny,
rodu, plemienia, grupy etnicznej czy narodu. Obecne na tym poziomie wartosci
moga mie¢ wysoce pozainstrumentalny charakter, tak jak posiadaja go war-
tosci autoteliczne. Pozwalaja one traktowac konkretne elementy rzeczywisto-
$ci, w tym wigzi spoteczne, jako cele same w sobie, niewymienialne na inne,
a wigc niemajace swoich zamiennikow, niebgdace przedmiotem wymiany
1 relatywizacji. Sa nimi dla przykladu przywolane godnos¢, honor 1 wolnos¢.
Ze wzgledu na swoja rolg sa nieredukowalne, bo nie mozna dla nich znalez¢
analogii, szczeg6lnie w swiecie wszystkiego, co jest w jakis sposob sztuczne,

8 Zob. E. C assirer, Filozofia form symbolicznych, ttum. A. Karalus, P. Parszutowicz,
Wydawnictwo Marek Derewiecki, Kety 2018.

9 Zob.ZW.Dudek, A.Pankalla, Psychologia kultury. Doswiadczenia graniczne i transkul-
turowe, Wydawnictwo Psychologii Kultury Eneteia, Warszawa 2008; J. Ko ziele ck i, Koncepcja
transgresyjna czlowieka, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1987.
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co nasladuje, a nawet wyrgcza czy wrecz usprawnia, ale tylko niektore czyn-
nosci cztowieka.

Problem wigzi spotecznych w zasadniczy sposob demaskuje progresywna
koncepcjg jakiejkolwiek, nawet naturalnej i w petni ludzkiej inteligencji, ktéra
w arsenale swoich warto$ci nie uwzglednia czegokolwiek, co nie jest opty-
malne, a co moze odwolywac¢ si¢ do waznych dla cztowieka odczu¢, przezy¢
i doswiadczen. Socjologia ,,myslacych maszyn” juz na starcie eliminuje jej
ludzka adekwatno$¢ poprzez nietrafng definicjg cztowieczenstwa. Z pewnoscia
przyszto$¢ sztucznej inteligencji 1 powstajacych o niej nauk pojdzie w dwoch,
nie do konca wspdétmiernych kierunkach. Jeden skoncentruje si¢ na jej mozli-
wosciach technicznych, funkcjonalnych i systemowych. Drugi polega¢ bedzie
na poszukiwaniu form nie tylko nasladowania, ale takze generowania swoich
produktow maksymalnie podobnych do parametrow $wiata ludzkich zachowan
1 wartosci. Problem jednak w tym, Ze nie wszystkie one sa w stanie poddac si¢
najbardziej nawet ztozonej parametryzacji, algorytmizacji i analityce procesow
ich integracji. Tak dzieje si¢ z fenomenem ludzkiej, w tym wspolnotowej,
tozsamosci.

JAKIE TOZSAMOSCI?

Swiadomos¢ stanowienia odrebnej i spdjnej catosci kulturowej o wtasnym
systemie wartos$ci rdzennych to niewatpliwie wazne wyrozniki tozsamosci
spotecznej podmiotéw wyrastajacych ponad indywidualna aktywnos¢ swo-
ich uczestnikoéw'’. Kategoria tozsamosci nie jest jednak czyms$ jednorodnym.
Istotne ro6znice dziela tozsamos¢ osobowa od tozsamosci wspolnot, tozsamos¢
roli od tozsamos$ci strukturalnej konkretnych dziatan i organizacji. Warto wigc
zwrdci¢ uwage na istotne wyr6zniki takiego typu tozsamosci w kontekscie
hipotetycznej socjologii ,,myslacych maszyn” w jakkolwiek metaforycznym
ich ujeciu.

Po pierwsze, tozsamo$¢ spoteczna jest wyrazem nie tylko formalnej struk-
turyzacji, ale przede wszystkim podmiotowosci wspolnot. Jak wskazywat juz
jeden z polskich i europejskich prekursorow personalizmu spotecznego, byty
rektor Akademii Krakowskiej, wybitny przedstawiciel humanizmu krakow-
skiego pigtnastego wieku, Pawet Wiodkowic, wspolnota przejmuje przywota-
ne juz atrybuty tozsamos$ci osobowej: godnos¢, wolnosé, odpowiedzialnosc!!.

10 Zob. L. Dy czew s ki, Naréd podmiotem kultury, w: Tozsamo$¢ polska i otwartosé na inne
spoteczenstwa, red. L. Dyczewski, Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin 1996, s. 11-38.

' Zob.S. Wielgus, Z badan nad sredniowieczem, Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin 1995;
L. Ehrlich, Pawel Wiodkowic i Stanistaw ze Skarbimierza, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe,
Warszawa 1954; E.A. W e s otow sk a, Pawel Wlodkowic — wspolczesne znaczenie pogladow
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Wartosci te nie moga istnie¢ w zaden sztuczny, pozorowany, potrealny i wy-
koncypowany sposob. Tak dtugo, jak sztuczna inteligencja bedzie jedynie
nasladowa¢ cztowieka i tworzone przez niego byty, zawsze skazana bgdzie
na fundamentalne uproszczenia, cho¢by w kwestii praktykowania wartosci
autotelicznych. Przyktadem moga by¢ dzialania heroiczne, ktérych rezultatu
nie da si¢ zaplanowac czy optymalizowac. Nie mieszcza si¢ one w strategiach
socjotechniki zarzadzania'?. Sztuczna inteligencja nie zaplanowataby ani po-
wstania warszawskiego, ani obecnej bohaterskiej obrony Ukrainy, ktorej pod-
miotowo$¢ kontrastuje z oczekiwaniami poddania si¢ i rezygnacji z wilasnej
suwerennosci. Sa to, jak wida¢, wymogi, ktérym nie moze sprosta¢ nie tylko
sztuczna, ale 1 naturalna inteligencja wielu europejskich politykéw i intelek-
tualistow, robiacych wszystko, aby upodobni¢ sig¢ do tej pierwsze;.

Po drugie, tozsamo$¢ wspolnot jest dobrym przyktadem nieredukowal-
nych potencjatow stymulujacych rozwoj kompetencji poznawczych i aksjo-
logicznych swoich cztonkow. Przejawiaja si¢ one w postawach i dziataniach
zbiorowych, ktore przeciwdzialaja procesom atomizacji, rozpadu i atrofii
spotecznych'®. Te ostatnie prowadza prosta droga do destrukcji, wewngtrznej
polaryzacji, a nawet wojen kulturowych, powotujac si¢ na wartosci demokra-
tyczne o wlasnej i nader czgsto partykularnej interpretacji. W sposob naturalny
zachowania te sa rownowazone przez czynniki integrujace, ktore zawarte sa
w potencjale rozwojowym kazdej wspolnoty, utrzymujac jej podmiotowos¢,
spojnos¢ i prawa kulturowe do samodzielnie okreslanego wzrostu'4.

Po trzecie, tozsamo$¢ spoleczna, integrujac zatomizowane 1 funkcjonal-
ne identyfikacje zaré6wno jednostek, jak i wspdlnoty, wynika z aktywnosci
zbiorowej jazni, a wigc z tego, co Antonina Kloskowska nazywata czynno-
$cig walencji, odrozniajaca warto$ci rdzenne od peryferyjnych wspdlnoty!>.
Efektem walidacji jest konkretna konfiguracja i hierarchizacja warto$ci. Tak
budowana tozsamos¢ jest jednoczesnie zrodlem najwyzszego z opisywanych
wcezesniej typdw wigzi oraz swoistej wrazliwosci spetniajacej rolg azymutu

i dokonan, Wydawnictwo Naukowe Novum, Ptock 2001; Jagiellonian Ideas Towards Challenges
of Modern Times, red. L. Korporowicz, S. Jaskuta, M. Stefanovi¢, P. Plichta, Jagiellonian Library,
Krakow 2017.

2 Por. T.Kobierzycki, Osoba — dylematy rozwoju. Studium metakliniczne, Wydawnictwo
Pomorze, Bydgoszcz 1989, s. 201-217.

13 Zob. N. L u h m a n n, Systemy spoleczne. Zarys ogédlnej teorii, ttum. M. Karczmarczyk,
Zaktad Wydawniczy Nomos, Krakow 2007; F. Braud e 1, Gramatyka cywilizacji, ttam. H. Igalson-
-Tygielska, Oficyna Naukowa, Warszawa 2006.

4 Zob. P. S ¢ i g a j, Tozsamos¢ narodowa. Zarysy problematyki, Ksiggarnia Akademicka,
Krakow 2012.

5 Por. A. K1oskowsk a, Kultury narodowe u korzeni, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2005, s. 39, 103-112.
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aksjologicznego'®. Jego obecnos¢ okresla faktyczny stan zasobow aksjonorma-
tywnych grup i wspdlnot oraz umiejgtnosci ich wykorzystania. Sa to wymogi
tak odlegle od znanych nam wspodtczesnie sztucznych systemow inteligenci,
ze pozwalaja wrecz mowic o ich aksjologicznym redukcjonizmie, kreujacym
iluzoryczne wyobrazenie kompetencji kulturowych zniewolonych mechanika
symbolicznych algorytmow.

Dynamika tworzenia tozsamos$ci daleka jest od kumulacji czastkowych
identyfikacji i uktadania ich w zaprojektowane wzory'’. Procesy walidacyjne
nie okres$laja socjalizacyjnej mechaniki, a nawet ja relatywizuja w sytuacjach
zaistniatych konfliktow, sprzecznosci i aksjologicznych dylematéw. Dlatego
sa one wedhug Kloskowskiej elementem ludzkiej wrazliwosci i gotowosci do
radykalnej krytyki skierowanej przeciw sobie. Nadzieja reintegracji tozsa-
mos$ci wyrasta bowiem z naczelnej zasady ukierunkowania ku przysztosci,
bogactwa potencjalow rozwojowych odkrywanych poza zasada ekstrapolacji,
przewidywalnosci, optymalizacji i teorii racjonalnych wyborow'®. Rozwojowe
prawo cztowieka nie miesci si¢ w zadnej logice systemowo rozumianej inteli-
gencji. Jest nim prawo do szalenstwa, buntu i kontestacji, a tego nie wytrzyma
najbardziej ztozona maszyna, cho¢ w buncie tym moze by¢ ukryta niejedna lo-
gika, dynamika i nieznana jeszcze prawda. Logika rozwoju tozsamosci nie ma
charakteru liniowego, nader czgsto dokonuje si¢ poprzez etapy dezintegracji
struktur silnie uksztattowanych i znacznego przewartosciowania kluczowych
komponentow. Analogiczna logika sztucznej inteligencji musiataby wigc za-
wiera¢ mozliwosci wlasnej dezintegracji, zagubienia 1 ponoszenia wszystkich
tego konsekwencji. Kazimierz Dabrowski, jeden z najwybitniejszych polskich
znawcoOw procesOw rozwojowych osobowosci, tworca teorii dezintegracji po-
zytywnej, z naciskiem i analityczna staranno$cia udokumentowal negatyw-
ne aspekty statycznych stanéw integracji, szczegolnie tak zwanej integracji
pierwotnej, oraz tworcze potencjaty ich rozbicia. Istotnym elementem teorii
Dabrowskiego byto odrdéznienie faz czy etapow rozwojowych, ktore maja
swoje naturalne i nastepujace po sobie sekwencje, od pozioméw rozwoju'®.
Te ostatnie daleko wybiegaja poza kognitywne i racjonalno-analityczne umie-
jetnosci dojrzewajacej osobowosci. Angazuja takie przymioty, jak autoreflek-
sja, niezadowolenie z siebie, poczucie niespetnienia, a nawet zawstydzenie

16 Zob. H.C. W h it e, Tozsamos¢ i kontrola. Jak wylaniajq si¢ formacje spoleczne, ttum.
A. Hatas, Zaktad Wydawniczy Nomos, Krakéw 2011.

" Por. T.Kobierzycki,Jazn i tozsamosé. Studia z filozofii czlowieka, Wydawnictwo Mu-
zaios, Warszawa 2012, s. 42-55.

% Por. A.Ktoskowska, Socjologia kultury, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warsza-
wa 1981, s. 172-215.

¥ Por. K. D abrows ki, Dezintegracja pozytywna, Panstwowy Instytut Wydawniczy, War-
szawa 1979, s. 46-63.
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soba oraz odrdznienie siebie realnego 1 mozliwego. Wykazuja one relatywi-
zacje, a czasem wreez odwrocenie dotychczasowych kryteriow wzrastania,
eksponujac ich aksjologiczny charakter. Ich walidacja, takze w odniesieniu
do rzeczywistosci spolecznej, dystansuje si¢ od czynnikow wzrostu, poste-
pu i adaptacji*’. Odwotanie si¢ do kryterium pozioméw rozwoju odrdéznia
psychologie rozwojowa, badajaca prawidlowosci w sekwencji etapow zycia
cztowieka, od psychologii rozwoju, respektujacej kategorie egzystencjalne
i walidacje wazne dla osobowych wymiarow rozwoju®'. Roznice te w znacz-
nej mierze znajduja swoje korelaty w rozwoju tozsamosci, w tym tozsamosci
kulturowej wspolnot*. Socjologia sztucznej inteligencji rozr6znien takich, na
obecnym etapie jej rozwoju, po prostu nie potrzebuje, gdyz nie moze zopera-
cjonalizowa¢ wielu kluczowych dla niej pojg¢, co oznacza, ze roéznic tych nie
widzi w praktyce 1 w znacznej mierze rozmija si¢ z przedmiotem wlasciwie
pojetej socjologii.

Pytajac o mozliwosci socjologii ,,myslacych maszyn” w analizie najbar-
dziej ztozonych procesow, ktore poprzez systemy relacji i budowanych przez
nie wigzi prowadza do wyksztalcenia zarowno indywidualnych, jak i ponadin-
dywidualnych tozsamosci, nalezy postawi¢ pytanie najtrudniejsze: w jakim
stopniu $wiat rzeczywistosci konceptualnej nadchodzacej ery reprezentacji
cyfrowych odpowie na wyzwania logotworczych dynamizmow kultury, a wige
tych, ktore odkrywaja, praktykuja i przetwarzaja potrzebg doswiadczania sen-
su jako podstawowego czynnika trwania oraz rozwoju 0sob i wspdlnot??
Problemu nie wyczerpuje przy tym tylko jedna kategoria ,,sensu”. Mozliwe
jest wyodrgbnienie przynajmniej o§miu grup znaczeniowych pojecia ,,logosu”
ukazujac dynamike nie tyle ,,pola”, co ,,przestrzeni semantycznej pojgcia™.
Cze$¢ z tych grup, a przynajmniej fragmenty ich zakresow, moga stac si¢
przedmiotem dzialania sztucznej inteligencji, na przyklad umiejetnos¢ roz-
poznawania relacji, zdolnos¢ do rozumnego ,,0gladu §wiata” oraz szczegolny
rodzaj kompetencji do rozpoznawania i klasyfikacji problemoéw, cho¢ przy-
znanie jej takich umiejgtnosci czy tez wladz sadzenia

2 Por. J.S. P asierb, Pionowy wymiar kultury, Wydawnictwo Znak, Krakow 1983, s. 55.
W czlowieku natura wyrasta najwyzej i przekracza prawa ziemskiego ciazenia. USwiadamiamy so-
bie grozg pozbawienia kultury ludzkiej tego co znajduje si¢ powyzej dachu owego zaplecza metafizy-
cznego filozofii i etyki religii” (tamze).

2 Por. T.Kobierzycki, Pojecie charakteru narodowego i problem czlowieczenstwa (w kon-
cepcji Kazimierza Dgbrowskiego), ,,Humanistyka i Przyrodoznawstwo” 14(2008), s. 32-50.

2 Zob. L.Korporowicz Przemiany kultury narodowej w swietle teorii dezintegracji
pozytywnej Kazimierza Dgbrowskiego, ,,Polska My$l Pedagogiczna” 4(2018), s. 191-208.

3 Zob. tenze, Logotwircze dynamizmy kultury, ,,Studia Socjologiczne” 1989, nr 3, s. 109-131;
W.Stroézewski, Istnienie i sens, Wydawnictwo Znak, Krakow 1994.

2 Por.L.Korporowicz, Osobowos¢ i komunikacja w spoleczenstwie transformacji, Instytut
Kultury, Warszawa 1996, s. 107-112.
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bytoby dalece umowne i zdecydowanie przesadne®. Sa jednak takie grupy
znaczen wskazujacych na przymioty, ktorych od ,,myslacych maszyn” nikt
wrgez nie oczekuje, jak zdolno$¢ rozpoznawania wartosci (w tym autotelicz-
nych), wewngtrzne rozwazanie duszy, wola wypelniania sensu dziatan 1 ist-
nienia, gotowos¢ i sztuka podejmowania dialogu, czy tez kontemplowanie
Absolutu w tacznosci z boskim porzadkiem $wiata®®.

Redukcje, ktorych musielibysmy dokonaé, czynityby z kazdego typu toz-
samosci cztowieka jego mocno znieksztalcony wizerunek, niemal cief tego, co
faktycznie atrybuty tej tozsamosci reprezentuja, czym s 1 jak w nim istnieja.
Problem logotwoérczych dynamizmoéw kultury nie konczy si¢ bynajmniej na
przyznaniu ich obecnos$ci, konsekwencji ich dziatania i adekwatnosci nauk,
ktore je ignoruja. Ich humanistyczne wersje, na przyktad przywotana psycho-
logia rozwoju, ale takze socjologia humanistyczna i analogicznie zorientowane
studia kulturowe, odkrywaja znaczenie sygnalizowanej perspektywy rozwo-
jowej i zdecydowanie wymagaja jej uwzglednienia, jesli nie maja one jedynie
symulowac zdolno$ci wejrzenia w ztozonos¢ prawdy o czlowieczenstwie i kul-
turze, a sztuczna inteligencj¢ traktowac jako wyraz jej doskonalenia. Kazdy
z wyodrebnionych obszarow logotwoérczych dynamizmow kultury posiada
bowiem odmienny poziom rozwoju, ktory tworzy réwnie odrgbna rzeczy-
wisto$¢. Charakterystyka poszczegdlnych poziomoéw zaproponowana przez
przywotana teori¢ Dabrowskiego ujawnia radykalne wregcz roznice w obrgbie
tych samych dynamizméw. Sa one niestety pomijane w wigkszosci teorii so-
cjologicznych i z pewnoscia nie daja si¢ rozpozna¢ za pomoca kluczowych
dla sztucznej inteligencji kryteriow wartosciowania, odwotujacych si¢ do
sygnalizowanych juz zasad optymalizacji, funkcjonalnej adaptacji, postgpu
i ekstrapolacji trendow.

Przyktadem zasadniczych r6znic moze by¢ zdolno$¢ i warunkowany przez
nig dynamizm rozpoznawania wartosci. Pierwszy z wyodrgbnionych w teorii
dezintegracji pozytywnej poziomow — okreslony jako poziom integracji pier-
wotnej — jest w istocie poziomem automatyzmoéw funkcjonalnych procesu
socjalizacji, polegajacym na wyksztatceniu powtarzalnych schematéw rozpo-
znawania i realizacji stabilnego kanonu warto$ci. O ile jego uksztaltowanie,
anawet instytucjonalizacja, jest przejawem dojrzewania 1 wypracowania oznak
odrgbnosci oraz podmiotowosci kulturowej zard6wno osob, jak i wspolnot,
o tyle zakodowanie ich kanonu w posta¢ zamknigtych konwencji grozi¢ moze

3 Zob. K. Popielski, Logoteoria i logoterapia w kontekscie psychologii wspolczesnej.
Czlowiek — pytanie otwarte. Studia z logoteorii i logoterapii, red. K. Popielski, Redakcja Wydaw-
nictw KUL, Lublin 1987.

% Por. J. L e go wicz, Historia filozofii starozytnej Grecji i Rzymu, Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa 1973, s. 55; Stownik pisarzy antycznych, red. A. Swiderkéwna, Wiedza Po-
wszechna, Warszawa 1982.
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jego alienacja. Konformizm, bierno$¢ i reprodukcja postaw to konsekwencje
kostnienia wrazliwos$ci etycznej, ktora zamienia si¢ w rodzaj aksjologiczne-
go algorytmu oraz praktyke przesocjalizowanych doktryn wychowawczych.
Weczesdniej czy pozniej staja si¢ one elementem represywnych stosunkow
wladzy. By¢ moze pozwalaja one na zachowanie porzadku spotecznego, ale
nie sa gotowe na jego ewolucj¢ i reagowanie na potrzeby transformacji po-
wodowane tak czynnikami wewngtrznymi, jak i zewngtrznymi. Umiejgtnosé
rozpoznawania wartosci popada w powazny kryzys. Czy systemy ,,myslacych
maszyn” moga by¢ na tyle wrazliwe, empatyczne, ale 1 analityczne, aby moc
potrzeby te zdiagnozowaé, a tym samym zaprojektowa¢ konieczne zmiany
1 wytyczy¢ drogi ich realizacji? Prawdziwy proces rozwojowy musi otworzy¢
si¢ na uwolnienie od automatyzméw funkcjonalnych, niezdolnych do pode;j-
mowania wyzwan interakcyjnych, szczego6lnie w czasach mobilnosci, plura-
lizacji i spotkania kultur. Niezbgdne staje si¢ wigc poddanie ich dezintegracji.
Taka charakterystyka cechuje si¢ drugi poziom w ewentualnej sekwencji dzia-
tan transgresyjnych. Niestety posiada on wiele dramatycznych i1 dysfunkcjo-
nalnych aspektow, przed ktorymi sztuczna inteligencja ma wszak ochraniaé
i skutecznie je eliminowa¢. Dekonstrukcja spetryfikowanych tozsamosci to
zadanie dalekie od kalkulacji, socjotechniki zarzadzania zmiana i algorytmu
racjonalnych wyboréw. Procesy dezintegracyjne sa jednak konieczne w per-
spektywie logiki rozwoju, ktéra odbiega od logiki wzrostu 1 pomnazania, jak
tez od logiki dezintegracyjnej prewencji.

W celu pokonania ograniczenia zardowno poziomu pierwszego, jak i dru-
giego konieczne jest odkrycie i animacja dynamizmow rozwojowych poprzez
ich aktywizacjg na trzech kolejnych poziomach. Umiejgtno$¢ rozpoznawania
warto$ci wyrasta na poczuciu istotnego egzystencjalnie braku, lgku i dysonan-
su migdzy tym, co automatyzmy funkcjonalne zniszczyly, a tym, co przetrwato
w glebokiej warstwie aksjologicznej wrazliwosci. Trzeci poziom rozwoju 0so-
bowosci Dabrowski nazywa dezintegracja wielopoziomowa i spontaniczna, co
w praktyce oznacza poziom ujawnienia waznej potrzeby sensu i przywrocenia
realizmu istotnych zyciowo warto$ci. Udana witalizacja poziomu trzeciego
prowadzi do kolejnego, ktory cechuje si¢ zaawansowaniem czynnikow re-
fleksyjnych, samowychowaniem, autoterapia, pokonywaniem determinizmow
biologicznych i spotecznych oraz umiejgtno$cia autonomicznego projektowa-
nia oraz komponowania wartosci ponadfunkcjonalnych. To poziom rozwoju
autonomicznego, w ktorym logotworcze dynamizmy kultury przenikaja si¢
1 ponownie integruja, wskazujac na inspirujace ich idealy poziomu najwyz-
szego. Harmonizuje on i syntetyzuje wszystkie dynamizmy rozwojowe, to,
,,CO jest”, spaja z tym, ,,co by¢ powinno” i aktywizuje dynamizm autentyzmu,
zawierajacy cztery podstawowe komponenty, takie jak: (1) wszechstronnos¢
rozwoju wszystkich aspektow zycia wewnetrznego, (2) zaufanie do samodziel-



248 Leszek KORPOROWICZ

nie okreslonej drogi realizacji wlasnego idealu osobowosci, (3) $wiadomos¢
odrgbnosci siebie przy uznaniu odrgbnosci innych, (4) rozwiazanie relacji
migdzy ,,ja” a ,,ty”, odwotujace si¢ do wysoko rozwinigtych jakosci tego, co
indywidualne, i tego, co wspdlne, do odpowiedzialno$ci zarbwno w stosunku
do siebie, jak i innych ludzi®’.

Jak wida¢ tozsamos¢ — tak w wersji osobowej, jak i wspolnotowej — wyka-
zuje si¢ nie tylko odmiennoscia swoich obszarow, ale takze zrodet i potencjatow
jej tworzenia. Umiejetno$¢ dostrzezenia ich roznorodnosci z uwzglednieniem
kryteridw dalekich od instrumentalnos$ci, a czasami w stosunku do nich wregcz
dysfunkcjonalnych stanowi o wiarygodno$ci i adekwatnos$ci analizujacych ja
nauk?. Dotyczy to rowniez ich obietnic, ktore rysuja si¢ na horyzoncie nie
tylko sztucznej inteligencji, ale takze sztucznej kultury, hybrydalnego i rownie
sztucznego cztowieka. Zachwyt seria potrzebnych udogodnien i poszerzenie
sfery dziatan czlowieka nie moze zastoni¢ rozumienia tego, kim jest, szcze-
gblnie wtedy, gdy nie okazuje si¢ doskonaty.

Wielopoziomowo$¢ logotworczych dynamizmoéw kultury, szczegolnie
w odniesieniu do procesu tworzenia tozsamosci osobowej 1 kulturowej czto-
wieka, wskazuje na konsekwencje redukcji jej istotnych cech. Nie tylko w so-
cjologicznym, ale takze w humanistycznym rozumieniu tozsamosci wida¢
stabos$¢ jednowymiarowego, progresywnego ujecia problemu. Z tatwoscia
mozna sporzadzi¢ listg procesow, umiejetnosci i wartosci, ktore trudno ziden-
tyfikowac w logice funkcjonowania ,,myslacych maszyn” i najbardziej nawet
metaforycznie pojmowanej inteligencji bez jej wymiaru emocjonalnego, kul-
turowego, a nawet moralnego. By¢ moze dlatego bardziej wiarygodne bgdzie
nakreslenie projektu socjologii dziatan wspomaganych systemem ,,myslacych
maszyn”, bo te zabiera¢ beda w zyciu spolecznym coraz wigksza cze¢s¢ naszej
uwagi, nasilajac ich wykorzystanie. Z pewnoscia modyfikacji ulegnie wiele
ludzkich zachowan, a nawet postaw, ale nie oznacza to, iz stang si¢ one wy-
znacznikiem rozumienia 1 rozwoju samego czlowieka w kazdym wariancie
jego czlowieczenstwa. Nauki spoteczne i humanistyczne, unikajac zbyt daleko
posuni¢tych redukcji, nie moga problemu tego zastepowac zagadnieniami in-
nych nauk, szczegolnie technicznych, ktore anektuja coraz bardziej nie tylko

21 Zob. Theory Building in Developmental Psychology, red. P. van Geert, North-Holland, Am-
sterdam 1986.

8 Zob.J.K o ciub a, Idea Ja i koncepcji tozsamosci. Zmiana znaczenia idei Ja i koncepcji
tozsamosci w nauce i kulturze, Wydawnictwo Episteme, Lublin 2014; A. Elliot, Koncepcje ,,ja”,
thum. S. Krélak, Wydawnictwo Sic!, Warszawa 2007.
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zakres, lecz 1 cele wspolczesnych nauk. Praktyka zamiennikow i1 mylacych
metafor wczesniej czy pozniej zagubi wazne poznawcze, ale nade wszystko
istotg naszego cztowieczenstwa.
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Leszek KORPOROWICZ — Redukcyjne putapki socjologii ,,myslacych maszyn”
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Najistotniejszym celem artykulu jest wskazanie na rozliczne uproszczenia,
ktore dokonywane sg w analizie rzeczywistosci spotecznej, wspomagane;j
wspolczesnymi i przysztymi zastosowaniami sztucznej inteligencji. Wykonanie
tego zadania wymaga omowienia zagadnienia redukcji, na ktore skazana jest
hipotetyczna socjologia ,,mys$lacych maszyn” jako typowy przyktad nieporo-
zumien wywotanych czgstym tworzeniem zbyt daleko idacych metafor. Co
wazniejsze, konsekwencja tego typu praktyk jest ukryta zamiana wlasciwego
przedmiotu nauk spotecznych i humanistycznych, ktérym jest cztowiek i jego
cztowieczenstwo, na koncentracje wokot uzywanych przez nie instrumentow,
czego przyktadem jest tak zwana humanistyka cyfrowa. Analizy odniesione
beda do trzech obszarow badawczych socjologii, takich jak: relacje, wigzi i toz-
samosci spoteczne w konteks$cie mozliwosci, ktore spetnia¢ miataby socjologia
zaawansowanych technologicznie maszyn, co nie jest rownoznaczne z bada-
niem ich wptywu na dziatalno$¢ czlowieka. W najbardziej istotnej kwestii
procesu budowania oraz typologii tozsamosci spotecznych wykorzystana zo-
stanie koncepcja logotworczych dynamizmow kultury, jako waznego czynnika
tworzenia sensu i wartosci ludzkich, ktory trudno odnalez¢ w funkcjonalnej,
instrumentalnej i parametryzowanej rzeczywisto$ci maszyn oraz ich systemow.
Co wigcej, w artykule zostanie wykazana radykalna réznica kazdego z dyna-
mizmoéw w zaleznosci od poziomu ich realizacji, na ktorg wskazuje teoria dez-
integracji pozytywnej Kazimierza Dabrowskiego i socjologii kulturalistyczne;j
Antoniny Kloskowskiej. W rezultacie powstanie cata lista wymogow, na ktore
socjologia sztucznej inteligencji odpowiedzie¢ nie moze, o ile porzuci funda-
mentalne kategorie rzeczywisto$ci ludzkiej, jak godno$é, honor, wolnos¢ czy
odpowiedzialnos¢, a wige wartosci autoteliczne cztowieka.

Stowa kluczowe: redukcjonizm aksjologiczny, sztuczna inteligencja, logo-
tworcze dynamizmy kultury, socjologia humanistyczna, koncepcja rozwoju
wielopoziomowego
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The most important objectives of the article is to indicate the numerous sim-
plifications that are made in the analysis of social reality supported by modern
and future applications of artificial intelligence. The performance of this task is
based on a discussion of the reductions to which the hypothetical sociology of
“thinking machines” is doomed as a typical example of misunderstanding caused
by the frequent creation of too far-reaching metaphors. More importantly, the
consequence of this type of practice is the hidden replacement of the proper sub-
ject of social sciences and humanities, which is man and his humanity, with the
instruments they use, an example of which is the so-called “digital humanities.”
The analyses will relate to three research areas of sociology, such as relationships,
bonds and social identities in the context of the possibilities that the sociology
of technologically advanced machines and their impact on humans would meet.
In the most important issue of the process of building and the typology of social
identities, the article refers to the concept of logo-creating dynamics of culture as
an important factor in forming the meaning and value of human actions, which
is difficult to find in the functional, instrumental and parameterized reality of
machines and their systems. Moreover, the article will show a radical difference
of each of the dynamics depending on the level of their implementation, which
is indicated by the theory of positive disintegration by Kazimierz Dabrowski and
cultural sociology by Antonina Kloskowska. As a result, a list of requirements
is created to which the sociology of artificial intelligence cannot respond if it
abandons the fundamental categories of human reality, such as dignity, honor,
freedom or responsibility, and thus the autotelic values of man.
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RAJ - PIEKLO — TRIUMF
Sztuczna inteligencja w scenariuszach przysztosci

W optyce ,,rajskiej” ludzkos¢ ma zosta¢ diametralnie udoskonalona dzieki po-
stepowi w zakresie sztucznej inteligencji. W wizji ,, piekielnej” przewiduje sie
katastroficzng zagtade, oznaczajqcq kres cztowieka w znanej dzis postaci. Trzeci
scenariusz ,, triumfalny” jest bardziej skomplikowany, niejednoznacznie zdetermi-
nowany. Wedlug tej wizji to nadal ludzie, a nie Al czy AGI, bedq wybierac ksztalt
wlasnej przysztosci, kierujqc sie wyznawanymi wartosciami.

Oddzialywanie technologii na rozw6j ludzkos$ci, w tym postep w dziedzinie
sztucznej inteligencji, wymaga ze wszech miar analiz humanistycznych,
w tym filozoficznych. Problematyka ta inspiruje reprezentantow takze innych
dziedzin i dyscyplin naukowych. Rozwdj sztucznej inteligencji nie pozostaje
bez wptywu na formutowanie prognoz dotyczacych przysziosci cztowieka.
Czlowieczenstwo to przedmiot migdzy innymi refleksji pedagogiczne;j. ,,Jak
okresli¢ i zdefiniowac czlowieczenstwo? To zadanie filozofii. Jak je realizowad
i jak je budowa¢ w cztowieku? To zadanie pedagogiki™'.

W niniejszym artykule zaprezentowano perspektywe pedagoga; wyjasniono
rozumienie pojgc ,,sztuczna inteligencja” 1 ,,superinteligencja” oraz ukazano
wybrane hipotetyczne scenariusze przysztosci. Wsrdd nich wskazano na triade:
Raj — Piekto — Triumf?, ktore mozna potraktowac jako metafory interpretacji
rozwoju technologicznego, przydatne zaréwno dla filozofii, jak i pedagogiki.

SZTUCZNA INTELIGENCJA I SUPERINTELIGENCJA

Poczawszy od wczesnych rozwazan filozoficznych, przez odkrycia psy-
chologii, po wspodltczesne metody neuronauki, cztowiek probuje zrozumieé
sposOb, w jaki postrzega otaczajaca go rzeczywistos¢ i w niej funkcjonuje.
Wiedza o wlasnym poznaniu stwarza pokusg proby zbudowania struktur, ktore

' W. F urman ek, Czlowiek jako obiekt badan humanistycznej pedagogiki pracy, ,,Labor et
Educatio” 2014, nr 2, s. 16.

2 Zob.J. Garreau, Radykalna ewolucja. Czy cztowiek udoskonalony przez nauke i technike
bedzie jeszcze cztowiekiem?, thum. A. Kloch, A. Michalski, Wydawnictwo Proszynski i S-ka, Poz-
nan 2005.
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dziatatyby na wzor ludzi, a moze nawet lepiej. Idea ta stanowi podstawg badan
nad sztuczna inteligencja (SI; ang. artificial intelligence, AI).

W swoich dazeniach do stworzenia struktur inteligentnych cztowiek stara
si¢ projektowaé rozwiazania, ktore mozliwie najwierniej odwzorowywatyby
to, w jaki sposob mysli i dziata. Modelowanie systemow sztucznej inteligencji*
tak, aby dzialaly inspirowane funkcjonowaniem ludzkiego mozgu, jest krokiem
do stworzenia rozwiazan ,,zachowujacych sig tak, jak cztowiek”. Projektanci
systemow sztucznej inteligencji opracowuja metody symulacji poszczeg6lnych
zdolno$ci umystowo-poznawczych cztowieka i odnoszace si¢ do nich kon-
strukty. Obszary zastosowan sztucznej inteligencji obejmuja: percepcjg i roz-
poznawanie obrazow, reprezentacj¢ wiedzy (to znaczy pozyskiwanie wiedzy
0 otoczeniu, jej zapamigtywanie w postaci umozliwiajacej szybka, adekwatna
reakcj¢ na bodzce plynace z tego Srodowiska), rozwiazywanie problemow,
wnioskowanie, podejmowanie decyzji, planowanie, przetwarzanie jezyka
naturalnego, uczenie, manipulacj¢ i lokomocjg, a nawet inteligencjg spoleczna,
emocjonalng oraz kreatywnos$¢ (na przyklad wyrazanie emocji poprzez zmiany
mimiki mechanicznej twarzy, rozpoznawanie nastroju i intencji cztowieka na
podstawie jego mowy, generowanie utworow muzycznych i plastycznych)?.

Wymienione obszary ,.kompetencji” systemoéw inteligentnych stanowia
podwaliny wspoétczesnych metod i technologii sztucznej inteligencji, ktorej
przypisuje si¢ dwa podstawowe znaczenia:

(1) hipotetycznej inteligencji realizowanej w procesie inzynieryjnym, czyli
w warunkach sztucznych;

(2) technologii i dziedziny badan naukowych informatyki znajdujacej si¢
na styku z neurobiologia, psychologia, filozofia i kognitywistyka, ktérej za-

3 Nim ludzko$¢ zyskata Al mieli$my ,,cybernetyke” — ideg automatycznego i samoregulujacego
sig sterowania wylozona w pracach Norberta Wienera Cybernetics or Control and Communication in
the Animal and the Machine (zob. N. Wi e n e r, Cybernetics or Control and Communication in the
Animal and the Machine, Wiley, New York 1948) oraz The Human Use of Human Beings (zob.tenze,
The Human Use of Human Beings, Houghton Mifflin, Boston 1950). Wiener wyrazil w nich swoje
obawy przed niekontrolowanymi i nieprzewidywalnymi konsekwencjami pojawienia si¢ nowych
technologii. Natomiast to pionier komputerow — amerykanski informatyk i laureat Nagrody
Turinga (1971) — John McCarthy zaproponowat termin ,,sztuczna inteligencja” i stal si¢ zatozycielem
tej dziedziny (por. J. B r o ¢ k m a n, Wprowadzenie. O nadziejach i putapkach zwiqzanych z Al,
w: Czlowiek na rozdrozu. Sztuczna inteligencja — 25 punkéw widzenia, red. J. Brockman, ttum.
M. Machnik, Wydawnictwo Helion, Gliwice 2020, s. 9, 13).

4 Jednym z podstawowych zrodet sporu dotyczacego definicji sztucznej inteligencji wydaja
si¢ roznice w sposobie okreslania samego pojgcia ,,inteligencja” oraz termindéw z nim zwiazanych,
takich jak: umysl, poznanie, wiedza. Sg one przedmiotem zainteresowania filozofii, w tym filozofii
poznania — epistemologii, oraz psychologii (por. M. F la sin s ki, Wstep do sztucznej inteligencji,
Wydawnictwo PWN, Warszawa 2018, s. 217-227).

5 Por. tamze, s. 228-240; A. W o d e ¢ k i, Sztuczna inteligencja w kreowaniu wartosci orga-
nizacji, Wydawnictwo Edu-Libri, Krakow—Legionowo 2018, s. 68-70.
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daniem jest konstruowanie maszyn i programéw komputerowych zdolnych
do realizacji wybranych funkcji umyshu i zmystoéw, a ktore nie beda podlegac
prostej numerycznej algorytmizacji®.

W drugim z przytoczonych znaczeh sztuczna inteligencja rozumiana jest
jako nauka o tym, jak produkowaé¢ maszyny wyposazone w niektore cechy
ludzkiego umyshu. Ze wzgledu na kryterium uniwersalnos$ci wyrdznia sig:

(a) staba lub waska sztuczna inteligencj¢ (ang. weak lub narrow artificial
intelligence), ktora jest stosowana tylko do okreslonych czynnosci lub kon-
kretnych typow problemoéw. Koncentruje si¢ ona na jednym waskim zadaniu,
ktére potrafi wykonac lepiej od cztowieka. Najczesciej wystepuje w postaci
asystentow gltosowych (na przyktad Cortana czy Siri), automatycznych ttuma-
czy (Google Translator) czy autonomicznych samochodow (Tesla);

(b) silna lub ogolng sztuczna inteligencje (ang. strong lub general artifi-
cial intelligence, AGI), ktora polega¢ ma na inteligentnych, dysponujacych
wszechstronna wiedza i zdolno$ciami poznawczymi, systemach, ktore potrafia
samodzielnie mys$le¢ i wykonywac¢ zadania tak samo sprawnie, jak wykonalby
je cztowiek; takze te zadania, ktorych systemy te wezesniej nie znaly. Gdyby
silna inteligencja istniata — bo jeszcze nie istnieje — bytaby maszyna zdol-
na do zrozumienia $wiata i kazdego cztowieka, posiadajaca taka jak ludzie,
a z czasem jeszcze doskonalsza zdolnos¢ uczenia si¢ 1 dzialania. Stataby si¢
tez wowczas superinteligencja’.

Sztuczna inteligencja to zatem program, ktory nie wymaga programo-
wania ,,wprost”, a ktory w oparciu o dostarczone dane probuje odtworzy¢
(i przewyzszy¢) dziatanie ludzkich operatorow w wielu skomplikowanych
zadaniach. Jego trzy glowne cele to: przyspieszenie powtarzalnych procedur
przez zastapienie ludzi robotami lub maszynami, bycie ,,wydajniejszym” od
ludzkich mézgoéw przez ,,uczenie si¢” 1 pamig¢, rozpoznawanie wzorow oraz
podejmowanie decyzji w sposob natychmiastowy i efektywny®. W ramach tej
nauki czyni si¢ proby zbudowania maszyn, ktore mys$la i wyciagaja wnioski na
podstawie danych, zamiast operowa¢ we wzglednie ograniczonej przestrzeni
o ustalonych z gory procedurach i wynikach’. Inteligentne systemy Al rozpo-
znaja wzorce 1 pamigtaja przeszte wydarzenia, uczac si¢ z nich. Dzigki temu

¢ Por. AK.Przegalinsk a, Istoty wirtualne. Jak fenomenologia zmieniata sztuczng
inteligencje, Wydawnictwo Universitas, Krakow 2016, s. 239n.

" Zob. hasto ,,Sztuczna inteligencja”, w: Sfownik, https://www.sztucznainteligencja.org.pl/defin-
icja/sztuczna-inteligencja.

8 Por. A.Pawlicka,M.Pawlicki, M. Choras, Zawdd roku 2020. Jak go zdoby¢?, w:
Praca i kariera w warunkach nowego millennium. Implikacje dla edukacji, red. R. Tomaszewska,
Wydawnictwo UKW, Bydgoszcz 2022, s. 145-147.

? Zob. A. Adcock, These Are the Exact Skills You Need to Get a Job in Artificial Intelligence,
Ladders, 5 11 2020, https://www.theladders.com/career-advice/these-are-the-exact-skills-you-need-
to-get-a-job-in-artificial-intelligence.
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kazda kolejna decyzja jest ,,madrzejsza”, bardziej logiczna 1 naturalna. Sztucz-
na inteligencja daje komputerom mozliwos¢ wykonywania takich czynnosci,
jak: rozpoznawanie, diagnoza, planowanie, przewidywanie i tak dalej, bez
bycia zaprogramowanymi do tych konkretnych zadan. Scisle z nia zwiazane
jest tak zwane uczenie maszynowe (ang. machine learning, ML). Skupia ono
si¢ na tworzeniu algorytmow 1 modeli statystycznych, ktére potrafia nauczy¢
si¢ ,,rosna¢” i ,,zmienia¢”, gdy natrafia na nowe, nieznane im dotad dane,
stopniowo poprawiajac swoje wyniki w kwestii konkretnego zadania. Istnieja
cztery gldwne rodzaje systemow uczenia maszynowego: nadzorowane, niena-
dzorowane, czesciowo nadzorowane 1 wzmacniane. Roznia si¢ one od siebie
radykalnie, migdzy innymi sposobem podania danych i (lub) wzorcow, stad
kazdy z nich znajdzie odmienny rodzaj zastosowania'’. Uczenie maszynowe
jest obecnie jedna z najbardziej pozadanych technologii na §wiecie''. W isto-
cie trudno wymysli¢ dziedzing, w ktorej ML nie znalaztoby zastosowania, co
oznacza wzrastajace zapotrzebowanie na ekspertow od budowania, testowania
i stosowania sztucznej inteligencji w praktyce'?. Wspolczesnie bowiem sztucz-
na inteligencja ,,uczy si¢ jezdzi¢”, ,,uczy si¢ thumaczyc¢”, ,,uczy sig¢ shuchac”,
»uczy si¢ stawia¢ diagnozy”, ,,uczy sig, jak zarabia¢ pieniadze”, ,uczy si¢

10 Poszczegolne rodzaje uczenia maszynowego zostaly zastosowane w kilku transdyscy-
plinarnych projektach, w ktoérych wzigta udziat autorka niniejszego artykulu. Dotyczyly one:
(1) wykorzystania sztucznych sieci neuronowych do stworzenia narzgdzia diagnostycznego sta-
nu rownowagi praca—zycie pozazawodowe; (2) innowacyjnego badania eksploracji regut asocja-
cyjnych dotyczacych zwiazkoéw migdzy zmianami w umiejetnosciach cyfrowych a $wiadomoscia
cyberbezpieczenstwa, zachodzacymi w pracy zdalnej podczas pandemii COVID-19; (3) multidy-
scyplinarnego eksperymentu z wykorzystaniem rozwiazan eksploracji danych dotyczacego rodza-
jow 1 wymiarow konfliktu wystgpujacego migdzy kariera a macierzynstwem kobiet-naukowczyn
(zob. A.Pawlicka,M.Pawlicki,R. Tomaszewska,M.Chora$, R.Gerlach,
Innovative Machine Learning Approach and Evaluation Campaign for Predicting the Subjective
Feeling of Work-Life Balance Among Employees, PLoS ONE 2022, nr 15(5), https:/journals.plos.
org/plosone/article?id=10.1371/journal.pone.0232771; A.Pawlicka,R. Tomaszewska, E.
Krause,D.Jaroszewska-Chora$,M.Pawlicki,M.Choras, Has the Pandemic Made
Us More Digitally Literate?, ,,JJournal of Ambient Intelligence and Humanized Computing” 2022,
https:/link.springer.com/article/10.1007/s12652-022-04371-1; E. Krause,R. Tomaszewska,
A.Pawlicka, Conflicting 'Mother-Scientist’ Roles. An Innovative Application of Basket Analysis
in Social Research, PLoS ONE 2022, nr 17(10), https://journals.plos.org/plosone/article?id=10.1371/
journal.pone.0276201).

' Systemy Al staja si¢ zrodtem przewagi technologicznej i konkurencyjnej, stad przeznacza sig
olbrzymie $rodki finansowe na ich konstruowanie (zob. Communication from the Commission to the
European Parliament, the European Council, the Council, The European Economic and Social Com-
mittee and the Committee of the Regions on Artificial Intelligence for Europe, Brussels, 25.04.2018,
COM(2018) 237 final, https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=COM%3A2018%3A23
7%3AFIN; European Commission, White Paper: On Artificial Intelligence: A European Approach
to Excellence and Trust, Brussels, 19.02.2020, COM(2020) 65 final, https://commission.europa.cu/
system/files/2020-02/commission-white-paper-artificial-intelligence-feb2020_en.pdf.

2Por.Pawlicka,Pawlicki,Choras,dz cyt,s. 145-147.
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prawa”, ,,uczy si¢ gra¢ w pokera”, a przede wszystkim ,,uczy sig, jak stac si¢
bardziej inteligentna™'?.

W nawiazaniu natomiast do zagadnienia superinteligencji to stworzenie
systemu, ktory potrafitby pracowac tak, jak ludzie, i wykazywalby przy tym
swiadomos¢ swego istnienia, stato si¢ przedmiotem badan wielu zespotow
naukowych oraz tych zwiazanych z przemyslem. Mozna przypuszczaé, ze
jesli naukowcey zajmujacy sig¢ Al zdotaja opracowac dziatajaca AGI, to powsta-
nie maszyna, ktoéra doréwna cztowiekowi inteligencja. Bedzie ona korzystac
z pelnego katalogu funkcji, ktorymi operuja dostgpne dzis komputery, takimi
jak zdolnos¢ liczenia i pozyskiwania informacji z predkos$cia, ktorej my jako
ludzie nigdy nie osiagniemy. Wigkszo$¢ badaczy przyjmuje do$¢ pesymistycz-
ny scenariusz, ze taki supersystem moze kiedy$ skierowaé swoja inteligencje
nie na $wiat zewngtrzny, ale na siebie. Skupiajac si¢ na poprawie budowy,
przeprojektowaniu i wykorzystaniu technik programowania ewolucyjnego,
doprowadzitby do samoulepszenia. Spowodowatoby to powtarzalne reku-
rencyjne ulepszenia. Z kazda poprawka system uczylby si¢ coraz to nowych
rzeczy, az wreszcie doszloby do ,,eksplozji inteligencji”, ktora sprawilaby, ze
musieliby$my zy¢ wsrod maszyn, ktore sa od nas tysiace, jesli nie miliony razy
madrzejsze. Trudno ukry¢ fakt, ze jesli kiedykolwiek dojdzie do takiej kumu-
lacji sztucznej inteligencji, z pewnoscia bedzie ona miata ogromny wptyw na
przyszto$¢ ludzkosci'.

Przewidywane $ciezki wiodace ku superinteligencji, wskazywane jak dotad
w literaturze przedmiotu, zwiazane sg z:

(1) dalszym rozwojem silnej lub ogélnej sztucznej inteligencji;

(2) transferem umystu, czyli wyprodukowaniem inteligentnego programu
poprzez zeskanowanie i $ciste odwzorowanie struktur obliczeniowych ludz-
kiego mozgu (czyli stworzenie kompletnej mapy sieci potaczen neuronalnych,
zwane] konektomem);

(3) poznaniem biologicznym, to znaczy usprawnieniem funkcjonowania
moézgdw biologicznych, na przyklad poprzez manipulacje genetyczne i psy-
chofarmakologig (Ieki, ktore poprawiaja pamig¢, koncentracj¢, majace doda-
wac energii intelektualnej);

(4) bezposrednim interfejsem mozg—komputer, zwlaszcza w postaci implan-
tow, ktore miatyby umozliwi¢ ludziom wykorzystanie silnych stron cyfrowych
systemow obliczeniowych, perfekcyjnej pamigci, szybkiego i precyzyjnego
wykonywania obliczen arytmetycznych oraz szerokopasmowej transmisji da-

3 Por. T.J. Sejnow sk i, Deep learning. Gleboka rewolucja. Kiedy sztuczna inteligencja
spotka sie z ludzkq?, ttum. P. Cypryanski, Wydawnictwo Poltext, Warszawa 2019, s. 15-35.

14 Por. M. F o d, Swit robotow. Czy sztuczna inteligencja pozbawi nas pracy?, tum. K. Euniewska,
Wydawnictwo CDP.pl, Warszawa 2017, s. 239-241.
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nych — sprawiajac, ze powstale systemy hybrydowe zdecydowanie przescigna
nierozszerzony mozg;

(5) stopniowym doskonaleniem sieci i organizacji taczacych umysty poje-
dynczych osob ze soba wzajemnie oraz z rozmaitymi artefaktami i robotami.
Koncepcja ta polega nie na podniesieniu potencjatu intelektualnego jednostek
w takim stopniu, aby kazda z nich zyskata superinteligencje, lecz raczej na
stworzeniu pewnego systemu ztozonego z jednostek w taki sposob potaczonych
i zorganizowanych, aby mogty osiagna¢ pewna formeg superinteligencji'’.

Prognozom przyszlosci zwiazanym z powyzszymi przewidywanymi Sciez-
kami rozwoju towarzysza oczywiste problemy etyczne oraz dylematy dotycza-
ce granic postepu technologicznego, formutowane migdzy innymi pod postacia
pytania: jak oswoi¢ sztuczng inteligencjg?

Przyktadowo Toby Walsh, autor ksiazki 7o zZyje! Sztuczna inteligencja od
logicznego fortepianu po zabdjcze roboty, przedstawia dziesig¢ promulgacji
dotyczacych tego, jak zmieni si¢ ludzkie zycie do 2050 roku. W duzym uprosz-
czeniu odnosza si¢ one do nastepujacych wydarzen:

(1) ,,Mamy zakaz prowadzenia samochodow” (na drogach bgda domino-
wa¢ samochody autonomiczne).

(2) ,,Codziennie bedziemy z wizyta u lekarza” (lekarzem bgdzie zegarek
fitness, smartfon, inne urzadzenie komputerowe).

(3) ,,Marilyn Monroe wroci do filmu” (zaprogramowane awatary zmartych
aktorow beda graty w nowych, w pelni interakcyjnych filmach, za$ ludzie
beda spedza¢ wigcej czasu w §wiatach, ktére nie istnieja, a w ktorych wszyscy
moga by¢ na przyktad bogaci i stawni; nastapi scalenie Swiata rzeczywistego,
wirtualnego 1 rozszerzonego).

(4) ,,Komputer zatrudni i zwolni nas z pracy” (programy komputerowe
beda decydowac o zatrudnieniu ludzi, harmonogramie dziatan, wyraza¢ zgodeg
na urlop, monitorowac i nagradzac).

(5) ,,Mowimy do mieszkania” (urzadzenia w naszych domach pracuja on-
line; lodoéwki, tostery, bojlery, $wiatla, okna, doniczki, samochody sa stale
podtaczone do sieci).

(6) ,,Robot napada na bank” (sztuczna inteligencja bedzie stosowana nie
tylko w systemach obronnych, ale 1 atakujacych; nasili si¢ problem cyberbez-
pieczenstwa).

(7) ,,Druzyna przegrywa z robotami” (ludzie-pitkarze przegrywaja w pitkg
nozna z zespolem ztozonym z robotow).

(8) ,,Statki, samoloty i pociagi widma przemierzaja §wiat” (automatyzacja
zawodow spowoduje, ze maszyny beda pozbawione ludzi-pilotow).

15 Por. N. B o s tr o m, Superinteligencja. Scenariusz, strategie, zagrozenia, ttum. D. Konow-
rocka-Sawa, Wydawnictwo Helion, Gliwice 2016, s. 46-85.
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(9) ,,Wiadomosci telewizyjne beda powstawac bez udziatu ludzi” (algoryt-
my zastapia dziennikarzy, prezenterow, operatoréw kamer).

(10) ,,Begdziemy zyli po $mierci” (powszechne bedzie tworzenie ,,cyfro-
wych sobowtorow”, ktore beda znaly historie naszego zycia i beda pocieszac
nasza rodzing po $mierci; beda si¢ takze pojawia¢ zamiast zyjacych, na przy-
ktad w mediach spoteczno$ciowych, odpowiada¢ na e-maile, organizowaé
spotkania i wydarzenia towarzyskie)'¢.

To jedynie hipotetyczne scenariusze przysztosci, ukazujace jednak, ze skala
potencjalnych probleméw zwiazanych z dalszym rozwojem technologii moze
by¢ bardzo szeroka. Jak sztuczna inteligencja wplynie na przyklad na prawo
1jego praktyke (czy komputer bedzie moglt wyraza¢ zgody i zawiera¢ umowy,
posiada¢ wlasnos¢, popehnic przestepstwo i by¢ odpowiedzialnym za dziatania
przestgpcze)? Jak przetozy sig na praceg ludzi (jakie zadania zautomatyzuje, jak
wptynie na pracownikow fizycznych i umystowych, czy istnieje alternatywa
dla spoteczenstwa opartego na pracy)? Jakie bedzie przewidywane oddziaty-
wanie na sprawiedliwo$¢ spoteczna (kto skorzysta z rewolucji technologicznej,
jak dystrybuowac przyszte aktywa bardziej sprawiedliwie)? Z powyzszych
pytan wynikaja liczne kolejne, dotyczace mozliwego przysztego wptywu tech-
nologii na §wiat: Czy rozwoj sztucznej inteligencji przyspiesza? Czy powsta-
nie superinteligencji powinno by¢ przedmiotem uzasadnionych obaw? Czy
systemy sztucznej superinteligencji kiedykolwiek wymkna si¢ spod kontroli?
Jak minimalizowac¢ przyszte zagrozenia? Jakie sa korzysci i ryzyko zwiazane
z komputerami i robotami dzialajacymi jak ludzie? Jak kolejne pokolenia,
a przede wszystkim dzieci, beda odnosic¢ si¢ do sztucznej inteligencji? Czy kie-
dykolwiek cztowiek bedzie w stanie zatadowacé sobie komputer?!’. Co wigcej,
jesli tak wihasnie si¢ stanie, to czy tradycyjne sposoby rozwoju i samodosko-
nalenia homo sapiens, czyli te zwigzane z systemem edukacji, dziatalno$cia
wychowawcza, szeroko rozumiang socjalizacja, medycyna konwencjonalna,
rehabilitacja, terapia beda jeszcze potrzebne?'s.

16 Por. T. W alsh, To zZyje! Sztuczna inteligencja od logicznego fortepianu po zabdjcze roboty,
thum. W. Sikorski, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2018, s. 227-243.

17 Por. J. K ap lan, Sztuczna inteligencja. Co kazdy powinien wiedzie¢, Wydawnictwo PWN,
Warszawa 2019, s. 113-191; J.J. Bryson, M.E. Diamantis, T.D. Grant, Of For, and By the
People: The Legal Lacuna of Synthetic Persons, ,,Artificial Intelligence and Law” 25(2017) nr 3,
s. 273-291; Legal Personhood: Animals, Artificial Intelligence and the Unborn, red. V.A.J. Kurki,
T. Pietrzykowski, Springer, Cham 2017.

18 Na przyktad celem ,,Blue Brain Project”jest stworzenie wirtualnego symulatora ludzkiego
mozgu, ktory bedzie mowil i zachowywat si¢ podobnie jak cztowiek, z kolei projekt ,,Avatar 2045”
zaktada zapewnienie cybernetycznej nie§miertelnosci, czyli umozliwienie przetrwania $wiadomo-
Sci po $mierci biologicznej ciata (zob. ,,Blue Brain Project,” EPFL, https:/www.epfl.ch/research/
domains/bluebrain; 2045 Strategic Social Initiative, http:/2045.com/).
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Podobnych pytan mozna sformutowac wigcej. Potencjat zaawansowanej
sztucznej inteligencji oraz strach przed skutkami ubocznymi jej rozwoju sa
coraz glosniej dyskutowane. Postep w tej dziedzinie stanowi zrodto refleks;ji
nad wieloma zagadnieniami etycznymi i moralnymi. Jak si¢ bowiem wydaje
rozwoj sztucznej inteligencji, a szczegdlnie podejmowane proby stworzenia
superinteligencji, w sposob radykalny zakwestionuja istot¢ czlowieczenstwa
i ontologicznej granicy jestestwa. Inspiruja zatem do gigbokiej rekonfiguracji
antropologicznych zalozen na temat cztowieka'.

Sztuczna inteligencja rodzi wyzwania takze dla doktryn filozoficznych
oraz religijnych. Inteligentne maszyny moga rzuci¢ obiektywne $wiatto na
fundamentalne kwestie dotyczace natury ludzkich umystéw, istnienia wolnej
woli oraz tego, czy o niebiologicznych podmiotach mozna twierdzi¢, ze sa
zywe. Te intelektualne pytania tacza si¢ z obawami, ze sztuczna inteligencja
moze zagrozi¢ zrédlom utrzymania, a nawet zyciu ludzi. Owe obawy — co
warto rowniez doda¢ — podsycane sa przez powracajacy w literaturze i filmach
motyw ,,.buntu robotow”, datowany przynajmniej od napisanej w 1920 roku
sztuki R.U.R.?° czeskiego dramaturga Karela Capka, ktoremu przypisuje si¢
stworzenie okreslenia ,,robot” od czeskiego slowa ,,robota”, oznaczajacego
przymusowo wykonywana prace®'.

W $wietle ukazanych w artykule informacji zastanowi¢ si¢ mozna nad
hipotetycznymi scenariuszami przyszlosci. Staje sig¢ ona coraz czgsciej obiek-
tem zainteresowania badaczy spotecznych, ktorzy staraja si¢ konstruowac jej
wizje, wskazujac jednoczes$nie na warunki i mozliwosci ksztaltowania ich
przez ludzi. Ich tworcy czgsto szukaja ,.kamienia filozoficznego”, przy po-
mocy ktorego datoby sig¢ wspotczesny Swiat zrozumie¢ i ulepszy¢. Jedni patrza
w przyszto$¢ z punktu widzenia niebezpieczenstw zagrazajacych ludzkosci,
chcac zrozumie¢ ich przyczyny, pragnac ostrzec. Inni w swoich wizjach
przejmuja si¢ nierozwigzanymi problemami i poszukuja alternatyw roz-
wojowych oraz rekomendacji dla dziatan praktycznych. Jeszcze inni spogladaja
w przyszto$¢ wlasnie z punktu widzenia sit napgdowych cywilizacji, takich
jak nauka i technika?®.

1 Por. M. Lipowicz, Czlowieczenstwo jako (nie)zbedna kategoria refleksji pedagogicznej?
O ponowoczesnym kryzysie teorii wychowania w obliczu wyzwania trans- i posthumanizmu, ,,Studia
z Teorii Wychowania” 8(2017) nr 2(19), s. 35-57. 5

2 Tytul ten jest skrotem wyrazenia ,,Uniwersalne Roboty Rossuma” (zob. K. Capek, R.U.R.,
thum. M.M. Lemanczyk, Wydawnictwo CM, Warszawa 2023).

2 Por. Kaplan,dz cyt.,s. 89n.

22 Por. LW. Z a ¢ h e r [Polska Akademia Nauk Komitet Prognoz ,,Polska 2000 Plus”], Gry
o przyszle Swiaty, Warszawska Drukarnia Naukowa PAN, Warszawa 2006, s. 17n.
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PRZYSZEOSC: RAJSKA, PIEKIELNA, TRANSCENDENTALNA?

Prognozy konstruowane w odniesieniu do sztucznej inteligencji bywa-
ja zréznicowane. Od optymistycznych, utopijnych, po ,,czarne”, dystopijne,
,W ktorych technologiczne szalenstwo w potaczeniu z nieokielznang biolo-
giczna szarlataneria doprowadza do zapowiadanej po wielekro¢ klgski czto-
wieka i cztowieczenstwa’?.

W tej czgsci artykulu mozna przyblizy¢ trzy scenariusze przyszto$ci
1 wynikajace z nich trzy sposoby oceny obecnego oraz przysztego stanu
czlowieka i czlowieczenstwa, ktore uktadaja si¢ w triade: Raj — Piekto — Triumf.
Ich autorem jest Joel Garreau, autor ksiazki Radykalna ewolucja. Czy cztowiek
udoskonalony przez nauke i technike bedzie jeszcze czlowiekiem?**. Scenariusze
te stanowig interesujace metafory, oddajace istotg rozwoju technologicznego.

Przyblizajac pierwszy z nich — rajski — powiaza¢ go nalezy z zagorzalym
optymizmem, ze juz niedlugo ludzi czeka co$, co nieodparcie kojarzy si¢
z chrzescijanska wizja raju. Zaklada on migdzy innymi, ze cztowiek przekro-
czy granice swojej natury albo dzigki komputerom, albo poprzez inzynieri¢
genetyczng, umozliwiajaca zar6wno przeprogramowanie organizmu, usunigcie
niedoskonato$ci swojego ciata, jak i dotrzymanie przez ewolucj¢ biologiczna
kroku gwattownemu rozwojowi systemow komputerowych. W tym scena-
riuszu w ciagu najblizszych dekad radykalnie spowolniony zostanie proces
starzenia si¢, znacznej czgsci chorob uda si¢ zapobiegaé, tatwiej bedzie tez na-
prawic ich skutki. Wigkszo$¢ ludzi wspomagana bedzie na co dzien przez urza-
dzenia pierwotnie przeznaczone dla osob z niepetnosprawnosciami. Implanty
nerwowe pozwola czlonkom rodziny cieszy¢ si¢ swoja obecnoscia, pomimo
dzielacej ich fizycznej odlegtosci. Liczba ludnosci na $wiecie uksztattuje sig na
poziomie dwunastu miliardéw. Gospodarka §wiatowa bedzie w rozkwicie, stad
zaspokojone zostang potrzeby wigkszosci ludzi w zakresie pozywienia, dachu
nad glowa i bezpieczenstwa. Co kluczowe, coraz silniej zaciera¢ si¢ bedzie
granica migdzy §wiatem ludzi i $wiatem maszyn. Inteligencja maszynowa wzo-
rowana begdzie na ludzkiej, a ludzka bedzie wspomagana przez maszyny. Dzig-
ki obwodom komputerowym wszczepianym bezposrednio do mézgu ludzie
beda dysponowa¢ wigksza niz kiedykolwiek zdolno$cia logicznego myslenia,
zapamigtywania i percepcji. Z kolei osobowy charakter, umiejgtnosci i wiedza
wielu maszyn beda si¢ wywodzi¢ z ludzkiego umystu. W obydwu przypadkach
to implanty umozliwia zintegrowanie mézgu z komputerem. Catkowita moc
obliczeniowa dostgpna dla ludzkosci, na ktora zloza si¢ mozgi wszystkich

B P.Zawo]ski, Technokultura i jej manifestacje artystyczne. Medialny swiat hybryd i hy-
brydyzacji, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2016, s. 24.
% Por.J.Garreau,dz cyt., s. 91-138.
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ludzi i cata wytworzona sztuczna inteligencja w dziewigédziesigciu dziewigciu
procentach, realizowana begdzie przez maszyny. Do tego czasu uda si¢ takze
zbada¢ wigkszo$¢ obszarow ludzkiego mozgu, a wiedzg t¢ wykorzysta si¢ przy
tworzeniu komputerow najnowszej generacji. Sieci neuronowe wzorowane
na aktywnosci prawdziwych neurondéw beda dziata¢ znacznie szybciej, a ich
zdolnos¢ przetwarzania i zapamigtywania danych przewyzszy mozliwosci mo-
zgu homo sapiens. Ludzie beda mieli w oczach urzadzenia — wszczepione na
state lub zakladane niczym soczewki kontaktowe — pozwalajace na ogladanie
w polu widzenia trojwymiarowych obrazow wygenerowanych przez kompu-
ter. Do interaktywnej komunikacji z ogolnoswiatowa siecig uzywane beda
tez implanty w uszach, ktore jednoczesnie wzmocnia shuch. Z kolei implanty
w mozgu pozwola na bezposrednia wymiang mysli z komputerem. W razie
potrzeby bedzie mozna dokupi¢ sobie wigcej pamigci dtugotrwatej badz tez
dodatkowy modut myslenia logicznego. W ten sposoéb homo sapiens stworzy
rzesze whasnych nastgpcoéw poprzez przyspieszona ewolucje. W rajskiej wizji
przysztosci cztowiek przestaje by¢ cztowiekiem w dzisiejszym rozumieniu
tego stowa, to jest nieuchronne przeznaczenie potomnych?.

Przyktadem takiego technologicznego optymizmu jest wizja przyszio-
sci zawarta w dokumencie Converging Technologies for Improved Human
Performance: Nanotechnology, Biotechnology, Information Technology and
Cognitive Science (Wspotdziatanie innowacji naukowo-technicznych w za-
kresie zwigkszania mozliwos$ci cztowieka: nanotechnologia, biotechnologia,
technologie informacyjne i kognitywistyka), ktorego redaktorami sa Mihail
C. Roco i William Sims Bainbridge z National Science Foundation?. Raport
ten zaklada coraz wigksza integracj¢ cztowieka i maszyny oraz wskazuje na
korzysci (,,Raj”), jakie taka radykalna ewolucja ma przynies¢, migdzy inny-
mi:

(a) ciato ludzkie ma sta¢ sig¢ bardziej wytrzymate, zdrowe 1 pelne energii,
tatwiejsze w leczeniu oraz odporne na roznorakie stresy, zagrozenia biologicz-
ne i procesy starzenia; kazdy w dowolnym miejscu na swiecie bedzie mogt
uzyskac¢ natychmiast wszelkie potrzebne mu informacje;

(b) bezposrednie polaczenia migdzy ludzkim moézgiem a maszyna maja zmie-
ni¢ charakter pracy w przemysle, sposob kierowania samochodami, zapewni¢
przewagg militarna, przyczynic si¢ do powstania nowych dyscyplin sportowych
i srodkow wyrazu artystycznego, a takze trybow kontaktow miedzyludzkich;

» Por. tamze.

26 Zob. Converging Technologies for Improved Human Performance: Nanotechnology, Biotech-
nology, Information Technology and Cognitive Science, red. M.C. Roco, W.S. Bainbridge, Kluwer
Academic Publishers, New York 2003.
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(c) noszone przy sobie czujniki beda monitorowaé nie tylko stan zdrowia
wilasciciela, ale i parametry srodowiska, ewentualne skazenia chemiczne, inne
typy zagrozen oraz w razie potrzeby dostarcza danych o lokalnych firmach,
zasobach naturalnych i tak dalej;

(d) poziom bezpieczenstwa narodowego istotnie si¢ zwigkszy dzigki wy-
soce skomputeryzowanym typom broni, bezzalogowym maszynom bojowym,
»inteligentnym” materiatom zmieniajacym swoje wlasciwosci w zaleznoS$ci
od potrzeb, superefektywnym systemom rozpoznawania oraz skutecznym
sposobom neutralizacji skutkéw uzycia broni biologicznej, chemicznej, ra-
diologicznej i atomowej;

(e) ziszcza si¢ takze nadzieje poktadane w podboju kosmosu dzigki ra-
kietom no$nym nowej konstrukcji, bazom pozaziemskim budowanym przez
roboty oraz intratnej eksploatacji surowcoéw naturalnych na Ksigzycu, Marsie
i pobliskich planetoidach?’.

Scenariusz rajski zaktada zatem, ze pod koniec dwudziestego pierwszego
wieku osiagnigty zostanie trwaty swiatowy pokoj i powszechny dobrobyt.
Dzigki sztucznej inteligencji nastapi rozbudowa sieci komunikowania si¢
miedzy ludzmi, a ludzko$¢ — by¢ moze — stanie si¢ jednym wielkim rozpro-
szonym ,,mézgiem”. Drugi ze scenariuszy — piekielny — jest zwierciadlanym
odbiciem scenariusza niebianskiego. Przewiduje, ze wysoki stopien rozwoju
technicznego bedzie stanowil zagrozenie dla ludzkosci. Pojawia si¢ nowe,
potezne $rodki do czynienia potwornego zla, mogace zosta¢ wykorzystane
przez rozmaitych ekstremistow. Rozwazajac perspektywy stwarzane przez
genetyke, robotyke, informatyke i nanotechnologi¢?, kresli si¢ tutaj wizje
wywolania ,,biatej dzumy”, zabijajacej bardzo wiele, lecz wybranych ofiar,
przyktadowo ludzi okreslonej rasy. Datoby to mozliwos¢ pokierowania na-
sza ewolucja w ten sposob, ze ludzkos¢ rozpadtaby si¢ na szereg odrgbnych
gatunkow o réoznym stopniu rozwoju, co podwazytoby ide¢ rownosci, stano-
wiaca kamien wegielny demokracji. Kolejna wizja w scenariuszu piekielnym
zaktada, ze superinteligentne roboty sprowadzityby zycie swoich tworcow do
poziomu wegetacji, to znaczy realny statby si¢ scenariusz ,,szarego szlamu”,
,»,szarej mazi” (ang. ,,grey goo”?). Termin ten zostat wprowadzony przez pio-
niera nanotechnologii, fizyka Kima Erica Drexlera, autora ksiazki Engines of
Creation (,,Motory tworzenia”). Oznacza on hipotetyczny punkt apokaliptycz-
nego scenariusza rozwoju ludzkosci, w ktorym samoreplikujace si¢ nanome-
chanizmy wyrywaja si¢ spod kontroli i przeksztalcaja cata biosfer¢ w swoje

27 Tamze.

2 Technologie dwudziestego pierwszego wieku sa oznaczone kryptonimem GNR (genetyka,
nanotechnologia, robotyka) badz GRIN (genetyka, robotyka, informatyka i nanotechnologia).

¥ K.E.Drexler, Engines of Creation: The Coming Era of Nanotechnology, Anchor Books,
Doubleday 1986, s. 127, 208.
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kopie, zabijajac wszystko, co zyje na ziemi. Sama nazwa ,,szara maz” ma
sugerowac bezpostaciowa, rozprzestrzeniajaca si¢ mase reprodukowang przez
maszyny. Zaklada si¢ zatem zagladg Swiata wywotana przez samoreplikujace
sig, niezniszczalne nanomechanizmy, wysysajace wszelkie substancje zycio-
we z zywych organizméw. W przeciwienstwie do broni atomowej, stworzone
genetycznie patogeny, superinteligentne roboty, malenkie asemblery 1 wirusy
komputerowe, raz wypuszczone, zostana powielone tryliony razy i trudno je
bedzie powstrzymac. Istota scenariusza piekielnego to zaglada ludzkos$ci oraz
zatracenie czlowieczenstwa, a jedyna realistyczna alternatywa, aby ta wizja
przysztosci nie spetnila sig jest ,,samoograniczenie si¢”, to znaczy odrzucenie
tych rozwiazan technicznych, ktore sa nazbyt niebezpieczne, i niepodejmowa-
nie dalszych badan w niektorych obszarach wiedzy™.

Jak natomiast wskazuje trzeci scenariusz — triumfalny — nie powinni§my
jako ludzie odrzuca¢ zdobyczy nowych technologii, ale musimy mie¢ gl¢boka
$wiadomo$¢ drzemiacego w nich zagrozenia. Przyktadowo w maju 2014 roku
w ,,The Independent” ukazatl si¢ artykul, ktorego wspotautorem byl stynny
fizyk Stephen Hawking z Uniwersytetu w Cambridge. W tekscie tym prze-
strzegano przed zagrozeniami zwigzanymi z szybkim rozwojem sztucznej
inteligencji. Poza Hawkingiem podpisali si¢ pod nim Max Tegmark, laureat
Nagrody Nobla Frank Wilczek oraz informatyk Stuart Russell z Uniwersytetu
Kalifornijskiego. Zdaniem autorow tego artykulu stworzenie superinteligen-
cji, czyli myslacej maszyny, moze by¢ najwigkszym wydarzeniem w historii
ludzkosci. Naukowcy zasugerowali takze, Ze taki superkomputer mogtby prze-
chytrzy¢ rynki finansowe, przewyzszy¢ ludzi inteligencja, przeja¢ nad nami
kontrole, a nawet stworzy¢ bron, ktorej nie jeste§my w stanie zrozumie¢. Przy
okazji uczeni ci przestrzegali, ze uznanie ich konstatacji za stwierdzenie typu
science-fiction moze okazac si¢ najwigkszym btedem w historii®’.
Zarliwej obronie podmiotowosci ludzkiej w czasach rozwoju sztucznej inteli-
gencji powinno zatem towarzyszy¢ przekonanie o tym, ze Swiadome uzywanie
technologii w duzej mierze winno wiazac si¢ jednoczes$nie z cz¢sciowym ich
odrzuceniem. Kluczowy w tej prognozie jest apel, aby ludzie wykorzystywali
technike i technologi¢ przede wszystkim do nawiazywania wigzi mi¢dzy soba
1to na szeroka skalg. Dzigki sztucznej inteligencji bedzie mozna bowiem two-

% Por.Garreau,dz. cyt., s. 139-193.

1 Zob.S.Hawking, S.Russell,M.Tegmark,F. Wilczek, Stephen Hawking:
Transcendence Looks at the Implications of Artificial Intelligence — But Are We Taking Al Seriously
Enough?, “The Independent” May 1, 2014, https:/www.independent.co.uk/news/science/stephen-
hawking-transcendence-looks-implications-artificial-intelligence-are-we-taking-ai-seriously-
enough-9313474.html.
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rzy¢ nowe, alternatywne rzeczywistosci*>. W zwiazku z tym mozliwe bgdzie
tez wznoszenie si¢ ku ,,transcendencji” (transcendowanie, czyli przekraczanie
granic czasowych, przestrzennych, psychologicznych i tym podobnych; prze-
kraczanie skonczonos$ci ku horyzontowi nieskonczonosci — rzeczywistosci
absolutnej). Sednem scenariusza triumfalnego jest poszukiwanie ztozone;,
ewoluujacej i innowacyjnej transcendencji, ktora jednak nigdy nie doprowadzi
do superinteligencji, w przeciwienstwie do scenariusza rajskiego i piekielne-
go. Kluczowa miarg sukcesu jest w tej wizji wspomniane zintensyfikowanie
wigzi migdzy ludzmi, a nie polaczeh migdzy tranzystorami. Transcendencja
W scenariuszu triumfalnym jest spoteczna, a nie jednostkowa. Jej miarg jest
to, do jakiego stopnia ludzie b¢da razem sig zmienia¢. Dzigki temu charakte-
ryzowany scenariusz ma nieskonczenie wiele wersji, cho¢ opieraja si¢ one na
wspolnych zasadach:

(a) dzieje cztowieka to przecieranie niemozliwych $ciezek ku mato praw-
dopodobnym przyszto$ciom na przekor oczywistym i nieuniknionym sitom
historii;

(b) zrodto tych zmagan lezy w zdolnosci do stawania do nierownej walki,
gdy wymaga tego sytuacja;

(c) nawet jesli rozwoj techniki przebiega wzdhuz krzywej wyktadniczej, nie
oznacza to, ze ludzie nie moga tworczo i w sposob nieprzewidziany ksztatto-
waé wptywu techniki na ludzka naturg i spoteczenstwo™®.

Jak podkresla si¢ w trzeciej wizji, gatunek ludzki ma potencjat do przemia-
ny w co$ wykraczajacego daleko poza dzisiejsze rozumienie ludzkiej natury.
Wizja zatadowania czg$ci mozgu do komputera prowadzi donikad. Zamiast
tego nalezy dostrzec rozne warianty transcendencji. Scenariusz transcendentny
jest rozwinigciem i punktem odniesienia dla scenariusza triumfalnego, w kto-
rym to nie technika panuje nad cztowiekiem, tylko cztowiek nad technika. Teza
o transcendencji opiera sig na trzech przestankach:

,, 1. Niezaprzeczalna przewaga konkurencyjna zapewniana przez genetyke,
robotyke, informatyke i nanotechnologie osobom przyjmujacym ich zdobycze
z przyczyn ekonomicznych, medycznych, edukacyjnych, wojskowych albo
artystycznych pozwala przypuszczaé, ze beda si¢ one nadal rozwija¢ w nara-
stajacym tempie.

32 Na przyklad metaverse — wirtualny $wiat nasladujacy rzeczywisto$¢, w ktorym ludzie jako
awatary wchodza ze soba w interakcje w trojwymiarowej przestrzeni. Jego istota jest zanurzenie
si¢ w $wiecie 3D, czyli tak zwana immersyjnos¢ i poczucie jego realizmu z punktu widzenia
awatara. Interfejs migdzy rzeczywisto$cia a metaversem zapewniaja gogle VR i rgkawice, dzigki
ktéorym mozliwa jest manipulacja wirtualnymi obiektami (zob. M. B a 1 1, Metawersum. Jak inter-
net przysztosci zrewolucjonizuje Swiat i biznes, thum. K. Mironowicz, Wydawnictwo MT Biznes,
Warszawa 2022).

3 Por.Garreau,dz cyt., s. 194-230.
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2. Wiele z tych technologii — w tym «projektowane dzieci», ulepszone
poznanie, poprawki metaboliczne, medycyna opdZniajaca starzenie 1 wiele
innych — moze przyczyni¢ si¢ do zmiany kondycji cztowieka jako takiego.
Skoro modyfikacjom poddaje si¢ ludzki mozg, wspomnienia, metabolizm, po-
tomstwo 1 osobowos¢, logiczne wydaje sig, ze tego rodzaju procedury wptyna
prawdopodobnie na to, co oznacza by¢ cztowiekiem.

3. Dzieje podobnie rewolucyjnych technologii sugeruja, ze nalezy spodzie-
wac si¢ niezamierzonych konsekwencji. Ich rezultaty niejednokrotnie okaza
si¢ zaskakujace™*.

Jezeli uzna¢ powyzsze za racjonalne, wowczas otrzymamy wielce prawdo-
podobny scenariusz przysztosci o duzej sile oddziatywania. A zatem to czto-
wiek panuje nad technika. W nawiazaniu zas$ do powyzszego stwierdzenia,
ze wizja zatadowania czg$ci mozgu do komputera prowadzi donikad, mozna
zacytowac Stephena Wolframa, pioniera rozwijania i wykorzystywania mysle-
nia komputacyjnego (ang. computational thinking), rozumianego jako proces
znajdowania rozwiazan problemow z roznych dziedzin przy §wiadomym wy-
korzystaniu metod i narzedzi informatycznych. ,,Zaté6zmy, ze dojdzie do tego,
ze ludzka $wiadomos$¢ bedzie si¢ dalo zamieni¢ na posta¢ cyfrowa, w petni
zwirtualizowana i tak dalej. Wkrotce bedziemy mieli skrzynke z bilionem
dusz. Bilion dusz w skrzynce, wszystkie zwirtualizowane. W skrzynce bedzie
zachodzita komputacja molekularna — moze bazujaca na biologii, moze nie.
Ale skrzynka bedzie w stanie wykonywaé wszelkiego rodzaju skomplikowane
procesy. Zatozmy, ze obok skrzynki lezy kamien. W kamieniu od zawsze do-
konuja si¢ wszelkiego rodzaju skomplikowane procesy, gdy wszystkie rodzaje
czastek subatomowych wykonuja najrézniejszego rodzaju dziatania. Jaka jest
roéznica migdzy kamieniem a skrzynka z bilionem dusz? Odpowiedz brzmi:
szczegoly tego, co dzieje si¢ w skrzynce, bazuja na dlugiej historii cywilizacji,
wlaczajac w to tresci, jakie ludzie ogladali na YouTubie poprzedniego dnia, nato-
miast skata ma dtuga historig geologiczna, ale nie jest to konkretna historia naszej
cywilizacji. Uswiadomienie sobie, Ze nie istnieje realna r6znica migdzy inteligen-
cja a zwykla komputacja, prowadzi nas do wizji takiej przysztosci — zwienczenia
naszej cywilizacji w postaci skrzynki z bilionem dusz, z ktorych kazda zasadniczo
gra w gre wideo, na wiecznos$¢. Jaki to bedzie miato «cel»?”.

Podsumowujac t¢ czes¢ artykutu, w optyce ,,rajskiej” ludzkos¢ ma zostac
diametralnie udoskonalona dzigki postgpowi w zakresie sztucznej inteligencji.
W wizji ,,piekielnej” przewiduje si¢ katastroficzna zagladg, oznaczajaca kres
cztowieka w znanej dzi$ postaci. Wydaje sig, ze kazdy z tych scenariuszy ma

3 Tamze, s. 238.
3 S. W ol fram, Sztuczna inteligencja i przyszlosé cywilizacji, w: Czlowiek na rozdrozu,
s.303n.
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szansg si¢ zrealizowaé. Z kolei trzeci scenariusz ,triumfalny” jest bardziej
skomplikowany, niejednoznacznie zdeterminowany. Wedtug tej wizji to nadal
ludzie, a nie Al czy AGI, begda wybierac ksztatt wlasnej przysztosci, kierujac
si¢ wyznawanymi warto§ciami.

JAK OSWOIC SZTUCZNA INTELIGENCIJE?

W nawiazaniu do ukazanych prognoz facza si¢ dwie, catkowicie odmien-
ne wizje przysztych wydarzen — dobre Al kontra zte Al; potaczenie Paruzji
i Apokalipsy*®.

Z jednej strony, przysztos¢ jawi si¢ jako czas pomyslno$ci i przyjemnosci
oraz $wiat bezposredniej natychmiastowej tacznosci, nieograniczonej wiedzy
i nieprawdopodobnych udogodnien. Moce obliczeniowe komputerow beda
narastaly, narodza si¢ innowacyjne, prezne gatezie gospodarki i nowe rodzaje
zaje¢ — cyberzawody. Osiagnigcie przez roboty swiadomos$ci ma, w znacznej
mierze, przyczynic¢ si¢ do wzrostu ich uzytecznosci w spoteczenstwie. Mogty-
by na przyktad podejmowa¢ samodzielne decyzje, pracowac jako sekretarki,
lokaje, asystenci i pomocnicy?’.

Z drugiej strony, obecne wektory rewolucji technologicznej moga prowa-
dzi¢ do fazy przejgcia przez sztuczng inteligencje kontroli nad kluczowymi
funkcjami poznawczymi cztowieka. W swietle tej hipotezy nasuwa si¢ mysl,
ze jeden tylko rodzaj globalizacji bedzie naprawd¢ wszechobejmujacy: cyfry-
zacja ,,wszystkiego”, jakas forma totalitaryzmu. Wtedy jedna globalna $wia-
domo$¢ zatroszczylaby si¢ o wszystko. Dzi§ nie sposob okresli¢ jeszcze, do
czego to ,,wszystko” bedzie si¢ odnosi¢*®, ale taka wizja sztucznej inteligencji,
jak juz podkreslono w artykule, pojawia si¢ czgsto. Obawy budzi scenariusz,
w ktorym Al przejmuje kontrolg oraz przewiduje zamiary cztowieka i potrafi
ustali¢ sposob realizacji okreslonego postgpowania w ich obliczu.

Istnieje zatem mroczna prognoza przyszlosci, w ktdrej sztuczna inteligen-
cja jest postrzegana jako zagrozenie dla ludzkiej egzystencji i przyczynia si¢
do powstania koszmarnego $wiata. Niewykluczone, Ze do polowy tego wieku
komputery stana si¢ tak sprawne, ze beda mogly zarzadza¢ duzymi miastami,
a nawet panstwami. Mozna im bedzie powierzy¢ stata kontrolg nad energetyka,
przeplywem surowcoéw i produktéw w obrocie gospodarczym, bankowoscia,
handlem, transportem publicznym, zaopatrzeniem w wodg i usuwaniem nie-

% Por. Brockman,dz cyt., s. 9.

37 Por. M. K ak u, Wizje czyli jak nauka zmieni Swiat w XXI wieku, ttum. K. Pesz, Wydawnictwo
Prészynski i S-ka, Warszawa 2000, s. 147-197.

3 Por.A.Zybertowicz iin., Samobdjstwo Oswiecenia? Jak neuronauka i nowe technologie
pustoszq ludzki swiat, Wydawnictwo Kasper, Krakoéw 2015, s. 430-440.
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czystosci, srodowiskiem naturalnym. Kazdy defekt w obwodach sterujacych
ich systemem, awaria, pgtla sprz¢zenia zwrotnego beda grozi¢ upadkiem lub
paralizem cywilizacji o tragicznych dla ludzkosci skutkach (,,szalone roboty”,
,roboty-zabdjcy”). Niewykluczone rowniez, ze systemy sztucznej inteligen-
cji rozrosna si¢, podobnie jak biurokracja, do ogromnych rozmiaréw. W tym
sensie nieumys$lnym zagrozeniem moga stac si¢ postuszne, ,,spolegliwe ro-
boty”, ktére beda znakomicie spetnia¢ swoja misje*. Co wigcej, jesli ktoras
ze $ciezek powstania superinteligencji si¢ zisci, to pojawi¢ si¢ moze ,,stwor”
wyposazony w nadludzka inteligencjg, ktory mogtby zagrozi¢ przysztosci
gatunku ludzkiego, chociaz mieliby$Smy jako ludzie jedna przewage — to my
byliby$Smy jego tworcami®.

Zasygnalizowane potencjalne zagrozenia wskazuja, ze sztuczna inteligen-
cja bedzie musiata podlega¢ coraz $cislejszej kontroli, aby nie pojawity sig
niepozadane konsekwencje. Roboty nalezy wyposaza¢ w urzadzenia zabezpie-
czajace, ktore nie pozwolityby im przeja¢ wtadzy na Ziemi. By¢ moze powinna
powsta¢ nowa gataz sztucznej inteligencji zajmujaca si¢ stricte problemem
utrzymywania uktadow sztucznej inteligencji pod kontrola*'. W praktyce za-
gadnienie kontroli nie jest jednak proste. Wrecz przeciwnie — jawi sig jako
mocno skomplikowane, a sama technologia wydaje si¢ by¢ wspotczesnym
paradoksem, gdyz z jednej strony tworzy ja czlowiek, ale z drugiej tak na-
prawdg nic o niej nie wie*.

Nalezy podkresli¢, ze ostrzezenia dotyczace niekontrolowanego postepu
technologicznego sa znane od lat. Nie sa one natomiast szerzej publikowane,
a dotychczasowe oficjalne dyskusje wydaja si¢ niedostateczne. Dzieje si¢ tak
migdzy innymi dlatego, Ze — jak pisze w swoim eseju Dlaczego przysztosc nas
niepotrzebuje? Bill Joy* — opisywanie zagrozen nie sprzyja osiaganiu zyskow,
a najnowoczesniejsze technologie majq wyraznie komercyjne zastosowanie
1 rozwija si¢ je niemal wylacznie w korporacjach. W wieku triumfujacego
komercjalizmu wraz z nauka dostarczajq serii innowacji fenomenalnie lukra-
tywnych.

Rozwazajac o przysztosci inteligentnych maszyn i o tym, czy przejma one
wladzg i zaczna same decydowac o sobie, warto doda¢, ze najpierw kto$ lub

¥ Por. K aku, dz. cyt., s. 174-197.

4 Por. Bostrom,dz. cyt.,s. 11.

4 Por. Kaku,dz. cyt., s. 174-197.

# Interesujace scenariusze w kontekscie rozwoju technologii prezentuje Natalia Hatalska (por.
N.Hatalska, Wiek paradoksow. Czy technologia nas ocali?, Wydawnictwo Znak, Krakow 2021).
Kazdy ze scenariuszy mozna zawsze zmieni¢, ostatecznie przyszto$é zalezy od naszych wyborow
tu i teraz.

# Por. B.J oy, Dlaczego przyszlos¢ nas nie potrzebuje?, w: Wybierz czerwonq pigutke: Nauka,
filozofia i religia w Matrix, red. G. Yeffeth, ttum. W. Derechowski, Wydawnictwo Helion, Gliwi-
ce 2003, s. 229-245.
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co$ musi zdefiniowa¢ zadanie maszyny, czyli to, co maszyna ma wykonac.
Dla cztowieka okreslanie celow jest zazwyczaj powiazane z warunkami bio-
logicznymi i psychologicznymi, historig osobista, sSrodowiskiem kulturowym,
historia cywilizacji. Zamiary sa unikalna cecha ludzi. Jesli chodzi o maszyny,
to ludzie nadaja im cel po ich skonstruowaniu*. Stad, rozwazajac przysztosc,
nie nalezy pomijac¢ problematyki zwiazanej z zadaniami Al w oparciu o prawa
matematyki i fizyki. Inteligentnym systemom mozna wgra¢ szkodliwe cele,
dlatego tez kluczowe bgdzie zaprojektowanie technologicznej infrastruktury
zdolnej do wykrywania i kontrolowania zachowan systemoéw szkodliwych.
Konieczne jest tworzenie prawnych i ekonomicznych ram stymulujacych za-
chowania Al na bazie intelektualnych i technologicznych zasobow, jakimi
dysponujemy jako ludzie®.

Jednak nie po raz pierwszy jesteSmy w sytuacji, kiedy nowo powstala
technologia wydaje si¢ stwarza¢ zagrozenie dla naszej egzystencji. Wynale-
zienie bomby atomowej oraz tworzenie jadrowych arsenatow grozito i stale
grozi zaglada $wiata. Z kolei kiedy po raz pierwszy pojawita si¢ technologia
rekombinowania DNA, towarzyszyt temu Ik, ze zmodyfikowane genetycznie
organizmy wydostana si¢ na wolno$¢ 1 doprowadza do $mierci wielu ludzi na
catym $wiecie. Jak si¢ wydaje, osiagnigcia w dziedzinie uczenia maszynowego
stwarzaja stosunkowo niewielkie zagrozenia w poréwnaniu z bronia nuklearng
czy $mierciono$nymi organizmami. Stad mozna dywagowac, ze do sztucznej
inteligencji rowniez si¢ przyzwyczaimy, co zreszta juz si¢ dzieje.

Pytanie: jak oswoi¢ sztuczng inteligencje? — pozostaje otwarte. Wiaze
si¢ z nim bowiem kolejne: czy ludzie beda w stanie kontrolowa¢ w petni
zrealizowana i samodzielnie ulepszajaca si¢ sztuczna inteligencjg? Dzi$ jeszcze
nie wiadomo, ktéry ze scenariuszy najpetniej oddaje istot¢ nadchodzacej
przysztosci — ,,Raj”, ,,Pieklo” czy ,, Triumf”’. Sztuczna inteligencja z jedne;j
strony przynosi niebywate obietnice ,,innego”, ,,lepszego” Zycia, ale z drugiej
strony, stanowi tak wielki potencjal, ze jest zarazem ogromnym zagrozeniem.
Kiedy roboty beda stawaly si¢ coraz inteligentniejsze i coraz bardziej podobne
do ludzi, niebezpieczenstwo zagrazajace z ich strony rzeczywiscie moze
przyjac realniejsza postac. Jedno jest natomiast pewne, nauka o sztucznej in-
teligencji rozwija sig, w jezyku technicznym Al ewoluuje. Dlatego przysztos¢
czlowieka jest zwigzana z rozwojem sztucznej inteligencji.

# Por. Wolfram,dz. cyt.,s. 289n.

% Por. S. Om o hundr o, Punkt zwrotny w dziedzinie sztucznej inteligencji, w: A ty co sq-
dzisz o myslqcych maszynach? Wizje przysztosci wybitnych umystow ery sztucznej inteligencji, red.
J. Brockman, ttum. K. Kubala, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2020, s. 31.

4 Por. Sejnowski,dz cyt, s. 40.
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Sztuczna inteligencja to narracja wspotczesnosci. Ukazanie wszystkich
kwestii zwiazanych z tym zagadnieniem, wyjasnienie niejasnosci, ocena za-
rowno tychze narracji, jak 1 samego zjawiska, a takze dokonanie ewaluacji
wizji przysziosci, ktore sa przedstawiane przez zwolennikow i oponentow,
nie jest mozliwe w jednej publikacji. Zakres analiz jest w tym obszarze pro-
blemowym bardzo szeroki, za§ tematyke wptywu technologii na przyktad na
edukacje, prace, medycyng, kulturg i tym podobne, mozna rozpatrywac takze
odrgbnie. Dyskurs na temat sztucznej inteligencji wydaje si¢ tak naprawdg
dopiero rozpoczynaé. Problematyka ta jest ztozona, a w jej ramach pojawia
si¢ coraz wigcej pytan niz odpowiedzi. Postgp w tej dziedzinie i zachodzace
wraz z nim zmiany beda natomiast fundamentalne dla przysztosci ludzi i dla
swiata. Wielu naukowcoOw uwaza, ze podazamy w nowe stulecie bez planu,
sterowania i hamulcow: ,,Czy jesteSmy za daleko, zeby zmieni¢ drogg? By¢
moze nie, ale nawet nie probujemy tego uczynié, a ostatnia szansa, by zaczac
kierowac — ten punkt, skad mozna si¢ cofna¢ — zbliza si¢ szybko™’. ,,Jeszcze
nie jest jasne, czy wygramy, czy przegramy, przetrwamy, czy zginiemy przez
te technologie™*®.
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Celem podjetych rozwazan jest ukazanie wybranych aspektow problemu
badawczego sformutowanego w postaci pytania: Jak oswoi¢ sztuczng inte-
ligencje? W oparciu o metody krytycznej analizy literatury specjalistycznej
1 weryfikacji dokumentéw formalno-prawnych wyjasniono rozumienie pojgc
»sztuczna inteligencja” i ,,superinteligencja”. W ich kontekscie przytoczono
trzy scenariusze przysztosci —rajski, piekielny i triumfalny, u podstaw ktérych
lezy pytanie: jak oswoi¢ sztuczng inteligencj¢? Podjgte zagadnienia badawcze
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The aim of the analysis is to show selected aspects of the category of artificial
intelligence perceived as a research problem. Based on the methods of critical
analysis of specialist literature and analysis of formal and legal documents,
the understanding of the terms “artificial intelligence” and “superintelligence”
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the future is perceived as, respectively, heaven, hell, and a triumph. Each of
the scenarios is based on an answer to the question how to tame artificial intel-
ligence. The issues considered in the paper are part of scholarly discourse on
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»CZAS PRZYSZLY JEDNA OGARNIE NAS NAZWA
NIEDOSKONALYCH I JUZ ZAPOMNIANYCH”
O nieznanych juwenilnych wierszach Czestawa Milosza

Dlaczego trzy omawiane w tym artykule wiersze ujrzaty swiatlo dzienne tak poz-
no? Jak doszto do tego, ze utwory te ,,utknety” na lat kilkadziesiqt w archiwum
Teodora Bujnickiego? Czy bylta to Swiadoma decyzja starszego kolegi , aby tych
miodzienczych wierszy Mitosza nie publikowac ze wzgledu na ich niedoskona-
tos¢? A moze bylo to redaktorskie przeoczenie lub zapomnienie? Prawdziwej
przyczyny tego ,,zaniechania” zapewne juz nigdy nie poznamy. Pozostaje cieszy¢
sie z faktu, ze trzy juwenilne wiersze wilenskiego poety, ktory marzyt o stawie i te
stawe poetyckq zdobyt po wielu latach ciezkiej pracy, odnalazly sie ku radosci
badaczy i mitosnikow jego tworczosci.

Cho¢ od $mierci Czestawa Milosza minglo juz niemalze dwadziescia
lat, a tworczos¢ poetycka noblisty, obejmujaca okoto dziewigciuset wierszy
1 poematéw powstatych w latach 1928-2003, zgromadzona w pigciu tomach
Wierszy wydanych w edycji Dziel zebranych oraz w monumentalnym tomie
Wiersze wszystkie', zostata gruntownie opisana i omowiona przez niezliczone
zastepy ,,badaczy owadzich nogéw’, to jednak od czasu do czasu pojawiaja
si¢ zaskakujace informacje o odkryciu nieznanych wcze$niej 1 niepublikowa-
nych utwordéw autora Traktatu poetyckiego. Tak bylo w przypadku wiersza
Pickna jestes ojczyzno moja, Europo..., odkrytego w Beinecke Rare Book and
Manuscript Library (Yale University) przez Pawta Bema i opublikowanego
w roku 2017 na tamach ,,Zeszytow Literackich”, a nastgpnie przedrukowanego

w ,,Gazecie Wyborczej™, czy tez paru innych wierszy Mitosza wlaczonych do

' Zob. C. M it o s z, Wiersze, t. 1-5, Znak, Krakow 2001-2009; t e n z e, Wiersze wszystkie,
Znak, Krakow 2011. Kolejne, uzupetniane na biezaco wydania Wierszy wszystkich miaty miejsce
w latach: 2015, 2018 1 2021. W nocie Od wydawcy do wydania trzeciego, uzupetnionego z roku 2018
znajduje si¢ nastgpujaca informacja: ,,Pierwsze wydanie Wierszy wszystkich ukazalo si¢ w 2011
roku, a w roku 2015 wydanie drugie, uzupetnione. Dodano wtedy kilka utworéw opublikowanych
juz po przygotowaniu pierwszej edycji, zastosowano trochg inny uktad wierszy rozproszonych oraz
poprawiono zauwazone bledy” (tamze, s. 1381).

2 Wedle ironicznego okreslenia Czestawa Mitosza, ktérym lubil si¢ postugiwaé, rozmawiajac
o pracach krytycznoliterackich poswigconych jego (i nie tylko jego) twdrczosci.

3 Por. C. M it o s z, Pigkna jestes ojczyzno moja, Europo..., [podat do druku P. Bem], ,,Maga-
zyn Swiateczny Gazety Wyborczej”, 1-2 kwietnia 2017 roku, s. 33. Wiersz ten zostal wiaczony
do trzeciego, uzupetnionego wydania Wierszy wszystkich (zob. t e n z e, Wiersze wszystkie, Znak,
Krakow 2018).
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rozszerzonego, drugiego wydania wspomnianych wczesniej Wierszy wszyst-
kich*. Niewatpliwie spora niespodzianka lat ostatnich stato si¢ wydobycie na
$wiatto dzienne kilku rgkopiséw niepublikowanych, wczesnych wierszy i ma-
szynopisow innych utwordéw oraz artykutoéw Milosza, ktore byty w posiadaniu
Teodora (,,Dorka”) Bujnickiego. Przypomnijmy, bliskiego przyjaciela poety
z czasow wilenskiej mtodosci i jednego z zatozycieli grupy poetyckiej Zagary?.
Wspomniane r¢kopisy zostaty przekazane 30 czerwca 2021 roku (doktadnie
w sto dziesiata rocznicg urodzin Milosza) na r¢ce Krzysztofa Czyzewskiego,
dyrektora Osrodka ,,Pogranicze — sztuk, kultur, narodow” przez profesora Ta-
deusza Bujnickiego, wilnianina (urodzonego 14 lutego 1933 roku), syna Teo-
dora, wybitnego literaturoznawce i badacza przedwojennego zycia literackiego
w miescie nad Wilia i Wilejka.

Oddajmy gtos profesorowi Tadeuszowi Bujnickiemu: ,,W papierach, ktore
pozostaty po moim ojcu Teodorze Bujnickim znalazto sig kilka rekopisow
pisanych reka Czestawa Mitosza oraz maszynopis utworu, ktory w odmienne;j
wersji zostat opublikowany w powojennym tomie poety Ocalenie. W posiada-
niu Teodora Bujnickiego — poety grupy Zagary — znalazly sie one nieprzypad-
kowo. Obu poetéw taczyta wowczas przyjazn oraz wspdlny start w Zagarach
(ktory to tytut wymyslili wspoélnie). Z tym, ze ojciec byt takze redaktorem
pisma, a weczesniej petnit funkcje kierownika literackiego w «Alma Mater
Vilnienisis», rocznika Uniwersytetu Stefana Batorego. Stad tez w jego re-
kach znalazty si¢: artykut Wyznanie jednego z mtodych oraz pig¢ wierszy. [...]
Wymienione na poczatku wiersze 1 artykut pochodza z lat 1930-1931 i sa ju-
wenaliami Mitosza. Pisany otowkiem wiersz Podroz to jeden z debiutanckich
wierszy (obok Kompozycji) zamieszczony w 9 zeszycie «Alma Mater Vilnen-
sis» z 1930 roku; natomiast wiersz Tabu drukuja «Zagary» (1931 nr3). Trzy
pozostale wiersze:Rachunek znowu,Z dotu i Z pelngq
swiadomosciq..(incip)nie bylty publikowane.[..]Na
uwagge zastuguje szesciostronicowy artykut Wyznania jednego z mtodych, ktory
warto czyta¢ w kontek$cie znanego wiersza Wam ze stynnym zwrotem «z prze-
klegtego jestesmy bowiem pokoleniay. Jest to proba okreslenia §wiatopogladu
«mtodych» o podobnym do dwudziestoletniego autora do§wiadczeniu zycio-
wym”. Przedmiotem naszych rozwazan bgdzie analityczno-interpretacyjny
oglad trzech niepublikowanych dotad wierszy Mitosza napisanych przez niego
w latach 1930-1931: Rachunek znowu, ,, Z petng Swiadomosciq... ” oraz Z dotu.

* Ten ze, Wiersze wszystkie, Znak, Krakow 2015.

5 Grupa poetycka ,,Zagary” powstata w Wilnie w 1931 roku. Nalezeli do niej: Teodor Bujnicki,
Henryk Debinski, Stefan Jedrychowski, Czestaw Milosz 1 Jerzy Zagorski. Poezja zagarystow sytu-
owana byta w nurcie tzw. Drugiej Awangardy.

¢ Por. T. Bujnic ki, Rekopisy Mitosza, ,,Kroniki wedtug Muzeum im. Marii Konopnickiej
w Suwatkach” 2021, nr 4(29), s. 20 [wyrdznienie — M.B.].
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Celowo zmieniam kolejno$¢ zaproponowana przez Tadeusza Bujnickiego, co
uwarunkowane jest tematyka wierszy. Dwa pierwsze teksty, podobne do siebie
pod wzgledem zardéwno tresci, jak i formy, uzna¢ mozna za utwory o charak-
terze programowo-autotematycznym. Natomiast wiersz trzeci, zatytulowany
Z dotu, to do$¢ sprawnie napisany, intrygujacy pod wieloma wzgledami, po-
etycki obrazek rodzajowy. Zgodnie z sugestia Bujnickiego warto popatrze¢ na
te trzy wezesne utwory Mitosza, jak na ,,dokument ksztaltowania si¢ warsztatu
i artystycznej wrazliwosci” przysztego noblisty’.

Zanim przejde do analizy wymienionych tekstow, opublikowanych po raz
pierwszy jesienig 2021 roku na tamach suwalskich ,,Kronik”, redagowanych
przez Zbigniewa Faltynowicza®, przypomng pokrotce biograficzne i historycz-
ne konteksty, w jakich te miodziencze wiersze powstawaty. W roku 1930,
kiedy na tamach uniwersyteckiego rocznika ,,Alma Mater Vilnensis” ukazaty
si¢ dwa debiutanckie utwory Mitosza — Kompozycja i Podroz, ich autor miat
zaledwie dziewigtnascie lat. Mieszkat w Wilnie, do ktérego przyjechat w 1921
roku z nadniewieskich Szetejni z rodzicami i mtodszym bratem Andrzejem. Po
ukonczeniu o$mioletniego Gimnazjum im. Zygmunta Augusta, w ktérym po
raz pierwszy — jak to ujat Andrzej Zawada — gleboko do§wiadczyt sporu mig-
dzy humanizmem a stuzba jednej ideologii’, osiemnastoletni Mitosz zapisat
si¢ na Uniwersytet Stefana Batorego. Zaledwie przez kilka tygodni studiowat
polonistyke, by ostatecznie przenies¢ si¢ na Wydzial Prawa, ktory ukonczyt
w 1934 roku, otrzymujac dyplom magisterski.

Mieszkajac w Wilnie, na przetomie lat dwudziestych i trzydziestych dwu-
dziestego wieku, poczatkujacy poeta do§wiadczyt klimatu tego niepowta-
rzalnego miasta, zwanego niekiedy Jerozolima Potnocy. Catym soba chtonat
niepowtarzalna atmosferg stolicy bylego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
z jego nadal obecna i wyczuwalng wieloetniczno$cia oraz roznorodnos$cia jg-
zykowa, kulturowa czy wyznaniowa. Od wczesnej mtodosci Mitosz zdecydo-
wanie miat lewicowe poglady. Irytowaty go antysemickie burdy organizowane
przez Mtodziez Wszechpolska, nie tolerowat ideologii lansowanej przez oboz
wiladzy i endecka propagandg. Juz w gimnazjum postanowit wstapi¢ do utajnio-
nej organizacji uczniowskiej PET (Zwiazek Mlodziezy Polskiej ,,Przysztosc¢”),
bedacej czym$ w rodzaju mlodziezowej przybudowki popularnych w Wilnie

7 Por. tamze.

8 Por.Z.Fattynowicz, Dar, ,,Kroniki wedtug Muzeum im. Marii Konopnickiej w Suwatkach”
2021, nr 4(29), s. 20-25.

 Por. A. Z aw ad a, Milosz, Wydawnictwo Dolnoslaskie, Wroctaw 1996, s. 25. Chodzi o spor
$wiatopogladowy prowadzony migdzy filologiem klasycznym Settembrinim a jezuita Naptha, ktorzy
walczyli o dusz¢ Hansa Castorpa, gtéwnego bohatera powie$ci Tomasza Manna Czarodziejska gora
(por. np. T. M ann, Czarodziejska gora, t. 2, thum. W. Tatarkiewicz, Swiat Ksiazki, Warszawa 1998,
s. 43-62).
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stowarzyszen masonskich, lansujacych wartosci liberalne i kosmopolityczne'®.
W latach studiow mtody Mitosz, mimo ze oficjalnie studiowal prawo, ch¢tnie
uczgszezal na wyklady historiozoficzne profesora Mariana Zdziechowskiego,
stuchat takze wystapien znanych wilenskich polonistow — profesora Manfreda
Kridla' i profesora Stanistawa Pigonia'’. Niezwykle aktywnie udzielal si¢
w Sekcji Tworczosci Oryginalnej (STO), dziatajacej w ramach Kota Naukowe-
go Polonistow (opiekunem kota byt profesor Pigon). To whasnie wtedy, czyli
na przetomie 1929 i 1930 roku, powstaly jego pierwsze utwory poetyckie,
o ktorych donosit Jarostawowi Iwaszkiewiczowi w liscie, proszac znanego
skamandryte o opinig: ,,Z wierszy, ktore posytam, Kompozycja i Podroz beda
drukowane wkrotce w «Alma Mater Vilnensis». Ale to wszystko ghupstwo
i poki Pan nie wyda swojej oceny, nic nie wiem o swoich tworach”!3.

Renata Gorczynska zauwaza: ,,Milosz ruszyt dtuga droga poezji jeszcze
w gimnazjum, co poniekad typowe, uprawiajac wprawki mimetyczne w sty-
lu klasycznej poezji francuskiej. Zdarzalo mu si¢ tez nasladowaé¢ mlodego
Mickiewicza, ktorego duch po dzi$ dzief unosi si¢ nad miastem. Jak wspomi-
na, «w okresie prehistorycznymy», mieszkajac w klasie maturalnej na stancji
u pani Kteckiej na przetomie lat 1928/29 w otoczeniu starszych od siebie
mtodziencow, juz studentéw, pisywatl wiersze w zeszytach, a jak zabrakto
w nich miejsca, to na skrawkach papieru. Byt to, jak okreslil, rok jego wielkich
oczekiwan. Co$ w nim dojrzewato i domagato si¢ ujscia. Zaczal si¢ 6w proces
jesienia, ulubiona pora Milosza, w jego oczach szczegdlnie pigkna pora roku
w Wilnie. Gdy chodzit drewnianymi chodnikami waskich uliczek, spodziewat
si¢ jakiego$ poteznego przetomu w swoim zyciu, jak mi opowiadal”'*. Na lata
1928-1930 przypada poczatek ksztaltowania si¢ Swiatopogladu i §wiatoodczu-
cia poetyckiego przysztego autora Trzech zim. Ozywione dyskusje w kregu
mtodych literatow, takich jak Teodor Bujnicki i Kazimierz Hataburda, czy
poznani w Akademickim Klubie Wtoczggdédw Stefan Jedrychowski i Stefan
Zagorski, a nieco pozniej takze Jerzy Zagorski i Henryk Debinski — zaowocuja
powstaniem poetyckiej grupy Zagary, ktora odegrata bardzo wazna role w roz-

10 Jak podaje Andrzej Franaszek, cytujac opracowania zrodtowe: ,,Wilenski PET kultywowat
liberalizm, tolerancje i z niechecia odnosil sig do nacjonalizmu” (A. Franasz ek, Mifosz. Biografia,
Znak, Krakow 2011, s. 94). Co ciekawe, do wspomnianej organizacji nalezeli obok Mitosza takze
Teodor Bujnicki, Antoni Golubiew, Czestaw Zgorzelski czy Stanistaw Stomma.

' Prof. Manfred Kridl (1882-1957), historyk literatury, autor syntez historycznoliterackich
poswigconych literaturze polskiej i europejskiej XIX i XX wieku.

12 Prof. Stanistaw Pigon (1885-1968), historyk literatury polskiej, wybitny znawca tworczo$ci
Adama Mickiewicza, edytor i pedagog.

B C.MitoszJ. Iwaszkiewicz, Portret podwéjny. Wykonany z listéw, wierszy, zapiskow
intymnych, wywiadow i publikacji, wybor B. Torunczyk, oprac. R. Papieski, Fundacja Zeszytow
Literackich, Warszawa 2011, s. 7.

¥4 R.Gorczynska, Milosz wilenski. Czes¢ I, ,Kwartalnik Artystyczny” 2021, nr 4, s. 75.
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woju polskiej poezji okresu dwudziestolecia migdzywojennego. Z tego tygla
mlodzienczego buntu i ,,nieba w plomieniach”, literackich pasji i poszukiwan,
wczesnej lektury pism Stanistawa Brzozowskiego'?, spoleczno-politycznych
dyskusji toczacych si¢ w okresie rewolucyjnego wrzenia i rozpoczynajacego si¢
w Europie wielkiego kryzysu ekonomicznego'®, pierwszej, szalonej zagraniczne;j
wyprawy przez Czechostowacje i Niemcy do Paryza, a takze bujnego okresu doj-
rzewania naznaczonego licznymi flirtami i romansami (,,Lata odmierzane r6ézny-
mi gatunkami kobiet przemijaty”'”) — zrodzit si¢ pierwszy tom poetycki Mitosza
Poemat o czasie zastygltym'®. Wedlug Gorezynskiej: ,,Poemat... poematem nie byt.
Byl natomiast wyborem niespetna pigtnastu wierszy, w ktorych znalazto si¢ duzo
wigcej polityki niz metafizyki. Dwudziestodwuletni autor nie szczedzit gorzkich
stow pod adresem rzadcow II RP za niesprawiedliwo$¢ spoteczna, szowinizm,
tromtadracjg, obojetnos¢ na dole prostego cztowieka i militaryzm na pokaz. Jego
gniew byt w duzej mierze stuszny, ale nie stuzyt zbyt dobrze spadkobiercy lutni
po Bekwarku. Niemniej jednak i wiersze wlasne, 1 te zebrane w antologii, tez po
latach przez niego samego skrytykowane, §wiadczyty o zasadniczej niezgodzie na
porzadek $wiata”'®. W tym tez czasie powstaly trzy wiersze, nigdzie dotad niepu-
blikowane, ktore przelezaly w prywatnym archiwum Teodora Bujnickiego ponad
dziewigcdziesiat lat, by w czerwcu 2021 roku ujrze¢ w koncu $wiatto dzien-
ne. Przyjrzymy si¢ najpierw dwom pierwszym juwenilnym poetyckim tekstom
Mitosza — zaczynajacemu si¢ od incipitu utworowi ,, Z petng swiadomosciq...”,
a nastgpnie wierszowi zatytulowanemu Rachunek znowu:

Z pelna $wiadomoscia czego pragnaé warto
Tworzg te rzeczy pigkne i znikome

Nie mogac znalez¢ innego spokoju

W trudnej epoce wielkiego przetomu.

Zardéwno stowa, teorji, zjawiska

Nawpo6t pojmujac, jednak prawidlowo
Laczytem, wiedzac ze bardziej od prawdy
Potrzebna wola kochajaca nowos¢.

A to nie znaczy, zebym mocno wierzyt

15 Jak podaje Marta Wyka, Mitosz w wieku dwudziestu lat zainteresowat si¢ pismami Brzo-
zowskiego 1 pilnie studiowat jego Legende Mtodej Polski (por. M. W y k a, Mitosz i rowiesnicy.
Domkniecie formacji, Universitas, Krakow 2013, s. 56).

16 Spotykaja si¢ najczesciej w kawiarni Rudnickiego przy ulicy Mickiewicza, dzi§ bulwarze
Gedymina. Ten i inne lokale staja si¢ arena ich zazartych dysput o poezji, ale i o polityce” (zob.
Gorczynska,dz. cyt.,s. 76).

17 Zob. C. M itos z, Opowies¢, w: tegoz, Wiersze, t. 1, Znak, Krakow 2001, s. 9.

18 Zob. te n z e, Poemat o czasie zastyglym, Koto Polonistow Uniwersytetu Wileniskiego, Wil-
no 1933.

Y Gorczynska,dz cyt,s. 81.
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W wieczne znaczenie mysli zapisanych.
Czas przyszly jedna ogarnie nas nazwa:
Niedoskonatlych i juz zapomnianych.

Wobec tak wielkiej przemiennosci dziejow
Rowne sa czyny ludzkie 1 zwierzgce

I nikt nie pyta, czy na waskich grobach,
Trawa wyro$nie, czy blaszane wience.

Mimo dazenia, trudno jest wyprzedzi¢
Epoke, albo stana¢ u jej granic.

Wigc obowiazek sprawial ze pisatem

O rzeczach ktore zwyciezy niepamigc?.

I wiersz drugi:

stowa cigzkie i meskie naprézno pisatem
barwami i rytmami naprézno kotysatem

wiem ze jestem skazany na ptomien bezmierny
jak braz tak ukochany i jak czern tak wierny

przed ottarzem obrazéw muszg leze¢ krzyzem

w zapachu cigzkim $wiata w locie §wiatet chyzym
i widzie¢ jak ekrany pala si¢ i pienia

i widziec¢ jak rubinem zachodza przestrzenie

wszystkie prawdy drapiezne tak dhugo noszone
wszystkie szczere modlitwy przed $mierci obliczem
bostwu oddam mojemu i juz chyba ciszy

nazbyt stodkiej nie przetna zgrzyty cigzkich powiek

podly jestem jezu podty jestem jezu, jezu, jezu

jak krzyk ptakow czerwonych wykwitaja nowe
kolory rdzawej bieli jak $§piewy cigciwy

ja plasam jak tancerka i podnidstszy glowe

W scenie serc poszarpanych wstrzasam ztoto grzywy?!

W utworze ,, Z petnq swiadomosciq... ” na plan pierwszy wysuwa si¢ kwe-
stia §wiadomosci poetyckiej podmiotu lirycznego odczuwajacego wewngtrzng

2 C.Mitosz, ,Zpelng swiadomosciq...” [rekopis], cyt. za: ,,Kroniki wedtug Muzeum im.
Marii Konopnickiej w Suwatkach” 2021, nr 4(29), s. 21. We wszystkich wierszach spisywanych
z rgkopiséw Mitosza wydrukowanych w formie fotokopii na famach suwalskich ,,Kronik™ zachowuj¢
oryginalna interpunkcje i ortografi¢ zgodna z pisownia autora.

2 C.Mitosz, Rachunek znowu [rekopis], cyt. za: ,, Kroniki wedtug Muzeum im. Marii Kono-
pnickiej w Suwalkach” 2021, nr 4(29), s. 23.
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powinno$¢ utrwalania w stowie ,,rzeczy pigknych i znikomych” w niepew-
nych i nietrwatych czasach ,,wielkiego przetomu” i ,,przemiennosci dziejow”.
Podmiot wiersza podkresla jednoczes$nie wagg historyczno- i teoretycznoli-
terackiego warsztatu poetyckiego, co wyrazone zostaje przez metonimiczne
okreslenia: ,,stowa, teorie, zjawiska”, ktore oddaja zapewne klimat toczacych
si¢ w wilenskich kawiarniach dyskusji o zyciu literackim migdzywojennej
Polski i Europy. Jednocze$nie mtody poeta wyraznie zaznacza, ze bardziej niz
kurczowe przywiazanie do literackiej tradycji pociaga go tropienie nowosci,
co oznaczato w praktyce uporczywe poszukiwanie wlasnego stylu 1 wyku-
wanie poetyckiego idiolektu. Kolejna rzecza, na ktora warto zwroci¢ uwage,
analizujac wiersz ,, Z pelnq swiadomosciq...”, jest — nomen omen — dotkliwa
swiadomos$¢, czy raczej przeczucie nadciagajacej kleski, fatalistyczne prze-
konanie podmiotu lirycznego o daremnos$ci wszelkich podejmowanych przez
niego 1 jego przyjaciot staran, ktore zostana zniweczone przez nadchodzace
wydarzenia: ,,Czas przyszly jedna ogarnie nas nazwa / Niedoskonatych i juz
zapomnianych”. Znamienne jest, zZe piszac ten dwuwiersz, Mitosz niejako
prefiguruje p6zniejsze fatalistyczne frazy o charakterze pokoleniowym, wy-
powiedziane kilkanascie lat pozniej przez mtodszych od niego o dekade po-
etow pokolenia Kolumbéw (rocznik 1920) — Krzysztofa Kamila Baczynskiego
i Tadeusza Borowskiego: ,,Zostanie po nas ztom zelazny / i ghuchy, drwiacy
$miech pokolen™?. Fatalistyczny ton widoczny jest takze w drugim z przyto-
czonych wierszy pod tytutem Rachunek znowu. Juz sam tytut jest znamienny
— in medias res wprowadza czytelnika w klimat mlodzienczego rozrachunku
prowadzonego przez mtodego poete z samym soba. Tworczos¢ poetycka jawi
si¢ w tym oryginalnym utworze jako ofiara sktadana przez autora na otta-
rzu obrazéw, barw i rytmoéw powiazanych w jednolita strukture stowna. Co
ciekawe, w odroznieniu od pierwszego z analizowanych wierszy mamy tu
do czynienia ze sporym nasyceniem obrazowania wizyjno-katastroficznego,
ktére poeta rozwinie na szeroka skalg w bardziej dojrzatych utworach z tomu
Trzy zimy®. 1 tak klimat nadciagajacego, przeczuwanego przez ,,ja” liryczne
jakiegos$ wielkiego zagrozenia oddany zostat nade wszystko przez odniesienie
do obrazu ,,ptomienia bezmiernego” oraz sekwencj¢ hermetycznych wyrazen
metaforycznych: ,,zapach cigzki Swiata”, ,,lot Swiatet chyzy”, palace si¢ 1 pie-
nigce tajemnicze ,,ekrany” czy ,,rubinem zachodzace przestrzenie”.

22 Koncowy dwuwiersz Piesni Tadeusza Borowskiego, bgdacej fragmentem cyklu poetyckiego
tegoz autora Gdziekolwiek ziemia... — poetyckiego debiutu opublikowanego w 1942 roku podczas
okupacji hitlerowskiej (por. ,, Na wyrywki”. 100 cytatow z polskiej poezji i dramatu, ktore powinien
zna¢ takze cudzoziemiec, red. R. Cudak, W. Hajduk-Gawron, A. Madeja, Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Slaskiego, Katowice 2018, s. 367n.).

3 Zob. C. M it o sz, Trzy zimy, Zwiazek Zawodowy Literatow Polskich, Wilno—Warsza-
wa 1936.
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Uwagg zwraca ponadto jeden, wydzielony przez poetg wers, umieszczony
migdzy trzecia i czwarta (finalna) zwrotka: ,,podty jestem jezu podty jestem jezu
jezu jezu”. Ta ekspresjonistyczna i manieryczna zarazem inkantacja, $wiad-
czaca o znacznym rozedrganiu emocjonalnym autora wiersza (przypomnijmy:
osiemnastoletniego, moze dziewigtnastoletniego w chwili pisania tego tekstu),
przywodzi na mysl fragment debiutanckiej Kompozycji, wiersza opublikowa-
nego przez Mitosza w 1930 roku na tamach ,,Alma Mater Vilnensis™:

dzwony dzwony wybuchty
pons christi pons christi
pons pons christi

rozdarly si¢ kurtyny z trzaskiem
patrzcie — jesteSmy w teatrze*

Sytuacja liryczna Kompozycji osadzona zostata najprawdopodobniej we
wnetrzu wilenskiego barokowego kosciota Swietych Apostotow Piotra i Pawta
na Antokolu. Jest to utwor o mlodzienczym kryzysie wiary, za§ zacytowany
fragment przetamuje niejako przestrzen wiersza, oddzielajac strefg sacrum od
strefy profanum (ta pierwsza jest usytuowana wewnatrz $wiatyni, ta druga — na
deskach teatru, ktory symbolizuje zycie w jego réznych, takze tych grzesz-
nych, nieuporzadkowanych przejawach). W badanym przez nas nieznanym
wczesniej wierszu Mitosza mamy do czynienia z podobnym zabiegiem, z tym,
ze zamiast epatowac czytelnika problemem ,,nieba w ptomieniach”, miody
poeta, porownujac swe zachowanie do ,,plasow tancerki na scenie”, w ironicz-
ny sposob przedstawia kryzys tworczy, postugujac si¢ sekwencja mniej lub
bardziej udanych ekwiwalentow poetyckich:

jak krzyk ptakow czerwonych wykwitaja nowe
kolory rdzawej bieli jak $piewy cigciwy

ja plasam jak tancerka i podnidslszy glowe

w scenie serc poszarpanych wstrzasam ztoto grzywy?>

Przyjrzyjmy sig teraz trzeciemu z zapowiedzianych utwordéw poetyckich,
zatytutowanemu Z dofu:

Asfalt lekko chropawy. dwa buty to skaty.
szybki jak obrot szprych przeptywa prad cienia

2 T en ze, Kompozycja, w: tenze, Wiersze, t. 1, s. 31. Wiersz ten szerzej analizuje w ksiazce
Tropienie Mitosza (por. M. B ern a ¢ k i, Tropienie Mitosza. Hermeneutyczna ,,bio-grafia” Poety,
Universitas, Krakow 2019, rozdz. ,,Mlodzienczy kryzys wiary (,,Kompozycja”)”, s. 9-15).

3 Mitosz, Rachunek znowu, dz. cyt., s. 23.
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moneta Swiatta czasem upadnie tak blisko
ze z ust poszukiwacza ztota wyrwatby sig krzyk zachwycenia.

wyzej sa zmigte shupy spodni. ich kieszenie
naciagnigte pod ci¢zarem kwadratowych pigsci.
w jednej jest brudna chustka pelna krwi i plwocin
w drugiej 30 groszy niespokojnie chrzgsci.

przybywajcie o kule. Kamizelka kryje

bronzowe punkty piersi a pod jednym z nich serce stabo bije tik-tak
aorta jak armata wyrzuca pocisk goracego ptynu

w rézowych phucach leza niteczki karminu

pier$ zaro$nigta broni motoru od ciosu.

krawat nie jest tkanina. To sie¢ zaciagnigta

w wezel. gdy glowa w matni miota¢ si¢ zaczgta
oczka zwarly sig. oto jak ryba bez glosu

glowa cierpi tapczywie ssie dym z papierosow.

magnes oczu przyciaga blizej prostokaty
zielone autobusow, romby czerwone taksowek
zygzak reklamy szybko idzie po $rednicy
potem zamknie potkole i sptywa w dot strzata.

niebo czarne nad toba jak r6za dojrzato
ale zerwaé nie mozna bo jest za wysoko

chociazby nawet lady data 3 dolary®.

Wiersz ten zdecydowanie ro6zni si¢ od dwoch utwordw przytoczonych
i omowionych wczesniej. W przeciwienstwie do nich nalezy do liryki posred-
niej. Mozna powiedzie¢, ze jest poetyckim portretem anonimowego cztowie-
ka, ktory znalazt si¢ w polu obserwacji autora wiersza. Oryginalny jest przy
tym niejako geometryczny sposob patrzenia na prezentowang osobg?’ — blizej
nieokre$lonego mezczyzng, zapewne bezrobotnego proletariusza. Obserwa-
tor, opisujacy t¢ postac, przyjmuje tak zwana zabia perspektywe, postugujac
si¢ metoda oddolnego spojrzenia, o czym informuje tytut utworu. Patrzenie
,»Z dotu” (a nie ,,z gory”!) ma przy tym ukryta wymoweg moralna, sygnali-
zuje niejako probe utozsamienia si¢ autora z bohaterem wiersza, przyjgcie
wobec niego postawy empatycznej. Taki sposob spogladania na kogo$ czy
na co$, znany prekursorom malarstwa nowoczesnego Gustavowi Klimtowi

% C.Mitosz, Zdotu [rekopis], cyt. za: ,,Kroniki wedtug Muzeum im. Marii Konopnickiej
w Suwatkach” 2021, nr 4(29), s. 22.

?7 Szerzej na temat geometryzacji przestrzeni w poezji zagarystow zob. M. Zal e sk i, Przygoda
drugiej awangardy, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 2000.
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czy Henriemu Toulouse-Lautrecowi, sprawia, ze obserwowany podmiot (lub
przedmiot) staje si¢ niejako wigkszy, a tym samym godny uwagi. Kim zatem
jest Ow obserwowany przez poetg nieznajomy? Trudno jednoznacznie okreslic.
Z tresci wiersza wywnioskowa¢ mozna, ze najprawdopodobniej jest robotni-
kiem, ktory zostat wyrzucony na bruk i nie wie, co ma ze soba zrobi¢. By¢
moze jest przedstawicielem lumpenproletariatu, z tajemnicza, kto wie, czy nie
kryminalna, przesztoscia. Sporo przemawia za tym, ze to cztowiek z margine-
su spolecznego, opuszczony i schorowany (najpewniej na gruzlicg — czyzby
nabawit sig jej w wigzieniu?). Z opisu wynika, ze mgzczyzna jest pozbawiony
nadziei, przygngbiony i osaczony, o czym §wiadczy¢ moze ekspresjonistyczny
opis krawata porownanego przez poet¢ do petli oplatajacej szyjg protagonisty
wiersza (,,sie¢ zaciagnigta w wezel”). Czlowiek ten najwyrazniej przymiera
glodem, a jego codziennym ,,pozywieniem” sg tanie papierosy, ktorych palenie
wyznacza mu, obok obserwowania wydarzen rozgrywajacych si¢ na ulicy,
rytm dnia i nocy. Dopelieniem takiego oddolnego, wertykalnego sposobu
patrzenia na owego nieszczgsnika jest finalny, metaforyczny obraz ,,czarnego
nieba, ktére dojrzewa r6za”. Kwiat ten symbolizuje warto$¢ nieodstepna dla
bohatera wiersza skazanego na skromne finansowe datki przechodniow, czego
wymownym przyktadem sa trzy dolary rzucone przez zamozna lady.

Wiersz Z dotu okres$li¢ mozna jako utwér zaangazowany ideowo, wyraz
spotecznych, zdecydowanie lewicowych fascynacji mtodego Mitosza. Jest
to utwor wyrastajacy z klimatu pokoleniowych dyskusji §wiatopogladowych
przysztych zagarystow, krytycznie nastawionych do prawicowych rzadow 11
Rzeczpospolitej, ale tez wynik obserwacji poczatkujacego literata, a zarazem
mtodego 1 gniewnego przedstawiciela wstepujacej generacji, ktoremu nie
bylo przeciez obce doswiadczenie ludzkiej nedzy widocznej gotym okiem
w Wilnie. Przed wojna Wilno byto jednym z najbiedniejszych polskich miast
borykajacych si¢ ze skutkami gospodarczego i politycznego kryzysu poczatku
lat trzydziestych dwudziestego wieku?®.

Podsumujmy dotychczasowe rozwazania. Analiza trzech niepublikowa-
nych wczesniej juwenilnych wierszy Mitosza nie przynosi zaskakujacych
odkry¢. Mozna powiedzie¢, ze zarowno swoja forma, jak i wymowa ideowa
utwory te wpisuja si¢ w tonacj¢ mlodzienczej poezji autora Poematu o cza-
sie zastyglym. Podobnie jak wiersze z tego tomu czy utwory rozproszone,
drukowane na famach przedwojennych periodykéw, napisane na poczatku
lat trzydziestych, pokazuja Mitosza jako czlowieka wrazliwego na spoleczna
krzywdg, ale zarazem tez indywidualistg, poszukujacego wtasnej linii rozwoju,
oryginalnej poetyckiej dykcji. Wystepujace w dwoch pierwszych tekstach wat-

2 Szerzej na ten temat zob. C. M it o s z, Wyprawa w dwudziestolecie, Wydawnictwo Litera-
ckie, Krakow 2000.
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ki fatalizmu dziejowego ciazacego nad pokoleniem, do ktérego nalezal poeta,
z duzo wigksza intensywnos$cia pojawiaja si¢ w innych wierszach z tego okre-
su. Na przyktad w Domu mitodziencow (,,Czy przeminie ziemia? Czy przeminie
olbrzymi nieboskton? Nie. Przeminaé trzeba nam”*’) czy opublikowanym na
tamach ,,Zagaréw” gniewnym manifeécie wstepujacej generacji pod tytutem
Wam (,,A my juz upadamy. I jeszcze od wschodu / Obracamy swe oczy. Ale
przecie ziemia / Zaspokoi¢ naszego nie potrafi glodu / Z przeklgtego bowiem
jestesmy pokolenia™?). Osiagaja za$ kulminacj¢ w wierszu Na smierc¢ mtodego
mezczyzny z debiutanckiego tomu Poemat o czasie zastyglym, ktdremu patro-
nuje rosyjski poeta skandalista Sergiusz Jesienin:

Majac dwadziescia lat i lezac w ciemnos$ci poznej
Leniwi od snu o gwiazdach i siana §wiezego stogach
Wpadamy czasem w wir i nagle ogarnia nas trwoga
I szybko bi¢ zaczynaja tgtnice splecione na moézgu.

Widzimy wtedy nasz koniec. O §wicie $§nieg poranny
Naptywa pod senne okna, szczelnie czyms czarnym zakryte —
Gromnice pala si¢ mdto. Kto$ z ksiagzki modlitwy czyta —

A my chrapiemy, rzezimy, dtugo i cigzko konamy?'.

Z kolei ton antykapitalistyczny, ktory pojawia si¢ w wierszu Z dotu, bgda-
Cy wyrazem empatycznego utozsamienia si¢ z losem anonimowego lumpen-
proletariusza, przenika niemal wszystkie utwory wlaczone przez Mitosza do
tomu Poemat o czasie zastyglym*. Zbior ten, podobnie jak Antologia poezji
spotecznej, wydana we wspolpracy ze Zbigniewem Folejewskim, czy mlo-
dziencza publicystyka Mitosza z wczesnego okresu jego tworczosci®?, nosi

2 C.Mitosz, Dom mlodziencow, w: tenze, Wiersze, t. 1, s. 25.

3 Tenze, Wam, w: tenze, Wiersze, t. 1,s. 37.

' T en ze, Na Smieré mlodego mezezyzny, w: tenze, Wiersze, t. 1, s. 26.

32 Zob. tenze, Poemat o czasie zastyglym, Koto Polonistow Stuchaczy Uniwersytetu Stefana
Batorego, Wilno 1933.

33 Zob. Antologja poezji spotecznej 1924-1933 [za Komitet Wydawniczy Czestaw Milosz, Zbi-
gniew Folejewski], Koto Polonistéw Stuchaczy Uniwersytetu Stefana Batorego, Wilno 1933. Naj-
bardziej radykalnym przyktadem publicystyki zaangazowanej $wiatopogladowo jest artykul pod
tytutem Bulion z gwoZdzi opublikowany w grudniu 1931 roku na tamach ,,Zagaréw”, w ktérym
Mitosz w swym radykalizmie zbliza sie do teorii Zdanowa, teoretyka sowieckiego socrealizmu. Oto
probka mlodzienczego stylu przyszlego noblisty: ,,Sztuka jest narzedziem w walce spoleczenstw
o wygodniejsze formy bytu. Jej rola polega na organizowaniu psychiki. [...] Producent dobr ar-
tystycznych musi mie¢ jasny i wyrazny cel. Tym celem powinno by¢ urobienie takiego
typucztowieka,jaki ze wzgledow spotecznych jest wnajblizszej
przyszltos§ci potrzebny. A wige artysta kieruje hodowla ludzi” (cyt. za: C. Mitos z,
Bulion z gwozdzi, w: tenze, Przygody miodego umystu. Publicystyka i proza 1931-1939, red.
A. Stawiarska, A. Fiut, Znak, Krakow 2003, s. 32n.).
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znamiona frenezji rewolucyjnej i odzwierciedla mlodziencze, mocno lewi-
cujace, choc jeszcze nie marksistowskie zainteresowania dwudziestoletniego
poety formutowane expressis verbis migdzy innymi pod wptywem przyjazni
ze starszym kolega z domu studenckiego, Litwinem Pranasem Anceviciusem
(Franciszkiem Ancewiczem). Jak pisze Gorcezynska, byt ,,rewolucyjnym so-
cjalista, wspotlokatorem i partnerem w dyskusjach™.

W utworach pisanych przez mtodego Milosza przyktadow rewolucyjnej
tonacji, przypominajacych agitacyjne wiersze Wtadystawa Broniewskiego czy
Wilodzimierza Majakowskiego, jest sporo. Najwigksze ich nasycenie wystg-
puje w wierszu Przeciwko nim, napisanym — jak informowal w motcie do
tego utworu sam autor —,,z powodu procesu Blachowskiego, zabojcy Gastona
Koehler-Badin™*. Wiersz ten, bedacy oskarzeniem systemu kapitalistycznego,
odpowiadajacego wedhlug poety za ngdzg polskich robotnikdéw i upodlenie ich
rodzin, a takze przyczyniajacego si¢ do tworzenia ogromnych fortun przez
nieuczciwych wiascicieli-krwiopijcow, zaczyna si¢ niczym partyjna agitka,
skrojona wedlug wzorcéw lansowanych przez barda rewolucji leninowskiej,
Majakowskiego:

To jest ziemia ptaska i uboga

— dla podréznych z Moskwy do Berlina
kolonia francuskich kapitatow
eksploatowane tereny.

Nam ten kraj — wiencem na karabinach.
My ten kraj

pigscia

podniesiemy.

Tu jest ngdza. Tu jest krzyk glodnych mas.
Tu jest rozpacz, co $ciska gardto.

... W ciemnych dymach i w grozny czas
dniem i noca

huczat

Zyrardow?.

* Gorczynska,dz cyt,s. 76. Zob.tezV.Daujotyte,M.Kvietkauskas, Litews-
kie konteksty Czestawa Milosza, thum. J. Tabor, Pogranicze, Sejny 2014 (rozdz. ,,Na powojennych
kontynentach: wilenska emigracja i ‘Literatiiros lankai’”, s. 306-343).

35 Julian Blachowski, pracownik Zaktadéw Zyrardowskich, ktére w tamtym czasie nalezaty do
kapitatu francuskiego, zastrzelit na ulicy naczelnego dyrektora tychze Zaktadow. Jego proces toczyt
si¢ w pazdzierniku 1932 roku i zakonczyt si¢ skazaniem polskiego robotnika na pig¢ lat wigzienia
(por. M it o s z, Przygody mtodego umystu, s. 247).

3 Tenze, Przeciwko nim, w: tenze, Wiersze, t. 1, s. 14.
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Na koniec kilka uwag o formie trzech juwenilnych wierszy Milosza. Latwo
zauwazy¢, ze w kazdym z analizowanych tekstow dominuje model tradycyj-
nej poetyki, w wigkszym stopniu odwotujacy si¢ do spuscizny romantyczne;j
i neoromantycznej anizeli do postulatow awangardowych proweniencji pe-
iperowskiej. Analizowane utwory pisane sa na ogot nieregularnym wierszem
sylabicznym (jedenastozgtoskowym, dwunastozgltoskowym, trzynastozgto-
skowym czy czternastozgltoskowym), z zachowaniem $redniowki (sic!) i tra-
dycyjnych rymow (czasami do$¢ nieudolnie konstruowanych, szukanych przez
poczatkujacego poetg niejako na sit¢). Pojawiaja si¢ tez niezbyt przekonujace
proby wprowadzenia wiersza sylabotonicznego z miarg stalym rozktadem ak-
centow?’. W dwoch pierwszych tekstach dominuje styl hieratyczny, podniosty,
wzmacniany przez elementy retoryczne, dzigki ktorym mtody poeta, uprawia-
jac model liryki bezposredniej, pisanej w pierwszej osobie liczby pojedynczej,
pragnie nadac glebszy sens poruszanym w utworach kwestiom artystycznym,
spotecznym i historiozoficznym. Ponadto w wierszu Rachunek znowu poja-
wiaja si¢, co juz wczesniej zostalo dostrzezone, elementy poetyki wizyjno-
-symbolicznej, operujacej metaforycznym, peryfrastycznym obrazowaniem
charakterystycznym dla katastroficzno-eschatologicznych wierszy z tomu 7rzy
zimy (1936), po wydaniu ktérego Milosza okrzyknigto najwazniejszym poeta
wstepujacego pokolenia. W model liryki awangardowej najbardziej wpisuje si¢
wiersz Z dotu, przypominajacy formalistyczno-kubistyczne studium anonimo-
wego antybohatera, ,,produktu” systemu kapitalistycznego, wyalienowanego
lumpenproletariusza®®. W trzech analizowanych wierszach Mitosz postuguje
si¢ nietypowa dla 6wczesnego modelu liryki popularnej pisownia z matej litery,
bez konsekwencji w stawianiu znakow przestankowych, z pojawiajacymi si¢
tu i 6wdzie przerzutniami, inwersjami czy elipsami. Wszystkie te dostrzezone
1 opisane w sposob ogdlny elementy poetyki §wiadcza o mozolnym procesie
poszukiwania 1 wypracowywania przez Milosza wilasnej, oryginalnej formy
wypowiedzi poetyckiej. Konczac, pozostaje do wyjasnienia jeszcze jedna,
intrygujaca niewatpliwie kwestia: dlaczego trzy omawiane w tym artykule
wiersze ujrzaty Swiatlo dzienne tak p6zno? Innymi stowy, jak doszto do tego,
ze utwory te ,,utknely” na lat kilkadziesiat w prywatnym archiwum Teodora

37 Notabene, jak zauwazyt wiele lat pozniej Stanistaw Balbus, Mitosz si¢gat po niemal wszyst-
kie mozliwe typy wiersza znane polskiej literaturze (zob. S. Balb us, ,, Pierwszy ruch jest spie-
wanie” (O wierszu Mitosza — rozpoznanie wstepne), w: Poznawanie Mitosza, red. J. Kwiatkowski,
Wydawnictwo Literackie, Krakow 1985).

3% Wiersz ten nosi wyrazne pigtno stylu Czechowiczowskiego z wezesnej fazy tworczosci au-
tora tomu Dzien jak co dzien (zob. J. Czechowicz, Dzien jak co dzien, f. hoesick, Warszawa
1930). Milosz znat na pewno tworczos¢ Jozefa Czechowicza, jednego z filarow Drugiej Awangardy
i cztonka lubelskiej grupy poetyckiej Reflektory. Od roku 1934 datuje sig przyjazn obu poetow, ktora
trwata nieprzerwanie az do tragicznej $mierci Czechowicza w pierwszych dniach wrze$nia 1939
roku, kiedy zginat podczas niemieckiego nalotu na Lublin.
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Bujnickiego? Czy byta to $wiadoma decyzja starszego kolegi i mentora, aby
te mtodziencze wiersze Milosza ,,odstawi¢” i nie publikowaé¢ ze wzgledu na
ich niedoskonato$¢? A moze wynikalo to z jego redaktorskiego przeoczenia
lub zapomnienia? By¢ moze sprawg rozstrzygngli migdzy soba obydwaj za-
garysci, Teodor Bujnicki i Mitosz? Kto wie... Prawdziwej przyczyny tego ,,za-
niechania” zapewne juz nigdy nie poznamy. Pozostaje cieszy¢ sig z faktu, ze
trzy dawno temu napisane wiersze, bedace swiadectwem chmurnej i dumne;j
mtodosci wilenskiego poety, ktory marzyt o stawie i t¢ stawg poetycka zdobyt
po wielu latach cigzkiej pracy, odnalazty si¢ ku radosci badaczy 1 mitos§nikow
jego tworczosci. Dobrze sig stato, ze dzigki zyczliwosci Tadeusza Bujnickiego,
Czyzewskiego 1 Faltynowicza teksty te nieoczekiwanie zbtadzity pod poloni-
styczne strzechy.
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FILOZOFIA SZTUCZNEJ INTELIGENCIJI

Ksiazka pod tytutem Sztuczna inteli-
gencja. Jej natura i przysztos¢' autorstwa
Margaret A. Boden — opublikowana pier-
wotnie w Oxford University Press — dobrze
wpisuje si¢ w utrzymujace si¢ od kilku de-
kad zainteresowanie ta problematyka?.

Autorka monografii, o czym dowia-
dujemy si¢ migdzy innymi z informacji na
oktadce, jest profesorem nauk kognityw-
nych na Wydziale Informatyki Uniwersy-
tetu w Sussex w Wielkiej Brytanii.

Polski, porzadny przektad — wydany
w serii wydawniczej ,,Krotkie Wprowa-
dzenie” — zostal wykonany przez adiunk-
ta Tomasza Sieczkowskiego, pracownika
Wydziatu Filozoficzno-Historycznego Uni-
wersytetu £.odzkiego. O naukowa redakcje
zadbat Piotr Fulmanski, adiunkt na tamtej-
szym Wydziale Matematyki i Informatyki.
Odredakcyjne przypisy objasniaja rzetel-
nie trudne fragmenty monografii.

W rozdziale pierwszym, ,,Czym jest
sztuczna inteligencja?” (zob. s. 13-32),
Boden wprowadza w tytutowa problema-
tyke. Zdaniem autorki sztuczna inteligen-
cja (ang. artificial intelligence, Al), wyko-
rzystuje rézne techniki, ktorych celem jest

! Margaret A. B o d e n, Sztuczna inteligen-
cja. Jej natura i przysztos¢, ttam. T. Sieczkow-
ski, red. P. Fulmanski, Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Lodzkiego, £.6dZ 2020, ss. 208.

2 Zob. Institute for Ethics in AI, www.
oxford-aiethics.ox.ac.uk.

to, aby komputer wykonywat takie same
czynnosci (rozumowanie i temu podobne),
jak umyst ludzki. Al ma dwa cele gldwne:
(1) technologiczny (praktyczny), ktadacy
akcent na uzyteczno$¢ komputerow i (2)
naukowy (teoretyczny), polegajacy na za-
stosowaniu poje¢ 1 modeli w taki sposéb,
zeby za pomoca Al mozna bylo odpowie-
dzie¢ na pytania dotyczace organizmow
zywych (miedzy innymi wykorzystywany
przez biologéw model ,,sztucznego zycia”,
ang. A-life), a szczeg6lnie odnoszace si¢
do ludzi (zob. s. 13-15). To drugie zadanie
jest mniej techniczne, a bardziej antropo-
logiczne. Przy uzyciu komputerow — ze
wzgledu na wystgpowanie analogii mig-
dzy systemami informatycznymi a organi-
zmami — mozna bowiem lepiej zrozumie¢
na przyktad ludzkie umysly, ich nature,
strukture, funkcje czy metody dzialania.
Fundamentalnym pytaniem pozostaje, ja-
kie sa podobienstwa i réznice migdzy in-
teligencja naturalna a sztuczna?

Al jest zwiazana nie tyle z maszyna
fizyczna (komputerem), ile z jako$ zdefi-
niowana maszyna wirtualna, bedaca sy-
mulacja analizowanego systemu. Maszy-
na wirtualna ma wykonywac¢ procesy do-
ktadnie w taki sposob, jak to si¢ dokonuje
w oryginalnym systemie fizycznym. Skta-
da si¢ ona ze wzorcéw dziatania — prze-
twarzania informacji (zob. s. 15-17).

Wyréznia si¢ pig¢ gtownych typow
Al: (1) klasyczna (symboliczna) Al (ang.
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good old-fashioned Al, GOFAI). GOFAI
zapoczatkowat Alan Turing, wykazujac, ze
wszystkie mozliwe obliczenia moga by¢
zrealizowane przez system matematycz-
ny, wspotczesnie okreslany jako uniwer-
salna maszyna Turinga. Przekonanie co do
mozliwosci uzyskania Al wsparli neurolog
i psychiatra Warren McCulloch oraz mate-
matyk Walter Pitts, faczac podejscie Turin-
ga z teorig synaps nerwowych autorstwa
Charlesa Sherringtona i rachunkiem zdan
Bertranda Russella. Arthur Samuel z kolei
napisal program grajacy w szachy, ktory
sam nauczyl si¢ wygrywacé z jego tworca.
Natomiast Maszyna Teorii Logicznej (ang.
logic theory machine), bedaca w stanie
udowadnia¢ twierdzenia logiczne (Allen
Newell, Herbert Simon), zostata prze-
$cignigta przez Maszyng Rozstrzygajaca
Problemy (ang. general problem solver —
Newell, John Shaw, Simon). Kolejnymi ty-
pami Al sa: (2) sztuczne sieci neuronowe
(koneksjonizm), (3) automaty komorkowe,
(4) programowanie ewolucyjne i (5) sys-
temy dynamiczne (zob. s. 18-32). Te typy
Al autorka scharakteryzowata doktadniej
w dalszej czeg$ci swojej monografii.
Rozdziat drugi, ,,Ogodlna inteligencja
jako Swiety Graal” (zob. s. 33-69), doty-
czy szansy utworzenia sztucznej inteli-
gencji ogolnego przeznaczenia, czyli tak
zwanej ogdlnej sztucznej inteligencji (ang.
artificial general intelligence, AGI). Gdyby
udato si¢ uzyska¢ AGI, to komputery byty-
by w stanie funkcjonowac nie tyle na mocy
konkretnego,szczego6towe go opro-
gramowania dedykowanego do realizacji
szczegotowego celu, ile na podsta-
wie mozliwo$ci percypowania, uzywania
jezyka, rozumowania, kreatywnosci i tym
podobnych w zastosowaniu do szerokie-
g0, 0 g 0 1 ne g o spektrum problemow.
Problemy maja by¢ obliczalne efektyw-
nie, czyli im mniej jest obliczen, tym le-
piej. Umozliwiaja to nastgpujace metody
(strategie): (1) wyszukiwanie heurystycz-
ne (akcent pada na takie zdefiniowanie

programu, aby byt on ukierunkowany na
konkretne aspekty przestrzeni przeszuki-
wania), (2) planowanie (na odpowiednim
poziomie abstrakcji moze ono skutkowac
przycigciem — zredukowaniem drzewa re-
prezentujacego elementy sprawdzone oraz
te Wymagajqce sprawdzenia), (3) uprasz-
czanie matematyczne (migdzy 1nnym1
milczaco uznawane jest zatozenie zanie-
dbujace rolg emocji w ludzkim dziataniu)
i (4) reprezentacja wiedzy w okreslonym
jezyku programowania.

Reprezentacja wiedzy stosuje zbior re-
gut JESLI-TO: JESLI dany Warunek jest
spetniony, TO podejmij to Dziatanie.

Reprezentacja wiedzy moze dotyczy¢
indywidualnych terminéw (pojec), a nie
catych dziedzin wiedzy. Zdefiniowana
hierarchiczna struktura (baza) danych to
tak zwana r a m a. Problem ramy polega
na tym, ze programy Al nie maja ludzkiej
zdolnosci do uchwycenia, rozumienia
istotno$ci,czyli tego, co jest waz-
ne w konkretnej sytuacji. Problemu ramy
mozna by unikna¢, gdyby byly znane
wszelkie mozliwe konsekwencje
kazdego mozliwego dziatania.

Reprezentacja wiedzy wymaga zdefi-
niowania stereotypowych sekwencji dzia-
tan (na przyktad okreslenie, co nalezy do
»procedury” uktadania dziecka do snu).

W reprezentacji wiedzy akcentuje sig
tak zwanesieci semantyczne-—
terminy (pojecia) pozostaja w relacjach se-
mantycznych, na przyktad synonimiczno-
$ci, antonimicznoéci, podporzadkowania.
Programy przeszukujace sie¢ internetowa
— silniki wyszukiwania — generalnie ujmu-
jac, programy NLP (ang. natural language
processing) moga znajdowac zwiazki mig-
dzy stowami czy tekstami, jednakze brak
imrozumieniatego, co przeszukuja.
Sieci semantyczne wiaza si¢ rowniez z po-
znaniem rozproszonym, czyli niezhierar-
chizowanym (holizm semantyczny).

Reprezentacja wiedzy — czy szerzej uj-
mujac, AGI na poziomie cztowieka — musi
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uwzglednia¢ takze uczenie maszynowe
(ang. machine learning). Wyrdznia si¢ ucze-
nie: (1) nadzorowane, (2) nienadzorowane
i (3) przez wzmocnienie. W uczeniu
nadzorowanym programista szkoli
system przez zdefiniowanie — dla ustalo-
nych danych wyj$ciowych — zbioru ocze-
kiwanych rezultatow. System uczacy si¢
formutuje hipotezy dotyczace stosownych
wilasnosci i odpowiednio — w zaleznosci od
szczegdtowej informacji zwrotnej o biedach
— koryguje hipoteze wyjsciowa. W ucze
niunie nadzorowanymuzytkow-
nik nie okresla oczekiwanych rezultatow
i nie otrzymuje komunikatéw o biedach.
Przyjmowana jest za$ reguta, ze wtasnosci
wspolwystepujace beda wspotwystepowaty
rowniez w przysztosci. Natomiast u c z e-
nie przez wzmocnienie wyko-
rzystuje schemat nagrod (za sukces) 1 kar
(za porazke): system —na podstawie komu-
nikatow zwrotnych — jest informowany, ze
jego dana reakcja byta poprawna lub niepo-
prawna. Wyniki sg aktualizowane po poje-
dynczej decyzji lub sekwencji decyzji.

W rozdziale trzecim, ,,Jezyk, kre-
atywnos¢, emocje” (zob. s. 71-91), zosta-
ta zaakcentowana rola NLP w ttumaczeniu
maszynowym i trudnosci zwiazane z anali-
zami, zar6wno syntaktyczna, jak i seman-
tyczna. Niuanse struktury wypowiedzi po-
woduja zmiang sensu i referencji. Oprocz
tego w uzyciu jezyka wazny jest rowniez
aspekt pragmatyczny: adekwatno$¢ (rele-
wancja) uzycia wyrazenia w danej sytuacji
1 kontekst uzycia. Kontekst jest tworzony
migdzy innymi przez (1) wyrazy blisko-
znaczne, (2) synonimy, (3) antonimy, (4)
wyrazy, ktérych zbiory (zakresy) sa w re-
lacji zawierania si¢ w jakies$ klasie, a takze
(5) wyrazy, ktorych desygnaty sa w relacji
nalezenia do jakiej$ klasy. Kontekstualne
sa dla siebie rowniez (6) wyrazy, ktorych
desygnaty sa w relacji czgs¢—catosé. Cze-
stos¢ wspotwystepowania stow jest wazna
przy wyszukiwaniu (eksplorowaniu) infor-
macji.

Pojecia zwiazane z Al sa uzyteczne
w wyjasnianiu i porzadkowaniu (typologi-
zowaniu) ludzkiej kreatywnosci. Wyrdznia
si¢: (1) kreatywnos¢ kombinacyjna
— polegajaca na tym, Zze z n a n e idee sa
taczone w dotychczas nieznane sposo-
by, (2) kreatywno$¢ eksploracyjna
— bazujaca na kulturowo znany c h spo-
sobach (stylach, regutach) myslenia i ich
nieduzy chzmianach, (3) kreatywnos¢
transformacyjna— dopuszczajaca
du z e zmiany regut w celu uzyskania ra-
dykalnej nowosci.

DodowartosciowaniaemocjiwAlprzy-
czynili si¢ Marvin Minsky i Aaron Slo-
man, ktorzy postulowali, aby traktowac
umyst jako cato$¢ (intelekt-racjonalnosc,
wola-decyzja, emocje).

Rozdzial czwarty, zatytutowany ,,Sztu-
czne sieci neuronowe” (zob. s. 93-116),
scharakteryzowat je jako uktady ztozone
z licznych, wzajemnie potaczonych jed-
nostek (elementow) przetwarzajacych.
Kazda z nich wykonuje tylko jeden rodzaj
obliczen. Jedna ze sztucznych sieci neuro-
nowych jestprzetwarzanie ro w-
nolegte rozproszone(ang.
parallel distributed processing, PDP). Za-
leta PDP jest: (1) umiejgtnos¢ uczenia sig
wzorcoOw i zwiazkow miedzy wzorcami za
posrednictwemprzyktadow, a nie
przezbezpo$rednie programowanie,
(2) tolerancyjno$¢ wzgledem nieprecy-
zyjnych informacji, (3) mozliwo$¢ rozpo-
znawania niekompletnych lub czg¢§ciowo
uszkodzonych wzorcow, (4) odpornosé na
zniszczenia. Jezeli uszkodzenia sa coraz
wigksze, to dzialanie PDP pogarsza si¢
stopniowo (zob. s. 93-101).

System — w tak zwanym uczeniu gle-
bokim (ang. deep learning) — przyswaja
sobiestrukture gteboka, anie
tylkowzorce powierzchowne
wystepujace w jakiej§ dziedzinie (zob.
s. 102-116). Ta problematyka taczy si¢ z —
dyskutowanymi w filozofii jgzyka i nauki
— esencjalizmem, teorig rodzajow natu-



296

Omowienia i recenzje

ralnych wraz z teorig terminéw natural-
no-rodzajowych, a takze z teoria definicji
ostensywnych i realnych (istotowych) oraz
problemem tak zwanej ramy.

Wrozdziale piatym,,,Robotyisztuczne
zycie” (zob. s. 117-134), autorka podkresla,
zeroboty klasyczne zAlpotrafity nasla-
dowa¢swiadome dziataniaczlo-
wieka. Nie byly jednak w stanie reagowac
natychmiast na zmiany w otoczeniu. Na-
tomiast roboty wspolczesne — tak zwane
roboty usytuowan e— sg oparte na
reakcjina sytuac]jg, nazacho-
waniu adaptacyjnym. Zdolno$¢ do odru-
chow sensomotorycznych jest zasadniczo
zapewniona dzigki anatomii robota (jego
czujnikom i potaczeniom sensomotorycz-
nym), a nie jego oprogramowaniu.

Roboty — zwane tez automatami ko-
morkowymi — sa systemami poszczegol-
nych jednostek, z ktorych kazda przybiera
jeden ze skonczonej ilosci stanow odpo-
wiednio do prostych regut zaleznych od
biezacego stanu sasiadujacych jednostek
sktadajacych si¢ na automat (tworca auto-
matow komorkowych byt John von Neu-
mann).

Roboty, w ktorych implementowane
jest programowanie ewolucyjne (mozemy
to przesledzi¢ w pracach na przyktad Nor-
berta Wienera), moga si¢ zmienia¢ (rewi-
dowac¢ i korygowac) dzigki algorytmom
genetycznym inspirowanym przez biolo-
gi¢ ewolucyjna.

Rozdziat szosty, pod tytutem ,,Ale czy
to naprawdg jest inteligencja?”’ (zob. s. 135-
-160), zawiera fundamentalne pytania na
temat Al: Czy przyszte systemy AGI beda
dysponowaly prawdziwa $wiadomoscia,
inteligencja, rozumieniem i kreatywno-
scig? Czy beda one posiadaty status mo-
ralny i mozliwo$¢ wolnego wyboru? Pro-
bowano udzieli¢ na nie odpowiedzi (na
przyktad test Turinga czy myslowy ekspe-
ryment Johna Searle’a o tak zwanym chin-
skim pokoju obrosty dyskusjami), lecz nie
dostarczyty one bezspornych stanowisk.

W ostatnim rozdziale (siddmym),
,,0s0bliwos¢” (zob. s. 161-183), zasygna-
lizowano dylematy moralne zwiazane ze
sztuczng inteligencja. Rozwoj technologicz-
ny Al zast¢pujacej ludzi moze zwigkszy¢
bezrobocie, ale tez skutkowaé pojawieniem
sig nowych zawodow i miejsc pracy. Wat-
pliwosci etyczne budzi réwniez konstru-
owanie robotéw erotycznych (sztucznych
partnerow seksualnych) czy robotow do
opieki nad ludZmi niepelnosprawnymi.
Czy sztuczna empatia jest moralnie dobra
iakceptowalna? Czy budowanie i uzywanie
takich robotow jest etycznie uzasadnione?
Podobny dylemat dotyczy robotéw mili-
tarnych, skonstruowanych do likwidacji
celow wskazanych przez obstugujacy je
personel, a nawet wybranych samodzielnie
przez robota. Poszukiwane sa kodeksy po-
stegpowania dla robotow, majace rozwinaé
kompetencje moralne” Al. Przyktadem
sa ,,trzy prawa robotyki” Issaca Asimova:
(1) robot nie powinien skrzywdzi¢ czto-
wieka, (2) robot musi wypetnia¢ ludzkie
polecenia, (3) robot powinien dba¢ o wta-
sne przetrwanie. W przypadku konfliktu
interesOw pierwszenstwo ma prawo pierw-
sze. Ideatem byloby utworzenie systemu
obliczeniowego zdolnego do przeprowa-
dzania rozumowan i dyskusji moralnych.

Ksiazka zostata zaopatrzona takze
w obszerna ,,Bibliografi¢” (zob. s. 185-199)
i rozbudowany ,,Indeks osobowo-rzeczo-
wy” (zob. s. 201-208).

Podsumowujac, styl pisarski autorki
monografii mogtby by¢ niekiedy precy-
zyjniejszy (na przyktad w poczatkowym
rozdziale badaczka nie wskazuje doktad-
nie, ktore typy Al sa reprezentowane
przez ktorych tworcow). Jednak nie jest
to czeste. Recenzowana ksiazka zasadni-
czo jest warto$ciowym — merytorycznym,
erudycyjnym, a jednoczesnie wywazonym
1 zwartym — wprowadzeniem w zagadnie-
nia zwigzane z jednej strony z informaty-
ka, a z drugiej — z filozofig nauki i tech-
niki, a doktadniej z filozofia (ontologia,
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semiotyka, metodologia, epistemologia
czy etyka) sztucznej inteligencji. Dyscy-
pliny te moga by¢ dla siebie nawzajem
inspiracja do badan uwzgledniajacych
nowe konteksty i wyzwania teoretyczne
oraz praktyczne.

Kontakt: Katedra Metodologii Nauk, Insty-
tut Filozofii, Wydzial Filozofii, Katolicki
Uniwersytet Lubelski Jana Pawta I,
Al. Raclawickie 14, 20-950 Lublin
E-mail: robert.kublikowski@kul.pl
ORCID: 0000-0002-5199-3941



298 Omowienia i recenzje

,Ethos” 36(2023) nr 3(143) 298-301

PROPOZYCIJE ,,ETHOSU”

Jobst Landgrebe, Barry Smith, Why Machines Will Never Rule the World: Artificial
Intelligence without Fear, Routledge, New York — London 2022, ss. 341.

Rozwoj sztucznej inteligencji (Al) jest tematem zaprzatajacym umysty na-
ukowcow z réznych dyscyplin, politykow, przedsigbiorcow 1 zwyktych ludzi,
a postawy wobec tej kwestii wahaja si¢ od bezkrytycznego entuzjazmu do
autentycznego strachu przed buntem inteligentnych robotow, ktoére moga uznac
nas, ludzi, za nizszy gatunek, podporzadkowujac nas, a ostatecznie — eliminu-
jac. Ksiazka Jobsta Landgrebe’a, naukowca i przedsigbiorcy z filozoficznym
wyksztatceniem, 1 Barry’ego Smitha, wybitnego filozofa, jest odpowiedzia na
te obawy: silna (ang. general) sztuczna inteligencja jest matematycznie — nie
za$ jedynie technicznie czy fizykalnie — niemozliwa. ,,Spokojnie. Maszyny
nigdy nie beda rzadzity s§wiatem” (s. x; thum. fragmentoéw ksiazki — A.L.K.)
— pisza autorzy ksiazki. Definiuja oni sztuczna inteligencj¢ ogoélna (AGI) jako
te, ktora prezentuje poziom wyzszy od inteligencji ludzkiej, lub co najmnie;j jej
rowny, i jest zdolna do radzenia sobie z problemami pojawiajacymi si¢ w ota-
czajacym cztowieka §wiecie w stopniu adekwatno$ci co najmniej podobnym
do tego, z jakim radzi sobie z nimi czlowiek. Nie neguja oczywiscie postepu
w budowaniu sztucznych inteligencji przeznaczonych do konkretnych zadan,
kwestionuja natomiast nieograniczony postep w symulacji dziatania cztowieka.
Argument na rzecz ich tezy, w nieco uproszczonej formie, przedstawia si¢
nastgpujaco: (1) zbudowanie AGI wymaga napisania oprogramowania, ktore
nasladowatoby ludzki system neuropoznawczy (autorzy rozwazaja i ostatecz-
nie odrzucaja alternatywne sposoby wykreowania AGI); (2) by napisa¢ takie
oprogramowanie, nalezatoby zbudowa¢ matematyczny model tego systemu,
umozliwiajacy przewidywanie jego zachowania; (3) nie jesteSmy w stanie
budowaé¢ matematycznych modeli dynamicznych systemow ztozonych, cho¢
systemy te podlegaja prawom fizyki; (4) ludzki system neuropoznawczy jest
dynamicznym systemem ztozonym, a wobec tego nie jesteSmy w stanie zbudo-
wac¢ wymaganego matematycznego modelu tego systemu i dlatego nie mozemy
napisa¢ oprogramowania, ktore nasladowatoby ludzki system neuropoznawczy.
Ergo: stworzenie AGI jest niemozliwe z powodu ograniczen ptynacych z ma-
tematyki. Pozyskiwanie pieni¢dzy na badania nad AGI zostato wigc oparte na
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falszywych obietnicach, a strach przed maszynami rzadzacymi $wiatem jest
nieuzasadniony.

W pierwszej cze$ci ksiazki Landgrebe i Smith w kolejnych rozdziatach pro-
wadza nas przez analizy ludzkiego umystu i problemu relacji migdzy umystem
a ciatem, ludzka i maszynowa inteligencja, zagadnienia natury ludzkiego jezy-
ka 1 komunikacji oraz ludzkich zachowan spotecznych i moralnych. W dwoch
rozdziatach czg$ci drugiej autorzy poddaja refleks;ji naturg systemow ztozonych
i rozmaite podejscia do ich matematycznego modelowania, wskazujac na wsob-
ne ograniczenia tego procesu. Im bardziej ztozony jest system, tym mniejsze sa
szanse na jego adekwatne modelowanie i tworzenie dla niego Al. Czgs¢ trzecia
poswigcona zostata mozliwosciom sztucznej inteligencji i jej ograniczeniom.
Tytuly kolejnych rozdziatow stanowia zarazem tezy, ze maszyny nie osiagna
oczekiwanego poziomu inteligencji, nie opanuja ludzkiego jezyka i nie opanuja
interakcji spotecznych w stopniu wyzszym czy cho¢by rownym temu, ktory
jest dostepny cztowiekowi. Mozliwe jest natomiast matematyczne modelowa-
nie czg¢sciowe — 1 wlasnie tam znajduje zastosowanie sztuczna inteligencja.
W dyskusjach autorzy siggaja do przyktadow z medycyny, inzynierii, ekonomii,
psychologii, odpowiadajac na obietnice 1 obawy wielu wspotczesnych mysli-
cieli, w tym wiodacych teoretykow transhumanizmu: Nicka Bostroma i Raya
Kurzweila czy Elona Muska. Rozwazania Landgrebe’a i Smitha pozostaja pod
wyraznym wptywem fenomenologii, w tym Edmunda Husserla (z okresu Do-
ciekan filozoficzych), Adolfa Reinacha i Maxa Schelera, czego autorzy bynaj-
mniej nie ukrywaja, powotujac sig na tych myslicieli, zwtaszcza w odniesieniu
do analiz natury cztowieka, jego poznania i woli, a jednocze$nie pokazujac nie-
wystarczalno$¢ rozmaitych podejs¢ filozofii analitycznej do uchwycenia natury
naszego $wiata. Autorzy deklaruja, Ze nadrze¢dna idea, ktora spaja wszystkie
czesci ksiazki, jest uznanie istnienia nieredukowalnych do siebie rzeczywisto-
$ci: fizycznej, biologicznej, spotecznej i mentalnej, oraz przyjecie realistycznej
filozofii dotyczacej $wiata dostgpnego w naszym codziennym doswiadczeniu
(por. s. 3n.). To podejécie — wraz z odwotaniem do Maxa Schelera koncepcji
inteligencji praktycznej — pozwala autorom odrézni¢ inteligencj¢ pierwotng
od obiektywizujacej (ang. objectifying) czy uprzedmiotowujacej. Ta pierw-
sza przystuguje bytom ludzkim i pozaludzkim (choéby zwierzetom) i nie jest
rezultatem uczenia sig, ale raczej umozliwia uczenie si¢ poprzez adaptacje do
nowych sytuacji oraz rozwinigcie pierwotnego zachowania kulturotworczego.
Ta druga przyshuguje ludziom i umozliwia kumulatywna ewolucj¢ kultury:
,Inteligencja obiektywizujaca pozwala homo sapiens zdystansowa¢ si¢ od
swojego srodowiska w sposob, ktory umozliwia widzenie siebie, innych ludzi
i elementdéw tego srodowiska (biologicznych i niebiologicznych) jako przed-
miotow, z ktérych kazdy ma wiasna trajektori¢ i wiasny zbior wiasciwosci
imocy kauzalnych” (s. 46). Inteligencja ta obejmuje zdolnos¢ ujmowania §wia-
ta poprzez kategorie ogolne, intencjonalno$é, rozpoznawanie przyczyn i celow,
panowanie nad konieczno$ciami biologicznymi, zdolno$¢ decydowania (czyli
wyboru i niejako ustanawiania siebie zrédtem dziatania) oraz wyobrazania
sobie i planowanie dtugoterminowe. To wszystko musiataby posiada¢ AGI,
a skoro nie da si¢ tego modelowa¢ matematycznie, to inteligencja sztucznej
inteligencji — jakkolwiek by ja rozumie¢, co autorzy starannie dyskutuja — nie
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przekroczy inteligencji ludzkiej ani nawet jej nie doréwna. Ludzki mézg nie
jest komputerem i zadna znana matematyka nie moze go catkowicie adekwatnie
opisa¢. Landgrebe i Smith ostatecznie glosza zatem wyjatkowos¢ ludzkiego
bytu. Sztuczna inteligencja nas nie zastapi. Paradoksalnie, dyskusja nad AGI
wilacza sig posrednio w dyskusj¢ nad natura cztowieka —nad tym, czy jestesmy
jedynie zwierzetami, czy tez jesteSmy ,,inaczej i wyzej”, by przywolac frazg
ukuta przez Tadeusza Stycznia, reprezentanta lubelskiej szkoty filozoficznej.
A jesli faktycznie status bytowy cztowieka sytuuje nas wyzej, to jaka jest na-
sza wlasciwa relacja do bytow pozaludzkich, jakie mamy wobec nich prawa
1 obowiagzki?

Argumentacja Landgrebe’a i Smitha odwoluje si¢ do filozofii (r6znych trady-
cji), matematyki, informatyki, jezykoznawstwa, psychologii, antropologii kul-
turowej, socjologii, fizyki i biologii. W tym sensie sa to rozwazania naprawde
interdyscyplinarne, co pokazuje natur¢ problemu sztucznej inteligencji — nie
jest to bowiem problem czysto techniczny. Owa interdyscyplinarno$¢ nie uta-
twia lektury ksiazki. Zdajac sobie z tego sprawg, autorzy wyposazyli ja w stow-
nik kluczowych poj¢¢, indeks i aneks z matematycznym ujeciem turbulencji.
Wskazuja tez fragmenty, ktore czytelnik moze bez szkody dla zrozumienia
argumentacji pomina¢. Bibliografia zawiera imponujaca liczbg pozycji i sama
moze stanowi¢ zrodto dla badaczy Al.

Ksigzka wpisuje si¢ w literature kwestionujaca nieograniczone mozliwosci
sztucznej inteligencji. Jednym z pierwszych autoréw prezentujacych takie
stanowisko byt Hubert Dreyfus, ktory w roku 1972 opublikowat ksiazke
What Computers Can 't Do: A Critique of Artificial Reason (Harper and Row,
New York-Evanston-San Francisco-London). Do listy mozna dopisa¢ Rogera
Penrosea’a Shadows of the Mind: A Search for the Missing Science of Con-
sciousness (Oxford University Press, Oxford 1994) czy Roberta J. Marksa 11,
Non-computable You: What You Do That Artificial Intelligence Never Will
(Discovery Institute, Seattle 2022). Nawet jesli Landgrebe i Smith maja racjg
— a rodzi si¢ przeciez szereg pytan, cho¢by o nowa matematyke, o mozliwosci
komputerow kwantowych czy znalezienie strategii budowania AGI innej niz sy-
mulacja ludzkiego umystu — nie mozemy spocza¢ w spokoju ducha. Jesli nawet
AGI jest niemozliwa, wciaz rozwija sig przeciez ,,zwykla” sztuczna inteligencja.
»Mimo powaznych ograniczen, ktore opisaliSmy w tej ksiazce — twierdza autorzy
— odkrycie coraz bardziej pomystowych i poteznych zastosowan waskiej woli
sztucznej inteligencji w nadchodzacych dekadach w ogromnym stopniu po-
glebi i wzmocni ,,technosfere” (s. 301), zmieniajac §wiat naszego codziennego
doswiadczenia. Wyzwaniem — jak pisza — nie jest zapobieganie zastapieniu
ludzkosci przez superinteligencje czy tworzenie ,,etycznej” Al, ale przewidy-
wanie konsekwencji pojawiania sig ,,waskiej” sztucznej inteligencji w réznych
sektorach zycia i reagowanie na te konsekwencje. Mozna zlosliwie twierdzic,
ze Al juz do pewnego stopnia rzadzi $wiatem, bo wiele naszych decyzji ste-
rowanych jest informacjami gromadzonymi przez sztuczna inteligencjeg, nasze
czynno$ci sa zaposredniczone przez urzadzenia wyposazone w Al, a sztuczna
inteligencja staje si¢ uczestnikiem naszego zycia spotecznego (na przyktad
w postaci empatycznych robotéw). Obecno$¢ Al zmienia nas samych, nasze
relacje z innymi ludZmi i nasze rozumienie $wiata. Pytania o to, gdzie, dlaczego
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i pod jakimi warunkami powinni§my wprowadzac sztuczng inteligencjg, staja
si¢ coraz bardziej istotne. Warto zatem przeczytac¢ ksiazke¢ Landgrebe’a i Smi-
tha, by z jednej strony lepiej zrozumiec, o co nalezy, a o co nie nalezy si¢ martwié
w zwiazku z rozwojem sztucznej inteligencji, a z drugiej strony, by uswiadomic
sobie, kim jestesmy i co jest stawka w rozwijaniu Al. Co wigcej, ksiazka jest zna-
komitym dowodem na to, ze bez filozofii nie udaje si¢ podjac palacych problemow
wspolczesnosci (o czym zdaja si¢ zapominaé adwokaci stawiania na ksztatcenie
praktyczne, ktore — jak twierdza — jest niezbgdne do uzyskiwania przewagi na

rynku pracy).

ALK
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Mirostawa CHUDA

OCZEKIWANIE

Rozwazania o sztucznej inteligencji (SI) w sposob nieunikniony kieruja mysl ku
przysztosci. Zardwno w prognozowaniu naukowym, w debacie publicznej, jak i w §wia-
domosci uzytkownikow urzadzen wykorzystujacych SI obecna jest troska o konsekwen-
cje postepu w tej dziedzinie. Z jednej strony wyrazane sg obawy przed niekorzystnym
wplywem wysoko rozwinigtych technologii tego rodzaju na cztowieka i mozliwosciami
zgubnego dla ludzi ich zastosowania, przed radykalnym przeobrazeniem znanego $wiata
czy nawet podporzadkowaniem ludzkoéci tworom techniki, z drugiej za§ — nadzieje, czy
to na tatwiejsze funkcjonowanie w zyciu codziennym i zawodowym, czy na przyktad
na wigksza skuteczno$¢ dziatan w zakresie ochrony zdrowia. Troska owa ma racjonalne
podstawy, obawy niekiedy jednak wynikaja z przesadéw, lgku przed tym, co nieznane
i niezrozumiale, jawiace si¢ jako ,,wiedza tajemna”, a nadzieje z przesadnej ekscyta-
cji osiagnigciami cywilizacyjnymi. U podstaw jednych i drugich lezy za$ wlasciwa
cztowiekowi tendencja do skupiania uwagi na przysztosci, zakorzeniona w kondycji
cztowieka, w jego istnieniu w czasie. Pewnym bardzo subiektywnym aspektom owego
»wychylenia ku przysztosci”, zwiazanym z doswiadczeniem przygodnosci ludzkiego
bytu i nieprzewidywalno$ci wlasnego losu, poswigcimy trochg¢ uwagi na marginesie
zawartych w tym tomie rozwazan.

Swiety Augustyn, ktory w Wyznaniach wyrazat przypuszczenie, ze czas jest ,,rozcia-
gloscig samego umystu™!, uwazal, ze przysztosc¢ jako ,,dziedzina czasu” istnieje jedy-
nie w duszy, jest pewnym stanem §wiadomosci: ,, Wlasciwie nie nalezaloby méwic, ze
istnieja trzy dziedziny czasu — przesztosc, terazniejszosc¢ 1 przysztosé. Moze Scislejsze
byloby takie ujgcie, ze istnieja nastgpujace trzy dziedziny czasu: terazniejszo$¢ rzeczy
minionych, terazniejszo$¢ rzeczy obecnych, terazniejszos¢ rzeczy przysztych. [...]
Terazniejszo$cia rzeczy przesztych jest pamigc¢, terazniejszoscia rzeczy doczesnych
jest dostrzeganie, terazniejszo$cia rzeczy przysziych — oczekiwanie™.

Abstrahujac od kontekstu — biskupa z Hippony koncepcji czasu — nalezy przy-
znaé, ze kategoria oczekiwania dobrze charakteryzuje wspomniang wyzej tendencje.
Bez owego oczekiwania nie sposob funkcjonowac, towarzyszy ono cztowiekowi na
kazdym etapie jego egzystencji. Dzieci oczekuja osiagnigcia dorostosci, wyzwolenia
z ograniczen narzucanych im przez opiekundw, ludzie mtodzi spodziewaja si¢ urze-
czywistnienia swoich plandw i pragnien, starzy zas, gdy zycie zweryfikuje juz ich
dazenia i aspiracje, oczekuja chocby chwilowego ztagodzenia bolu, stonecznej pogody

""Augustyn, Wyznania, ks. XI, 26, ttum. Z. Kubiak, Instytut Wydawniczy Pax, Warsza-
wa 1982, s. 237.
2 Tamze, ks. XI, 20, s. 232.
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czy po prostu nastgpnego positku. Staroséci, ktora Ryszard Przybylski nazwat ,,cela
$mierci”™, nieuchronnie towarzyszy tez oczekiwanie kresu.

Wybieganie mysla poza chwilg obecna poprzez wyobrazanie sobie tego, co moze
lub musi si¢ zdarzy¢, mentalne antycypowanie urzeczywistnienia pragnien czy ziszcze-
nia si¢ obaw, niekiedy jednak nadmiernie cztowieka angazuje. Permanentne koncen-
trowanie si¢ na tym, co dopiero ma nadejs$¢, skutkuje wowczas ignorowaniem chwili
obecnej. Pascal twierdzil wrecz, ze tego rodzaju zaniedbywanie terazniejszo$ci jest
zjawiskiem powszechnym, wlasciwoscia cztowieka. ,,Nie dbamy nigdy o czas obecny.
Uprzedzamy przysztosé, jako zbyt wolno nadchodzaca, jak gdyby chcac przyspieszy¢
jej bieg; albo przywotujemy przesztos$é, aby ja zatrzymaé jako zbyt skwapliwa. Tak
nierozsadni jestesmy, ze bltakamy si¢ w czasach, ktore nie sa nasze, nie myslac o jedy-
nym, ktory nam przynalezy”™.

By¢ moze lezy w naturze ludzkiej pragnienie ,,czego$ wigcej” niz to, co oferuje
terazniejszos$¢. Naturalna rzecza jest rowniez dazenie do lepszego, bardziej wartoscio-
wego zycia czy nawet do odegrania doniostej roli w §wiecie — cztowiek dojrzaty winien
jednak podejmowac dzialania zmierzajace do urzeczywistnienia tych pragnien, nawet
jesli jego zaangazowanie nie miatoby doprowadzi¢ do osiagnigcia zamierzonych re-
zultatow w pehni. A przeciez zdarza sig, ze kto$ zywi wielkie pragnienia, lecz biernie
oczekuje, iz w nieokreslonej przysztosci zostang one spetnione bez jego usilnych staran,
na skutek jakiego$ zrzadzenia losu. Do takiej postawy nawiazuje wiersz Reinera Marii
Rilkego Przypomnienie:

A ty czekasz, ty czekasz na jedno,

co twe zycie wzniesie nieskonczenie,
na wielkie, niezwykte zdarzenie,

na kamieni nagle przebudzenie,

na glebie, co u ndg twych legna’.

»1y” liryczne w utworze spodziewa si¢ przelomowego wydarzenia o randze niemal
kosmicznej, ktore w sposob zasadniczy odmieni jego zycie, nadajac mu niewyobrazalnie
wysoka rangg. Oczekujac na t¢ rewolucyjna zmiang, zwraca si¢ ku swej przesztosci
1 rozpamigtuje straty —jego wspomnienia pozwalaja przypuszczaé, ze prezentuje raczej
postawe obserwatora niz kreatora. Nagle us§wiadamia sobie, Ze owa zmiana nie nadej-
dzie, ze tylko powtarza¢ si¢ bedzie ,,Posta¢, Modlitwa i Trwoga™® minionych lat.

Na niezwykte, wielkie zdarzenie, ktdre zmieni jego Zycie, oczekuje rdwniez John
Marcher, bohater opowiadania Henry’ego Jamesa Bestia w dzungli’, inaczej jednak niz
adresat stow podmiotu lirycznego w przytoczonym fragmencie wiersza, przekonany

SR.Przybylski, Wceli Smierci, w: tenze, Basn zimowa. Esej o starosci, Wydawnictwo
Sic!, Warszawa 1998, s. 101.

“ B.Pascal, Mysli, 168 [21], thum. T. Zeleniski (Boy), Instytut Wydawniczy Pax, Warsza-
wa 1977, s. 82.

5> RM. Rilke, Przypomnienie, w: tenze, Poezje, ttum. M. Jastrun, Wydawnictwo Literackie,
Krakow 1974, s. 53.

¢ Tamze.

7 Zob. H. J am e s, Bestia w dzungli, w: tenze, Daisy Miller, thum. J. Olgdzka, Czytelnik,
Warszawa 1986, s. 189-237.
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jest on, ze bedzie to co$ strasznego, co pojawi si¢ nagle i co w niepojgty sposob moze
go zmiazdzy¢. Kieruje nim przeczucie, ze predzej czy pozniej doswiadczy swego rodza-
jukatastrofy, i przeswiadczenie to ksztaltuje jego myslenie i determinuje postgpowanie.
Wierzy, ze jego przeznaczeniem jest czekanie na owo wydarzenie, nie za$ spelnianie
si¢ w dziataniu. Wyjasnia to swojej dawnej znajomej: ,,Wie pani, to nie jest cos, co
ja musze zrobi¢, dokonac¢ na $wiecie, by si¢ wyr6zni¢ czy wzbudzi¢ podziw. [...] No,
raczej muszg na to zaczekad, spotkac si¢ z tym twarza w twarz”®. Ma $wiadomo$¢, ze
bedzie musiat poniesé konsekwencje tego spotkania, nad obawa przed nimi dominuje
jednak swego rodzaju poczucie satysfakcji z przy]qtej postawy — przeswiadczenie, ze
oczekiwanie na katastrofe w Jakls sposob czyni go wyjatkowym. Jego przyjaciotka,
May, ktéra — powodowana uczuciem — decyduje si¢ towarzyszy¢ mu w tym oczekiwa-
niu na nieznane, po pewnym czasie zdaje sobie sprawe, ze z powodu swojej obsesji,
mimo licznych zdolno$ci, osiagnat on tak niewiele, ze jego zaangazowanie w pracg
w urzedzie panstwowym, obowiazki towarzyskie i codzienne dziatania byto pozorne,
skazane na wyparcie ze $wiadomosci. Stara si¢ jednak chroni¢ go przed ta wiedza.
Z czasem Marcher zaczyna podejrzewac, ze wypatrywana bestia — jak okreslat spodzie-
wane wydarzenie —nigdy nie wyskoczy z lasu i Ze to oczekiwanie bylo istota jego losu.
Katastrofa jednak nastgpuje — bohater opowiadania ,,spoglada jej w oczy”, gdy nagle
uswiadamia sobie, ze jego zycie bylo ,,zamierzona doktadnie pustka™, ze wpatrzony
W to, co miato nadej$¢, przeoczyt szans¢ na mitos¢, ktora nadataby sens jego egzysten-
cji. A stato sig¢ tak dlatego, ze ,,czekanie samo w sobie jest pochtaniajace”!?.

Ludzka tendencja do nadmiernego koncentrowania si¢ na przysztosci niekiedy bywa
postrzegana jako ucieczka przed terazniejszoscia. Pisat wszak Pascal: ,,Zazwyczaj bo-
wiem terazniejszo$¢ nas rani. Ukrywamy ja naszym oczom, poniewaz nam jest przykra;
ajeslijest mila, zatujemy Ze si¢ nam wymyka. Staramy si¢ podeprze¢ ja przysztoscia, i sili-
my si¢ rozrzadzac rzeczami, ktore nie sa w naszej mocy, na czas, ktérego nie wiemy zgota
czy dozyjemy”!!. Terazniejszo$¢ jest trudna, ponlewaz reagowanie na wyzwania chwili
obecnej wymaga odwagi — zawsze bowiem wigze SIQ z odpowiedzialnoscig i pewnym
ryzykiem: podejmowane decyzje nierzadko okazuja si¢ btgdne, a dzialania moga ujawnic¢
brak zdolnosci czy nieckompetencjg tego, kto je realizuje. Przysztoé¢ ksztattowana przez
konsekwencje spetnionych czynéow czgsto bardzo rézni sig¢ od tej oczekiwanej. Dopoki
cztowiek jedynie snuje wizje tego, co pragnie osiagna¢, nie musi liczy¢ si¢ z wlasnymi
ograniczeniami ani przeciwnosciami, na ktore zwykle si¢ napotyka, urzeczywistniajac
swe pragnienia. Zbyt wygorowane cele i obawa przed konfrontacja z rzeczywisto$cia
prowadza do ciaglego odktadania ich realizacji na nieokreslony odlegly czas.

Bohater innego opowiadania Jamesa'?, Theobald, pragnie stworzy¢ dzieto na mia-
r¢ dawnych mistrzoéw, ktorych czci — obraz Madonny stanowiacy ,,résumé wszystkich
Madonn wtoskiej szkoty”"3. Ta idée fixe zawladneta malarzem bez reszty, porzucat

8 Tamze, s. 197.

® Tamze, s. 236.

10 Tamze, s. 206.

"Pascal, dz cyt.,s. 82.

12 Zob. H.J am e s, Madonna przysziosci, w: tenze, Madonna przysziosci i inne opowiadania,
thum. M. Skibniewska, PIW, Warszawa 1962, s. 6-63.

3 Tamze, s. 31.
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»zwykle §wiatowe dazenia jedne po drugich”®. Zamiast rozwija¢ swdj talent, nie-
ustannie, latami rozwijat w myslach koncepcje obrazu, by uczyni¢ ja doskonata. Nie
probowat przela¢ swojej wizji na plotno. Znajomym, spodziewajacym si¢ ujrze¢ efekty
jego pracy, ttumaczyt, ze wielkie dzieta poprzedza¢ musi kontemplacja i tajemnica.
»Sztuka ma duzo czasu. [...] Ona moze czekac”" — twierdzit, jakby nie zdajac sobie
sprawy z tego, ze jego wlasny czas jest ograniczony. Gdy zyczliwy mtody cztowiek
uswiadomil mu, ze musi wreszcie zdoby¢ si¢ na czyn, bo jego modelka i muza juz
si¢ zestarzata 1 zachowata tylko resztki dawnej urody, przyrzekt skonczy¢ obraz. To,
co byto mozliwe w zamysle, w praktyce okazato si¢ jednak nierealne. Przebudzenie
z marzen doprowadzito Theobalda do rozpaczliwej konstatacji: ,,Roztrwonitem czas!
Jestem bankrutem! [...] Wciaz czekatem i czekalem, zeby stac si¢ godniejszym pod-
jecia dziefa... Strwonilem zycie na przygotowaniach”'e.

Przyczyn i skutkow ucieczki ku przysztosci mozna by wskaza¢ znacznie wigce;j.
Mozna by tez przytoczy¢ jeszcze wiele literackich przyktadow tej postawy, poczawszy
od emblematycznego dla poruszonego tu zagadnienia dramatu Samuela Becketta!”.
Wigkszo$¢ z nich méwi o porazce: to, co oczekiwane, nigdy nie nadchodzi, a jesli si¢
zdarzy, to przynosi rozczarowanie, ,,odktadanie zycia na pdzniej” nieuchronnie prowa-
dzi do utraty szans na samospelnienie, a koncentrowanie si¢ na tym, co dopiero ma si¢
wydarzy¢, nie pozwala cieszy¢ si¢ chwila obecna i1 doceni¢ tego, ona oferuje.

Czesto mozna spotkac si¢ z opinia, ze problemy te sa bolaczka szczegdlnie na-
szych czasow, gdyz presja spoteczna kaze czlowiekowi wytyczaé sobie coraz bardziej
ambitne zadania, czgsto przekraczajace jego mozliwosci, a propagowane w mediach
wzorce napgdzaja aspiracje i ksztattuja przekonanie o konieczno$ci osiagnigcia spekta-
kularnego sukcesu zawodowego i finansowego czy wysokiej pozycji w sferze publicz-
nej. Poniewaz nadmierne skupianie si¢ na przyszto$ci znaczaco obniza skuteczno$é
dziatania, poszukiwane sg $rodki zaradcze pozwalajace przezwycigzy¢ t¢ tendencje.
Jednym z takich remediow jest — popularna zwlaszcza na Zachodzie — praktyka uwaz-
nos$ci (ang. mindfulness). Jak pisze Jon Kabat-Zinn, zalozyciel Center for Mindfulness
in Medicine, Health Care, and Society na uniwersytecie w Massachusetts, ma ona pro-
wadzi¢ do ,,przebywania w terazniejszosci — przebywania w niej w sposob przytomny,
spokojny, z jasnym umystem i troska”'®, a ten stan §wiadomosci wypracowaé mozna
poprzez intencjonalne i nieoceniajace skupianie uwagi na tym, czego doswiadcza si¢
tu i teraz. Kabat-Zinn opracowat inspirowane gléwnie buddyzmem techniki medytacji
pozwalajacej ,,odzyskac” terazniejszos¢ — wérdod technik tych zaleca migdzy innymi
»hiedazenie”, czyli pozostawanie w ,,bezczasowosci chwili obecnej”", bez wybiegania
mysla w przysztosc¢?.

14 Tamze, s. 14.

15 Tamze, s. 15.

16 Tamze, s. 56n.

7 Zob. S. Beckett, Czekajac na Godota, thum. i oprac. A. Libera, PIW, Warszawa 1985.

8 J.Kabat-Zinn, Praktyka uwaznosci dla poczqtkujqcych, ttum. J.P. Listwan, Wydawnic-
two Czarna Owca, Warszawa 2014, s. 24.

Tamze, s. 138.

2" Treningi mindfulness znalazty szerokie zastosowanie: nie tylko w réznych nurtach psycho-
terapii, ale takze w edukacji czy w biznesie — przedsigbiorcy organizuja je dla swoich pracownikow,
aby podnies¢ jakos¢ ich funkcjonowania w firmie (zob. np. L. M ar s h, Mindfulness robi wam wode
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Ludzka orientacja temporalna na przysztos¢ w kazdej epoce musiata rodzi¢ proble-
my, tym za$ towarzyszy¢ musialy proby radzenia sobie z nimi. Wystarczy przypomnieé
Horacjanskie ,,carpe diem”*, ktore od projektu mindfulness dzieli era. Rzymski poeta,
zwolennik filozofii epikurejskiej 1 stoickiej, zalecat Leuconoe:

Badz madra, wino cedz, nadziejg, poki nie pryska,
powsciagaj. Nawet teraz, gdy mowimy, umyka
czas nienawistny. Jutra nie czekaj. Z dnia korzystaj?.

Przytoczone przyktadowo dwa podejscia do funkcjonowania cztowieka w czasie
zaktadaja, ze mozliwe jest uwolnienie si¢ od oczekiwania w prezentowanym tu rozu-
mieniu 1 ze skupienie si¢ na doSwiadczaniu terazniejszosci wiedzie do szczgsliwego
zycia. Pascal natomiast zdecydowanie temu przeczy: ,,Niechaj kazdy zbada swoje my-
$li, ujrzy, iz wszystkie zaprzatnigte sa przesztoscia i przysztoscia. Nie myslimy prawie
zupehie o terazniejszo$ci; a jesli myslimy, to jeno aby zaczerpnaé z niej tres¢ do snucia
przysztosci. Terazniejszos$¢ nie jest nigdy naszym celem: przeszlos’c’ i terainiejszos'é to
nasze $rodki; Jedynle przysztosé Jest naszym celem. Tak wigc, nie zyjemy nlgdy, ale
spodziewamy si¢ zy¢; gotujemy si¢ wciaz do szczqsma a, co za tem idzie, nie kosz-
tujemy go nigdy”*. Bohaterowie przywotanych wyzej opowiadan Jamesa do czasu
uswiadomienia sobie, Ze nie ma juz na co czekaé, sa jednak na swoj sposob szczesliwi.
To, co oczekiwane, jest bowiem potencjalnie obecne tu i teraz.

z mozgu, https:/krytykapolityczna.pl/gospodarka/mindfulness-korporacje-prawa-pracownicze/).
Praktykowanie uwazno$ci miatoby pomdc w radzeniu sobie ze stresem. w przezwycigzaniu sytuacji
kryzysowych, w leczeniu choréb psychicznych i somatycznych, miataby uzdrowié relacje z innymi,
ze $wiatem i z samym soba, pomodc odnosi¢ sukcesy w réznych dziedzinach, nawet w sporcie. Jako
swoiste panaceum praktyka ta musi jednak budzi¢ watpliwosci, zwlaszcza Ze niesie z soba ryzyko
niepozadanych skutkéw dla ludzkiej psychiki (zob. np. L. Santamaria, Francuskie szkoly za-
lewane przez praktyke mindfulness. ,,Moze wyksztalca¢ w dzieciach ulegltosé¢ i zanik krytycznego
myslenia”, https://pl.aleteia.org/2022/02/10/francuskie-szkoly-zalewane-przez-praktyke-mindful-
ness-moze-wyksztalcac-w-dzieciach-uleglosc-i zanik-krytycznego-myslenia/).

2 Horacy, Piesni, ks. I, piesn XI, ttum. S. Golebiowski, oprac. G. Pianko, L. Winniczuk,
Ludowa Spoétdzielnia Wydawnicza, Warszawa 1972, s. 64.

22 Tamze, s. 65.

B Pascal,dz cyt,s. 82.
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Marek B erna c ki, doktor habilitowany, profesor UBB, literaturoznawca. Studia z zakresu
filologii polskiej na Uniwersytecie Jagiellonskim.

0Od 2003 r. pracownik Akademii Techniczno-Humanistycznej w Bielsku-Bialej, obecnie profe-
sor uczelni w Katedrze Polonistyki na Wydziale Humanistyczno-Spotecznym Uniwersytetu Bielsko-
-Bialskiego.

Redaktor naczelny czasopisma naukowego ,,Media i Spoteczenstwo”.

Cztonek Komisji Historycznoliterackiej PAN (Oddziat w Katowicach), cztonek zatozyciel To-
warzystwa Filozoficznoliterackiego ,,Hermeneutica”.

Gloéwne obszary zainteresowan badawczych: literatura polska XIX-XXI w., miloszologia, sztu-
ka interpretacji, hermeneutyka.

Najwazniejsze publikacje ksiazkowe: Leksykon powiesci polskich XX wieku (wspotred., 2002);
Hermeneutyka fenomenu istnienia. Studia o polskiej literaturze wspolczesnej (Vincenz, Mitosz, Woj-
tyla, Herbert, Szymborska) (2010); Swiat interpretowad — konieczne zadanie. Studia o literaturze
polskiej przetomu XX i XXI wieku (2014); Mitosz. Dyskursy (wspotred., 2016); Mitosz. Spotkania.
Studia i rozprawy mitoszologiczne (2018); Tropienie Mitosza. Hermeneutyczna ,, bio-grafia” Poety
(2019); Peryferie Mitosza. Nieznane konteksty, glosy, nowe rozpoznania (red., 2020); Interpretuje:
Jestem. Artykuly i szkice krytycznoliterackie (2017-2023) (2023).

Ks. Marcin F erdynus, doktor, filozof, teolog. Studia z zakresu teologii na Uniwersytecie
Szczecinskim oraz na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, z zakresu filozofii na
Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawta I1.

0d 2017 do 2018 r. wyktadowca w Wyzszej Szkole Integracji Europejskiej w Szczecinie. Od
2016 do 2019 r. prefekt Katolickiego Liceum Ogdlnoksztatcacego w Szczecinie. Od 2017 do 2019 r.
dyrektor do spraw formacji w Centrum Edukacyjnym Archidiecezji Szczecinsko-Kamienskiej. Od
2018 do 2020 r. asystent, a od 2020 r. adiunkt w Katedrze Etyki Instytutu Filozofii na Wydziale
Filozofii KUL.

Glowne obszary badan: problem przedtuzania zycia ludzkiego, transhumanizm, koncepcja
osoby w filozofii pielggniarstwa

Autor ksiazki Przedtuzanie zycia jako problem moralny (2017).

Jakub G o m u t k a, doktor habilitowany, profesor AGH, filozof. Studia z zakresu filozofii
w Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie (obecnie Uniwersytet Papieski Jana Pawta II),
z zakresu informatyki na Politechnice Opolskie;j.

W latach 2009-2017 pracownik Wydziatu Filozoficznego UPJPII, 2017-2022 Instytutu Filozofii
i Socjologii Uniwersytetu Pedagogicznego im. KEN w Krakowie. Od 2022 r. profesor uczelni
w Katedrze Technologii Informacyjnych i Mediéw na Wydziale Humanistycznym Akademii Gor-
niczo-Hutniczej im. St. Staszica.

Gloéwne obszary zainteresowan badawczych: filozofia religii, kultury, umyshu, techniki, huma-
nistyka cyfrowa, problematyka sztucznej inteligencji, technologia grafow wiedzy, mysl Ludwiga
Wittgensteina i Stanistawa Lema.
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Najwazniejsze publikacje ksiazkowe: Gramatyka wiary. Dziedzictwo Wittgensteinowskiego
fideizmu (2011); Rachunek. Filozofia nauk formalnych i jej zwiqzek z koncepcjq podmiotu we wcze-
snym i srednim okresie tworczosci Ludwiga Wittgensteina (2016); Filozoficzny Lem (t. 1, wspotred.,
2021).

Matgorzata G ru c h ot a, doktor habilitowany, profesor KUL, socjolog, medioznawca, kul-
turoznawca. Studia na Uniwersytecie Marii Curie-Sklodowskiej i na Katolickim Uniwersytecie
Lubelskim (doktoranckie — socjologia).

Od 2008 r. pracownik KUL, obecnie profesor uczelni w Katedrze Komunikacji Wizualne;j
i Nowych Medidw Instytutu Dziennikarstwa i Zarzadzania na Wydziale Nauk Spotecznych. Ponadto
od 2023 r. profesor Instytutu Badan Edukacyjnych (IBE) w Warszawie.

Czlonek Association for Slavic, East European, and Eurasian Studies (ASEEES) w Chicago,
Polskiego Towarzystwa Badan nad Filmem i Mediami, Polskiego Towarzystwa Edukacji Medial-
nej, Polskiego Towarzystwa Komunikacji Spotecznej, Polskiego Towarzystwa Kulturoznawczego.
Cztonek korespondent Towarzystwa Naukowego KUL.

Glowne obszary zainteresowan badawczych: spoteczno-kulturowe determinanty oddziatywania
kolejnych etapéw nowych technologii informacyjno-komunikacyjnych (Web1.0 — Web 5.0, internet
rzeczy, internet semantyczny) oraz technologii sztucznej inteligencji, aksjologia mediow i Al, pro-
jekty technologicznego ulepszania cztowieka w §wietle personalizmu chrzescijanskiego, edukacja
medialna, socjologia kultury medialne;j.

Najwazniejsze publikacje ksiazkowe: Ochrona telewidza w Il Rzeczypospolitej (2003); Gmina
Kock dawniej i dzis (2006); Polityka spoteczna w gminie Kock (2008); Ochrona uzytkownikow
internetu w panstwach Unii Europejskiej (2012); Wiadystaw Froch. W poszukiwaniu tozsamosci...
(2017); Kompetencje medialne w komunikacji wizualnej (wspotautor, 2020).

Leszek Korporowicz profesor, socjolog. Studia z zakresu socjologii na Uniwersytecie
Warszawskim.

Od 1983 do 2008 r. pracownik Uniwersytetu Warszawskiego, w latach 1992-1994 wicedyrek-
tor Instytutu Socjologii, od 1997 profesor. W latach 2000-2008 kolejno prorektor i rektor Szkoty
Wyzszej Bogdana Janskiego. Od 2008 r. zatrudniony na stanowisku profesora na Uniwersytecie
Jagiellonskim, m.in. jako dyrektor Instytutu Bliskiego i Dalekiego Wschodu (2010-2012), kierownik
Zaktadu Komunikacji Migdzykulturowej (2009-2012), Katedry Antropologii Kultury Wspoétczesnej
(2019-2021) i Zaktadu Humanistycznych Probleméw Nauk o Kulturze (2021-2023) na Wydziale
Studiéw Migdzynarodowych i Politycznych UJ.

Wspotzatozyciel Polskiego Towarzystwa Ewaluacyjnego (w latach 2000-2002 prezes Zarzadu
Glownego, obecnie prezes honorowy), cztonek Zespotu Pedagogiki Kultury i Edukacji Migdzyna-
rodowej Komitetu Nauk Pedagogicznych PAN, Stowarzyszenia Wspierania Edukacji Migdzykultu-
rowej, Polskiego Towarzystwa Socjologicznego, Polskiego Towarzystwa Kulturoznawczego.

Gloéwne obszary zainteresowan badawczych: socjologia kulturowa, komunikacja i relacje mig-
dzykulturowe, antropologia kultury wspolczesnej, dziedzictwo kulturowe, ewaluacja.

Najwazniejsze publikacje ksiazkowe: Tworzenie sensu (1996); Komunikacja miedzykulturowa.
Zderzenia i spotkania (wspotred., 1996); Osobowos¢ i komunikacja w spoleczenstwie transformacji
(1997); Socjologia kulturowa. Kontynuacje i poszukiwania (2011); Mosty nadziei. Jagiellonskie
inspiracje dialogu miedzykulturowego (2016). Jagiellonian Ideas Towards Modern Times (wspolred.
2017); Studia kulturowe (wspétred. 2022), animator i redaktor trzech tomow serii Jagiellonian
Cultural Studies (2012, t. 1-2; 2016).
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Roman M. K rzanowski, doktor, filozof, informatyk. Studia z zakresu sztucznej inteligencji
w Birkbeck College i na University of London, z zakresu filozofii na Uniwersytecie Papieskim Jana
Pawta II w Krakowie.

0d 2020 r. adiunkt w Katedrze Filozofii na UPJP2.

Cztonek m.in. Association for the Advancement of Artificial Intelligence (AAAI) 1 Komisji
Filozofii Nauk PAU.

Glowne obszary zainteresowan badawczych: filozofia informatyki i informacji, filozoficzne
podstawy sztucznej inteligencji, etyka i problemy etyczne w spoleczenstwie informacyjnym, etyka
robotyczna, ontologia, filozofia w technologii, technologie sieciowe, systemy informacji przestrzen-
nej, przetwarzanie informacji.

Najwazniejsze publikacje ksiazkowe: Metro Ethernet Services for LTE (2014); Studying with
Grand Master: The Art of Tae Kwon Do (2014); Spatial Evolutionary Modeling (wspotautor, 2001);
Ontological Information (2022). Wspotautor migdzynarodowych standardow sieciowych.

Anna M aj, doktor habilitowany, kulturoznawca, medioznawca, komunikolog. Studia z zakresu
kulturoznawstwa na Uniwersytecie Slaskim.

0d 2006 r. pracownik US, obecnie adiunkt w Instytucie Nauk o Kulturze na Wydziale Huma-
nistycznym.

Cztonek International American Studies Association (IASA), International Communication
Research & Education Association (ECREA), Media Art Histories Association (MAH), Polskiego
Towarzystwa Edukacji Medialnej (PTEM).

Gloéwne obszary zainteresowan badawczych: nowe media, antropologia mediow, Science, Tech-
nology and Society (STS), teoria komunikacji, sztuka i komunikacja cyfrowa, teoria wiedzy, teoria
podrézy, wspotczesne praktyki kulturowe.

Najwazniejsze publikacje ksiazkowe: Media w podrozy (2008); Digital Memories: Exploring
Critical Issues (wspolred., 2009); Kody McLuhana. Topografia nowych mediow (wspo6tred., 2009);
The Real and the Virtual: Critical Issues in Cybercultures (wspotred., 2009); Emerging Practices
in Cyberculture and Social Networking (wspotred., 2010); Post-Privacy Culture: Gaining Social
Power in Cyber-Democracy (red., 2014); Cyberculture Now. Social and Communication Behaviours
on the Web (red., 2019); Przemiany wiedzy w cyberkulturze. Badania nad kulturq, komunikacjaq,
wiedzq i mediami (2021).

Zbigniew O r b i k, doktor habilitowany, profesor PS, filozof. Studia z zakresu filozofii na
Uniwersytecie Jagiellonskim.

0d 2002 . zatrudniony na Politechnice Slaskiej, obecnie profesor uczelni w Katedrze Stoso-
wanych Nauk Spotecznych na Wydziale Organizacji i Zarzadzania. Ponadto pracownik Wydziat
Psychologii i Nauk o Rodzinie w Krakowskiej Akademii im. A.F. Modrzewskiego (2002-2010),
Szkoty Wyzszej im. Bogdana Janskiego w Opolu (2010-2016) oraz Wydziatu Zarzadzania i Komu-
nikacji Spotecznej Uniwersytetu Jagiellonskiego (2016-2017).

Cztonek Oddziatu Krakowskiego Polskiego Towarzystwa Filozoficznego.

Gloéwne obszary zainteresowan badawczych: historia szkoty Iwowsko-warszawskiej, filozofia
nauki, filozofia §wiadomosci, etyka.

Najwazniejsze publikacje ksiazkowe: Czas i Swiadomos¢ w filozofii Bergsona i Husserla (2017);
Filozofia Izydory Dgmbskiej (2018).

Grazyna O s i k a, doktor habilitowany, profesor PS, filozof. Studia z zakresu filozofii na
Uniwersytecie Slaskim.

0d 1996 zatrudniona na PS, obecnie profesor uczelni w Katedrze Stosowanych Nauk Spotecz-
nych na Wydziale Organizacji i Zarzadzania. Wspolpracownik Gliwickiej Wyzszej Szkoty Przed-
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sigbiorczosci, Gornoslaskiej Wyzszej Szkoly Handlowej im. Jozefa Korfantego w Katowicach oraz
Uniwersytetu Slaskiego (od 2020 r. na Wydziale Sztuki i Nauk o Edukacji w Cieszynie).

Cztonek Polskiego Towarzystwa Komunikacji Spotecznej (od 2019 r. przewodniczaca sekcji
Filozofia i Antropologia Komunikacji).

Gloéwne obszary zainteresowan badawczych: pogranicza filozofii i komunikacji spotecznej,
w tym filozofia mediéw, filozofia komunikacji, ekologia hipertekstu, tozsamo$¢ osobowa, kompe-
tencje komunikacyjne, wptyw technologii cyfrowej na spoleczenstwo.

Najwazniejsze publikacje ksiazkowe: Bunt i reforma (red., 2011); Procesy i akty komunikacyyj-
ne. Koncepcje klasyczne i wspotczesne (2011); Tozsamosé osobowa w epoce cyfrowych technologii
komunikacyjnych (2016).

Pawet P olak, doktor habilitowany, profesor UPJPIL, filozof. Studia z zakresu elektroniki i te-
lekomunikacji w Akademii Gorniczo-Hutniczej w Krakowie, Wydziat Elektrotechniki, Automatyki,
Informatyki i Elektroniki, z zakresu filozofii (doktoranckie) w Papieskiej Akademii Teologicznej
w Krakowie (obecnie Uniwersytet Papieski Jana Pawta II).

Od 2004 r. pracownik PAT, obecnie profesor uczelni w Katedrze Historii i Filozofii Nauki na
Wydziale Filozoficznym UPJPIIL.

Cztonek Centrum Kopernika Badan Interdyscyplinarnych (Krakow), Society for Philosophy
and Technology, Komisji Filozofi Nauki Polskiej Akademii Umiejetnosci (w latach 2015-2021
sekretarz. 2021-2024 wiceprzewodniczacy). W latach 2020-2023 cztonek-ekspert Komitetu Historii
Nauki i Techniki PAN.

Gloéwne obszary zainteresowan badawczych: filozofia techniki, filozofia sztucznej inteligencji,
historia i filozofia nauki, historia filozofii polskie;j.

Najwazniejsze publikacje ksiazkowe: (rok pierwszego wydania), a w przypadku ich braku —
ogolnie — tematyka publikowanych artykutow.

Najwazniejsze ksiazki: Dynamika nauki: filozoficzne aspekty modelowania rozwoju nauki przy
pomocy uktadow dynamicznych (2004); ,, Bytem Pana przeciwnikiem [profesorze Einstein]...”. Re-
latywistyczna rewolucja naukowa z perspektywy srodowiska naukowo-filozoficznego przedwojen-
nego Lwowa (2012); Metodyka pracy naukowej w filozofii. Wprowadzenie do warsztatu cyfrowej
humanistyki (wspétautor, 2023).

Lukasz S arow s ki, doktor, medioznawca, filozof. Studia z zakresu kulturoznawstwa i filo-
zofii (doktoranckie) na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawta II.

Od 2021 r. asystent w Katedrze Jgzyka, Retoryki i Prawa Mediow Instytutu Dziennikarstwa
i Zarzadzania na Wydziale Nauk Spotecznych KUL.

Glowne obszary zainteresowan badawczych: badania z zakresu ewolucji internetu w kontekscie
interakcji spolecznych, interakcji cztowiek-robot oraz wptywu technologii sztucznej inteligencji na
zmiany w obregbie komunikacji spoteczne;.

Autor artykulow z powyzszych dziedzin.

Renata Tomaszew sk a, doktor habilitowana, profesor UKW, pedagog. Studia z zakresu
pedagogiki w Akademii Bydgoskiej im. Kazimierza Wielkiego (obecnie Uniwersytet Kazimierza
Wielkiego).

Od 2005 r. pracownik UKW, obecnie profesor uczelni w Katedrze Pedagogiki Pracy i Andra-
gogiki na Wydziale Pedagogiki.

Zastegpczyni redaktora naczelnego czasopisma ,,Szkota — Zawdd — Praca”.

Sekretarz Sekceji Pedagogiki Pracy przy Komitecie Nauk Pedagogicznych PAN, koordynatorka
wchodzacego w sktad UNESCO International Centre for Technical and Vocational Education and
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Training (UNEVOC Centre), cztonkini International Society for Quality-of-Life Studies (ISQOLS)
i European Society for Research on the Education of Adults (ESREA).

Gloéwne obszary zainteresowan badawczych: problematyka czwartej rewolucji przemystowe;j
i spoleczenstwa 5.0, pedagogiki sztucznej inteligencji, edukacji i pracy w XXI wieku, podmiotowo-
$ci i sprawczosci, zjawisk dysfunkcyjnych w obszarze pracy (w szczegdlnosci niewolnictwa i handlu
ludzmi), relacji zachodzacych migdzy praca zawodowa a zyciem pozazawodowym.

Najwazniejsze publikacje ksiazkowe: Edukacja w zakladzie pracy w perspektywie organizacji
uczqcej sie (2012); Professional education in the context of knowledge based economy (red., 2013);
Relacje praca—zycie pozazawodowe drogaq do zrownowazonego rozwoju jednostki (red., 2014);
Work — personal life. Between harmony and disintegration (red., 2015); Edukacja dla przysztosci
w perspektywie orientacji na rynek pracy. Debaty, szkice, refleksje polsko-ukrainskie (wspotred.,
2017); Wokot podstawowych zagadnien pedagogiki pracy (wspétred., 2017); Praca zawodowa —
zycie osobiste. Dysonans czy synergia? (2018); Generacja NEET. Obraz wilasny. Doswiadczenia
pracodawcow i instytucji rynku pracy (wspotautorka, 2019); Sekrety organizacji. Barwy codzien-
nosci (red., 2019); Praca i kariera w warunkach nowego millenium. Implikacje dla edukacji (red.,
2020); Czlowiek i praca. Perspektywa transhumanizmu (e-book, t. 1, 2021); Czlowiek w organizacji
(wspoétautorka, t. 1, 2022, t. 2, 2023).

Mariusz W o j e w o d a, doktor habilitowany, profesor US, filozof. Studia z zakresu filozofii
na Uniwersytecie Slaskim i Uniwersytecie Jagiellonskim (doktorat), z zakresu teologii na Uniwer-
sytecie Opolskim.

Od roku 1992 zatrudniony na US, obecnie profesor uczelni w Instytucie Filozofii na Wydzia-
le Humanistycznym, kierownik zespotu badawczego ,,Filozofia wobec cywilizacyjnych wyzwan
wspotezesnosci” (FWCWW). Ponadto od 2006 r. pracownik Uniwersytetu WSB Merito w Chorzo-
wie, a od 2016 Akademii Humanitas w Sosnowcu.

Czlonek Stowackiego Towarzystwa Filozoficznego, Polskiego Towarzystwa Filozoficznego,
Polskiego Towarzystwa Komunikacji Spotecznej. Cztonek Migdzynarodowej Grupy Badawczej
Cultmedia na Uniwersytecie w Poczdamie oraz Komisji Etyki Badan Naukowych na US.

Gloéwne zainteresowania badawcze: aksjologia, etyka, etyki stosowane, filozofia mediow, fi-
lozofia techniki.

Najwazniejsze publikacje ksiazkowe: Wartosci — tradycja i wspolczesnosé (wspotred., 2009);
Pluralizm aksjologiczny i jego implikacje we wspotczesnej filozofii religii (2010); Filozofia w stuzbie
polityki (wspétred., 2011); Problem tadu spotecznego w spoteczenstwie wielokulturowym (wspotred.,
2011); Podstawy filozofii dla uczniow i studentow (cz. 3, wspdtautor, 2012); By¢, miec, czy wltadac
(wspotred., 2013); Die Zukunnfi von Medien-Rduman. Zwischen Freiheit und Zwdngen (wspotred.,
2017).
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INFORMACJE DLA AUTOROW

Tematy kolejnych numerow monograficznych ,,Ethosu” sa zapowiadane z wyprzedzeniem na czwartej
stronie oktadki oraz na stronie internetowej kwartalnika. Artykuly zwiazane z tematami poszczegolnych
numerdéw mozna nadsytac¢ od chwili ukazania sig zapowiedzi. Wszystkie artykuty naukowe publikowane
w ,,Ethosie” poddawane sa recenzji w trybie anonimowym dla obu stron, dokonywanej przez dwoch
niezaleznych recenzentow zewngtrznych. Jesli jedna z recenzji okaze si¢ negatywna, redakcja moze
podja¢ decyzje o skierowaniu tekstu do trzeciego recenzenta. W przypadku, gdy trzecia recenzja jest
pozytywna, autor zobowiazany jest do odniesienia si¢ w zmienionej wersji artykulu do uwag wszystkich
recenzentow. Jesli obydwie recenzje sa negatywne, artykul nie zostanie opublikowany.

Redakcja zastrzega sobie prawo do decyzji o nieskierowaniu artykutu do recenzji, a takze o rezygnacji
z publikacji artykutu na kazdym etapie prac redakcyjnych. W sprawach spornych ostateczna decyzjg
o publikacji artykutu podejmuje redaktor naczelny kwartalnika ,,Ethos”.

W celu utatwienia procesu recenzji anonimowe;j, prosimy nie umieszcza¢ w tekscie informacji, ktore
pozwolilyby zidentyfikowac autora.

Przed publikacja wszystkie teksty poddawane sa adiustacji jgzykowej i opracowaniu redakcyjnemu
zgodnie ze stylem edytorskim czasopisma, a nast¢pnie autoryzowane.

ZASADY OGOLNE

Objetos¢ artykutu, wraz z bibliografia i abstraktami, nie powinna przekracza¢ 20 stron maszynopisu
(1 arkusza wydawniczego — 40 tysigcy znakow ze spacjami), objgto$é recenzji i sprawozdan — 10 stron
maszynopisu (0,5 arkusza wydawniczego — 20 tysigcy znakow ze spacjami).

Do artykutu nalezy dotaczy¢ abstrakt (o objgtosci nie wigkszej niz 1 strona maszynopisu — 1800
znakow ze spacjami) i stowa kluczowe w jezyku polskim i angielskim, a takze bibliografi¢ zawiera-



jaca pelne opisy cytowanych pozycji (z rozpisanymi imionami autoréw, thumaczy i redaktoréw oraz
pelnymi nazwami wydawnictw).

Abstrakt powinien by¢ napisany w metajezyku i zawiera¢ informacje, jaki jest cel artykutu i jaki pro-
blem zostat w nim poruszony, jakie metody badawcze autor wykorzystat, do jakich wnioskow doszedt
i w jakich kierunkach badania przedstawione w tek$cie moga by¢ kontynuowane w przysztosci.

W przypadku tekstow nadsytanych w jezyku angielskim prosimy stosowac¢ zasady edytorskie reko-
mendowane przez The Chicago Manual of Style.

Artykuly niedostosowane do stylu edytorskiego ,,Ethosu” nie bgda przyjmowane.

Autorzy zobowiazani s do wypelnienia i przestania (wraz z artykutem) do redakcji (1) o$wiadczenia
o oryginalnosci dzieta oraz (2) umowy o dzielto i przeniesienie autorskich praw majatkowych, a takze
(3) formularza, na podstawie ktorego opracowywane sa ich noty biograficzne.

Ztozenie artykutu do publikacji jest rozumiane jako deklaracja, ze tekst ten nie zostal nigdzie wczesniej
opublikowany rowniez w postaci elektronicznej oraz ze nie jest on rownoczesnie ztozony w redakcjach
innych czasopism ani rozpatrywany jako fragment monografii.

Zasadniczo nie zamieszczamy materialow, ktore ukazaly si¢ wezesniej w druku lub w postaci pu-
blikacji elektronicznej. Wyjatkiem sg tlumaczenia z jezykow obcych tekstow dotad niedostgpnych
w jezyku polskim.

Tekst wyktadu lub odczytu powinien zawiera¢ informacjg o tym, kiedy i na jakim forum byt prezen-
towany.

Autorzy proszeni sg o ujawnianie wktadu wszystkich 0sob, ktore przyczynity si¢ powstania sktadanego
do publikacji artykutu (z podaniem ich afiliacji oraz sprecyzowaniem ich udziatu), oraz informacji
o zrédtach finansowania badan przeprowadzonych w zwiazku z jego przygotowywaniem.

Ghostwriting 1 guest authorship sa przejawem nierzetelnosci naukowej, a wszelkie wykryte przypad-
ki beda demaskowane, wiacznie z powiadomieniem odpowiednich podmiotow. Wszelkie przejawy
nierzetelno$ci naukowej beda dokumentowane.

FORMAT PLIKU

Prosimy o sktadanie artykutéw w postaci elektronicznej, w formacie doc lub docx. W przypadku, gdy
praca na pliku przygotowanym za pomoca innego edytora niz Microsoft Word okazuje si¢ utrudniona
ze wzgledow technicznych, redakcja zastrzega sobie prawo do rezygnacji z publikacji tekstu.

FORMAT DOKUMENTU

Formatowanie tekstu prosimy ograniczy¢ do minimum. Prosimy na zadnym etapie pracy na pliku
nie stosowac specjalnych ,,stylow” dostgpnych w edytorze tekstu, nie zamieszcza¢ komentarzy
,»w dymkach” ani nie postugiwac si¢ opcjami: ,,pordwnaj dokumenty”, ,,pokaz adiustacje” ani ,,$ledz
zmiany”.



W catym dokumencie prosimy stosowac czcionkg Times New Roman 12 pkt i nie wydziela¢ cytatow
za pomoca innego kroju, rozmiaru czcionki ani zmiany szerokosci kolumny.

W artykutach nalezy stosowa¢ alfabet tacinski, a w przypadku stoéw pochodzacych z jezykow postu-
gujacych sig innym alfabetem uzywac transliteracji/transkrypcji.

Kursywe prosimy stosowa¢ wyltacznie w tytutach cytowanych publikacji. Stow obcojezycznych pro-
simy nie zapisywaé kursywa.

Preferowana interlinia: 1,5.
Wecigcia akapitowe prosimy wprowadza¢ za pomoca tabulatora (a nie spacji).
W catym tekscie prosimy wprowadzi¢ numeracjg stron.

Przypisy nalezy umieszczac¢ na dole strony (przypisow koncowych nie stosujemy). Przypisy powinny
zawiera¢ informacje bibliograficzne; wszelkie informacje oraz argumentacja powinny znajdowac sig
w tekscie gérnym.

FORMAT PRZYPISOW

Gwoli jednolitosci edytorskiej, ktora chcemy utrzymaé, mimo ze pismo ma charakter interdyscyplinar-
ny, a w r6znych dziedzinach stosowane sg rozne zapisy bibliograficzne, prosimy wszystkich autoréw
o stosowanie nastgpujacych regut:

Przypisy, w ktorych po raz pierwszy przywotywane jest okreslone dzieto, powinny zawiera¢ petne
dane bibliograficzne, wedlug wzoru:

pozycja ksigzkowa (wymagane dane: autor, tytul, thumacz, redaktor, wydawnictwo, miejsce i rok
wydania),

np. R. Buttiglione, Mys! Karola Wojtyly, ttum. J. Merecki SDS, Instytut Jana Pawla II KUL, Lublin
2010.

artykut w czasopismie (wymagane dane: nazwisko autora, tytul, tytut czasopisma, tom/rocznik, (w na-
wiasie) rok, a nastgpnie numer biezacy i (w nawiasie) ciagly oraz numery stron),

np. G.E.M. Anscombe, Nowozytna filozofia moralnosci, tam. M. Roszyk, ,,Ethos” 23(2010) nr 4(92),
s. 39-60.

artykut w publikacji zbiorowej (wymagane dane: autor, tytul, thumacz, tytut publikacji zbiorowej,
ttumacz(e), redaktor(zy), wydawnictwo, miejsce i rok wydania oraz numery stron), np. S. Judycki,
Istnienie i natura duszy ludzkiej, w: Antropologia, red. S. Janeczek, Wydawnictwo KUL, Lublin 2010,
s. 121-177.

W przypadku cytatu prosimy o podawanie wytacznie numeru strony, z ktorej cytat pochodzi. W przy-
padku odwotywania si¢ do fragmentu tekstu prosimy zamieszcza¢ informacjg, na ktérych stronach
fragment ten si¢ znajduje.



Kiedy dzieto cytowane jest po raz kolejny, prosimy stosowa¢ zapis skrocony: nazwisko autora,
dz. cyt., numer strony,
np. Buttiglione, dz. cyt., s. 10.

Jesli wezesniej cytowane sa rowniez inne dzieta danego autora, po nazwisku autora prosimy podac
tytut dzieta,
np. Buttiglione, Mys! Karola Wojtyly, s. 10.

W przypadku dziet klasycznych, w ktorych stosowana jest wewngtrzna notacja, prosimy zamiesci¢
ja po tytule dzieta,
np. Platon, Timajos, 86 B-C, w: tenze, Timajos, Kritias, ttam. W. Witwicki, Antyk, K¢ty 2002, s. 85.

Cytaty z nauczania Jana Pawta II prosimy przytacza¢ za polskim wydaniem ,,L”Osservatore Romano”, Na-
uczaniem papieskim (red. E. Weron SAC, A. Jaroch SAC, Pallottinum) lub za wydaniami watykanskimi.

Skrot zob. odnosi czytelnika do catosci dzieta, a skrot por. do jego fragmentu (wymagamy wowczas
podania zakresu numerow stron).

W przypadku cytowania haset ze stownikow badz wydawnictw o charakterze encyklopedycznym
prosimy o nastg¢pujacy zapis: autor, hasto ,, Tytut hasta”, w: tytul publikacji, redaktor, wydawnictwo,
miejsce i rok wydania, numery stron (kolumny, szpalty etc.).

W przypadku klasycznych zbioréw tekstow zrodtowych, w ktérych nie ma numeracji stron i we
wszystkich wydaniach zachowana jest ta sama numeracja, np. kolumn, dopuszczamy podanie wy-
acznie petnego tytutu i numeru, np. kolumny.

Prosimy nie stosowaé skrotow: passim, j.w. ani znaku =.

Prosimy rozpisywac¢ wszystkie skroty, zastgpowac cyfry rzymskie tacinskimi i nie podawa¢ numerow
wydan cytowanych pozycji.

CYTOWANIE Z TEKSTOW OBCOJEZYCZNYCH

Cytaty z tekstow obcojgzycznych powinny pochodzi¢ z dostgpnych przekladéw na jezyk polski.
W przypadku braku Zrodta polskojezycznego nalezy zaznaczy¢, ze ttumaczem tekstu jest autor ar-
tykutu badz podaé nazwisko thumacza. Polskie przektady (polskie wersje jezykowe) uwazamy za
podstawe odniesien i przestrzegamy zasady, ze oryginalne wersje jezykowe przywolywane sa tylko
wtedy, gdy migdzy nimi a polskimi przektadami zachodza istotne rdznice. W przypadkach takich
dopuszczalne jest wprowadzenie ttumaczenia wlasnego przy zachowaniu informacji bibliograficznej
na temat dostgpnego polskiego przektadu.

W przypadku braku polskiego thtumaczenia danego dzieta prosimy cytowac jego fragmenty za tekstem
oryginalnym, a nie za jego obcojgzycznymi przektadami, np. nie nalezy cytowac tekstoéw Hume’a za
ich przektadami na jezyk wiloski.



ILUSTRACIJE

Autorzy zobowiazani sa uzyska¢ zgodg na publikacje towarzyszacych artykutom materialow objgtych
prawem autorskim (np. fotografii, faksymile, reprodukcji dziet sztuki). Prosimy dotaczaé pliki gra-
ficzne o rozdzielczosci 300 dpi (preferowany format TIF). Kazda ilustracja powinna zostac¢ opatrzona
podpisem zawierajacym informacje o jej tresci, zrodle oraz wszelkie inne informacje wymagane
prawem autorskim.

PRAWA AUTORSKIE

Ztozenie tekstu do druku jest rownoznaczne z przekazaniem wylacznych praw autorskich kwartal-
nikowi ,,Ethos”. W przypadku zamiaru przedruku tekstu opublikowanego wczesniej w ,,Ethosie”
autor (lub w jego imieniu wydawca) proszony jest o zwrdcenie si¢ o zgodg do Instytutu Jana Paw-
ta I KUL. Prosby takie sa z reguly rozpatrywane pozytywnie z zastrzezeniem, ze ponownej publikacji
towarzyszy¢ bgdzie informacja bibliograficzna na temat pierwodruku.

Prawa autorskie na przedruk, przektad badZ wykorzystanie w formie elektronicznej materiatu pierwot-
nie opublikowanego w ,,Ethosie”, jesli wystgpuje o nie podmiot inny niz autor materiatu, udzielane
sa odptatnie. Sktadajac prosbe o udzielenie praw autorskich, prosimy okresli¢ charakter publikacji,
jej jezyk oraz naktad. ,,Ethos” nie we wszystkich przypadkach jest wlascicielem praw autorskich do
opublikowanych w pismie materiatdow. Przed ztozeniem wniosku prosimy zwroci¢ uwage na infor-
macje zawarte w przypisach.
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