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Mar Grzegorz Wolak

O formie czynnosci prawnych

w ogolnosci

Uber die Form der Rechtsgeschiften im allgemeinen

Prawo cywilne regulujgce majatkowe i
niemajgtkowe stosunki prawne za pomoca
cywilistycznej metody opartej na zasadzie
autonomii prywatnej oraz réwnorzedno-
$ci podmiotéw prawa w szerokim zakre-
sie przyznaje tymze podmiotom swobode
w zakresie ksztaltowania swojej sytuagji
prawnej a instrumentem prawnym, ktory
im na to pozwala sa czynnoS$ci prawne.

W pracy niniejszej zamierzam ,,niejako z
lotu ptaka” przyjrzec sie tej instytucji praw-
nej od strony jej formy. Nie wdaje sie przy
tym w spory doktrynalne zwigzane z rozu-

mieniem pojecia czynno$ci prawne;j.!

Przez forme rozumie sie potocznie ze-
wnetrzny ksztalt, postaé, wyglad czegos;
termin ten uzywany jest jako przeciwsta-
wienie terminéw ,materia”, ,tworzywo’,
Jtre§¢”.?2 Takze zreszta na gruncie prawa
cywilnego odroznia sie forme czynnosci
prawnej od jej tresci.

Mowigc zatem o formie czynnosci prawnej ma-
my na mysli istniejgce w prawie polskim sposoby
uzewnetrznienia woli przez podmioty prawa. Forma
czynnosci prawnej to zatem nic innego jak sposob
objawienia woli czyli zfozenia oswiadczenia woli.

Problematyka formy czynnosci® prawnej

uregulowana jest w sposob ogélny w kodeksie

T Podzielam w tym wzgledzie definicjg czynnosci prawnej skonstruowang przez A. Woltera zgodnie z ktorg czynno$¢ prawna to stan

faktyczny w sktad ktérego wchodzi conajmniej jedno o$wiadczenie woli, stanowigce uzewnetrzniong decyzje podmiotu prawa
cywilnego wywotania skutkéw cywilnoprawnych w postaci powstania, zmiany lub ustania okreslonego stosunku cywilnopraw-
nego, z ktorym to stanem faktycznym ustawa wigze skutki wyrazone w tym o$wiadczeniu woli a takze skutki oSwiadczeniem woli
nie objete, lecz wynikajgce z ustawy, zasad wspotzycia spotecznego lub ustalonych zwyczajow — zob. A. Wolter, J. Ignatowicz,
K. Stefaniuk, Prawo cywilne Zarys czesci ogdlnej, Warszawa 1998, s. 253; inaczej Z. Radwanski i Z. Ziembinski, ktorzy w czyn-
nosci prawnej widzg czynno$¢ konwencjonalng podmiotu prawa cywilnego tzn. dziafanie, ktorego sens nie wynika z samej natury
tego dziatania, lecz wyznaczony jest przez porzadek prawny czyli konwencjonalny — zob. Z. Radwanski, Teoria uméw, Warszawa
1977, 5.42; Z. Ziembinski, W sprawie czynnosci konwencjonalnych, PiP 1986, nr 8, s.104 i nast.; krytycznie — i trafnie moim
zdaniem — co tej ostatniej koncepciji A. Szpunar, O konwalidacji niewaznej czynno$ci prawnej, PiP 1986, nr 5, s. 21.

Zob. np. Popularna Encyklopedia Powszechna, 1.5, Krakéw 1995, s. 271; Encyklopedia Popularna PWN, Warszawa 1982, s. 215.
Podkresimy dla poprawno$ci wywodu prawnego, ze kodeks cywilny w dziale Il tytutu IV ksiggi | postuguje sie wprawdzie
okre$leniem ,, forma czynno$ci prawnej” (termin ten zadomowit sig juz na dobre w $wiadomosci prawnej oraz w jezyku



cywilnym w art. 73 — 81 kc. Jednakze punkt
wyjscia do rozwazan w tej materii stanowi
przepis art. 60 kc statuujacy zasade swobody
formy (okreslang tez w doktrynie jako zasada
swobody wyboru formy czy tez zasada do-
wolnosci formy) o$§wiadczenia woli*.

Niemal zgodnie w doktrynie zasade
dowolnosci formy traktuje sie jesli idzie o
umowy jako jeden z elementow swobody
umoéw sensu largo konstruowanej w dok-
trynie w oparciu o art. 353" kc (wyrazajacy
swobode uméw sensu stricto odnoszaca sie li
tylko do swobody ksztattowania tresci sto-
sunku umownego) w powigzaniu z innymi
przepisami kodeksu cywilnego. W takim
rozumieniu swoboda umoéw oznacza m.in.
daleko posuniete uwolnienie stron od for-
malizmu prawnego; co do zasady bowiem
prawnie skuteczny jest juz sam consensus
stron wyrazony w dowolny sposob.

Zatem w zakresie czynnosci obrotu cywil-
noprawnego polskie prawo — i stusznie — ce-
chuje brak formalizmu prawnego; podkresimy
przy tym, ze rozwiazanie to nie jest zadnym
novum czy wyjatkiem, lecz wpisuje sie w regu-

te obowiazujaca we wszystkich nowoczesnych
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systemach prawnych a uzasadniong potrzeba-
mi fatwej i szybkiej wymiany dobr i ustug. Nie
zawsze tak jednak bylo. Pierwotne systemy
prawne cechowal bowiem skrajny formalizm
przybierajacy niekiedy posta¢ skomplikowa-
nego rytuatu prawnego. Wyrazat sie on w obo-
wigzku dochowania Sci$le okreslonych form
stownych czy tez odgrywaniu pewnych scen
takze w obecnos$ci $wiadkéw, panujgcego czy
nawet szczepu®. Dobrze to wszyscy prawnicy
powinni zna¢ z kursu prawa rzymskiego.
Odrebnego zagadnienia wymaga rozwa-
zenie celow czy tez przestanek dla ktérych
nowoczesne systemy prawne dla pewnych
czynnosci obrotu cywilnoprawnego rezy-
gnuja z zasady swobody formy i zastrzegajg
forme szczeg6lng. Truizmem jest mowié, ze
przepisy o formie czynno$ci prawnej nie sa
celem samym w sobie, lecz stuzg realizagcji
przez ustawodawce okreslonych celow (nihil
fit sine causa, ex nihilo nihil fit). W kwestii tej
doktryna jest zgodna i za K. Heldrichem® uj-
muje cele formy szczegélnej nastepujaco:
— usuniecie watpliwosci co do tego czy
czynno$¢ zostala zawarta i kiedy zostala

zawarta,

prawnym i prawniczym) jednakze w rzeczywistosci tylko istotny i nieodzowny element kazdej czynno$ci prawnej (bez
ktdrego ona nie istnigje) jakim jest oswiadczenie woli moze by¢ ujety w okreslonej formie (tzn. moze przybiera¢ okre$long
szate zewnetrzng). Poprawniejszy w tym wzgledzie byt dlatego kodeks zobowigzan z 1933r., ktdry w art. 104 — 114 mowit

o formie o$wiadczenia woli.

4 Zgodnie z nim z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych, wola osoby dokonujacej czynnosci prawnej moze
by¢ wyrazona przez kazde zachowanie sie tej osoby, ktore ujawnia jej wole w sposob dostateczny, w tym rowniez przez
ujawnienie tej woli w postaci elektronicznej (oSwiadczenie woli).

5 Zob. Z. Radwanski w: System prawa cywilnego. Cze$¢ ogdlna, T.I, Ossolineum 1985, s. 621.

6 Zob. K. Heldrich, Die Form des Vertrages, Archiv fir die Civilistische Praxis, Bd 147,1941, s. 89 i nast.; E. Drozd, Prze-
niesienie wiasnosci nieruchomo$ci, Warszawa — Krakow 1974, s.138 i nast., Z. Radwanski w: System prawa cywilnego.

Czes$¢ ogdlna, T.I, Ossolineum 1985, s. 622.
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— usuniecie watpliwo$ci co do tresci czyn-
nosci prawnej,

— ulatwienie przeprowadzenia i zabez-
pieczenia dowodu dokonania czynnoS$ci
prawnej,

— ochrona interes6w stron przed pochop-
nymi i nieprzemyslanymi decyzjami
skadingd oparta na stusznym zatozeniu,
ze zachowanie formy szczegdlnej wy-
maga dodatkowego wysitku, czasu oraz
zabiegow,

— jawno$¢ czynno$ci prawnej w stosunku
do o0s6b trzecich i ochrona ich intereséw,

— ochrona interesu spotecznego poprzez
utatwienie sprawowania kontroli nad
czynno$ciami prawnymi z punktu wi-
dzenia ich zgodnosci z prawem,

— uzyskanie fachowej porady przy dokony-
waniu czynnos$ci prawnej,

— ochrona intereséw fiskalnych panstwa
np. poprzez pobranie podatkoéow i opfat.
Rzecz jasna wskazane wyzej cele formy

szczegOlnej nie stanowia zadnego numerus
clausus (zamknietego katalogu) — jest to
bowiem tylko dokonywane w nauce prawa
cywilnego przykladowe — acz uczynione
rzetelnie i wnikliwie — wyliczenie.

Stusznie podnosi sie w doktrynie, ze
Swiadomos$¢ tych celow ma doniostos¢ dla
procesu legislacyjnego przy konstruowaniu
réznorodnych rodzajéw form szczegolnych
czynno$ci prawnych, przy ustalaniu zakre-
su ich stosowania oraz konsekwencji praw-

nych ich niezachowania; ponadto odgrywa

role w procesie stosowania i wyktadni pra-
wa a to w ramach wyktadni funkcjonalnej
(celowosciowej)”.

W ramach teoretycznych podziatow
form czynno$ci prawnych dokonuje sie ich
podziatu:

I. ze wzgledu na zewnetrzng postac
(ksztatt) oswiadczenia woli,

II. ze wzgledu na kryterium sankcji nieza-
chowania wymogu formy,

IlI. ze wzgledu na kryterium zZrédta obo-
wigzku zachowania formy,

IV. ze wzgledu na zakres wymogu formy

szczegolne;.

— powszechne formy szczegoélne (tzn. nie
»zarezerwowane” dla poszczegolnych
typéw czynno$ci prawnych; stad tez
mozna mowi¢ o ogdlnym zakresie ich
stosowania),

— inne formy szczegélne (tzn. przewi-
dziane dla okre$lonego typu czynnosci
prawnych stad tez zakres ich zastoso-
wania nie ma charakteru ogélnego — np.
art. 94981 kc, art. 101883 kc i art. 79
kro- z tej przyczyny w pracy tej ich nie
omawiam).

Z kolei wsrod tej pierwszej grupy wyroz-
nia sie:

1. zwyklq forme pisemng (pismo) — art. 78 kc.

2. kwalifikowang forme pisemng (okreslenie

»kwalifikowana” wiaze sie z tym, iz od-

7 Zob. Z. Radwanski w: System prawa cywilnego. Cze$¢ ogdlna, T, Ossolineum 1985, s. 623.



powiada ona surowszym wymogom niz

zwykla forma pisemna). Ta forma dzieli

sie za$ na:

a. forme pisemng z urzedowym poswiadcze-
niem daty (inaczej pismo z urzedowym po-
swiadczeniem daty, pismo z datq pewng,
data pewna),

b. forme pisemng z urzedowym poswiadcze-
niem podpisu (inaczej pismo z urzedowym
poswiadczeniem podpisu),

c. forme aktu notarialnego.

Ad.Il. Zwykta forma pisemna (pismo). Do za-
chowania zwyktej pisemnej formy czynnosci
prawnej wystarcza zlozenie wilasnoreczne-
go podpisu na dokumencie obejmujgcym
tre$¢ oSwiadczenia woli. Do zawarcia umo-
wy wystarcza wymiana dokumentéw obej-
mujacych tres¢ o$wiadczen woli, z ktoérych
kazdy jest podpisany przez jedng ze stron
lub dokumentéw, z ktérych kazdy obejmuje
tre$¢ oswiadczenia woli jednej ze stron i jest
przez nig podpisany — art. 78 § 1 k.

Dokument obejmujacy czynno$¢ prawnag
moze by¢ sporzadzony dowolnie — odrecz-
nie, na maszynie do pisania, komputerowo
lub za pomoca innej techniki, jednakze
podpis na nim musi by¢ wilasnoreczny —
powinien zawiera¢ co najmniej nazwisko
podpisujacego (cho¢ najlepiej gdy zawiera
imie i nazwisko); przy czym nazwisko czy

imie moze by¢ skrocone, gdyz pomijanie
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niektérych liter, zwlaszcza koncowki jest
w praktyce obrotu powszechne; podpis ten
moze tez by¢ nieczytelny, ale tylko wtedy
stanowi wyraz woli napisania swojego na-
zwiska, gdy podpisujacy sie w taki sposob
wlasnie pisze swoje nazwisko sktadajac
podpisy na dokumentach; wreszcie podpis
powinien by¢ umieszczony pod tekstem
o$wiadczenia woli (zreszta etymologiczne
ttumaczenie stowa podpis —,, pod pismem”
na to wskazuje).

Zgodnie z kolei z art. 78 § 2 kc o$wiad-
czenie woli zlozone w postaci elektronicz-
nej opatrzone bezpiecznym podpisem elek-
tronicznym weryfikowanym przy pomocy
waznego kwalifikowanego certyfikatu jest
rownowazne z o$wiadczeniem woli ztozo-
nym w formie pisemnej®. Poki co jednak
podpis elektroniczny jest w bardzo ograni-
czonym stopniu wykorzystywany w obrocie
i to nie tylko przez osoby fizyczne, ale réw-
niez podmioty o okre$lonym stopniu zor-
ganizowania (osoby prawne, ulomne osoby
prawne np. osobowe spoétki handlowe). Na
pewno z czasem sytuacja ta w zwigzku z
postepujaca ogdblnie informatyzacja (,,auto-
matyzacja”) zycia spolecznego bedzie sie
zmieniaé — c6z — tempora mutantur et nos
mutamur in illis.

Nalezy tez podkre$li¢, ze nie kazda for-

ma dokumentu zastrzezona przez ustawe

8 Powyzsze rozwigzanie prawne byto odpowiedzig na podjecie w latach 1995-96 przez Komisje Narodéw Zjednoczonych
ds. Miedzynarodowego Prawa Handlowego (UNCITRAL) modelowej ustawy dotyczacej zagadnien prawnych zwigzanych
Z elektronicznym przekazem danych i pokrewnych $Srodkéw komunikacji. Akt ten stanowi podstawe dla ustawodawstw
cztonkowskich do stworzenia jednolitych pod wzgledem prawnym zasad obrotu elektronicznego, co ma istotne znaczenie
z uwagi na globalny charakter zjawiska transakcji on-line. Zob. tez ustawa z 18.09.2001 r. o podpisie elektronicznym.

61



62

Przeglad Prawno-Ekonomiczny 4 (3/2008)

bedzie zwyklg formg pisemng. Niektore z
przepisobw prawa zastrzegaja bowiem do-
konanie czynno$ci prawnej w postaci doku-
mentu, lecz przewidujg zarazem dopefnienie
swoistych wymagan wykraczajacych poza to
co nalezy do istoty zwyklej formy pisemnej;
przy czym zaostrzenia te pojawia¢ sie mo-
ga w réznych kierunkach np. moga dotyczy¢
sformufowania tre§ci os$wiadczenia woli
wskazujac na okres§lony schemat wypowie-
dzi; uzycia okreslonych stow, moga tez do-
tyczy¢ sposobu napisania o§wiadczenia wo-
li czy wreszcie wymaga¢ udzialu organéw
wladzy czy oséb trzecich w sporzadzaniu
czy podpisywaniu dokumentu obejmujgce-
go tre$¢ o$wiadczenia woli.®

Ad.2a Forma pisemna z urzedowym po-
Swiadczeniem daty (inaczej pismo z urzedowym
poswiadczeniem daty, pismo z datg pewng, data
pewna).

Po mysli art. 81 § 1 kc jezeli ustawa uza-
leznia wazno$¢ albo okreslone skutki czyn-
nosci prawnej od urzedowego poswiadcze-
nia daty, poSwiadczenie takie jest skuteczne
takze wzgledem oséb nie uczestniczacych
w dokonaniu tej czynno$ci prawnej (data
pewna). Czynno$¢ prawna ma date pewna

takze w wypadkach nastepujgcych:

w razie stwierdzenia dokonania czynno-

Sci w jakimkolwiek dokumencie urzedo-

wym — od daty dokumentu urzedowego,

— w razie umieszczenia na obejmujacym
czynno$¢ dokumencie jakiejkolwiek
wzmianki przez organ panstwowy, or-
gan jednostki samorzadu terytorialnego
albo przez notariusza — od daty wzmian-
ki-§ 2,

— z kolei w razie $mierci jednej z oséb
podpisanych na dokumencie date zloze-
nia przez te osobe podpisu na dokumen-
cie uwaza sie za pewng od daty $mierci
tej osoby — § 3.

Data pewna nie wylfgcza przy tym do-
puszczalnosci przeprowadzenia dowodu, ze
czynno$¢ prawna zostata dokonana przed
tg datg.!0

Zgodnie przyjmuje sie w doktrynie, ze
forma pisemna z urzedowym poswiadcze-
niem daty ma na celu autorytatywne stwier-
dzenie, ze dokument istnial w chwili jego
poswiadczeniai ze zatem czynno$¢ wyrazo-
na w tre$ci dokumentu zostata juz dokona-
na.!" Poswiadczenia tego dokonuje przy tym
notariusz jako osoba zaufania publicznego
(art. 96 pkt 3 ustawy z 14.02.1991r. Prawo o
notariacie'?). Ten sam walor ma umieszcze-
nie na dokumencie przez wtasciwy organ

jakiejkolwiek wzmianki, ktéra opatrzona

9 Np. zgodnie z art. 94981 kc dotyczacym formy testamentu wiasnorgcznego (holograficznego) cafe o$wiadczenie woli
testatora jak i data a nie tylko jego podpis winny by¢ przez niego napisane wtasnorgcznie (forma ta mylnie bywa utozsa-
miana z formg pisemng zwyktg; w praktyce jest to czesty przypadek niewaznosci takich testamentow); dalej — po mysli
art. 328 §1 kodeksu spotek handlowych dokument akcji winien by¢ opatrzony pieczecig spotki. Zgodnie za$ z art. 1§ 101
prawa wekslowego weksel wiasny i trasowany dla swej wazno$ci musi w tek$cie zawierac stowo ,, weksel”.

10 Tak A. Brzozowski w: Kodeks cywilny Komentarz T.I, praca zbiorowa pod red. J. Pietrzykowskiego, Warszawa 1997r., 5.219.

" Zob. np. Z. Radwanski w: System prawa cywilnego. Cze$¢ ogolna, T.I Ossolineum 1985, s. 625 — 626.

2 Dz U. Nr 22, poz. 91; t. jedn. Dz.U. z 2002 Nr 42, poz. 369, ze zm.: dalej cyt. jako pr.not.



zostala datg (np. pobranie optaty skarbo-
wej i jej skasowanie’®). Poza tym czynno$¢
prawna ma date pewng od momentu zisz-
czenia sie jednego z nastepujacych zdarzen:
zamieszczenia w jakimkolwiek dokumencie
publicznym stwierdzenia, ze dana czynnos¢
zostata dokonana oraz $§mierci podpisanego
na dokumencie uczestnika czynnosci praw-
nej (oczywistym jest bowiem, ze po tej
dacie osoba podpisana na dokumencie nie
mogta juz ztozy¢ na nim podpisu).

Juz z samej konstrukcji powolanego
przepisu art. 81 kc wynika, ze ta szczeg6l-
na forma czynno$ci prawnej jakg jest pismo
z datg pewng ma charakter niejednorodny
— ustawodawca rozréznia bowiem wtasciwg
date pewng (data pewna sensu stricto) pole-
gajagca na urzedowym poswiadczeniu daty
dokonania czynnoS$ci prawnej (art. 81 § 1
kc) oraz date pewna w szerokim znaczeniu
(sensu largo), ktoérag czynnos¢ prawna naby-
wa po6zniej niz w dacie jej dokonania, w wy-
padkach wskazanych w art. 81 § 2 i 3 kc'4.

Zgadzam sie przy tym w pelni z P. Zim-
mermanem,'> ze nie ma uzasadnienia poja-
wiajacy sie w literaturze poglad wprowa-
dzajacy rozroznienie pomiedzy data pewna
jako formg dokonania czynnoSci prawnej a
data pewng jako swego rodzaju cechg doku-

mentu stwierdzajgcego te czynnos¢.
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Ad.2b Forma pisemna z urzedowym poswiad-
czeniem podpisu (inaczej pismo z urzedowym
poswiadczeniem podpisu).

Forma ta polega na tym, ze notariusz lub
powotany do tego organ zamieszcza na do-
kumencie klauzule stwierdzajagca wtasno-
reczno$¢ podpisu ztozonego przez wskaza-
ng w klauzuli osobe.

Zgodnie z art. 96 pkt 1 pr. not. nota-
riusz pos$wiadcza wtlasnorecznos¢ podpi-
su. Poswiadczenie podpisu przez osobe
zaufania publicznego jaka jest notariusz
jest dowodem, ze osoba podpisana ztozy-
ta podpis na dokumencie wtasnorecznie.
Notariusz przed poswiadczeniem podpisu
stwierdza tozsamos$¢ osoby go sktadajgcej.
Art.88 pr.not. stanowi, ze podpisy na po-
Swiadczonych dokumentach sktadane sg
w obecno$ci notariusza. Jezeli za$§ podpis
na poswiadczonych dokumentach nie zo-
stat ztozony w obecnosci notariusza, osoba
ktéra dokument podpisata powinna uznaé
przed notariuszem ztozony podpis za wla-
snoreczny, co notariusz zaznacza w Sporza-
dzonym dokumencie.

Na podstawie art. 101 pr. not. Mini-
ster Sprawiedliwosci wydat tez w dniu 12
kwietnia 1991r. rozporzadzanie w spra-
wie sporzgdzania niektérych poswiadczen

przez organy samorzadu terytorialnego i

18 Takze SN w wyroku z 1978.11.22, IIl CRN 232/78, OSNC 1979/9/173 przyiat, ze przez umieszczenie “jakiejkolwiek wzmian-
ki” w my$l art. 81 § 2 pkt 2 kc nalezy rozumie¢ takze date pobrania optaty skarbowej i jej skasowania przez organ
pafnstwowy na dokumencie. Data tej czynno$ci stanowi date pewng. Przepis art. 81 § 2 pkt 2 kc ma na celu stwierdzenie

istnienia dokumentu w chwili dokonywania wzmianki.

4 Tak tez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 29 listopada 2005 ., Il CZP 104/05, OSNC 2006/10/162.
15 7ob. tegoz: Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz, Warszawa 2007, s.138). Inaczej P.Gilowski: Data pewna a forma

o$wiadczenia woli z data pewng Rejent 2001, nr 3, s.13.
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banki (Dz. U. z dnia 20 kwietnia 1991 r.).

Stanowi ono w § 1, ze w miejscowosciach,

w ktérych nie ma kancelarii notarialnej do

po$wiadczania wlasnorecznos$ci podpisu sg

upowaznieni:

— przewodniczgcy zarzadéw gmin: na
pismach upowazniajacych do odbioru
przesytek i sum pienieznych oraz odbio-
ru dokumentéw z urzedéw i instytucji
a takze na o$wiadczeniach stwierdzajg-
cych stan rodzinny i majatkowy sktada-
jacego oswiadczenie,

— banki — na pismach upowazniajacych do
odbioru pieniedzy lub innych przedmio-
tow z tych bankow.

Wida¢ juz wiec na pierwszy rzut oka,
ze to upowaznienie wydane dla innych
podmiotéw niz notariusze ma waski zakres
przedmiotowy.

Zgodnie za$ z § 2 tegoz rozporzadze-
nia do dokonywania poswiadczen o ktorych
mowa w § 1 stosuje sie odpowiednio art.
81, 84, 85, 86, 87, 88 i 97 ustawy z dnia 14
lutego 1991 r. Prawo o notariacie.

Zaletg i celem tej formy szczegolnej jest
wyeliminowanie ryzyka, ze osoba na ktorg
podpis wskazuje zaprzeczy, ze go zlozyta
i ze dokonata objetej trescia dokumentu
czynnosci.

Ad.2c Forma aktu notarialnego — czesto
zresztg blednie utozsamiang z forma no-

tarialng. Tymczasem kazda forma aktu

notarialnego jest forma notarialng, ale juz
nie kazda forma notarialna jest forma ak-
tu notarialnego. Dla przykiadu protokoty
sporzadzane przez notariusza majg forme
notarialng, ale tylko niektére z nich maja
posta¢ aktu notarialnego.'®Podobnie spo-
rzadzony przez notariusza protest wekslo-
wy jest czynnos$cig (forma) notarialna, ale
nie jest aktem notarialnym.

Akt notarialny jako dokument jest rezul-
tatem zachowania formy aktu notarialne-
go."7Jest on jedng z czynnosci notarialnych
(art. 79 pr.not.) majgcych posta¢ dokumentu
urzedowego korzystajacego z domniemania
prawdziwosci i autentycznosci. Jako doku-
ment ma szczeg6lng moc dowodowg; sta-
nowi wszak dowod tego co zostalo w nim
urzedowo zaswiadczone (art. 244 kpc).

Ramy niniejszego artykufu nie pozwala-
ja na szczegélowe omowienie tejze formy
czynno$ci prawnej. Do$¢ powiedzieé, ze
niewatpliwie ma ona najbardziej solenng i
uroczystg postac, ponadto w odréznieniu
od innych szczegélnych form czynnosci
prawnych forma ta zapewnia udziat i pora-
de prawnika w konstruowaniu jego tresci.
Powyzsze jest nie bez przecenienia skoro
przy sporzadzaniu tego aktu notariusz zo-
bowigzany jest czuwac na nalezytym za-
bezpieczeniem praw i stusznych intereséw
stron dla ktérych czynno$¢ ta moze spowo-

dowac skutki prawne a takze udzieli¢ stro-

16 Tak trafnie E. Drozd, Forma aktu notarialnego (w:) Ksiega Pamiatkowa | Kongresu Notariuszy Rzeczypospolitej Polskie],

Poznan 1993, 5.30, przypis 6.

17" Zob. E Drozd: Forma aktu notarialnego (w:) Ksigga Pamigtkowa | Kongresu Notariuszy Rzeczypospolitej Polskiej, Poznan

1993, s.12.



nom niezbednych wyjasnien dotyczacych
dokonywanej czynno$ci notarialnej (art.80
pr. not.). Nalezy tez pamietaé, ze notariusz
jest obowigzany odmoéwic sporzadzenia ak-
tu notarialnego jes$li czynno$¢ prawna jest
sprzeczna z prawem (art.81 pr.not.). Naj-
ogolniej méwigc forma ta polega na tym,
ze notariusz spisuje tre§¢ podanych mu
o$wiadczen stron wspotuczestniczgc w re-
dagowaniu dokumentu a nastepnie odczy-
tuje go stronom i wraz z nimi podpisuje.
Niewatpliwym mankamentem tejze formy
s3 z kolei niemate koszty jego sporzadzenia
przez notariusza.'®

Ustawa Prawo o notariacie szczegéiowo
okresla forme aktu notarialnego; rozstrzyga
o tym kto moze go sporzadzi¢ oraz stawia
wymagania co do zawartosci dokumentu
pod wzgledem formalnym (kwestii tych tu
nie omawiam).

Sporzadzenie aktu notarialnego przez
osobe nieuprawniong'® powoduje, ze doku-
ment nie jest w istocie aktem notarialnym
(dokument taki stanowi jedynie pozér aktu

notarialnego w rzeczywistos$ci nim jednak nie

Artykuty prawnicze

bedac). Tak samo bedzie miafa sie rzecz, gdy

akt notarialny nie bedzie spetniat istotnych

wymogow ustawy Prawo o notariacie odno-

$nie dokonywania czynnos$ci notarialnych w

ogolnosci oraz formy aktu notarialnego.
Specyfika kwalifikowanej formy pisem-

nej polega na tym, ze:

— forma aktu notarialnego jako ,najbar-
dziej kwalifikowana” odpowiada zara-
zem wszystkim wymaganiom stawianym
poprzednio omoéwionym formom pisem-
nym skoro w tresci aktu nie tylko bo-
wiem oznacza sie¢ date jego sporzadze-
nia, ale takze ustali¢ nalezy tozsamos¢
0s6b, ktoére tenze akt podpisuja,

— forma pisemna z urzedowym poswiad-
czeniem podpisu odpowiada wymogom
formy pisemnej z datag pewng i zwyklej
formy pisemnej skoro poswiadczajac
podpis notariusz wpisuje réwniez date
tej czynnosci (art. 97 pr.not.),

— wreszcie forma pisemna z datg pewng
odpowiada wymogom zwyklej formy pi-
semne;j.?°

Jezeli zatem zgodnie np.z art. 709% kc

18 Zob. rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 28.06.2004r. w sprawie maksymalnych stawek taksy notarialnej Dz.U. Nr

148, poz. 1564, ze zmian.

19 Akt notarialny sporzadza notariusz a wyjatkowo moze go sporzadzié asesor notarialny (emerytowany notariusz) dziatajacy

20

jako zastepca notariusza w wypadkach okreslonych w art. 21 pr.not. Dla przyktadu w orz. z 5.12.1959r. OSPiKA 1960, Nr
7-8, poz. 202 SN uznat, ze notariusze niemieccy dziatajacy w czasie wojny na terenie Generalnej Guberni i na terenach
wcielonych do Rzeszy Niemieckiej nie moga by¢ uwazani w rozumieniu prawa polskiego za notariuszy a czynnosci przez
nich dokonane za czynnosci (akty) notarialne.

E. Drozd zarzuca temu podziatowi nie liczenie sie z kodeksem cywilnym, gdyz na gruncie tegoz aktu prawnego nie ma pod-
staw do wyrdzniania w ramach formy pisemnej: zwyktej formy pisemnej i kwalifikowanej formy pisemnej gdyz kwalifikowana
forma pisemna zostat wyjeta poza nawias kodeksowej formy pisemnej i poddana odrebnej regulacii prawnej jako inna forma
szczegllna (zob. tegoz autora: Problematyka formy czynno$ci prawnych na tle art. 77 ke, SP 2.38, 1973r., 5.206 i nast. oraz
glosa do orz. SN z 27.10.1977r., Il CZP 81/77, OSP 1987, Nr 7-8,poz.14). Zwolennicy tego podziatu przyjmuja, ze w Swietle
regulacji kodeksowej poprawny jest podziat formy szczegdlnej na forme pisemng (zbedne jest dodawanie stowa: ,zwykta”,
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umowa leasingu powinna by¢ zawarta na pi-
$Smie pod rygorem niewaznosSci to umowa
ta w pelni bedzie wazna i skuteczna, jesli
strony udadzg sie do notariusza i ten spo-
rzadzi z ich udzialem akt notarialny (w ten
sposob uczynig bowiem wiecej niz nakazu-
je litera prawa).

Nalezy pamietad, ze tam gdzie kodeks
cywilny mowi o ,formie pisemnej” ma na
mysli zwykta forme pisemna (art. 78 ko),
tam zas gdzie mowi o innej formie szczegol-
nej ma na mysli kwalifikowang forme pisem-
ng i formy szczegolne dla poszczegolnych

typow czynno$ci prawnych.

— forme ad solemnitatem (zastrzezong pod
rygorem niewaznosci). W przypadku
jej niezachowania czynno$¢ prawna nie
wywola skutkéw prawnych zamierzo-
nych przez strony; cho¢ nie jest tak jak
utrzymujg niektorzy, ze czynnos¢ taka
zawsze nie wywoluje zadnych skutkow
prawnych.?!

Niewazno$¢ jako skutek niezachowania

tej formy istnieje z mocy prawa (ex lege) i

wywoluje skutek erga omnes — moze na nig
dlatego powotac¢ sie kazda osoba zaintere-
sowana, ponadto sad musi jg uwzglednic¢
z urzedu chociazby zadna ze stron sie na
nig nie powotywata; czynno$¢ niewazna nie
moze by¢ przy tym konwalidowana a wiec
zostac ,uzdrowiona” (wszak quod ab initio vi-
tiosum non potest tractu temporis convalescere
— zob. jednak wyjatki art. 14§2 kc, art. 890
ke i art. 94582 kc), ponadto niewazna czyn-
no$¢ prawna nie wywoluje skutkow zamie-
rzonych przez strony ab initio (od samego
poczatku).Wyrok stwierdzajgcy niewaznos$¢
czynno$ci prawnej jest dlatego tylko dekla-
ratoryjny (a nie konstytutywny) — potwier-
dza jedynie to co istnieje z mocy prawa.

— forme ad probationem — zastrzezong pod
rygorem ograniczen dowodowych co
do faktu dokonania czynno$ci prawnej
— w przypadku jej niezachowania zasa-
da s3 konsekwencje przejawiajgce sie w
plaszczyznie prawa procesowego tzn.
utrudnienia dowodowe z art. 74 kc w
postaci niedopuszczalnosci prowadzenia
dowodow ze Swiadkéw i z przestuchania
stron na okoliczno$¢ dokonania czynno-
$ci prawnej, chyba ze obie strony wyraza

na to zgode (trafnie przyjat SN w wyroku

bo forma pisemna jest jedna) i inng forme szczegdlng w zakres ktérej wchodzityby pismo z urzedowym poswiadczeniem
daty, pismo z urzgdowym po$wiadczeniem podpisu, forma aktu notarialnego i formy szczegolne dla poszczegdlnych typow
czynno$ci prawnych. E. Drozd w stosunku do pisma z urzedowym poswiadczeniem daty, pisma z urzedowym poswiadcze-
niem podpisu i formy aktu notarialnego dopuszcza zbiorczg nazwe ,, pisemna forma szczegolna” jednakze przy jednocze-
snym u$wiadomieniu sobie, ze ma ona niewiele wspoinego z formg pisemng w rozumieniu kodeksowym.

21 Tak nietrafnie np. D. Collier: Nichtigkeit und Unwirsamkeit im System der birgerlichen Rechtsordnung, Hamburg 1967,
s. 25 oraz SN w uzasadnieniu postanowienia z 31.03.2004r, Ill CK 429/02, OSNC 2005/4/67 gdzie stwierdza, ze czyn-
no$¢ niewazna natomiast nie moze wywrze¢ zadnych pozytywnych skutkdw w sferze cywilnoprawnej, w obrocie prawnym

powinna by¢ w zwigzku z tym traktowana jako nieistniejaca.
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24
25

z 29.03.2000r., I CKN 562/98?2, ze stro-
na, ktéra zgtaszata wniosek dowodowy,
nie moze w wypadku jego uwzglednienia
powolywac sie na ograniczenie dopusz-
czalnosci tego dowodu, przewidziane w
art. 74 kc); zazada tego konsument w
sporze z przedsiebiorcg?? albo jezeli fakt
dokonania czynno$ci prawnej bedzie
uprawdopodobniony za pomocg pisma —
instytucja ta przypomina francuski tzw.
poczatek dowodu na pi$mie (commence-
ment de preuve par ecrit) — dokumentem
wykazujacym, iz czynno$¢ zostata doko-
nana, moze by¢ kazdy dokument, ktérego
tre$¢ bezposrednio lub posrednio wska-
zuje na fakt dokonania czynnosci. Nie
jest jednak konieczne — jak w przypadku
poczatku dowodu na pi$mie — aby pismo
to pochodzito od strony, przeciwko kt6-
rej taki dowod bedzie prowadzony, ani
tez aby bylo podpisane przez jedng ze
stron. Moze to by¢ dokument prywatny
albo urzedowy, wystarczy list, dowod
wplaty, wycinek prasowy, wydruk kom-
puterowy, telefaksowy, telegram itp. —
tak trafnie wyroki SN z 18.05.1979r. oraz
z 29.09.2004r., Il CK 527/03%4; jest to tez
poglad zgodnie wyrazany w doktrynie.
Aktualnie forma ta nie ma zastosowania

do czynnosci prawnych w stosunkach

OSNC 2000/9/174.
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z przedsiebiorcami (zob. art. 7483 kc),

w obrocie miedzynarodowym; nie jest

zreszta obecna w wiekszo$ci nowocze-

snych systemoéw prawnych.

Tylko zwykta forma pisemna moze zo-
sta¢ przy tym zastrzezona przez ustawe
ad probationem. Co wiecej bedzie to zasa-
da (rygor niewaznosci i ad eventum zwigza-
ny bedzie ze zwykla formg pisemng tylko
wtedy gdy ustawa expressis verbis bedzie tak
stanowic).

Celem tej formy jest wptyniecie na stro-
ny, by postaraly sie o udokumentowanie na
pis$mie dokonanej czynnos$ci prawnej, gdyz
w innym razie pozbawione zostang w razie
sporu sagdowego co do dokonania czynno$ci
prawnej mozliwosci skorzystania z pewnych
srodkow dowodowych?>:

— forme ad eventum (zastrzezong dla wywo-
tania okreslonych skutkéw prawnych).
Jej niezachowanie nie powoduje ani

niewaznos$ci czynno$ci prawnej ani nie

skutkuje niedopuszczalno$cia dowodu ze

Swiadkow lub z przestuchania stron na fakt

dokonania czynno$ci prawnej, ale pociaga

ze sobg réznorodne konsekwencje prawne
dla podmiotéw ja dokonujacych. Typizacja
tych nastepstw jest niemozliwa z uwagi
na ich wielkg r6znorodnos$¢ (zob. np. art.
39082 kc, art. 660 kc, art. 67882 kc, art.

Zgodnie zart. 22" kc za konsumenta uwaza sie osobe fizyczng dokonujgcg czynnoSci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej
dziatalno$cig gospodarczg lub zawodowa. Po my$li za$ art. 431 przedsigbiorcg jest osoba fizyczna, osoba prawna i jednostka
organizacyjna, o ktoérej mowa w art. 33' § 1, prowadzaca we wtasnym imieniu dziatalno$¢ gospodarczg lub zawodowa.

OSN 1980, Nr 1, poz. 9 oraz LEX nr 174143,

Szczegotowiej o tej formie A. Szpunar, Uwagi o formie przewidzianej dla celow dowodowych, RPEIS 1987, 2.4 oraz glosa
do orz. SN 7 8.08.1986r., Il CZP 45/96, PiP 1988, nr 4, s. 147 i nast.
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101 ust. 2 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r.
Prawo upadio$ciowe i naprawcze).

Zatem czynnos$¢ prawna dokonana z po-
minieciem tej formy bedzie wazna i wywo-
tata skutki prawne tyle, ze nie wszystkie.

Przedstawiony wyzej w pkt I ppkt 112
dychotomiczny podzial nie jest tylko teore-
tyczny, ale ma istotne znaczenie wlasnie ze
wzgledu na odmienne zasady co do sankgji
niezachowania formy (art. 73 i art. 76 kc).

W przypadku niezachowania (zwyklej)
formy pisemnej zastrzezonej przez ustawe
zasada sg konsekwencje przejawiajace sie w
plaszczyznie prawa procesowego (utrudnie-
nia dowodowe z art. 74 kc), wyjatkowo za$
i to tylko wtedy gdy ustawa to przewiduje
mozemy mie¢ do czynienia z bezwzgledna
niewaznoscia czynnos$ci prawnej lub tez za-
strzezeniem jej dla wywotania okre$lonych
skutkéw prawnych (art. 7381 kc).

W stosunku za$ do innej formy szcze-
g6lnej (a wiec takze kwalifikowanej formy
pisemnej) konsekwencja jej niezachowania
jest bezwzgledna niewazno$¢ czynnosci
prawnej; wyjatkowo tylko gdy przepis tak
stanowi forma ta moze byc¢ zastrzezona je-
dynie dla wywotania okreslonych skutkéw
prawnych a wiec ad eventum; forma ta nigdy
natomiast nie jest zastrzezona przez usta-
we ad probationem.

Nalezy jednak dla cafosci porzadku rze-
czy podnies$¢, ze jezeli forma aktu nota-
rialnego zostata przewidziana jedynie jako

zastepcza forma dla tych oséb, ktore nie

% OSPiKA 1978, poz. 140 z aprobujaca glosg E. Drozda.
21 Ustawa z 23.04.1964r., Dz.U. Nr 16, poz.94, ze zmian.

moga wyrazi¢ swojego oswiadczenia woli
w zwyklej formie pisemnej z uwagi na to,
Ze nie moga one czytaé (zob. art. 80 kc)
to wowczas niezachowanie tej formy nie
powoduje niewazno$ci czynnosSci prawnej
lecz jedynie utrudnienia dowodowe; nale-
zy bowiem przyjaé, ze podmiot o tej cesze
nie uczynil zado$¢ wymogowi formy ad
probationem (tak tez stusznie SN w uchw. z
27.10.1977r.2%).Rozwigzanie to jest catkowi-
cie stuszne; inaczej dosztoby do pokrzyw-

dzenia tej grupy podmiotéw prawa.

— forme szczegolng zastrzezong przez ustawe
— forme szczegolng zastrzezong wolg stron.
Ograniczenia zasady dowolnosci formy
czynno$ci prawnych majg dwa swoje zro-
dta — przede wszystkim tkwig w przepisach
ustawy. Przez ustawe nalezy przy tym rozu-
miec tylko akt prawny o okre$lonej randze w
systemie zrodet prawa (zob. art. 87 Konsty-
tucji RP) a nie kazdy obowiazujacy przepis
prawa (art. XVI przepisow wprowadzajgcych
kodeks cywilny?? przewidujacy, ze ustawg w
rozumieniu kodeksu cywilnego jest kazdy
obowiazujacy przepis prawa zostal uchy-
lony przez art. 2 ustawy z 28 lipca 1990r.
o zmianie ustawy kodeks cywilny Dz.U. Nr
55, poz. 321). Jezeli zatem akt prawny niz-
szego rzedu niz ustawa (np. rozporzadzenie

czy zarzadzenie) przewidywatby obowigzek



zachowania formy szczegolnej woéwczas
ztozenie o$wiadczenia woli bez zachowania
tej formy nie moze pocigga¢ ze sobg zad-
nych ujemnych nastepstw dla podmiotéw
stosunkow cywilnoprawnych (zasadg wszak
jest swoboda formy oswiadczenia woli —
art. 60 kc), chyba ze istnieje wyrazna de-
legacja ustawowa dla okreslenia w drodze
aktu podustawowego formy szczegoélnej dla
okreslonej czynnoSci prawne;j.

Nie tylko jednak przepis ustawy moze
zastrzegac dla okreslonej czynnoS$ci praw-
nej obowigzek zachowania formy szczegol-
nej, ale Zrédtem tego obowigzku moze by¢
rowniez wola stron.

Kwestie te reguluje art.76 kc dotyczacy
formy szczegélnej zastrzezonej wiasnie wo-
la stron (tzw. pactum de forma) — on takze
roznicuje skutki jej niezachowania w zalez-
nosci od tego czy mamy do czynienia ze
zwykla formg pisemng czy tez inng forma
szczeg6lng; jedynie bowiem gdy strony
zastrzegly dokonanie czynnoS$ci prawnej
w formie pisemnej zwyklej nie okre$la-
jac skutkéw jej niezachowania poczytuje
sie w razie watpliwosci ze forma ta byla
zastrzezona wylacznie dla celow dowodo-
wych a wiec ad probationem; gdy mamy za$
do czynienia z zastrzezeniem przez strony
innej formy szczegolnej jej niezachowanie
powoduje, ze czynno$¢ nie dochodzi do
skutku; spér doktrynalny dotyczy tego jak
rozumie¢ ten ostatni zwrot — czy chodzi tu

o niewazno$¢ bezwzgledng czy tez moze o
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bezskuteczno$¢ czynnosci prawnej a moze
o niezawarcie w ogole czynnosci prawnej.?8
Osobiscie uwazam, ze mamy tu do czynie-
nia w takim przypadku z nie dokonaniem w

ogole czynnosci prawne;j.

— forme szczegolng zastrzezong dla cafej czyn-
nosci prawnej.

W takim przypadku (co jest regulg) wy-
moég zachowania formy szczegolnej jest
zastrzezony dla calej czynnoS$ci prawnej —
oznacza to, ze wszystkie oSwiadczenia woli
niezbedne do jej dokonania winny by¢ zto-
zone w przepisanej formie.

— forme szczegolng zastrzezona dla czesci
czynnosci prawnej.

Wyjatkowo ustawodawca zastrzega for-
me szczegblng dla o§wiadczenia woli tylko
jednego z kontrahentéw (jednej ze stron
umowy). A skoro za$ tak to oSwiadczenie
woli drugiej strony (pozostatych stron w
przypadku uméw wielostronnych) moze
by¢ ztozone zgodnie z og6lng regutg wyra-
zong w art. 60 kc czyli w dowolny sposéb
nawet per facta concludentia czyli poprzez
czynnoS$ci dorozumiane (zob. np. art. 245
ke, art. 876 § 2 kc, art. 890 kc).

Na koniec spdjrzmy na to co zostato wy-

zej napisane praktycznie.

Art. 720 § 2 kc stanowi, ze umowa po-
zyczki, ktorej wartos$¢ przenosi piecset zto-

tych, powinna byc stwierdzona pismem.

28 70b. E. Drozd, Forma czynnosci prawnych zastrzezona wolg stron, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego CCCXLVI,

Warszaw- Krakow 1973.
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Z jaka zatem formg czynnoS$ci prawnej
mamy tu do czynienia? Ot6z ze zwykla for-
mga pisemna ad probationem (skoro nie za-
strzezono w niej wyraznie rygoru ad solem-
nitatem i ad eventum to jest ona zastrzezona
ad probationem; rygor ten z zasady wiaze sie

z tg wilasnie formga).

Zgodnie z art. 709% kc umowa leasingu
powinna by¢ zawarta na piSmie pod rygorem
niewaznosci.

Mamy tu zatem do czynienia ze zwykla
formg pisemng zastrzezong pod rygorem
niewaznosci — ad solemnitatem (gdyby nie
zastrzezono w niej expressis verbis rygoru
niewaznos$ci badz eventum bytaby to oczy-

wiscie forma ad probationem).

Art. 180 ustawy z 15.09.2000r. kodeks
spotek handlowych przewiduje, ze zbycie
udziatu, jego czesci lub utamkowej cze$ci
udziatu oraz jego zastawienie powinno byc¢
dokonane w formie pisemnej z podpisami nota-
rialnie poswiadczonymi.

Z jaka forma mamy tu do czynienia? Ot6z
z inng forma szczegoblng (formg pisemnag
kwalifikowana) zastrzezona ad solemnitaem.

Nie zastrzezenie bowiemw przepisie prze-
widujacym inng forme szczego6lng niz zwykta
pisemna (pismo) rygoru jej niezachowania

oznacza, Ze jest to rygor niewaznosci.

Po mysli art. 876 § 1 kc przez umowe pore-
czenia poreczyciel zobowigzuje sie wzgledem
wierzyciela wykona¢ zobowigzanie na wypa-

dek, gdyby dluznik zobowigzania nie wykonat.

Oswiadczenie poreczyciela powinno by¢
pod rygorem niewaznosci zfoZone na pismie — § 2.

Przede wszystkim mamy tu wiec do czy-
nienia z formg zastrzezong dla czeSci czyn-
nosci prawnej, gdyz jedynie dla oSwiadcze-
nia poreczyciela przewidziana jest przez
ustawe zwykla forma pisemna ad solemnia-
tem, natomiast oSwiadczenie wierzyciela
moze by¢ zlozone w dowolny sposob (a

wiec zgodnie z regula z art. 60 ko).

Art. 660 kc przewiduje, ze umowa naj-
mu nieruchomosci lub pomieszczenia na
czas dtuzszy niz rok powinna by¢ zawarta
na piSmie. W razie niezachowania tej formy
poczytuje sie umowe za zawartq na czas nie
oznaczony.

Z jaka forma czynno$ci prawnej mamy
tu do czynienia? Ot6z ze zwykla forma pi-
semna ad eventum; nie jest ona zastrzezona
pod rygorem niewaznosci, skoro brak ta-
kiego sformufowania w tym przepisie, ale
nie mozna tez przyjac, ze w ogéle nie ma
W nim zastrzezonego rygoru co powodo-
waloby, ze bylaby to forma ad probationem
(vide: zwrot ,, w razie niezachowania tej
formy poczytuje sie umowe za zawartq na czas
nie oznaczony”). Skutkiem jej niezachowania
bedzie to, ze umowa z terminowej (przy
tym na czas diuzszy niz rok) przeksztalci
sie w bezterminowa.

Mam nadzieje, ze poprzez wywody ni-
niejszego artykutu — cho¢ ogoélne, przyzna-
je — przepisy kodeksy cywilnego regulujgce
forme czynno$ci prawnych staly sie bar-

dziej zrozumiate, jasne i czytelne dla tych



wszystkich dla ktorych byty nieprzystepne i
owiane w wiekszym lub mniejszym stopniu
niepotrzebnym nimbem tajemnicy.

Gdyby tak byto to cel napisania tegoz arty-

kutu zostatby osiagniety przez jego autora.

StOWA KLUCZOWE
czynnoS$ci prawne, orzecznictwo Sadu

Najwyzszego

STRESZCZENIE

W artykule zajmuje sie od strony formy
czynno$ciami prawnymi bedgcymi instru-
mentami prawnymi pozwalajacymi pod-
miotom prawa na ksztattowanie w szerokim
zakresie ich sytuacji prawne;j.

Podkreslam, ze znaczenia problematyki
formy czynnosci prawnej nie sposob prze-
ceni¢ a umiejetno$¢ wlasciwego rozumienia
sensu przepiséw prawa regulujgcych te ma-
terie ma znaczenie nie tylko teoretyczne
(cho¢ przepisy te studentom prawa przy-
sparzaja niemato trudnosci ), ale takze a
moze przede wszystkim donioste znaczenie
praktyczne.

Na poczatku wyjasniam ogolnie pojecie
formy oraz formy czynno$ci prawne;j.

Zaznaczam, ze problematyka formy
czynno$ci prawnej uregulowana jest w spo-
s6b ogolny w kodeksie cywilnym w art. 73 —
81, jednakze punkt wyjscia do rozwazan w
tej materii stanowi przepis art. 60 kc statu-
ujacy zasade swobody formy (okreslang tez
w doktrynie jako zasada swobody wyboru
formy ) oSwiadczenia woli; dalej wskazuje

zasade swobody formy jako jeden z elemen-
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tow swobody umoéw sensu largo (w szero-
kim znaczeniu) konstruowanej w doktrynie
w oparciu o art. 353 1 kc w powiazaniu z
innymi przepisami kodeksu cywilnego. W
takim rozumieniu swoboda uméw oznacza
m.in. daleko posuniete uwolnienie stron od
formalizmu prawnego; co do zasady bo-
wiem prawnie skuteczny jest juz sam con-
sensus stron wyrazony w dowolny sposob.

Nastepnie rozwazam cele czy tez prze-
stanki dla ktérych nowoczesne systemy
prawne dla pewnych czynnos$ci obrotu cy-
wilnoprawnego rezygnuja z zasady swobo-
dy formy i zastrzegajg forme szczego6lna.

W dalszej czesci pracy dokonuje podzia-
tu form czynnosci prawnych:

I. ze wzgledu na zewnetrzng postac

(ksztatt) oswiadczenia woli,

II. ze wzgledu na kryterium sankcji nieza-
chowania wymogu formy szczegoélnej,
Ill. ze wzgledu na kryterium Zrédta obo-
wigzku zachowania formy szczegoélnej,
IV. ze wzgledu na zakres wymogu formy

szczegolnej.

W artykule omawiam poszczegdélne ro-
dzaje form szczegélnych z uwzglednieniem
takze orzecznictwa Sadu Najwyzszego.

Nakoniecspogladamnato cozostatoprze-
zemnie napisane praktycznie—odkodowujac
z przyktadowo wskazanych przepisow pra-
wa jaki rodzaj formy szczegolnej zostal w

nich zastrzezony przez ustawodawce.

ZUSAMMENFASSUNG
In dem Artikel beschiftige ich mich von

der Seite der Form mit den Rechtsgeschiften,
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die die rechtlichen Instrumente sind, die der
rechtlichen Personen die Gestaltung ihres
Rechtlage in dem breiten Bereich gestatten.
Ich betone, dass man die Bedeutung der
Problematik der Form des Rechtgeschiftes
nicht iiberschiatzen kann und die Fahigke-
it des richtigen Verstehens des Sinnes der
Rechtsvorschriften, die diese Sache regeln,
nich nur die theoretische Bedeutung (obwohl
diese Vorschriften den Jurastudenten viele
Schwierigkeiten machen), aber auch und viel-
leicht vor allem es eine erhebliche praktische
Bedeutung hat. Am Anfang erkldre ich den
Allgemeinbegriff der Form als auch der Form
des Rechtsgeschiftes. Ich betone, dass die
Problematik der Form des Rechtsgeschiftes
allgemein im Zivilgesetzbuch in Artikeln
73-81 geregelt ist, dennoch bestimmt die
Vorschrift des Artikels 60 des Zivilgesetzbu-
ches einen Ausgangspunkt zur Uberlegung in
dieser Sache, die den Grundsatz der Form-
freiheit (diese Formfreiheit wird auch in der
Lehre als der Grundsatz der Wahlfreiheit der
Form bezeichnet) der Willenserkldrung statu-
iert, weiter weise ich auf den Grundsatz der
Formfreiheit hin, als eines der Elemente der
Freiheit der Vertrage sensu largo (im weiten
Sinne), der in der Lehre in Anlehnung an Ar-
tikel 353" im Zivilegesetzbuch in Verbindung
mit anderen Vorschriften im Zivilegesetzbuch

konstruiert wird. In solch einem Verstehen

bedeutet die Vertragsfreiheit unter anderem
weit gehende Befreiung der Parteien vom
Rechtsformalismus;  grundsdtzlich  recht-
swirksam ist schon allein ein Einverstdndnis
der Seiten, das auf beliebige Weise ausge-
sprochen ist. Anschliessend erwége ich Ziele
oder auch Voraussetzungen, fiir die moder-
ne Rechtssysteme fiir gewisse Geschifte des
Zivilrechtlichen Verkehrs auf den Grundsatz
der Formfreiheit verzichten und sich eine
Sonderform vorbehalten. Im weiteren Teil der
Arbeit fiihre ich eine Aufteilung der Formen
der Rechtsgeschifte durch:

— In Hinsicht auf die dussere Gestalt der

Willenserkldarung.

— In Hinsicht auf das Kriterium der Sanktion
der Nichteinhaltung des Formerfordernisses.

— In Hinsicht auf das Kriterium der Quelle
der Pflicht der Formeinhaltung.

— In Hinsicht auf den Bereich des Sonder-
formerfordernisses.

In dem Artikel bespreche ich einzelne
Arten der besonderen Formen, auch unter
Beriicksichtigung der Rechtsprechung des
Obersten Gerichtes.

Am Ende schaue ich praktisch darauf, was
ich ergriffen habe und gleichzeitig entschliis-
sle ich aus den beispielsweise dargestellten
Rechtsvorschriften, was fiir eine Art der be-
sonderen Form in diesen Rechtsvorschriften

vom Gesetzgeber vorbehalten wurde.
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