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I. WSTEP

W ostatnich latach dzieki szybkiemu rozwo-
jowi technologii informatycznych i telekomuni-
kacyjnych pojawity sie nowe formy dziatalnosci
radiowej i telewizyjnej. Nowe technologie tele-
komunikacyjne umozliwity dynamiczny rozwoj
mediéw elektronicznych. Gtéwna przyczyna
przemian stat sie proces digitalizacji nadawa-
nych tresci oraz ich przekaz za posrednictwem
Internetu. Wprowadzenie programu telewizyj-
nego czy radiowego do Internetu umozliwito
uzyskanie efektu ich interaktywnosci. Efektem
tych zjawisk stato sie miedzy innymi powstanie
telewizji interaktywnej nazywanej takze tele-
wizja internetowa. Nowe formy dziatalno$ci
medialnej staty sie nastepstwem zjawiska nazy-
wanego mianem konwergencji mediéw polega-
jacego na ,stapianiu sie” réznego rodzaju prze-
kazéw medialnych i rozmywaniu granic miedzy
tradycyjng telekomunikacja, radiofonia, telewi-
zja i komputerami'. Ten dynamicznie rozwijaja-
cy sie obszar komunikacji elektronicznej zmusit

prawodawce wspélnotowego oraz ustawodaw-

céw krajowych do nowego podejécia prawnego
ekonomicznego i politycznego do zjawiska ko-

munikacji i mediéw elektronicznych.

Il. REGULACJA PRAWNA
KOMUNIKACJI ELEKTRONICZNEJ
Gléwny zrab regulacji prawnych odnosza-
cych sie do zagadnienn komunikacji elektro-
nicznej zawarty jest w prawie pierwotnym
i wtérnym Unii Europejskiej%. W prawie wspol-
notowym pojecie ,komunikacji elektronicz-
nej” zgodnie z art. 2a dyrektywy 2002/21/WE
z dnia 7 marca 2002 r. o wspdélnych ramach
regulacyjnych dla sieci i ustug komunikacji
elektronicznej (tzw. dyrektywa ramowa?®) jest
rozumiane jako systemy transmisyjne oraz
inne zasoby, ktére umozliwiaja przekazywa-
nie sygnaléw przewodowo, za pomocg radia,
$rodkéw optycznych lub innych srodkéw elek-
tromagnetycznych w tym sieci satelitarnych,
stacjonarnych, za pomoca obwoddéw i pakietéw
w tym Internetu oraz ruchomych sieci naziem-

nych, elektrycznych systemoéw kablowych w ta-

Por. J. Barta, R. Markiewicz, Telewizja interaktywna a prawo autorskie, Oficyna 2007, s. 8 i n.
M. Zapata, Stosowanie dyrektyw wspdlnotowych przez organy administracyjne, ,,Panstwo i Prawo” 2005, nr 11, s. 88 i n.

1
2
3 Dz. Urz. WE L 108 z dnia 24 kwietnia 2002 .
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kim zakresie, w jakim sg one wykorzystywane
do przekazywania sygnatéw, sieci nadawania
radiowego i telewizyjnego oraz sieci telewizji
kablowej niezaleznie od rodzaju przekazywa-
nych informacji.

Mozna powiedzie¢, iz nowe europejskie re-
gulacje prawne w dziedzinie komunikacji elek-
tronicznej ukierunkowane sg gtéwnie na rynek
zasoboéw widmami czestotliwosci fal radiowych,
na regulacje zwigzang z bezpieczenstwem in-
formacji w sieciach i ustugach komunikacji elek-
tronicznej, ochrone intereséw konsumenta oraz
konsolidacje wspélnego rynku*. Istniejace do-
tychczas regulacje prawne funkcjonowaty $wiet-
nie w $rodowisku analogowym, rozwdj nowych
technologii informatycznych i telekomunikacyj-
nych a w szczegoélnosci konwergencja mediéw
uczynila istniejace w panstwach cztonkowskich
regulacje prawne nieuzytecznymi®. Konsekwen-
cja konwergencji w sferze prawnej jest proba
przejscia od pionowego (sektorowego) modelu
regulacji prawnej do modelu poziomego (hory-
zontalnego), abstrahujacego od $rodka przeno-
szenia zawarto$ci audiowizualnej®. ,Pionowy”
porzadek regulacyjny wyraznie oddziela regu-
lacje telekomunikacji (komunikacji porozumie-
wawczej, prywatnej) od regulacji radiofonii i tele-
wizji (komunikacji rozsiewczej, publicznej). Dazy
sie do zlikwidowania dwd6ch odrebnych zespotow
przepisow kompleksowo regulujacych osobno
sfere tgcznosci, osobno zas radiofonie i telewizje.

W systemie prawa polskiego jak i w prawie
miedzynarodowym powszechnym i europej-

5
mann Report. 26 May 1994, Brussels 1994.

K.E. Hain, Regulierung..., s. 325 i n.
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skim brak jest legalnej definicji poje¢ $rodki ko-
munikacji elektronicznej oraz $rodki masowe-
go komunikowania. Pojecia te nie zostaty takze
wyczerpujgco opisane przez nauke prawa’.
Niewatpliwie wskazane powyzej pojecia na-
lezy traktowac jako cze$¢ systemu prasowego
panstwa. Postep techniczny powoduje, ze ka-
talog masowych $rodkéw komunikowania ma
charakter otwarty i stale sie rozszerza. Oprocz
telewizji i radiofonii do systemu prasowego na-
leza zaréwno prasa drukowana, kinematogra-
fia i Internet, a takze, oczywiscie, ksiazki, ptyty
gramofonowe i kompaktowe, taSmy magne-
tofonowe i magnetowidowe, broszury, ulotki,
plakaty, reklamy i wystawy. Postep techniczny
ciggle uzupeinia katalog tych $§rodkéw o nowe
rozwigzania. Obecne technologie komunikacyj-
ne zdolne s3 do realizacji zar6wno komunikacji
prywatnej jak i tradycyjne rozumianej komu-
nikacji publicznej. W literaturze wskazuje sie,
iz obecne rozwigzania techniczne spowodujg
zmiane ustawodawstwa medialnego i odejscie
od modelu uzalezniajacego kwalifikacje praw-
ng dziatalnos$ci medialnej od sposobu rozpo-
wszechniania tresci i przejscie do modelu kta-

dacego gtéwny nacisk na tres$¢ przekazu®.

I1l. KLASYCZNA DEFINICIA
RADIOFONII | TELEWIZJI

W tresci ustaw medialnych takich jak usta-
wa o radiofonii i telewizji® czy w prawie praso-
wym'? brak jest normatywnej definicji pojecia

radiofonii i telewizji. W nauce prawa radiofonie

M. Bangrmann, Europe and the globar information society. Recommendations to the European Council. The Bange-

Por. K.E. Hain, Regulierung in den Zeiten der Konvergenz, K&R 2006, nr 7-8, s. 325.
Por. C. Mik, Media masowe w europejskim prawie wspdlnotowym, Torun 1999, s. 20-21.

Ustawa z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji (Dz. U. z 2004 r. Nr 253, poz. 2531 ze zm.).

10 yUstawa z dnia 26 stycznia 1984 r. prawo prasowe (Dz. U. z 1984 r. Nr 5, poz. 24 ze zm.).



i telewizje postrzega sie, jako dziat telekomu-
nikacji, zajmujacy sie rozpowszechnianiem
wiadomos$ci do publicznego odbioru, majacy
na celu dostarczenie odbiorcom aktualnych
informacji oraz tre$ci o warto$ciach kultural-
nych, naukowych, artystycznych, dydaktycz-
nych. Radiofonia wykorzystuje do przesytania
tresci fale elektromagnetyczne. Gtéwne kry-
terium rozréznienia od innych form przekazu
stanowi mozliwo$¢ masowego odbioru oraz
element wiernosci odtworzenia. W zalezno$ci
od sposobu przesytania sygnatéw rozroéznia sie
radiofonie i telewizje przewodowg (w ktorej
urzadzenia odbiorcze potgczone sg przewoda-
mi ze stacjg nadawczg), bezprzewodows3 i sate-
litarng'!. Przedmiotem dziatalno$ci organizacji
radiowych i telewizyjnych jest nadawanie (emi-
sja) programéw. Pojecie nadawania wyraznie
odroznia sie w literaturze od transmisji z punk-
tu do punktu (point to point) gdzie przekaz do-
ciera do indywidualnego odbiorcy'?. Zawarta
w ustawowej definicji nadawania przestanka
,rozpowszechniania” wskazuje, iz nadawanie
musi cechowacé publiczny charakter nadawania
€0 0znacza, iz w miejscu przeznaczenia sygnaty
moga by¢ odbierane przez dowolna liczbe oséb

nie powigzanych ze sobg wiezami osobistymi
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ani towarzyskimi. Nie zmienia tego charakte-
ru konieczno$¢ uzycia dodatkowych urzadzen
technicznych stuzacych odbiorowi np. anten
lub dekoderéw, tak wiec w zakresie definicji
nadawania pozostaja nadania ptatne i kodo-
wane'3, Podstawowg cecha tradycyjnej radio-
fonii i telewizji jest komunikowanie masowe,
ktore dotychczas rozumiane byto jako przekaz
za pomocg urzadzen technicznych jednolitych
tresci do liczebnie wielkich, anonimowych od-
biorcow. Nowe rozwigzania techniczne powo-
duja, iz przekaz programéw radiowych i tele-
wizyjnych moze by¢ obecnie dostosowany do
potrzeb i wymagan indywidualnego odbiorcy
ktéry samodzielnie decyduje o miejscu, wybo-

rze i zestawieniu odbieranych tresci'*.

IV. RADIOFONIA | TELEWIZJA
W INTERNECIE

Rozwdj nowych technologii informatycznych
wptynat istotnie na efektywne sposoby kompre-
sji obrazu i dzwieku a to stato sie przyczyna zna-
czacego zwiekszenia szybko$ci transmitowanych
danych w Internecie. Wprowadzenie zdigitalizo-
wanego programu telewizyjnego czy radiowego
do Internetu umozliwito uzyskanie efektu inte-

raktywnosci tychze programéw. Dato to mozli-

11 por. J. Sobczak, Radiofonia i telewizja. Komentarz, Lex Omega 2008, Komentarz do art. 1 ustawy.

12 W. Rumphorst, The EC Directive on Satellite Broadcasting and Cable Retransmission, [w:] Audiovisual Media and
Copyright in Europa, ed. H.C. Hehoram, Kulwer-Deventer 1994, s. 20 i n.
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Por. E. Traple, [w:] J. Barta, M. Czjkowska-Dabrowska, Z. Cwigkalski, R. Markiewicz, E. Traple, Komentarz do ustawy o

prawie autorskim i prawach pokrewnych, Warszawa 1995, s. 438.
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Od przekazu elektronicznego nalezy odrdzni¢ telegazete, ktérg charakteryzuje to, iz jest ona zbior tekstow emitowa-
nych w postaci nieruchomych obrazéw, rozpowszechnianych za pomoca sygnatu telewizyjnego réwnoczesnie z tym
programem. W orzecznictwie stwierdzono, ze nie jest ona dziennikiem w rozumieniu art. 7 ust. 1 pkt 2 prawa praso-
wego, lecz przekazem tekstowym w rozumieniu art. 4 pkt 9 ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji
(por. postanowienie SA w Warszawie, | ACa 601/98). Do problematyki emisji telegazety odnoszg sie dyrektywa Rady
Wspolnot Europejskich 89/552 z dnia 3 pazdziernika 1989 r. w sprawie koordynacji niektérych przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych Panistw Cztonkowskich dotyczacych wykonywania telewizyjnej dziatalnosci transmi-
syjnej (Dz. Urz. UE L 1989.298.23) oraz dyrektywa 97/36/WE Parlamentu Europejskiego i Rady Wspdlnot Europejskich
z dnia 30 czerwca 1997 r. zmieniajaca dyrektywe 89/552 (Dz. Urz. UE L 1997.199.32). Por. takze R. Skubisz, R. Sagan,
Prawo reklamy, Lublin 1997, s. 106; J. Barta, R. Markiewicz, Prawo autorskie. Przepisy. Orzecznictwo. Umowy Miedzy-
narodowe, Warszawa 1997, s. 569; T. Goban-Klas, Media i komunikowanie masowe, Warszawa-Krakéw 2000, s. 24.
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wos¢ oferowania nowych ustug w postaci miedzy
innymi: rozpowszechniania na zadanie (video on
demand), ustugi telewizji ptatnej (pay-per-view,
pay-per-channel), ustugi time shifting. Dostawcy
ustug medialnych dziatajacy w Internecie oprécz
samego programu telewizyjnego czy radiowego
zaczeli oferowa¢ mozliwo$¢ $ciggania réznego
rodzaju materiatéw (tzw. downloading). Oprocz
tychze ustug o charakterze stricte medialnym
rozpoczeto $wiadczenie szeroko rozumianych
ustugi towarzyszacych jak np. ustugi bankowe,
handel elektroniczny, poczta elektroniczna itp.'®
Wskazane zjawisko okreslane jest w literaturze
mianem telewizji interaktywnej lub telewizji
internetowej charakteryzujace sie ,stapianiem”
réznego rodzaju przekazéw medialnych i rozmy-
waniu granic miedzy tradycyjng telekomunika-
cja, radiofonia, telewizja i komputerami'®.

W $wietle obecnie obowigzujacych regulacji
prawnych wprowadzanie programéw radiowych
czy telewizyjnych do Internetu, jak tez $wiadcze-
nie innych ustug medialnych w Internecie nie
podlega obecnie regulacji ustawy o radiofonii
i telewizji oraz koncesjonowaniu i wtasciwosci
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji'”. W jednym
ze stanowisk KRRiTV wyraznie podkreslita, ze
ustawa o radiofonii i telewizji reguluje system
powszechnego odbioru (radiokomunikacja roz-
siewcza - broadcasting) oraz system zbiorowego
odbioru cablecasting czy reemisja kablowa. Poza
systemem regulacji wymienionej ustawy pozo-

staje rozpowszechnianie, w tym wprowadzanie

i rozprowadzanie programéw radiowych lub
telewizyjnych, jak réwniez §wiadczenie nieline-
arnych audiowizualnych ustug medialnych w In-
ternecie miedzy innymi system odbioru wiasciwy
dla udostepniania programéw w trybie streamin-
gu przez Internet. Sfera ta nie jest regulowana
prawem medialnym, nie podlega koncesjonowa-
niu ani wlasciwosci KRRiTV, odnoszg sie do niej
za$ regulacje prawne dotyczace zasad prowadze-
nia dziatalno$ci gospodarczej, przy ogranicze-
niach wynikajacych z prawa prasowego, teleko-
munikacyjnego, przepiséw o $wiadczeniu droga

elektroniczna, a takze prawa karnego®®.

V. MEDIA ELEKTRONICZNE
A PRAWO PRASOWE

W literaturze nie ma sporu co do tego ze
Internet zaliczy¢ nalezy do tzw. $rodkéw maso-
wego komunikowania obok prasy drukowanej,
przekazu radiowego i telewizyjnego, ksigzek,
plakatow czy filmow. A wiec srodkdw, ktérych
dziatanie sprowadza sie do masowego prze-
kazywania rozmaitych tre$ci. Gwarantowana
w tresci art. 14 Konstytucji wolno$¢ prasy i in-
nych $rodkéw spotecznego przekazu obejmuje
takze swoim zasiegiem $rodki masowego komu-
nikowania'®. W pi$miennictwie wskazuje sie, ze
uznanie Internetu za prase nie jest prawidtowe,
w odréznieniu do elektronicznych edycji progra-
moéw radiowych i telewizyjnych, czy materiatéw
drukowanych (czasopism, dziennikéw itp.). Art.

25 prawa autorskiego?® stwarza pokuse, aby In-

15 ). Barta, R. Markiewicz, Telewizja interaktywna ..., rozdziat I, 2.1.

16

17" Dalej jako KRRITV.
18

Por. T. Dreier, Konvergenz und das Unbehagen des Urheberrechts, [w:] Festschrift fur Willi Erdmann, Kiiln 2002, s. 78 i n.

Stanowisko regulacyjne w sprawie kwalifikacji prawnej ustugi TV over DSL oraz kwestii wiasciwosci KRRiTV wobec

regulacji ustug telewizyjnych udostepnianych za posrednictwem nowych platform z dnia 31 maja 2006 r. , dokument
urzedowy niepublikowany, cyt. za : J. Barta, R. Markiewicz, Telewizja interaktywna ..., rozdziat 1, 2.2.2.

19 Ppor. Postanowienie SN z dnia 7 maja 2008 r., llIKK 234/07, ,Biuletyn Prawa Karnego” 2008, nr 10, poz. 33.

20

Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz. U. z 2006 r. Nr 90, poz. 631 ze zm.).



ternet traktowac jako jedng z postaci prasy. Jest
to jednak mozliwe tylko w zakresie wykorzysty-
wania Internetu w zakresie funkcji prasy, nie za$
jesli chodzi o wypeienie wymogéw definicji
prasy zawartej w prawie prasowym?’. ]. Tacz-
kowska stwierdzita, iz Internet jest Srodkiem
przekazu, podobnie jak ryza papieru. Internet
nie jest jednak prasg, ale moze stuzy, podobnie
jak ryza papieru, wydawaniu prasy. Odmowa
rejestracji tytutu prasowego z uwagi na rodzaj
srodka przekazu lub technike rozpowszechnia-
nia publikacji - w Swietle postanowien prawa
prasowego - wydaje sie wiec niedopuszczalna®’
Z tresci definicji prasy zawartej w art. 7 prawa
prasowego, wynika miedzy innymi, ze prasg sa
zaréwno dzienniki i czasopisma, jak i ,wszelkie
istniejace i powstajace w wyniku postepu tech-
nicznego $rodki masowego przekazywania [...]
upowszechniajgce publikacje periodyczne za po-
moca druku, wizji, fonii lub innej techniki rozpo-
wszechniania”. Tak wiec tresci rozpowszechnia-
ne w formie przekazu internetowego beda prasa
jesli bedg ukazywac sie periodycznie, spetniajac
jednocze$nie wymogi, o ktérych mowa w art. 7
ust. 2 pr. pras. Poglad ten jest powszechnie ak-

ceptowany w doktrynie?*. Podobnie periodycznie
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wprowadzane i rozpowszechniane w sieci mate-
rialy, bedace elektronicznym odpowiednikiem
tego, co ukazuje sie na rynku w postaci tradycyj-
nej, mozna traktowac jako prase w rozumieniu
obowigzujacej ustawy - Prawo prasowe. Kwalifi-
kacje taka nalezy uzna¢ takze w przypadku bra-
ku wspomnianego odpowiednika, jesli zachowa-
ne sa cechy prasy: periodycznos$¢, ukazywanie
sie w sieci, staty tytut (nazwa), kolejne numery
iwidoczne daty. Chodzi tu miedzy innymi o regu-
larnie rozpowszechnione w Internecie biuletyny,
serwisy i inne periodyki”**. Wydaje sie, iz kwe-
stia ta zostala przesadzona orzeczeniem Sadu
Najwyzszego z dnia 26 lipca 2007 roku ktérym
stwierdzono, ze aktualizowana przynajmniej
raz w roku sieciowa witryna jest prasa i zgodnie
z art. 20 prawa prasowego podlega ona obowigz-
kowi sgdowej rejestracji prasy. Niedopetnienie
tego obowigzku jest obwarowane sankcja grzyw-
ny albo kary ograniczenia wolnosci w $wietle
art. 45 prawa prasowego®. W jednym z orze-
czen Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie wskazano, iz o tym, czy publikacja
internetowa ma charakter prasowy decydowac
powinien cel, jakiemu ma stuzy¢. Skoro rolg i za-

daniem prasy jest rozpowszechnianie informa-

21 5. Jankiewicz, Prowadzenie reklamy w internecie, ,Radca Prawny” 2001, nr 2, s. 40.
22 Taczkowska, Glosa do postanowienia SN z dnia 26 lipca 2007r. IV KK 174/07, OSP 2008, nr 6, poz. 60.

23

24
25

J. Barta, R. Markiewicz, Internet a prawo, Krakéw 1999, s. 35-41; J. Barta, R. Markiewicz, A. Matlak, Prawo medidw,
Warszawa 2005, s. 95; E. Nowiniska, M. du Vall, Komentarz do ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, Warszawa
2001, s. 184; A. Kaminska, Internet — pozaumowne korzystanie z utwordw, ,,Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego”
2002, nr 5, s. 228.

J. Barta, R. Markiewicz, Postep techniczny w mediach, [w:] Prawo mediow, red. J. Barta, Warszawa 2005, s. 189.

Por. Postanowienie SN z 26 lipca 2007r. IV KK 174/07, ,,Prokuratura i Prawo. Wktadka 2008”, nr 2, s. 4 i n., w ktérym
stwierdzono: ,Jest rzeczg bezsporng, ze dzienniki i czasopisma przez to ze ukazujg sie w formie przekazu interneto-
wego, nie tracg znamion tytutu prasowego, i to zarowno woweczas gdy przekaz internetowy towarzyszy przekazowi
utrwalonemu na papierze, drukowanemu, stanowigc inng, elektroniczng jego posta¢ w systemie on line, jak i wowczas,
gdy przekaz istnieje tylko w formie elektronicznej w Internecie, ale ukazuje sie tylko periodycznie, spetniajgc wymogi,
o ktérych mowa w art. 7 ust. 2 pr. pras. Osoba rozpowszechniajaca bez rejestracji we wtasciwym sadzie okregowym
dziennik badZ czasopismo za posrednictwem Internetu zaréwno wodwczas, gdy przekaz taki towarzyszy przekazowi
utrwalonemu na papierze, stanowigc inng elektroniczng jego postac, jak i wowczas, gdy istnieje tylko w formie elektro-
nicznej w Internecie, wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 45 ustawy prawo prasowe; por. takze wyrok TK z dnia
20 lutego 2007 r., P 1/06, OTK-A 2007/2/11 stwierdzajacy zgodnos¢ z Konstytucja regulacji prawnych naktadajacych
sankcje karng za niedopetnienie sadowej rejestracji prasy.
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¢ji, to periodycznos¢ przekazu, czyli cyklicznego
informowania opinii publicznej o okreslonych
faktach spotecznych, ekonomicznych, gospo-
darczych, politycznych, oswiatowych, kultural-
nych, z zakresu muzyki, filmu i sztuki, etc., pod
oznaczonym tytutem, nazwg, adresem czy nawet
linkiem, wskazywac bedzie na cel, jaki realizuje
redakcja, wydawca czy autor danej publikacji
elektronicznej, na stworzonej specjalnie w tym
celu stronie internetowej?.

Jesli okreslony przekaz tresci intelektual-
nych w Internecie zawierajacy ,ludzkie mysli”
nie bedzie spelniat przestanek ustawowej de-
finicji prasy, zastosowanie moze znalez¢ art.
54b prawa prasowego. Przepis ten rozszerza
zasady dotyczace odpowiedzialnosci praw-
nej i postepowania w sprawach prasowych na
wszelkie naruszenia prawa zwigzane z prze-
kazywaniem mysli ludzkich za pomocg innych
niz prasa Srodkéw przekazywania, niezaleznie
od techniki ich przekazu. Wedtug tych zasad
ksztattowac sie bedzie odpowiedzialno$¢ m.in.
redaktorow wydawnictw ksigzkowych, twor-
cow filmoéw, twdrcéw gier komputerowych,
wideokaset, wydawcéw plyt gramofonowych
i taSm magnetofonowych, ptyt CD i DVD oraz
nadawcéw internetowych. Warto zauwazyc¢, ze
dyspozycja wskazanego wyzej przepisu — oczy-
wiscie w powigzaniu z odpowiednim przepi-
sem szczegétowym - moze staé sie podstawag
odpowiedzialnos$ci oséb zamieszczajgcych ma-
terialy zniestawiajgce, obelzywe badz narusza-

jace dobra osobiste w Internecie?’.

V. ODPOWIEDZIALNOSC ZA

NARUSZENIE PRAWA W INTERNECIE
Wraz z rozwojem technologii komunikacyj-

nych pojawit sie problem odpowiedzialnosci za
naruszenie prawa dokonane w Internecie. Inte-
raktywno$¢ nowych form komunikacji medial-
nej powoduje, iz media rozpowszechniajg tresci
pochodzace od uzytkownikdw, ktére nie zawsze
podlegaja kontroli przed ich upublicznieniem.
Sytuacja ta czesto prowadzi do naruszen prawa
i jest zrédtem odpowiedzialno$ci podmiotéow
ktore swym dziataniem spowodowaty ich opu-
blikowanie. Ustawa o o$wiadczeniu ustug droga
elektroniczna?® bedaca implementacjg dyrek-
tywy 2000/31/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 8 czerwca 2000r. w sprawie niekto-
rych aspektéw prawnych ustug spoteczenstwa
informacyjnego, w szczegélno$ci handlu elektro-
nicznego w ramach rynku wewnetrznego (tzw.
dyrektywa o handlu elektronicznym) okreslajac
zakres odpowiedzialnosci dostawcow ustug in-
ternetowych dokonuje rozréznienia na®:

- network provider - operatora sieci teleko-
munikacyjnej;

- access provider - podmiot umozliwiajacy
dostep uzytkownikom do sieci komputero-
wej ktéry nie ma mozliwosci kontrolowania
zasobow udostepnianych przez indywidu-
alnych uzytkownikéw;

- service provider - dostawca ustug interneto-
wych m. in. tzw. hostingu czyli udostepnia-
nia miejsca na serwerach dla materiatéow

dostarczonych przez uzytkownikow;

26 por. Postanowienie WSA w Warszawie z dnia 24 kwietnia 2008r., 11 S.A./Wa 1536/0, Lex Omega nr 479025.

27
28
29

J. Sobczak, Komentarz do art. 54b ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe, Lex Omega 2008.
Ustawa z dnia 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu ustug droga elektroniczng (Dz. U. Nr 144, poz. 1204 ze zm.).
Por. X. Konarski, Komentarz do ustawy o swiadczeniu ustug drogq elektroniczng, Diffin 2004, s. 123.; J. Barta, R. Mar-

kiewicz, Internet a prawo..., s. 214; U. Sieber, Responsobility of internet Providers — A Comparative Legal Study with
Recommendations for Future Legal Policy, Wirzburg 1999, s. 4.



- content provider- dostawca zawartosci sieci.
Przedsiebiostwa medialne dziatajace w in-
ternecie zakwalifikowaé nalezy do grupy content
provider lub service provider gdyz czesto oprocz
nadawania internetowego, umozliwiaja uzyt-
kownikom zamieszczanie na wtasnych stronach
internetowych przestane przez nich tresci.

Gdy nadawca za posrednictwem sieci In-
ternetu dokonuje emisji materiatéw tamiacych
porzadek prawny, naruszajace prawa osob trze-
cich, na przyktad dobra osobiste lub prawa au-
torskie to na zasadach ogdlnych bedzie on pono-
sit odpowiedzialno$¢ za tego rodzaju dziatanie
i bez znaczenia pozostanie to czy udostepnione
dane uzyskat od osoby trzeciej czy wyemitowat
je z wtasnej inicjatywy. Gdy podmiot $wiadczacy
ustugi w Internecie udostepnia miejsce na swo-
im serwerze kazdy z uzytkownikéw moze do-
kona¢ publikacji okreslonych tresci w sieci bez
uprzedniej wstepnej ich weryfikacji. Uzytkow-
nik ma mozliwo$¢ anonimowej publikacji okre-
$lonych tredci co umozliwiajg zaréwno $rodki
techniczne jak i rozwigzania prawne (por. art. 16
i art. 84 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych dotyczacy ochrony autorskich praw
osobistych i tajemnicy zrddet informacji wyko-
rzystanych w utworze oraz art. 15 ustawy prawo
prasowe dotyczacy tajemnicy dziennikarskiej).

Zgodnie z regulacja art. 14 ust 1 ustawy
o $wiadczeniu ustug droga elektroniczng nie
bedzie ponosit odpowiedzialnosci za przecho-
wywane dane ten kto udostepniajac zasoby
sieci w celu przechowywania danych przez
ustugobiorce nie wie o bezprawnym charak-
terze danych lub zwigzanej z nim dziatalnosci
a w razie otrzymania urzedowego zawiado-
mienia lub uzyskania wiarygodnej wiadomosci

0 bezprawnym charakterze danych lub zwigza-

Artykuty prawnicze

nej z nim dziatalno$ci niezwtocznie uniemoz-
liwi dostep do tych danych. Przepis ten chroni
wiec dostarczycieli ustug internetowych przed
odpowiedzialno$cig za naruszenie prawa spo-
wodowane publikacjg przy wykorzystaniu na-
lezacej do nich infrastruktury technicznej. Od-
powiedzialno$¢ tego rodzaju podmiotéw jest
wytgczona jednak tylko do poki nie wiedza one
0 naruszaniu prawa. Zawiadomienie organu
urzedowego lub wiarygodna wiadomos¢ o tym
fakcie powoduje obowigzek uniemozliwienia
dostepu do tre$ci powodujacych naruszenie
prawa pod rygorem ponoszenia odpowiedzial-

nosci za dokonane naruszenie.

VIl. PODSUMOWANIE

W ciggu kilku ostatnich lat na skutek rewo-
lucji technologicznej nastgpito wiele nieodwra-
calnych zmian dotyczacych funkcjonowania
mediéw. Regulacje prawne, ktére do tej pory
w sposéb szczegdtowy odnosity sie do tej sfe-
ry ludzkiej dziatalno$ci nie nadajg sie do stoso-
wania w zakresie nowych zjawisk medialnych.
Z drugiej strony warto zwrdci¢ uwage, iz w no-
wej sytuacji w petnej rozciagtosci znajduja za-
stosowanie ogdlne zasady prawa cywilnego lub
prawa karnego, ktore niejako automatycznie
objety swa regulacja nowe zjawiska techniczne.
Niewatpliwie stosowanie jedynie tych ogdélnych
zasad prawnych nie jest wystarczajace dla po-
prawnego funkcjonowania elektronicznego
rynku mediéw i budzi¢ moze wiele watpliwo$ci
interpretacyjnych. Z drugiej strony obecna sytu-
acja Swiadczy niewatpliwie o warto$ci tych, uni-
wersalnych konstrukcji jurydycznych. W zwigz-
ku z powyzszym niewatpliwie spodziewac sie
mozna uchwalenia nowych regulacji prawnych

ktore odnosily sie beda bezposrednio do dzia-
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talnosci mediow internetowych i dostosowane
beda do nowej rzeczywistosci spotecznej, poli-

tycznej, gospodarczej i technologiczne;j .

StOWA KLUCZOWE

Prawo prasowe, radiofonia i telewizja, In-

ternet, media, konwergencja mediéow

STRESZCZENIE

W artykule zwrécono uwage na niektore
problemy dotyczace wyktadni przepiséw praw-
nych regulujacych dziatalno$¢ w obszarze me-
diow internetowych. Autor przedstawia istotne
regulacje prawne i rézne opinie interpretacyj-
ne. Analiza opiera sie na polskim i europejskim
prawodawstwie i orzecznictwie, ktére odnosza
sie do takich pojec¢ jak ,media” i ,media Inter-
net”. W artykule oméwiono kwestie zwigzane
z nowymi technikami komunikacji medialnej:
radiem internetowym oraz telewizja interne-

towa. Przeprowadzona przez autora analiza
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SUMMARY
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in the area of interpretation of this issue. The
analysis of legal regulations is based on Polish
and European legal rulings which lend meaning
to the term “media” and “Internet media”. The
article discusses a new methods of technical ac-
tivity of internet radio and Internet television.
The analysis carried out by author provides
evidence that this issue is very problematic and

worth further research.

Ustawa z dnia 26 stycznia 1984 r. prawo prasowe (Dz. U.z 1984 r. Nr 5, poz. 24 ze zm.).

Ustawa z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji (Dz. U.z 2004 . Nr 253, poz. 2531 ze zm.).

Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz. U. z 2006 r. Nr 90,
poz. 631 ze zm.).

Ustawa z dnia 18 lipca 2002 r. 0 $wiadczeniu ustug droga elektroniczng (Dz. U. Nr 144, poz. 1204 ze zm.).

Dyrektywa Rady Wspdlnot Europejskich 89/552 z dnia 3 pazdziernika 1989 r. w sprawie koordynacji
niektérych przepiséw ustawowych, wykonawczych i administracyjnych Panstw Cztonkowskich
dotyczacych wykonywania telewizyjnej dziatalnosci transmisyjnej (Dz. Urz. UE L 1989.298.23).

Dyrektywa 97 /36 /WE Parlamentu Europejskiego i Rady Wspdlnot Europejskich z dnia 30 czerwca
1997 r. zmieniajgca dyrektywe 89/552 (Dz. Urz. UE L 1997.199.32).

Dyrektywa 2002 /21/WE z dnia 7 marca 2002 r. o wspélnych ramach regulacyjnych dla sieci i ustug
komunikacji elektronicznej (Dz. Urz. WE L 108 z dnia 24 kwietnia 2002 r.).



Artykuty prawnicze | 13

Opracowania:

Bangrmann M., Europe and the globar information society. Recommendations to the European Coun-
cil. The Bangemann Report. 26 May 1994, Brussels 1994.

Barta J., Czajkowska-Dabrowska M., Cwigkalski Z., Markiewicz R., Traple E., Komentarz do ustawy
o prawie autorskim i prawach pokrewnych, Warszawa 1995.

Barta J., Markiewicz R., Internet a prawo, Krakéw 1999.

Barta ., Markiewicz R., Postep techniczny w mediach, [w:] Prawo mediéw, red. ]. Barta, Warszawa 2005.

Barta ], Markiewicz R.,, Prawo autorskie. Przepisy. Orzecznictwo. Umowy Miedzynarodowe, Warszawa 1997.

Barta ]., Markiewicz R., Telewizja interaktywna a prawo autorskie, Oficyna 2007.

Barta ], Markiewicz R., Matlak A., Prawo mediéw, Warszawa 2005.

Dreier T, Konvergenz und das Unbehagen des Urheberrechts, [w:] Festschrift fur Willi Erdmann, Kiiln 2002.

Goban-Klas T., Media i komunikowanie masowe, Warszawa-Krakéw 2000.

Hain K.E., Regulierung in den Zeiten der Konvergenz, K&R 2006, nr 7-8.

Jankiewicz S., Prowadzenie reklamy w internecie, ,Radca Prawny” 2001, nr 2.

Kaminska A., Internet - pozaumowne korzystanie z utworéw, ,Przeglad Ustawodawstwa Gospodar-
czego” 2002, nr 5.

Konarski X., Komentarz do ustawy o swiadczeniu ustug drogq elektroniczng, Diffin 2004.

Mik C., Media masowe w europejskim prawie wspélnotowym, Torun 1999.

Monarcha-Matlak A., Obowiqzki administracji w komunikacji elektronicznej, Oficyna 2008.

Nowinska E., du Vall M., Komentarz do ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, Warszawa 2001.

Rumphorst W.,, The EC Directive on Satellite Broadcasting and Cable Retransmission, [w:] Audiovi-
sual Media and Copyright in Europa, ed. H.C. Hehoram, Kulwer-Deventer 1994.

Skubisz R., Sagan R., Prawo reklamy, Lublin 1997.

Sieber U., Responsobility of internet Providers - A Comparative Legal Study with Recommendations
for Future Legal Policy, Wiirzburg 1999.

Sobczak ]., Komentarz do art. 54b ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe, Lex Omega 2008.

Sobczak |., Radiofonia i telewizja. Komentarz, Lex Omega 2008.

Taczkowska J., Glosa do postanowienia SN z dnia 26 lipca 2007r. IV KK 174/07, OSP 2008, nr 6, poz. 60.

Zapata M., Stosowanie dyrektyw wspdélnotowych przez organy administracyjne, ,Panistwo i Prawo”
2005, nr 11.

NOTA O AUTORZE

Dr Grzegorz Tylec, adiunkt w Instytucie Dziennikarstwa i Komunikacji Spotecznej Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II, wyktadowca Wyzszej Szkoty Przedsiebiorczosci i Admi-
nistracji w Lublinie. Gléwne kierunki zainteresowan: prawo handlowe, wtasnos¢ intelektualna,

prawo mediéw.



