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Artykuty prawnicze

— odrebna od prawa cywilnego gatqz prawa czy tylko jego

wyspecjalizowany dziat?

Das Handelsrecht — der vom Zivilrecht abgesonderte
Rechtszweig oder nur sein spezialisierter Teil?

I. UWAGI WSTEPNE

W artykule niniejszym zastanowi¢ sie chce
nad tym czy prawo handlowe stanowi odrebna
od prawa cywilnego gataz prawa, czy tez jedy-
nie jego wyspecjalizowany dzial (dyscypline
prawng i naukowg). Ujmujac to inaczej, artykut
ten poswieci¢ chce oméwieniu miejsca prawa
handlowego (prawa gospodarczego prywatne-
go!) w systemie polskiego prawa. OczywiScie
z uwagi na jego ramy nie stanowi on pogtebio-

nego omoéwienia tej problematyki.

Il. POJECIE ,,GAI:Az PRAWA”

Zacznijmy nasze rozwazania od zdefiniowa-
nia pojecia ,gataz prawa”, tak aby mie¢ mocna
podstawe do naszych dalszych rozwazan. I tak
zdaniem G.L. Seidlera, H. Groszyka i A. Pie-
nigzka wspodtczesne systemy prawne? dzielg

sie w oparciu o kryterium przedmiotowe na
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gatezie, czyli dziaty prawa. Przez galaZz prawa
rozumie¢ nalezy uksztaltowany historycznie
kompleks norm prawnych, regulujacych okre-
$long kategorie stosunkow spotecznych. Rdzen
kazdej gatezi prawa stanowi wiekszy lub mniej-
szy zesp6t charakterystycznych dla tej gatezi
instytucji prawnych, przez ktére rozumieja oni
zespot przepis6w normujgcych pewien typowy
stosunek spoteczny?.

Jak podnosi Z. Radwanski, gatezie prawa
obejmuja spoéjne i uporzadkowane wedtug
przyjetych zatozen zespoty norm prawnych, re-
gulujacych obszerne kategorie stosunkéw spo-
tecznych. Wyréznienia poszczegdlnych gatezi
prawa nie dokonuje sie z mocy jednorazowej,
racjonalnie podjetej decyzji prawodawcy. Jest
to rezultat ztoZonego procesu historycznego, na
ktory sktadajg sie m.in. tradycje kultury praw-

nej, zmieniajace sie stosunki spoteczne, ogdlne

Czym innym jest tzw. publiczne prawo gospodarcze, bedace czescig prawa publicznego, ktére reguluje stosunki od-

noszace sie do interesu publicznego, w szczegdlnosci stosunki pomiedzy organami paristwowymi i przedsiebiorcami,
przy postugiwaniu sie metoda administracyjnoprawng (decyzja administracyjna jako wtadcza forma ksztattowania

sytuacji prawnej podmiotéw stosunkéw prawnych).
2

Przez pojecie ,system prawny” ich zdaniem nalezy rozumie¢ catoksztatt norm prawnych obowigzujacych w danym

panstwie w okreslonym czasie, uporzadkowany na podstawie przyjetych kryteriow.

3

Zob. G.L. Seidler, H. Groszyk, A. Pienigzek, Wprowadzenie do nauki o panstwie i prawie, Lublin 2003, s. 172 i 174.
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cele panstwa, a takze czastkowe decyzje pra-
wodawcy wyrazone w szczeg6lnosci w postaci
kodyfikacji niektérych dziedzin prawa. Proces
ten nie jest zamkniety i trwa nadal, wobec cze-
go uksztaltowana w ten sposdéb systematyza-
cja ogblnego zbioru norm prawnych nie jest
oparta na ostrych kryteriach podziatu. Czym$
zgota innym jest natomiast wedlug niego dys-
cyplina naukowa, przez ktéra nalezy rozumiec
zespo6t dziatann poznawczych ewentualnie wy-
twor tego rodzaju dziatan w postaci zespotu
twierdzen odpowiednio uzasadnionych. Samo
wydzielenie sie okreslonej dyscypliny prawnej
nie $wiadczy jeszcze o uksztalttowaniu sie od-
rebnej gatezi prawa. Badania naukowe moga
bowiem koncentrowac sie na zjawiskach praw-
nych pojawiajacych sie na obszarach objetych
regulacja réznych gatezi prawa lub dotyczacych
tylko cze$ci norm jednej gatezi prawa. To samo
mozna powiedzie¢ o dyscyplinach dydaktycz-
nych - zwykle skorelowanych z dyscyplinami
naukowymi. Wydzielenie ich przejawia sie
w programach nauczania prawa - nie catkiem
jednolitych na uczelniach w Polsce*.
Przytoczone dopiero co definicje trafnie od-
daja istote pojecia ,gataz prawa”, nalezy wsze-
lako zwréci¢ uwage na to, Ze nieuprawnione
jest stawianie znaku réwnosci miedzy gatezia
prawa a dzialem prawa. Nie s3 to pojecia toz-
same, jako ze w sktad okres$lonej gatezi prawa
(pojecie zakresowo szersze) wchodza nierzad-
ko okreslone dzialy prawa (pojecie zakresowo
wezsze); ponadto poza podziatem systemu pra-
wa na gatezie mozna dokonywac (i tak tez sie
robi) typologicznego wyrézniania w jego obre-
bie kompleksowych dzialéw prawa, obejmuja-

cych normy nalezace do réznych gatezi prawa.

4

Niekiedy jest to celowe i pozadane ze wzgle-
déw praktycznych, teoretycznych i dydaktycz-
nych. Tytutem przyktadu wskazmy, ze prawo
spotdzielcze moze by¢ uznane jedynie za dziat
prawa (cywilnego), badZ tez za kompleksowy
dziat prawa, ale juz na pewno nie za odrebng

galaZ prawa.

Ill. DOKTRYNALNA KLASYFIKACJA

GALEZI PRAWA
W doktrynie wyrdznia sie na ogét nastepu-

jace gatezie prawa wewnetrznego:

— prawo Kkonstytucyjne, obejmujace cato-
ksztatt norm dotyczgcych ustroju panstwo-
wego, w tym: podmiot wtadzy najwyzszej
w panstwie, stosunki wtasno$ciowe, formy
sprawowania wtladzy panstwowej, status
prawny jednostki, organizacje i tryb dziata-
nia aparatu panstwowego;

— prawo administracyjne, regulujace reali-
zacje procesOw administrowania w pan-
stwie, system instytucji, ktére te procesy
realizuja, a przede wszystkim wtadcze ele-
menty realizacji tych proceséw;

— prawo cywilne, obejmujace m.in. prawo
rzeczowe, prawo zobowigzan, prawo spad-
kowe, przepisy o ksiegach wieczystych
i hipotece, prawo wtasnosci intelektualnej
(cze$¢ ogdlng prawa cywilnego, prawo rze-
czowe, prawo zobowigzan i prawo spadko-
we tradycyjnie cze$¢ doktryny okresla jako
podstawowe dziaty prawa cywilnego). Czy
do prawa cywilnego zaliczy¢ nalezy takze
prawo handlowe (inaczej méwiac cywilne
prawo gospodarcze albo prawo gospodar-
cze prywatne) o tym mowa bedzie w dalszej

czesci artykutu;

Zob. Z. Radwarniski, Prawo cywilne — czes¢ ogdlna, Warszawa 2009, s. 4-5.



— prawo karne, regulujace stosowanie $rod-
kéw przymusowej reakcji panstwa (sankcji)
na antyspoteczne zachowania zabronione
przez prawo pod grozba tych srodkow;

— prawo finansowe, regulujgce funkcjono-
wanie finanséw publicznych, ktérych istotg
jest gromadzenie i rozdzielanie zasobéw
pienieznych dokonywane przez panstwo
lub inny zwigzek publicznoprawny;

— prawo pracy, normujgce stosunki pracy do-
browolnie podporzadkowanej, inaczej moé-
wigc, stosunki spoteczne zwigzane z praca
podejmowang w celach zarobkowych oraz
$wiadczong dobrowolnie na rzecz i pod kie-
rownictwem pracodawcy;

— prawo ubezpieczen spotecznych, regulu-
jace materie chronionych ryzyk ubezpiecze-
niowych ( emerytalnego, rentowego, choro-
bowego, wypadkowego);

— prawo postepowania karnego, normujace
tryb rozstrzygania spraw karnych;

— prawo postepowania cywilnego, regu-
lujace tryb rozstrzygania cywilnych spraw
procesowych 1 nieprocesowych objetych
prawem cywilnym, rodzinnym i opiekun-
Czym oraz pracy;

— prawo miedzynarodowe prywatne, regu-
lujgce stosunki z zakresu prawa cywilnego,
w ktorych wystepuja elementy obce (np.
strong jest cudzoziemiec). Wskazuje ktore-
go panstwa prawo sie woéwczas stosuje.
Niemal zgodnie w doktrynie prawo handlo-

we traktowane jest jako cze$¢ prawa cywilne-

go, a nie jako gataz prawa®. To ostatnie, bedace
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czes$cig prawa prywatnego (ius privatum) defi-
niuje sie jako galaz prawa obejmujaca przepisy
regulujace majatkowe i niemajatkowe stosunki
prawne pomiedzy osobami fizycznymi, osobami
prawnymi oraz jednostkami organizacyjnymi
wyposazonymi w zdolno$¢ prawng za pomocg
cywilistycznej metody opartej na zasadzie au-
tonomii prywatnej oraz réwnorzednosci stron
stosunkow prawnych®.

Pozostaje teraz zastanowic sie nad tym, czy
regulacja odnoszaca sie do obrotu profesjonal-
nego (w tym takze zawarta w kodeksie spétek
handlowych i odnoszaca sie do tychze spotek)
na tyle ,odstaje” od przedstawionego dopiero
co ujecia prawa cywilnego, Ze uprawnione jest
widzie¢ w prawie cywilnym i w prawie handlo-

wym dwie odrebne od siebie gatezie prawa.

IV. POCZATKI PRAWA HANDLOWEGO
Prawo handlowe wyodrebnito sie w wie-
kach $rednich w basenie Morza Srédziemnego,
a mianowicie w miastach wtoskich, w ktérych
od XI do XV wieku koncentrowat sie handel
miedzynarodowy. To wtasnie z ustroju feudal-
nego wywodzi sie koncepcja prawa handlo-
wego jako odrebnej gatezi prawa prywatnego.
Owczesne prawo cywilne poprzez swéj nad-
mierny formalizm nie bylo dostosowane do
obrotu handlowego, ktéry z natury swojej wy-
magat elastycznych norm prawnych, nie utrud-
niajgcych dokonywania transakcji handlowych.
Prawo handlowe byto wéwczas szczegélnym
prawem kupcoéw (stanu kupieckiego), regulu-

jacym ich profesjonalng dziatalno$¢. Ujmujac

Zob. np. A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys czesci ogdlnej, Warszawa 1998, s. 24; M. Nazar,

[w:] T.A. Filipiak, J. Mojak, M. Nazar, E. Niezbecka, Zarys prawa cywilnego, Lublin 2006, s. 42; Z. Radwanski, Prawo
cywilne..., s. 11-12, A. Kawatko, H. Witczak, Prawo cywilne — czes¢ ogdlna, Warszawa 2010, s. 6.

cywilne..., s. 2.

Zob. np. M. Nazar, [w:] T.A. Filipiak, J. Mojak, M. Nazar, E. Niezbecka, Zarys..., s. 37; A. Kawatko, H. Witczak, Prawo
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to inaczej, prawo handlowe w tym okresie to
prawo stanu kupieckiego, ktéry dzieki swemu
znaczeniu gospodarczemu i sprawnej organi-
zacji potrafit uzyska¢ uznanie odrebnych zasad
(norm) prawnych regulujgcych obrot kupiecki.
W miare przesuwania sie punktu ciezkosci han-
dlu $wiatowego na Ocean Atlantycki (co miato
zwigzek m.in. z odkryciem Ameryki) prawo
handlowe wyodrebniato sie z prawa cywilne-
go w coraz wiekszej liczbie panstw, przy czym
w niektoérych z nich nastapita nawet jego kody-
fikacja (np. we Francji w XVII wieku). W XVIII
i XIX wieku wiekszos¢ panstw europejskich
miata juz odrebne kodeksy handlowe (tym sa-
mym wyksztatcit sie podziat prawa prywatne-
go na prawo cywilne powszechne i prawo han-
dlowe), podczas gdy w krajach anglosaskich
do takiego wyodrebnienia prawa handlowego
w ogo6le nie doszto’.

Z uptywem wiekéw zmieniata sie istota pra-
wa handlowego, a mianowicie z prawa jedne-
go, kupieckiego stanu, tj. oséb trudnigcych sie
posrednictwem w obrocie towarami i Srodkami
ptatniczymioraz w przewozie towaréw, stato sie
ono prawem regulujacym organizacje i dziatal-
no$¢ przedsiebiorstw w ogoéle, a nie tylko han-
dlowych. Z czasem na Zachodzie Europy coraz
bardziej krytykowano klasyczny podziat prawa
prywatnego na prawo cywilne powszechne
i prawo handlowe. W nastepstwie tego w wielu
panstwach rezygnowano z odrebnych kodyfi-
kacji handlowych i sytuowano pewne szczegol-
ne, przystosowane do profesjonalnej dziatalno-
$ci gospodarczej normy lub instytucje prawne
w ramach kodekséw cywilnych (zob. np. szwaj-
carski kodeks zobowigzan z 1937 r., whoski ko-

7

Zob. Z. Radwaniski, Prawo cywilne..., s. 11.
9 Dz U. Nr 57, poz. 502 ze zm., cyt. dalej jako k.h.

deks cywilny z 1942 r., holenderski kodeks cy-
wilny (czastkowo przygotowywany w okresie
powojennym) oraz pochodzace z ostatnich lat
kodeksy cywilne: Litwy, Federacji Rosyjskiej,

jak tez Prawo obligacyjne Stowenii®).

V. DAWNE | AKTUALNE MIEJSCE
PRAWA HANDLOWEGO W SYSTEMIE
POLSKIEGO PRAWA. ZASADA
JEDNOSCI PRAWA CYWILNEGO

W okresie przed Il wojng §wiatowa prawo
handlowe stanowito w Polsce bezsprzecznie
galaZ prawa prywatnego odnoszaca sie do sto-
sunkéw prawnych z udziatem profesjonalnych
uczestnikow obrotu cywilnoprawnego. Ogét
stosunkéw prawnych w sferze obrotu gospo-
darczego regulowato, wzorujace sie gtéwnie
na niemieckim kodeksie handlowym (Handels-
gesetzbuch), rozporzadzenie Prezydenta RP
z 27 czerwca 1934 r. Kodeks handlowy?, ktére
w ksiedze I okreslato pozycje kupca i kupca
rejestrowego (przedsiebiorcow), nadto insty-
tucje: firmy, rejestru, prokury oraz normowato
rodzaje spétek handlowych (osobowych - spét-
ka jawna i komandytowa oraz kapitatowych -
spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig i ak-
cyjna). Ksiega II tego aktu prawnego obejmo-
wala z kolei regulacje czynnosci handlowych
tj. czynnosci prawnych dokonywanych przez
kupcéw oraz kupcéw rejestrowych w zwigzku
z prowadzong przez nich dziatalno$cia gospo-
darcza (ich trzonem byty oczywiscie umowy
jako czynnosci prawne dwu- i wielostronne).

Po II wojnie $wiatowej, z uwagi na znane
wszystkim zmiany polityczno-gospodarcze, ja-

kie zaszty w Polsce, uchylono obowigzywanie

Zob. A. Wolter , J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne..., s. 23.



Kodeksu handlowego (vide: art. VI § 1 ustawy
z 23 kwietnia 1964 r. Przepisy wprowadza-
jace Kodeks cywilny'?), utrzymujgc wszelako
w mocy jego przepisy dotyczace spétki jawnej,
spoiki z o0.0. i akcyjnej; ponadto w stosunku do
tych spoétek pozostaty w mocy przepisy o fir-
mie, rejestrze handlowym, prokurze; w od-
niesieniu do stosunkéw handlu zagranicznego
pozostawiono z kolei w mocy przepisy art. 518-
524 i 534 kh. Umowy handlowe regulowane
z ksiedze II k.h. zostaty przeniesione do ksiegi
[1I Kodeksu cywilnego z 1964 r.

W okresie realnego socjalizmu prawo han-
dlowe stracito i to istotnie na znaczeniu. Jego
miejsce zajeto prawo ,gospodarcze” obrotu
uspotecznionego. Taki stan rzeczy trwat blisko
pot wieku. Wejscie w zycie z dniem 1 stycz-
nia 1965 r. kodeksu cywilnego z 23 kwietnia
1964 r.!' spowodowato ponadto zmiane du-
alistycznej koncepcji regulacji stosunkéw ma-
jatkowych przez prawo cywilne i handlowe
na rzecz koncepcji jednosci prawa cywilnego.
Jak sie podnosi w doktrynie takie rozwigzanie
spowodowane byto tym, by k.c. objagt swym za-
siegiem rowniez stosunki miedzy jednostkami
gospodarki uspotecznionej (j.g.u.)'2. Rozwoj
stosunkéw gospodarczych na poczatku lat 90.
ubiegtego stulecia, po transformacji ustrojowej
jaka sie dokonata wéwczas w naszym kraju, do-
prowadzil do przywrdcenia przepisow o spot-
ce komandytowej (ustawa z 31 sierpnia 1991

I. 0 zmianie rozporzadzenia Prezydenta Rze-

10 pz. U. Nr 16, poz. 94 ze zm.

11 Dz. U. Nr 16, poz. 93 ze zm., cyt. dalej jako k.c.
12
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czypospolitej Kodeks Handlowy). Ustawa z 28
sierpnia 1990 r. o zmianie ustawy - Kodeks cy-
wilny"® utrzymata nadal w mocy zasade jedno-
$ci prawa cywilnego. Jednocze$nie, z uwagi na
uznanie za niewystarczajace dotychczasowych
rozwigzan prawnych odnoszacych sie do obro-
tu profesjonalnego, podjeto prace nad reformag
prawa handlowego, ktérych efektem byty usta-
wa z 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze
Sadowym®, ktora zastgpita przepisy kodeksu
handlowego tyczace sie rejestru handlowego
oraz ustawa z 15 wrzes$nia 2000 r. Kodeks sp6t-
ek handlowych'®, ktéra weszta w zycie 1 stycz-
nia 2001 r. Ustawa ta uchylita obowigzywanie
przepiséw kodeksu handlowego, z wyjatkiem
tych o firmie i prokurze. Te ostatnie przepisy
k.h. obowigzywaty do 25 wrzeé$nia 2003 r. tj. do
czasu wprowadzenia obu tych instytucji praw-
nych do kodeksu cywilnego (vide: nowelizacja
k.c. dokonana ustawa z 14 lutego 2003 r. 0 zmia-
nie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych
innych ustaw!®). Tym samym dokonato sie dal-
sze ujednolicenie regulacji odnoszacych sie do
obrotu powszechnego i profesjonalnego. Wpro-
wadzenie do k.c. przepisow o firmie i prokurze
ocenia sie w doktrynie pozytywnie, podnoszac,
ze poprzednio tylko wyr6zniona grupa spotek
mogta czyni¢ uzytek z metod konstruowania,
korzystania czy dodatkowej ochrony prawa
do firmy. Podobnie rzecz wygladata i z proku-
ra, jako ze korzysta¢ z niej mogty tylko spotki

handlowe!’. Obecnie instytucje te moga by¢ wy-

Zob. J. Frackowiak, O koniecznosci dalszych zmian prawa cywilnego szczegdlnie w odniesieniu do podmiotow i umow

w obrocie gospodarczym, ,Przeglad Prawa Handlowego” 1999, nr 3, s. 7-8.

13 Dz. U. Nr 55, poz. 321.

14 Tj. Dz. U. 2 2007 r. Nr 168, poz. 1168 ze zm.

15 Dz. U. Nr 94, poz. 1037 ze zm., cyt. dalej jako k.s.h.

16 Dz.U. Nr 49, poz. 408.

17" Zob. A. Kidyba, Prawo handlowe, Warszawa 2006, s. 4.
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korzystywane nie tylko przez sp6tki handlowe,
ale takze przez innych przedsiebiorcow.

Kodeks spotek handlowych jako ustawa
zawiera cze$¢ ogo6lna, w ktdrej okreslono jego
zakres przedmiotowy, pojecie sp6tki handlo-
wej, jak rowniez zawarto instytucje wspolne
dla wszystkich spotek osobowych (jawnej,
komandytowej, komandytowo-akcyjnej, part-
nerskiej) i kapitatowych (z ograniczong odpo-
wiedzialnoscia i akcyjnej). Sposréd wymienio-
nych spétek dwie stanowity novum w polskim
systemie prawnym, a mianowicie spotka ko-
mandytowo-akcyjna i partnerska. Art. 2 k.s.h.
stanowi, ze w sprawach okreslonych w art. 1 §
1 (tj. odnoszacych sie do tworzenia, organiza-
cji, funkcjonowania, rozwigzywania, taczenia,
podziatu i przeksztatcania spoétek handlo-
wych), a nieuregulowanych w tej ustawie sto-
suje sie przepisy kodeksu cywilnego. Jedynie
wtedy, gdy wymaga tego wtasciwo$¢ (natura)
stosunku prawnego sp6tki handlowej przepi-
sy kodeksu cywilnego stosuje sie odpowied-
nio (a wiec nie wprost). Zdaniem wiekszo$ci
doktryny, przepis ten jest normatywnym wy-
razem koncepcji w $wietle ktorej prawo spot-
ek handlowych stanowi wyodrebniong cze$¢
prawa cywilnego?®.

Jak to juz zostalo wspomniane, jedna
z podstawowych zasad kodeksu cywilne-
go z 1964 r, a z uwagi na wiodacg role tego
kodeksu w obrebie Zrodet prawa cywilnego,
takze i tej gatezi prawa jest zasada jedno$ci

prawa cywilnego oznaczajaca, ze kodeks cy-

18 A. Kawatko, H. Witczak, Prawo cywilne..., s. 6.

19
wymienione w art. 33'k.c.

20 Tj. Dz. U. z 2002 Nr 112, poz. 981.

21 Dz. U. Nr 9, poz. 43 ze zm.

22 Tj. Dz. U. z 2003, Nr 188, poz. 1848.

23 Tj. Dz. U. z 1991 Nr 46, poz. 203.

wilny reguluje stosunki prawne miedzy oso-
bami fizycznymi i osobami prawnymi (art. 1
k.c.’), a wiec bez rozréznienia takze stosunki
prawne z udziatem przedsiebiorcéw prowa-
dzonych na wtasny rachunek dziatalnos¢ za-
robkowa (np. przedsiebiorstwa panstwowe
i komunalne, spétdzielnie, sp6tki handlowe,
fundacje) czyli tzw. profesjonalny obrét cywil-
noprawny, z zachowaniem jednak odrebnosci
wynikajacych z przepiséw szczegélnych (jak
np. ustawa z dnia 25 wrze$nia 1981 r. o przed-
siebiorstwach panstwowych?’, ustawa z dnia
20 grudnia 1996 r. o gospodarce komunalnej?*!,
ustawa z dnia 16 wrzesnia 1982 r. Prawo spot-
dzielcze??, Kodeks spotek handlowych, ustawa
z dnia 6 kwietnia 1984 r. o fundacjach??)), kto-
re jako lex specialis maja pierwszenstwo przed
kodeksem cywilnym (lex generalis). Ujmujac
to inaczej zasada jedno$ci prawa cywilnego
oznacza koncepcje, w mysl ktorej catoksztatt
przepis6w normujacych profesjonalny ob-
rét gospodarczy nie stanowi odrebnej gatezi
prawa cywilnego, lecz jego wyspecjalizowany
dziat.

Z drugiej strony obecnie powszechnie przyj-
muje sie w doktrynie, Ze zréznicowanie regulacji
prawnej, w zaleznosci od tego czy chodzi o obrot
zwykty, konsumencki, niezawodowy, czy o obrot
gospodarczy realizowany profesjonalnie przez
réznego rodzaju kategorie przedsiebiorcow
jest ze wszech miar celowe. To zréznicowanie
widoczne jest gotym okiem nie tylko w licznych

ustawach szczegoélnych, lecz takze w przepisach

Przepis art. 1 k.c. wymaga zmiany, jako ze pomija trzecig grupe podmiotéw prawa jak sg tzw. utomne osoby prawne,



kodeksu cywilnego?:. Powinno ono w szczeg6l-
nosci uwzglednia¢ swoisto$¢ obrotu profesjo-
nalnego (handlowego), obciazajac profesjonali-
ste bardziej rygorystyczng odpowiedzialno$cia,
zwlaszcza wobec konsumenta, a takze wpro-
wadzac bardziej liberalne przestanki ustawowe
(np. co do formy czynnosci prawnych).

Zdaniem A. Woltera, J. Ignatowicza i K. Ste-
faniuka, w ten sposo6b ksztattujace sie prawo
nalezy uzna¢ za wyspecjalizowany dziat prawa
cywilnego. Nie spos6b bytoby w szczego6lnosci
broni¢ pogladu, ze obecnie powstaje lub jest juz
in statu nascendi nowa gataz prawa handlowe-
go odrebna od prawa cywilnego. Nie przema-
wia rowniez za tym metoda, jakg sie w ramach
tego profesjonalnego (zawodowego, zarobko-
wego) obrotu stosuje, jest to bowiem metoda
rownorzedno$ci stron. Nazwanie tego nowego
dziatu prawa prawem gospodarczym czy tez
prawem handlowym, to nie kwestia meritum,
lecz pewnej konwencji. Tradycja oraz wyste-
pujace obecnie tendencje zdajg sie ich zdaniem
przemawiac za terminem ,prawo handlowe”%,
W tym konteksScie zwracali oni dawniej uwage
na to, sam ustawodawca bedzie musiat zdecy-
dowac, czy podstawowy trzon przepiséw tak
rozumianego prawa handlowego powinien sie
znalez¢ w kodeksie cywilnym, czy tez poza nim
(np. w odrebnym kodeksie handlowym).

Do tego stanowiska przychyla sie i autor ni-
niejszego artykutu, uznajac w konsekwencji, ze
prawo spétek handlowych regulujace stosunki

prawne powstajgce w wyniku utworzenia spot-

Artykuty prawnicze

ki handlowej, a charakteryzujace sie tym, Ze nie
sq to stosunki czysto obligacyjne, lecz tkwia
wnich specyficzne elementy (pierwiastki) orga-
nizacyjne w istocie stanowi wyspecjalizowany
dziat prawa cywilnego, a nie odrebng od prawa
cywilnego gataz prawa. Prawo spoétek handlo-
wych umiejscowi¢ trzeba w ramach prawa han-
dlowego, ktére rowniez nie jest odrebna gatezig
prawa, lecz cze$cig prawa cywilnego odnosza-
ca sie do stosunkéw prawnych wynikajacych

z zawodowej dziatalno$ci gospodarczej. Prawo

handlowe (prywatne prawo gospodarcze) to

zatem nic innego jak kompleks norm prawnych
nalezacych do prawa cywilnego, ktére regulujg
organizacje przedsiebiorcéw (w tym i spétek
handlowych) i stosunki cywilnoprawne miedzy
nimi oraz miedzy przedsiebiorcami i innymi
podmiotami, powstajace w zwigzku z prowa-
dzeniem przez przedsiebiorcéw dziatalnosci
gospodarczej?®.

Za taka konstatacja przemawiajg trzy za-
sadnicze racje.

1) na gruncie prawa handlowego (prawa pry-
watnego gospodarczego), w tym prawa
spétek handlowych, tak samo jak i w przy-
padku prawa rodzinnego?” stosowana jest
cywilnoprawna metoda regulacji stosun-
kéw prawnych;

2) obowiazujaca regulacja prawna odnoszaca
sie do spotek handlowych, zawarta w k.s.h.
nie jest samowystarczalna, gdyz przepisy tej
ustawy nie moga by¢ stosowane bez ucieka-

nia sie do przepiséw o ogdélnym charakterze

24 Zob. np. art. 43— art. 43°, art. 43%, art. 661, art. 662, art. 68, art. 682, art. 74, art. 77, art. 109%, art. 109¢, art. 385%,
art. 764°, art. 853 k.c. Ponadto liczne przepisy k.c. postuguja sie zwrotem ,,prowadzenie dziatalnos$ci gospodarczej”, lub
,prowadzacy przedsiebiorstwo” itp., co nalezy uznac¢ za ceche kwalifikujgcg dany podmiot do grupy przedsiebiorcow
—zob. np. art. 118, art. 355 § 2, art. 358§ 4, art. 435, art. 449%, art. 449°, art. 449°, art. 583, art. 709, art. 758, art.

765, art. 774, art. 794.
25

26

niematerialnych oraz prawo rodzinne.

Zob. A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne..., s. 24.
Za takie wyspecjalizowane dziaty prawa cywilnego uznac nalezy précz prawa handlowego takze prawo na dobrach

M
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zawartych w kodeksie cywilnym, w szcze-

gblnosci w jego ksiedze 1. Potwierdzeniem

tego jest brzmienie art. 2 k.s.h,, o ktédrym
byta juz wcze$niej mowa;

3) prawo spotek handlowych wykazuje pewne
cechy swoiste (np. w zakresie zaskarzania
wadliwych czynnos$ci prawnych w postaci
uchwat - zob. art. 252, 425 k.s.h. jako lex
specialis wzgledem art. 58 k.c.), ale nie wy-
stepujg one az w taki stopniu, aby miato
to zdecydowac o jego wyodrebnieniu jako
galaz prawa.

Trudno wskazac¢ jasne kryterium odrdznie-
nia prawa handlowego od prawa cywilnego.
W doktrynie wskazuje sie w tym zakresie przy-
najmniej trzy kryteria, a mianowicie: kryterium
przedmiotowe (czynno$¢ handlowa), kryterium
podmiotowe (kupiec-przedsiebiorca), wreszcie
kryterium odnoszace sie do metody regulacji.

Do przyjecia innego wniosku nie prowadzi
moim zdaniem fakt, Ze nazwa obecnie obowig-
zujacej regulacji spétek handlowych (kodeks
- vide: ustawa Kodeks spoétek handlowych)
niewatpliwie akcentuje jej range w systemie
prawa cywilnego i podkresla kontynuacje tra-
dycji kodeksu handlowego z 1934 r. Nie jest
to jednak argument wystarczajacy, by opo-
wiedzie¢ sie za odrebnoscig gateziowa prawa
spotek handlowych. Podobnie ma sie zreszta
rzecz z prawem rodzinnym. Cho¢ regulacja
prawnorodzinna zawarta jest w ustawie ko-
deks rodzinny, to w doktrynie przewaza stusz-

ny poglad, Zze prawo rodzinne nie ma statusu

odrebnej gatezi, lecz jest szczegélnym (wy-
specjalizowanym) dzialem prawa cywilnego,
co uzasadnione jest niemajatkowym charak-
terem podstawowych instytucji prawa rodzin-
nego (malzenstwo, macierzynstwo, ojcostwo,
pokrewienstwo, przysposobienie, opieka nad
matoletnim), swoistym uksztattowaniem ele-
mentéw tresci, formy i wzruszalnosci czyn-
nosci prawnorodzinnych (np. zawarcie mat-
zenstwa), swoistym organizacyjnym, nie za$
typowym obligacyjnym charakterem uméw
majatkowych matzenskich?®. Nie od rzeczy
bedzie wskazac i to, ze kodeks rodzinny i opie-
kuniczy nie zawiera czesSci ogélnej, dlatego tez
o ile nic innego nie wynika z jego przepiséw,
do stosunkéw rodzinnych i opiekuniczych sto-
sowal powinno sie wprost przepisy czesci
ogdblnej kodeksu cywilnego (np. odno$nie wad
oswiadczenia woli, oceny zakresu zdolnosci do
czynno$ci prawnych itd.). Takze i to przemawia
przeciwko traktowaniu prawa rodzinnego jako
odrebnej gatezi prawa. Na marginesie tylko
niejako warto podnies¢ i to, ze projektowane
zmiany w prawie cywilnym zakladaja wilacze-
nie przepiséw z zakresu prawa rodzinnego do
przygotowywanego kodeksu cywilnego. Prze-
pisy te stanowi¢ maja jego ksiege V.

Przyjeta w Polsce na gruncie kodeksu cy-
wilnego koncepcja legislacyjna polega w istocie
na tzw. komerecjalizacji (por. fr. commerce - han-
del) prawa cywilnego, czyli na obejmowaniu
zakresem regulacji prawa cywilnego unormo-

wan odnoszacych sie do profesjonalnego (za-

27 Na nieporozumieniu wszak polega twierdzenie B. Dobrzarskiego (zob. tenze, Kodeks rodzinny i opiekuriczy a kodeks
cywilny, [w:] Studia Cywilistyczne, t. VI, Krakéw 1966, s. 45 i n. oraz, [w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy — komentarz,
Warszawa 1975, s. 621 i n.), Zze w stosunkach miedzy rodzicami a dzie¢mi rodzice majq stanowisko nadrzedne. Stusznie
krytycznie o tej koncepcji np. J. Ignatowicz, [w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy z komentarzem, Warszawa 1993, s. 468,
A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne..., s. 25, Z. Radwanski, Prawo cywilne..., s. 10-11.

28 |naczej jednak np. B. Dobrzariski, Kodeks rodzinny..., s. 45 i n. oraz [w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy — komentarz,

Warszawa 1975, s. 621 i n.



wodowego) obrotu gospodarczego z udziatem
przedsiebiorcow w rozumieniu art. 43! k.c.?’
Méwiac jeszcze inaczej, zjawisko to polega na
tym, Ze prawo cywilne recypuje normy prawa
handlowego, ktére przez to stajg sie obowigzu-
jace takze w zwyktym obrocie cywilnym?°.

W koncepcje komercjalizacji prawa cywilne-
go wpisuje sie takze kodeks spotek handlowych
uchwalony w 2000 r. Nie tylko, Ze nie podwaza
on i nie ogranicza zasady jednos$ci prawa cywil-
nego rozumianej w ten sposéb, ze do sfery pra-
wa cywilnego nalezg takze stosunki wynikajgce
z dziatalno$ci gospodarczej prowadzonej przez
przedsiebiorcow (tzw. stosunki profesjonalne),
lecz wlasnie ja podkresla, nie stwarzajac tym
samym podstawy do wyodrebnienia z prawa cy-
wilnego odrebnej gatezi prawa w postaci prawa
spotek handlowych. Ma to moim zdaniem m.in.
to znaczenie, ze profesjonalici moga korzysta¢
z bogatego arsenatu narzedzi prawnych i Srod-
kéw ochronnych znanych prawu cywilnemu,
tak samo ma sie rzecz z bogatym dorobkiem
doktryny i orzecznictwa sagdowego.

Kodeks spétek handlowych ustanawia przy
tym ograniczong autonomie prawa spétek
handlowych, nie naruszajaca zasady jednosci
prawa cywilnego. Podkre$la jednoczesnie, Ze
miedzy przepisami kodeksu spétek handlo-
wych i kodeksu cywilnego istnieje stosunek lex
specialis - lex generalis. Trafnie podnosi w tym
kontekscie W. Popiotek, ze ,nie ulega watpliwo-
§ci, co wynika z art. 2 k.s.h,, Ze mamy do czynie-
nia z zasada jednos$ci prawa cywilnego. Nie ma

wiec w Polsce odrebnego prawa handlowego.

29
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Kodeks spétek handlowych, chociaz nazywa sie
kodeksem, reguluje tylko pewien rodzaj przed-
siebiorcéw, wprawdzie najwazniejszych w ob-
rocie, ale tylko pewien rodzaj przedsiebiorcow
- spoétek handlowych. Kodeks spoétek handlo-
wych mie$ci sie w calym systemie prawa cywil-
nego jako cze$¢ tego, co nazywamy jednolitym
prawem cywilnym”3!,

Podkreslmy zatem raz jeszcze, ze po wej-
Sciu w zycie tej ustawy relacja pomiedzy nia,
a kodeksem cywilnym uktada sie na ptaszczyz-
nie lex specialis - lex generalis, co potwierdza
art. 2 k.s.h. stanowiacy, ze w sprawach okre-
Slonych w art. 1 § 1 nieuregulowanych w usta-
wie stosuje sie przepisy kodeksu cywilnego,
tylko jezeli wymaga tego wtasciwos¢ (natura)
stosunku prawnego sp6tki handlowej, przepi-
sy kodeksu cywilnego stosuje sie odpowiednio
(nie wprost). Z przepisu tego wynika m.in. to,
ze jesli dana sprawa jest uregulowana w k.s.h.
brak podstaw do siegania po przepisy kodek-
su cywilnego.

Jak to juz zostato wcze$niej podniesione,
inaczej rzecz sie miata na gruncie kodeksu han-
dlowego, ktéry urzeczywistnial dualistyczna
koncepcje prawa prywatnego, co potwierdzat
jego art. 1 w mys$l ktérego ,w stosunkach han-
dlowych obowigzuja w braku przepiséw ko-
deksu handlowego i ustaw szczegélnych lub
powszechnego w panstwie prawa zwyczajowe-
go przepisy prawa cywilnego”. Priorytet zatem
miato na gruncie tego aktu prawnego pozytyw-
ne i zwyczajowe prawo handlowe, a prawo cy-

wilne miato znaczenie drugorzedne.

Zob. K. Kruczalak, Prawo handlowe. Zarys wyktadu, Warszawa 1998, s. 72-73; M. Pazdan, Kodeks spdtek handlowych

a kodeks cywilny, ,Paristwo i Prawo” 2001, nr 2, s. 32-33; M. Nazar, [w:] T.A. Filipiak, J. Mojak, M. Nazar, E. Niezbecka,

Zarys..., s. 42-43.
30

31

Zob. A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne..., s. 23.
Zob. W. Popiotek, Kodeks spdtek handlowych — nowe rozwiqzania, ,Nowy Przeglad Notarialny” 2000, nr 5-6, s. 14.
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Na koniec uwag tego ustepu warto dodac,
ze zdaniem A. Kidyby utrzymanie zasady jed-
nosci prawa cywilnego na wzoér rozwigzan
przyjetych m.in. we Wtoszech i Szwajcarii,
gdzie stosunki gospodarcze zaréwno profe-
sjonalne jak i nieprofesjonalne (powszech-
ne) poddane sa jednolitej regulacji prawnej
wymaga zastanowienia. W jego ocenie w do-
bie gospodarki rynkowej opartej na zasa-
dzie wolnosci podejmowania i prowadzenia
dziatalno$ci gospodarczej, nie znajdujemy
kompleksowego zespotu norm, ktére mogty-
by stanowi¢ podstawe regulacji tych stosun-
kéw. Nalezy jego zdaniem zwrdci¢ uwage na
istniejace dyrektywy interpretacyjne dajace
podstawe wyrdznienia obrotu profesjonal-
nego (potprofesjonalnego), ktére zmuszaja
do wyodrebnienia prawa handlowego. S3 to:
wolno$¢ gospodarcza, bezpieczenstwo ob-
rotu, szybko$¢ (tempo obrotu), specyficzne
wymogi dotyczace finansowania (kredyt)
i sposobu rozliczania, trwato$¢ stosunkow,
ich szablonowo$¢, podwyzszony poziom wy-
magan wobec profesjonalistow. Autor ten
przyznaje zarazem, ze nie powinno by¢ wat-
pliwosci, ze - mimo tendencji wzmacniania
zasady jednoS$ci prawa cywilnego - nalezy
wyodrebni¢ prawo handlowe jako samodziel-
ng dyscypline prawna, przez ktdéra nalezy
rozumie¢ zesp6t norm prawa prywatnego
regulujacy organizacje przedsiebiorcéw oraz
dokonywanie miedzy nimi (dwustronnie lub
handlo-

wych?®2, Takze i on ostatecznie nie twierdzi

cho¢by jednostronnie) czynnoSci

zatem, Ze istniejg argumenty, by prawo han-

dlowe uzna¢ za odrebng gatgz prawa.

32 7ob. A. Kidyba, Prawo handlowe..., s. 3.

VI. PROBLEM AUTONOMII PRAWA
HANDLOWEGO W UZASADNIENIU
PROJEKTU KODEKSU SPOLEK
HANDLOWYCH

Odnos$nie problemu autonomii prawa han-
dlowego w uzasadnieniu projektu kodeksu sp6t-
ek handlowych wyrazono poglad (ktéry warto
przytoczy¢ tu in extenso), ze: ,Projekt ustawy
- Prawo spoétek handlowych stanowi realizacje
dominujgcego stanowiska w polskiej doktry-
nie prawa cywilnego, w mysl ktérego prawo
spotek handlowych stanowi jedynie wyodreb-
niony przedmiotowo dziatl jednolitego prawa
cywilnego. Takie stanowisko zajmowaty kolej-
ne sktady Rady legislacyjnej, Komisja ds. Re-
formy Prawa Cywilnego kierowana przez prof.
W. Czachorskiego i Grupa Robocza ds. Reformy
Prawa Spétek Zarobkowych, dziatajaca w latach
1991-1994 pod przewodnictwem prof. A. Kle-
ina, oraz obecna Komisja Kodyfikacyjna Prawa
Cywilnego. Stanowisko to zostato gruntownie
i wszechstronnie uzasadnione. Zwolennicy re-
stauracji KH i autonomii prawa handlowego
nie przytoczyli nowych argumentéw przeciwko
watpliwo$ciom podnoszonym przez przeciwni-
kow tej koncepcji, ktérzy zwracaja uwage na: (1)
brak jasnych kryteridw rozgraniczenia prawa
handlowego i cywilnego (kryterium przedmio-
towe, podmiotowe czy metoda regulacji?), (II)
watpliwosci towarzyszace potrzebie kreowania
dwoéch rownolegtych typéw umoéw nazwanych
(np. sprzedazy zwyktej i handlowej) oraz (III)
zmierzch koncepcji prawa handlowego nawet
w panstwach, w ktérych doszto do jej powsta-
nia na przetomie XVIII i XIX w. (np. we Francji
i w Niemczech). Proces odchodzenia od duali-

zmu prawa cywilnego i handlowego rozpoczat



sie na poczatku tego stulecia wtedy, gdy sys-
tem monistyczny przejeta Szwajcaria. W 1942
. zasade jedno$ci prawa cywilnego przyjety
Wtochy. Po II wojnie swiatowej z dualizmem
prawa cywilnego zerwata Holandia (1992 r),
gdzie obowigzujacy Kodeks cywilny zastgpit
Kodeks cywilny i handlowy z 1838 r,, ktdre byty
wzorowane na prawie francuskim. Rowniez we
Francji, Austrii i Niemczech, stanowigcych nie-
liczne juz bastiony dualizmu prawa handlowego
i cywilnego, w doktrynie przewazat poglad, ze
w razie reformy prawa cywilnego nalezy zerwac
z dualizmem prawa prywatnego. Idea odreb-
nosci prawa handlowego nigdy nie przyjeta sie
w panstwach common law. Commercial Code,
ktéry obowigzuje w poszczegdlnych stanach
Stanéw Zjednoczonych Ameryki, stanowi kody-
fikacje czesci prawa cywilnego i wbrew etymo-
logii swej nazwy nie ma nic wspdlnego z euro-
pejskimi kodeksami handlowymi. Najnowszym
przyktadem konsensusu w Europie Zachodniej
na temat konieczno$ci ostatecznego zerwania
z koncepcja odrebnosci prawa handlowego jest
dyskusja nad Europejskim Kodeksem Cywilnym.
Zasada jednolito$ci prawa cywilnego nie pozo-
staje w sprzecznosci z postulatem uwzglednie-
nia odrebnosci obrotu profesjonalnego, a takze
swoistosci stosunkéw prawnych powstatych
w wyniku utworzenia (zawigzania) spétek han-
dlowych. Stosunki te réznig sie od klasycznych
stosunkéw obligacyjnych doniosta rola aspek-
tow organizacyjnych. Nie s3 to stosunki ‘czysto’
obligacyjneidlatego nie mozna do nich stosowac
zawsze wprost przepisow KC. Miedzy Kodeksem
cywilnym a obecnie obowigzujacymi przepisami
KH, a takze przepisami Projektu, zachodzi sto-
sunek lex specialis - lex generalis. Uznajac to jako
konsekwencje jednosci prawa cywilnego na-

lezy jednoczes$nie dostrzegaé swoisto$¢ prawa
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spotek handlowych, ktérg podkresla art. 2 zd. 2
Projektu. Przepis ten stanowi, ze jezeli wymaga
tego wihasciwo$¢ (natura) stosunku prawnego
spotki, przepisy KC stosuje sie odpowiednio. Na
okolicznos$¢, ze nie wszystkie przepisy KC moz-
na stosowac wprost w tym zakresie, ktadzie sie
nacisk zaréwno w polskiej, jak i zagranicznej li-
teraturze przedmiotu. Swoisto$¢ stosunkoéw po-
wstatych na tle KH polega nie tylko na roli czyn-
nika organizacyjnego, lecz rowniez na innych
odrebnosciach, ktdre nie pozwalajg stosowac do
tych stosunkow np. wiekszosci przepiséw o zo-
bowigzaniach wzajemnych. Swoisty charakter
analizowanego dziatu prawa cywilnego polega
réwniez na tym, ze KC nie normuje organizacyj-
nych czynnosci prawnych, a spétka cywilna jest
zawsze dwu- lub wielostronnym stosunkiem
prawnym, gdy tymczasem nowsze ustawy nor-
mujace prawo spotek handlowych dopuszczaja
w coraz szerszym zakresie jednoosobowe spo6t-
ki kapitatowe. Postulat bezpieczenstwa obrotu
nakazuje tez regulowa¢ w sposéb odmienny
niz w KC konsekwencje niewazno$ci czynnosci
prawnych (np. nastepstwa wadliwo$ci umow
kreujacych spoétki kapitatowe i uchwat ich or-
ganow). Wzgledy bezpieczenstwa obrotu i wy-
magania prawa UE spowodowaly, Ze projekt
wyklucza niewazno$¢ zatozycielskich spotek
z 0.0. i spdtek akcyjnych ze skutkiem ex tunc
oraz ogranicza zaskarzanie uchwat zgromadze-
nia wsp6lnikéw (walnego zgromadzenia). Por.
np. art. 21 i art. 243-248 Projektu. Swoistos¢
tych rozwigzan nie pozostaje jednak w zadnej
mierze w sprzecznosci z zasadg jednosci prawa
cywilnego, a takze z regulacja niewazno$ci czyn-
nosci prawnej w KC. Por. art. 58 § 1 KC. Przepis
art. 2 Projektu ma istotne znaczenie , dydaktycz-
ne”, gdyz w orzecznictwie sgdowym mozna zna-

lez¢ przyktady nieuzasadnionego stosowania
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wprost przepisow KC do swoistych stosunkow
prawnych powstatych na tle KH (np. stosowanie
wprost przepiséw o sprzedazy oraz przepisow
o niewykonaniu zobowigzan wzajemnych do
obowigzku wniesienia wktadéw). Zarysowane
wyzej swoiste cechy prawa spotek handlowych
charakteryzowane sa jako przejaw ograniczonej
autonomii tego dziatu prawa cywilnego. Projekt
pozostawia judykaturze i doktrynie okreslenie
granic tej odrebnosci. Odrebnos¢ pewnych dzie-
dzin prawa cywilnego (np. prawa spétdzielcze-
go, prawa spotek handlowych, prawa obrotu
konsumenckiego) nie podwaza zasady jedno$ci
prawa cywilnego. Postulat restytucji KH i ure-
gulowania w nim prawa spdtek oznaczatoby
powrét do dawno juz porzuconych koncepcji
realizowanych w XIX w”.

Rozwigzanie przyjete przez tworcéw kodek-
su spotek handlowych, a uzasadnione w sposéb
wyzej wskazany nalezy oceni¢ pozytywnie. Od
razu trzeba wskaza¢ tez na stuszne stanowi-
sko doktryny, ze przepis art. 2 k.s.h. ma celu
podkreslenie, Ze nawet w sytuacji, gdy pewien
stan faktyczny nie jest uregulowany w kodek-
sie spoétek handlowych, to nie zawsze mozliwe
bedzie stosowanie przepiséw kodeksu cywil-
nego wprost. W tym kontekscie S. Sottysinski
podnosi, Zze wyodrebni¢ mozna trzy sposoby
korzystania z przepiséw kodeksu cywilnego na
ptaszczyznie kodeksu spotek handlowych?3:

1) stosowanie wprost przepisow kodeksu cy-
wilnego (bez jakiejkolwiek modyfikacji);
2) odpowiednie stosowanie przepiséw kodek-

su cywilnego (z potrzebna modyfikacjg);

3) rezygnacje ze stosowania przepiséw kodeksu
cywilnego ze wzgledu na odmiennos$¢ sto-
sunku spétki handlowej?t. Wskazuje on tez,
Ze ,rezygnacja z zastosowania przepisow
k.c, w razie stwierdzenia luki regulacyjnej
w k.s.h, moze prowadzi¢ do wniosku, ze opty-
malnym rozwigzaniem jest zastosowanie
w drodze analogii odpowiednich przepisow
k.s.h. (zamiast siegania do przepisow k.c.)”.
Podobnego zdania jest M. Pazdan, ktory

stwierdza, ze nie zawsze, mimo ustalenia, iz

dana grupa przepisow k.s.h. nie rozstrzyga
okreslonej kwestii, nalezy rozwigzania po-
szukiwa¢ w przepisach k.c. Moze sie bowiem
okaza¢, ze z réznych wzgledéw (branych zwy-
kle pod uwage przy wypetianiu luk w prawie
cywilnym) bardziej uzasadnione bedzie odpo-

wiednie zastosowanie innych przepiséw k.s.h.

W ujeciu tego autora kwestia nie uregulowana

w kodeksie spétek handlowych (w rozumie-

niu tegoz art. 2) to taka kwestia co do ktdrej:

a) brak podstaw do przyjecia regulacji nega-

tywnej w k.s.h.; b) nie rozstrzygaja jej przepisy

dotyczace materii, w ramach ktérej ona sie po-
jawita; c) brak tez przestanek usprawiedliwia-
jacych wykorzystanie przy jej rozstrzyganiu in-
nych przepisow k.s.h. Dopiero w razie istnienia
wszystkich wymienionych przestanek wolno
siegna¢ do przepisow k.c.®

Niewatpliwie poprzez odwotanie sie w art.

2 zd. 2 ks.h. do natury (witasciwosci) stosun-

ku prawnego spétki ustawodawca postuzyt sie

swoistg klauzula generalng. Taka koncepcja le-

gislacyjna byta bezsprzecznie wynikiem tego,

33 7ob. S. Sottysinski, [w:] S. Sottysiriski, A. Szajkowski, A. Szumanski, J. Szwaja, Kodeks spdtek handlowych. Tom I. Komen-

tarz do artykutéw 1-150, Warszawa 2001, s. 19.

34 7Zob. S. Sottysiriski, Przepisy ogdine kodeksu spétek handlowych (Wybrane zagadnienia), ,Pafistwo i Prawo” 2001, nr 7,
s. 5. Oczywiscie w praktyce na tle konkretnych nierzadko skomplikowanych stanéw faktycznych rzecza wcale nietatwa
moze by¢ przesadzenie z ktérym z wyzej wymienionych trzech rozwigzan bedziemy mie¢ do czynienia.

35 7ob. M. Pazdan, Kodeks..., s. 32-33.



Ze na etapie tworzenia kodeksu spotek handlo-
wych nie byto ani mozliwe, ani celowe podej-
mowanie préoby wymienienia tych wszystkich
przypadkéw, gdy przepisy kodeksu cywilnego
nalezatoby stosowa¢ do spo6tek handlowych je-
dynie odpowiednio. Zastosowanie tej klauzuli
pozwala na zdecydowang elastyczno$¢ oraz
umozliwia dynamiczng wyktadnie norm praw-
nych; ponadto wyjatki od zasady zastosowania
przepiséw kodeksu cywilnego wprost do sto-
sunkow spétki handlowej na rzecz odpowied-
niego ich stosowania uzasadnione sa w duzej

mierze wzgledami bezpieczenstwa obrotu®.

VIl. UWAGI KONCOWE

W artykule niniejszym staratem sie wyka-
za¢, ze nie ma przekonujacych argumentéw za
przyjeciem tezy, ze prawo handlowe stanowi
odrebng od prawa cywilnego gataz prawa. Jest
ono po prostu wyspecjalizowanym dziatem na-
lezacego do prawa prywatnego prawa cywilne-

go jako jednej z gatezi systemu prawa w Polsce.
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