112

Przeglad Prawno-Ekonomiczny 16 (3/2011)

Artur Lis
,Historia panstwa i prawa polskiego”

Wactaw Uruszczak. Tom I: (966-1975), Wolters Kluwer
Polska Sp. z o. 0., Warszawa 2010, ss. 436.

Badacze historii prawa stusznie podkre-
$lajg, ze prawo dzisiejsze stanowi tylko kolej-
ny etap rozwoju prawa miedzy dniem wczo-
rajszym a jutrzejszym. W procesie tworzenia
i stosowania prawa istnieje pewna ciagto$¢;
nowe uregulowania powstajg na fundamen-
cie dawniejszych. Instytucje, ktére powstaty
w odlegtych czasach, stajg sie niejednokrot-
nie wzorem dla pézniejszych uregulowarn.
Dawniej gtéwnym celem nauk historyczno-
prawnych byto opisywanie i analiza instytu-
cji i norm prawnych przeszitosci. Nastepnie
przedstawiano organiczng wiez ustroju spo-
tecznego z panstwowym i konfrontujac nor-
my prawne z praktyka w minionych czasach.
Obecnie wiedza o dziejach instytucji praw-
nych wiaze sie z analiza i synteza przeszltych
ustrojow spotecznych zwigzanych ze stosun-
kami gospodarczymi.

Prezentowany podrecznik akademicki
pt. Historia paristwa i prawa polskiego, zostat
przygotowany przez prof. dr hab. Wactawa
Uruszczaka - kierownika Katedry Historii
Prawa Polskiego Uniwersytetu Jagiellonskie-
go. We wprowadzeniu do recenzowanej pra-
cy (s. 15) autor zaznacza, iz ,zaprezentowano

w niej nowe ujecie, oparte na wtasnych prze-

mysleniach i badaniach autora, zaréwno co
do podziatu na okresy dziejowe, czyli perio-
dyzacji, jak i w przedmiocie zakresu rzeczo-
wego omawianej problematyki. Opracowanie
to rézni sie istotnie od dotychczas dostep-
nych na rynku czytelniczym podrecznikéw
akademickich do historii panstwa (ustroju)
i prawa polskiego. W szczego6lnosci dotyczy
to ustroju politycznego, ktéry przedstawiony
zostat w oparciu o rekonstrukcje zasad ustro-
jowych dawnego panstwa polskiego. Ujecie
to pozwolito na wykazanie istotnej ciggtosci
w rozwoju polskiej panstwowosci. (...) Zawar-
ty w niniejszej ksigzce obraz instytucji ustro-
jowych i prawnych przedrozbiorowej Polski
pokazany zostat - zgodnie z przekonaniem
autora - rzetelnie i bez uprzedzen charakte-
rystycznych dla opracowan pisanych zgodnie
z zatozeniami metodologii marksistowskiej,
ktére do niedawna dominowaty i nadal sa
obecne na polskim rynku czytelniczym”.
Publikacja zostata podzielona na pie¢ roz-
dziatéw. Rozdziat 1 ,Zagadnienia wstepne”
stanowi: 1. Przedmiot historii panstwa i pra-
wa polskiego; 2. Historia dyscypliny; 3. Poje-
cie panstwa i prawa; 4. Periodyzacja historii

panstwa i prawa polskiego. Rozdziat II zatytu-



towany ,Monarchia Piastowska (966-1370)"
tworzy: 1. Geneza polskiej panstwowosci; 2.
Charakterystyka ogélna; 3. Zasady ustrojowe;
4, 7rédta prawa w monarchii piastowskiej;
5. Prawo sadowe. Rozdziat III ,Monarchia
Andegawenoéw i Jagiellonéw (1370-1572)”
zawiera: 1. Charakterystyke epoki; 2. Zasa-
dy ustrojowe monarchii Andegawenéw i Ja-
giellonéw; 3. Zrédta prawa. Rozdziat 1V pod
tytutem ,Rzeczypospolita Obojga Narodéw
(1569/1572-1795)” tworza: 1. Powstanie
Rzeczypospolitej - Unia Korony Krolestwa
Polskiego i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
w 1569 r; 2. Charakterystyka ogélna; 3. Zasa-
dy ustrojowe; 4. Zrédta prawa. Ostatni V roz-
dziat ,Sadownictwo i prawo sagdowe w mo-
narchii Andegawenéw i Jagiellonéw oraz
w I Rzeczypospolitej (1370-1795)” - sktada
sie z cze$ci: 1. Sadownictwa; 2. Organizacji sa-
dow XIV-XVIII w,; 3. Postepowanie sgdowe; 4.
Prawo prywatne; 5. Prawo karne. Publikacje
konczy epilog ,Rozbiory I Rzeczypospolitej.
Przyczyny i skutki”. Przytoczone tytuty poka-
Zuj3, ze zawarta w Ksiedze problematyka jest
réznorodna i bogata w swej tresci. Poszcze-
gblne rozdzialy pracy sa ze soba logicznie
powiazane a ich zawartos¢ jest uzasadniona.
Wydaje sie, ze Wactaw Uruszczak, metodolo-
gicznie préobowat odwota¢ sie do regut dzie-
wietnastowiecznej historycznej szkoty pru-
skiej wigzanej powszechnie z Leopoldem von
Ranke. Do dzi$ nie jesteSmy sktonni wyzwoli¢
sie z jej wplywu mimo kilku rewolucji na-
ukowych: francuskiej szkoty , Annales” (Marc
Bloch i Lucien Febvre), przez postmodernizm,
na eko- i technonauce konczac.

Na szczegdlng uwage czytelnika zastu-
guje szereg zasad ustrojowych, jakie autor

podrecznika wyabstrahowat i ktére stanowig

Recenzje

kregostup jego wtasnej wizji ustroju i prawa
w [ Rzeczypospolitej. W monarchii piastow-
skiej badacz ten wyré6znia: 1. Zasada monar-
chicznej formy rzadu; 2. Zasada suwerenno-
$ci panstwa polskiego; 3. Zasada stratyfikacji
spoteczenstwa; 4. Zasada powigzania panstwa
i Ko$ciota katolickiego; 5. Zasada koncentracji
wtadzy w osobie wtadcy; 6. Zasada persona-
lizacji wtadzy panstwowej; 7. Zasada hierar-
chicznej struktury urzedéw panstwowych;
8. Zasada rozporzadzalnosci terytorium pan-
stwa przez wtadce; 9. Zasada dziedzicznosci
tronu; 10. Zasada ponoszenia ciezaréw osobi-
stych i majatkowych na rzecz panstwa przez
jego mieszkancéw. Po $mierci Kazimierza
Wielkiego w okresie monarchii Andegawenéw
i Jagiellonéw uczony ten wymienia: 1. Zasada
stanowo-korporacyjnego podziatu spoteczen-
stwa; 2. Zasada powigzania panstwa i Ko$cio-
ta katolickiego; 3. Zasada tolerancji religijnej;
4. Zasada suwerennosSci Korony Krolestwa;
5. Zasada

formy rzadu; 6. Zasada ustroju parlamentar-

monarchiczno-arystokratyczne;j

nego; 7. Zasada elekcyjno$ci tronu; 8. Zasada
nadrzednosci prawa; 9. Zasada integralnosci
terytorialnej Krélestwa Polskiego; 10. Zasady
podziatu wtadzy panstwowej i hierarchicznej
struktury urzedow (krél - urzedy - sejm); 11.
Zasada zr6znicowanych obowiazkow ludnosci
w zakresie obronno$ciiskarbowosci; 12. Zasa-
da samorzadnosci. Periodyzacje zamykaja za-
sady ustrojowe Rzeczpospolitej Obojga Naro-
déw (1569/1572-1795) tj. 1. Zasada podziatu
stanowego spoteczenstwa; 2. Zasada wolno$ci
obywatelskich szlachty; 3. Zasada réwnosci
szlachty; 4. Zasada upoS$ledzenia prawnego
mieszczanstwa; 5. Zasada poddanstwa chto-
pow; 6. Zasada powigzania panstwa i Koscio-

ta katolickiego; 7. Zasada tolerancji religijnej
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(pokoju religijnego); 8. Zasada poszanowania
praw mniejszos$ci etnicznych; 9. Zasada suwe-
rennosci (samowtadno$ci i niepodlegto$ci)
Rzeczypospolitej; 10. Zasada suwerennos$ci
narodu szlacheckiego; 11. Zasada mieszanej
(monarchiczno-republikanskiej) formy rzadu;
12. Zasada jednosci Rzeczypospolitej; 13. Za-
sada podziatu wtadzy; 14. Zasada ustroju par-
lamentarnego; 15. Zasada elekcyjnosci tronu;
16. Zasada nadrzednosci prawa (zasada pra-
worzadnosci); 17. Zasada poszanowania par-
tykularnych odrebnosci prawnych prowincji
i ziem; 18. Zasada odpowiedzialnosci gtowy
panstwa (krdla); 19. Zasady dozywotnioSci
i niepotaczalnosci urzedéw; 20. Zasada sa-
morzadnosci; 21. Zasada jednomyslnosci; 22.
Prawo wolnego gtosu i wolnego sprzeciwu (li-
berum veto); 23. Zasada wyboru sedziow. Wy-
daje sie, iz przedmiotem debaty specjalistow
powinny by¢ reguty doboru i formutowania
zasad, ich opis i ocena - co powtdérzmy stano-
wi nowatorska koncepcje prof. Uruszczaka.
Czy autor nie poszedt zbyt daleko ustalajac
zasady ustrojowe dla monarchii piastowskiej,
o ktérych wiadomo, Ze 6wcze$ni ich nie znali
i nimi sie nie postugiwali?

Wypada stwierdzi¢, ze Autor dokonat du-
zego wysitku badawczego, biorac na warsztat
znaczng ilo$¢ materiatu. Wydobyt z nich wie-
le interesujacych informacji, ktére uporzad-
kowat i skomentowat w petni kompetentnie.
W rezultacie recenzowana ksigzka jest w do-
robku literatury historyczno-prawnej pozycja
cenna. Ogromna zaletg recenzowanej ksigzki
jest umiejetnos¢ prezentowania wiadomosci
w sposob, ktéry pobudza czytelnika do samo-
dzielnego analizowania jej fragmentéw.

Nalezy w tym miejscu przyznag, iz niniej-

sza nota nie jest pierwsza prezentacjq ksigzki

profesora W. Uruszczaka. Wspomnie¢ nalezy
o krytycznej recenzji Jacka Matuszewskiego
i Wojciecha Witkowskiego na tamach ,Czaso-
pisma Prawno-Historycznego” pt. ,Podrecz-
nik Profesora Wactawa Uruszczaka, Historia
paristwa i prawa polskiego. Tom 1 (966-1795),
Warszawa 2010. Koncepcja i realizacja” (Tom
LXIII - 2011 - Zeszyt 1). Uczeni ci juz na wste-
pie swej recenzji wysoko ocenili omawiany
podrecznik: ,Podejmujgc sie przedstawienia
i oceny podrecznika prof. Uruszczaka nie
mamy najmniejszej watpliwosci, ze dzieto
przezen przedstawione: Historia panstwa
i prawa polskiego zastuguje na baczna uwa-
ge ze strony nie tylko historykéw prawa. Za-
wiera bowiem catkowicie oryginalne ujecie
i faczy ogromne do$wiadczenie dydaktyczne
Autora z ambicjami przedstawienia wtasne;j
wizji historii ustroju i prawa polskiego. Jesli
do tego dodamy zywa narracje, znakomity
styl, staranne, a do tego tak potrzebne wyja-
$nienia uzywanej bogato terminologii, brak
mentorskiego traktowania czytelnika, to sta-
je sie oczywiste, ze publikacje te mozna zali-
czy¢ do znaczacych osiagnie¢ prof. Wactawa
Uruszczaka”.

W czasie czytania ksigzki zauwazy¢ mozna
fragmenty, w ktérych czuje sie niedosyt (np. za-
sada dziedzicznosci tronu). Niestety nie zawsze
oddane czytelnikom pojecia stanowig zaktuali-
zowany stan badan np. zasada rozporzqdzal-
nosci terytorium panstwa przez wtadce ,blado”
wypada w zestawieniu z artykutem Janusza
Bieniaka pt. Powstanie ksiestwa opolsko-raci-
borskiego jako wyraz przeksztatcania sie Polski
w dzielnicowq poliarchie (w: Sacra Silentii pro-
vincia: 800 lat powstania dziedzicznego ksiestwa
opolskiego (1202-2002), pod red. Anny Pobdg-
Lenartowicz, Opole 2003, s. 37-81).



Pomimo drobnych potknie¢ (btedy literowe,
omytki w datacji np. zajecia Pomorza Gdanskie-
go przez Krzyzakow s. 38, czy powstania stycz-
niowego s. 396) - publikacja charakteryzuje sie
duza doza edytorskiego profesjonalizmu. Na
pozytywne podkreslenie zastuguje fakt postu-
giwania sie w pracy bogatym i dobrze opano-
wanym warsztatem przypiséw, cytatéw i not

wyjasniajgcych trudniejsze kwestie.

NOTA O AUTORZE

Recenzje

Zapewne wiele interesujacych informacji
znajdg tu rowniez studenci wyzszych uczelni,
do ktérych podrecznik ten jest adresowany,
zwlaszcza dla studentéw kierunkow prawa
i administracji, ale tez historii ogdlnej i polito-
logii. Jest to opracowanie obok ktérego osoby
zajmujgce sie wspomnianymi zagadnieniami

nie moga przej$¢ obojetnie.

mgr Artur Lis, asystent w Katedrze Historii Prawa Instytutu Prawa Wydziatu Zamiejscowego Prawa

i Nauk o Gospodarce KUL w Stalowej Woli. Zainteresowania naukowe: prawo administracyjne, historia pra-

wa, informatyka.
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