Artykuty prawnicze

Andrzej Herbet

Dobre imie — wizerunek — prywatnosc

Aktualne problemy ochrony dobr osobistych
na tle orzecznictwa sqdowego*

Good name - image - privacy. Current problems of protection
of personal interests on the background of case-law

1. UWAGI WSTEPNE: POJECIE
| AKTUALNE ZNACZENIE DOBR
OSOBISTYCH ORAZ SPOSOBY
ICH OCHRONY.

Dobra osobiste mozna okresli¢ jako uzna-
ne przez system prawny wartosci (wysoko
cenione stany rzeczy), ktére sg atrybutem

kazdego cztowieka (osoby fizycznej), za-

liwiaja jego petng samorealizacje’. Dobra oso-
biste sg nieodtgcznie zwigzane z cztowiekiem
- bez wzgledu na jego wiek, stan dojrzatosci
czy poczytalno$ci, maja charakter niemajat-
kowy - aczkolwiek w pewnych sytuacjach
moga mie¢ bardzo konkretne implikacje eko-
nomiczne?, a co za tym idzie - sg niezbywal-

ne i niedziedziczne®. Podstawowe, tradycyj-

sadzajg sie na jego przyrodzonej godnosci, nie uznane dobra osobiste wymienia art. 23

odzwierciedlajg (lub obejmujg) jego indywi- k.c.* S to m.in.: zycie, zdrowie, nietykalno$¢

dualno$é, fizyczng i psychiczng integralno$é cielesna, wolno$¢, swoboda sumienia, cze$¢

oraz pozycje w spoteczenstwie, a takze umoz- i dobre imig, nazwisko i pseudonim, wizeru-

nek, tajemnica korespondencji, nietykalnos¢

Ponizszy tekst stanowi zmieniong wersje wyktadu wygtoszonego przez Autora podczas Dni Otwartych w Katolickim Uni-
wersytecie Lubelskim Jana Pawfa II, 27 pazdziernika 2011 r. Z oczywistych wzgledéw nie pretenduje on do roli petnego czy
tez systematycznego omdwienia problematyki dobr osobistych; pomija takze wiekszo$¢ aspektéw scisle teoretycznych,
koncentrujac sie wytacznie na wybranych zagadnieniach praktycznych, wynikajacych z analizy najnowszego orzecznic-
twa.

Zob. Z. Radwaniski, Prawo cywilne — czes¢ ogdlna, Warszawa 1997, s. 148. Jakkolwiek zaliczone do tej kategorii wartosci wigzg
sie zazwyczaj ze sferg osobistych, psychicznych przezyé cztowieka, ich ujmowanie w kategoriach czysto subiektywnych (tak
m.in. S. Grzybowski i A. Wolter) jest trafnie odrzucane przez dominujgcy nurt doktryny prawa cywilnego (tak m.in. J. Panowicz-
Lipska, M. Pazdan, J. S. Pigtowski, S. Rudnicki, A. Szpunar) — co ma z kolei istotne konsekwencje w wypadku rozpatrywania
powddztwa o naruszenie dobr osobistych. Zob. szerzej M. Pazdan, [w:] System Prawa Prywatnego, t. 1, Prawo cywilne — czes¢
ogdlina, red. M. Safjan, Warszawa 2007, s. 1116-1117. Zob. takze wyroki Sagdu Najwyzszego z: 13 marca 1997 r. (sygn. akt IlI
CKN 33/97); 23 listopada 2001 r. (sygn. akt Il CKN 69/00); 29 wrzesnia 2010 r. (sygn. akt V CSK 19/2010).

Przyktadowo, mozna wskaza¢ zwigzek pomiedzy wykorzystaniem prawa do wizerunku, gtosu czy nazwiska znanej osoby (np.
w reklamie) a poziomem jej zarobkdw — o czym za chwile. Zjawisko postepujacej komercjalizacji débr osobistych, zwtaszcza
0s6b publicznych, stanowi czesciowo odrebny problem.

Scisle rzecz biorac, niezbywalne i niedziedziczne sg bezwzgledne prawa podmiotowe do débr osobistych. Nie zmienia to faktu,
ze osobom najblizszym zmartemu przystuguje z tytutu taczacej ich relacji wtasne dobro osobiste, tj. prawo do kultywowania
pamieci po zmartej osobie bliskiej.

Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93 ze zm.; dalej jako: k.c.).
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mieszkania, tworczos$¢ naukowa, artystyczna,
wynalazcza i racjonalizatorska.

Powody wzrastajacego zainteresowania
problematyka doébr osobistych ze strony
ustawodawcy, nauki prawa i praktyki® sg
réznorakie. Podstawowe znaczenie ma, jak
sie wydaje, postep cywilizacyjny oraz zwig-
zane z nim przewarto$ciowania spoteczne
i etyczno-filozoficzne. Na kanwie chrze$ci-
janskiego personalizmu i o$wieceniowego
liberalizmu, a takze w S$wietle bolesnych
doswiadczen historycznych XX wieku, god-
no$¢ oraz indywidualno$¢ cztowieka zyskaty
range naczelnych warto$ci systemu prawne-
g0, a sprzyjajace uwarunkowania spoteczne
i ekonomiczne umozliwiaja samorealizacje
cztowieka w znacznie wiekszym, niz dotych-
czas, stopniu. Nie bez znaczenia - zwtaszcza
z punktu widzenia prawa cywilnego - jest
rowniez fakt, ze jakkolwiek dobra osobiste
naleza do wartosSci o charakterze niemajat-
kowym, mozliwe i coraz bardziej popularne
staje sie korzystanie z nich w celach zarob-
kowych, zwtaszcza przez osoby znane (tzw.
komercjalizacja dobr osobistych). Z drugiej
strony, w ustroju demokratycznym, w wa-
runkach funkcjonowania wolnych mediéw,
nie poddajacego sie jakiejkolwiek cenzurze
Internetu oraz przy obecnym stanie rozwo-

ju technik tele-informatycznych, réwniez

5

ryzyko naruszenia tych $ci$le osobistych
wartosci wzrasta na niespotykang dotych-
czas skale. Wszyscy doskonale zdajemy so-
bie sprawe, jak tatwe (od strony technicznej)
jest dzisiaj np. naruszenie cudzego prawa do
wizerunku, dobrego imienia czy nazwiska
i to w wymiarze wrecz globalnym. Efektyw-
na ochrona prawna débr osobistych urasta
w tym kontekscie do rangi gwaranta dalsze-
go, prawidtowego i harmonijnego rozwoju

cywilizacyjnego®.

2. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA
CYWILNOPRAWNEJ OCHRONY
DOBR OSOBISTYCH: PRZESLANKI
OCHRONY | ROSZCZENIA PRZY-
StUGUJACE UPRAWNIONEMU.
Mysl o potrzebie cywilnoprawnej ochro-
ny débr osobistych, ujmowanych tradycyjnie
jako wartosci o charakterze niemajgtkowym,
przebijata sie w nauce prawa i ustawodaw-
stwie stosunkowo powoli. Asumpt do uogél-
nienia zasad ochrony daty dopiero regulacje
prawa autorskiego i wynalazczego dotyczace
ochrony wytworéw aktywno$ci intelektual-
nej cztowieka (utworéw, wynalazkéw, wzo-
row uzytkowych i przemystowych), ktore
réwniez moga by¢ w ten sposéb kwalifikowa-
ne. Kodeks cywilny unormowat ochrone débr

osobistych w spos6b ogdlny w przepisach art.

Orzeczenia sgddw apelacyjnych oraz Sadu Najwyzszego, wydane w tej materii w ciggu ostatniej dekady, idg juz w setki. Jest

to najbardziej widoczny znak aktualnosci problematyki ochrony débr osobistych.

Nic wiec dziwnego, ze gwarancje ochrony doébr osobistych znajduja sie w szeregu aktéw prawnych, poczawszy od Konstytucji

(art. 30 — godnos¢ cztowieka, art. 38 — prawo do zycia, art. 40 — zakaz tortur i ponizajgcego traktowania, art. 41 — nietykalnos¢ i
wolnos$¢ osobista, art. 47 — prawo do ochrony zycia prywatnego, rodzinnego czci i dobrego imienia, art. 49 —wolnos¢ i ochrona
tajemnicy komunikowania sie, art. 50 — nienaruszalnos¢ mieszkania, art. 51 — autonomia informacyjna); przez Powszechna
Deklaracje Praw Cztowieka (art. 12); Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych (art. 16); Europejskg Konwencje
0 Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci (art. 8, 9 i 10). Stosunkowo rozbudowana jest réwniez karnoprawna
regulacja ochrony (wiekszosci) z ww. débr, m.in. zycia (art. 148-155, art. 158 k.k.), nietykalnosci cielesnej (art. 217 k.k.), czci (art.
212-216 k.k.). Problematyka ochrony débr osobistych jest tez podejmowana m.in. w dokumentach Soboru Watykarskiego II
(w Konstytucji o Kosciele i Swiecie wspdtczesnym ,,Gaudium et Spes”) i regulowana przez art. 220 Kodeksu prawa kanonicznego
(zakaz bezprawnego naruszania dobrego imienia i prawa do ochrony wiasnej intymnosci).



23 k.c’ i art. 24 k.c.® Pewne znaczenie maja
w tym konteks$cie rowniez przepisy art. 444
k.c.?, art. 445 k.c.!® oraz (zwlaszcza) art. 448
k.c.!* W praktyce, zwtaszcza w odniesieniu do
niektérych dobr osobistych lub okreslonych
sposob6éw ich naruszen, istotne znaczenie
maja rowniez regulacje pozakodeksowe, za-
warte m.in. w przepisach prawa prasowego??,
prawa autorskiego' czy prawa wilasnosci
przemystowej'*.

W $wietle przywotanych przepiséw k.c.
ochrona prawna przystuguje w razie: (a)
bezprawnego, czyli obiektywnie nieprawi-
dtowego zachowania, prowadzacego do (b)
naruszenia lub zagrozenia dobra osobistego
przystugujacego konkretnej osobie fizycznej.
Juz na wstepie trzeba przyzna¢, ze przestan-
ki tej ochrony zostaty nakre$§lone w sposob
stosunkowo liberalny. Przede wszystkim,
nie ma znaczenia czy naruszenie (lub zagro-
zenie) jest zawinione, a wiec czy dziatanie
naruszyciela byto $wiadome, czy wykazat

sie on niedbalstwem etc. O bezprawnosci za-
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chowania decyduje ujemna ocena, oparta na
jego sprzeczno$ci z obowigzujacymi prze-
pisami badz regutami wynikajacymi z za-
sad wspoétzycia spotecznego (tj. przyjmo-
wanych w spoteczenstwie ocen i dyrektyw
postepowania nawigzujacych do kryteriéw
pozaprawnych: moralnych i etycznych). Po-
nadto, bezprawno$¢ czynu skutkujacego na-
ruszeniem dobra osobistego jest na tle art.
24 k.c. domniemywana'®, co zmienia rozktad
ciezaru dowodu w ewentualnym procesie,
w ktérym to pozwany (naruszyciel), chcac
sie obroni¢ przed zgdaniami powoda bedzie
musiat wykaza¢, ze jego dziatanie nie mia-
to charakteru bezprawnego. Powdd musi,
rzecz jasna, wykaza¢, ze zagrozone lub na-
ruszone zostato rzeczywiscie przystugujace
mu dobro osobiste - co nie zawsze jest tak
oczywiste, zwlaszcza w wypadku pejora-
tywnych wypowiedzi i ocen o charakterze
generalizujacym (przyktadéw dostarczajg
przede wszystkim orzeczenia zapadie na

kanwie kampanii wyborczych czy sporéw
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,Art. 23. Dobra osobiste cztowieka, jak w szczegdlnosci zdrowie, wolnos¢, czes¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim,
wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, twoérczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizator-
ska, pozostajg pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach”.

LArt. 24. § 1. Ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dziataniem, moze zgdac zaniechania tego dziatania, chyba
Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadac, azeby osoba, ktéra dopuscita sie naruszenia,
dopetnita czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegdlnosci azeby ztozyta oswiadczenie odpowiedniej tresci i w
odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zada¢ zadosc¢uczynienia pienieznego lub zaptaty
odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoteczny. § 2. Jezeli wskutek naruszenia dobra osobistego zostata wyrzadzona
szkoda majatkowa, poszkodowany moze zadac jej naprawienia na zasadach ogdlnych. § 3. Przepisy powyzsze nie uchybiajg
uprawnieniom przewidzianym w innych przepisach, w szczegdlnosci w prawie autorskim oraz w prawie wynalazczym.
Przywotany przepis reguluje odpowiedzialnos¢ z tytutu szkdd na osobie.

Przywotany przepis przyznaje mozliwo$¢ domagania sie zados¢uczynienia takze w wypadku pozbawienia wolnosci oraz skto-
nienia za pomocg podstepu, gwattu lub naduzycia stosunku zaleznosci do poddania sie czynowi nierzagdnemu.

»Art. 448. W razie naruszenia dobra osobistego sagd moze przyznac temu, czyje dobro osobiste zostato naruszone, odpowiednig
sume tytutem zados$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng
na wskazany przez niego cel spoteczny, niezaleznie od innych srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Przepis
art. 445 § 3 [przewidujacy przejscie roszczenia o zado$¢uczynienie na spadkobiercéw o ile powddztwo zostato wytoczone za
zycia poszkodowanego — uwaga wiasna] stosuje sie”.

Ustawa z dnia 26 stycznia 1984 r. — Prawo prasowe (Dz. U. Nr 5, poz. 24 ze zm.; dalej jako: pr. pras.).

Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz. U. z 2006 r. Nr 90, poz. 631 ze zm.; dalej jako:
pr. aut.).

Ustawa z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo witasnosci przemystowej (Dz. U. z 2003 r. Nr 119, poz. 1117 ze zm.; dalej jako: pr.
wi. przem.).

Zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 17 czerwca 2004 . (sygn. akt V CK 609/2003).
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politycznych?¢), czy tez domagania sie ochro-
ny w zwigzku z naruszeniem kultu po osobie
zmartej’.

W razie bezprawnego zagrozenia lub na-
ruszenia dobra osobistego jego podmiotowi
przystuguja $rodki ochrony w postaci po-
wodztw o: (a) ustalenie, (b) zaniechanie, (c)
usuniecie skutkéw naruszenia (w szczegdl-
nosci przez zamieszczenie stosownego ogto-
szenia, tj. sprostowania lub tzw. przeprosin,
w prasie lub innych $rodkach masowego prze-
kazu), (d) zaptate zado$c¢uczynienia pieniez-
nego na rzecz pokrzywdzonego lub (e) pewnej
sumy pienieznej (tzw. nawigzki lub pokutne-
go) na okreslony cel spoteczny - o ile dziata-
nie naruszyciela byto zawinione. Zagadnienia
zwigzane z podnoszeniem ww. roszczen, rela-
cja ochrony przewidzianej w k.c. do ochrony
przewidzianej w przepisach szczegdlnych oraz
zasadami szacowania krzywdy niemajgtkowej
i wysokos$ci naleznego z tego tytutu zados¢-
uczynienia zastuguja na odrebne opracowanie
i pozostang poza gtéwnym zakresem dalszych
rozwazan, ktére koncentrujg sie na przedmio-

cie, przestankach i granicach ochrony.

3. KATALOG WARTOSCI PODLEGA-
JACYCH OCHRONIE.

Jak wskazuje juz tre$¢ art. 23 k.c., zawar-
ty w nim katalog débr osobistych (zdrowie,
wolno$é, cze$é, swoboda sumienia, nazwi-
sko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica
korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania,
twoérczos$¢ naukowa, artystyczna, wynalaz-
cza i racjonalizatorska) nie ma charakteru
wyczerpujgcego. Jest to cecha do$¢ charakte-
rystyczna - tym bardziej, ze mamy do czynie-
nia z ochrong skuteczng erga omnes (wobec
wszystkich podmiotéw prawa). Tymczasem
blizsze wyznaczenie jej zakresu dokonuje sie
przez wskazanie poszczegdlnych, i to jedy-
nie podstawowych typéw débr osobistych!®.
Szereg wskazanych juz czynnikéw - w tym
wzrastajgca $wiadomos¢ znaczenia ochrony
dobr osobistych dla samorealizacji cztowieka
z jednej oraz radykalne zwiekszenie mozli-
wosci ich naruszenia w spoteczenstwie zin-
formatyzowanym i globalnym z drugiej stro-
ny - powoduje, ze katalog ten jest zmienny
w czasie i podlega ciggtej ewolucji. Nastepuje

to dwojako.
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Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 16 kwietnia 2009 r. (sygn. akt | ACa 1303/2008), w ktérym uznano, ze: ,Wy-
borcze plakaty PO z napisami: «zasady PiS: pogarda», «zasady PiS: agresja» nie odnosity sie do sympatykdw czy cztonkéw PiS,
tylko do tej partii” zas , Konkretna osoba moze domagac sie ochrony tylko wtedy, gdy jest mozliwe stanowcze ustalenie, iz
wypowied? wiasnie jej dotyczyta”. Odmienne rozstrzygniecie zapadto w sprawie zakoriczonej wyrokiem Sadu Najwyzszego z
21 wrzesnia 2006 r. (sygn. akt | CSK 118/2006), w ktérym uznano, ze: ,,Cztonek partii politycznej, wobec ktdrej podniesiono
zniestawiajgce zarzuty, moze skutecznie domagac sie ochrony swych ddbr osobistych, gdy wykaze, ze zarzuty dotycza takze
bezposrednio jego osoby”. W tym wypadku chodzito jednak o okreslenie SLD mianem ,,organizacji przestepcze;”.

Juz w tym miejscu trzeba podkresli¢, ze przedmiotem ochrony jest odrebne dobro osobiste zyjgcej osoby bliskiej. Konstrukcja
ta nie oznacza natomiast swoistego mechanizmu ,,sukcesji” spadkobiercow w prawa osobiste zmartego, co pozwalatoby np.
na koncesjonowanie mozliwosci komercyjnego korzystania z nazwiska osoby zmartej. Zob. przyktadowo wyrok Sadu Apelacyj-
nego w Warszawie z 14 lutego 2006 r. (sygn. akt VI ACa 683/2005) wydany w sprawie uzywania dla wyrobéw alkoholowych
oznaczenia ,,Jan |Il Sobieski” (sprawa zostata wytoczona przez zstepng ww. postaci historycznej), a takze wyrok Sadu Apelacyj-
nego w Warszawie z 23 lutego 2006 r. (sygn. akt | ACa 890/2005), w ktérym sad trafnie podkreslit, ze: ,,Rozpoznajgc sprawe
o ochrone ddébr osobistych w postaci kultu pamieci osoby zmartej w przypadku istnienia sporu w zakresie uprawnienia do
pochowania zwtok, Sad orzeka w przedmiocie ochrony débr osobistych stron procesu a nie dobra osobistego zmartego, co do
respektowania jego woli w sprawie pochowku”.

Stwierdzenie, ze wyodrebnienie pewnych postaci (kategorii) dobr osobistych opiera sie na kryteriach typologicznych ma nieba-
gatelne znaczenie teoretyczne i praktyczne; oznacza bowiem, ze nie muszg zachodzi¢ miedzy nimi ostre réznice, odpowiada-
jace metodyce podziatu pojeciowo-klasyfikacyjnego. Jak sie wydaje, ujecie takie odpowiada takze w wiekszym stopniu istocie
i specyfice cywilnoprawnej ochrony débr osobistych.



Po pierwsze - wraz ze zmianami regulo-
wanych przez prawo stosunkéw spotecznych
i towarzyszacych im ocen dochodzi do redefi-
niowania dotychczas uzywanych w tej mierze
terminéw. Innymi stowy - zmienia sie sposéb
rozumienia i zakres wartosci, ktérych ochro-
ne ustawodawca unormowat explicite w art.
23 k.c. Tytutem przyktadu mozna wskazac
takie pojecia, jak: zdrowie, wolnos¢, tajem-
nica korespondencji czy nietykalnos¢ miesz-
kania. Przy ich tradycyjnym rozumieniu z art.
23 k.c. wynika m.in. zakaz uszkodzenia ciata
innej osoby, naruszenia jej wolno$ci osobistej
i bezprawnego przetrzymywania, ztamania
tajemnicy korespondencji listowej czy naru-
szania miru domowego i nieuprawnionego
wtargniecia do cudzego mieszkania. Tymcza-
sem wspoiczesnie za sankcjonowane na tej
podstawie uznaje sie rowniez: pozbawienie
pracownika przez pracodawce prawa do ko-
rzystania z nieprzerwanego dobowego i ty-
godniowego wypoczynku®’, poddawanie pra-
cownika tzw. mobbingowi?’; doprowadzenie
innej osoby (przymusem fizycznym, grozba,
podstepem, presja psychiczng) do dokona-
nia lub zaniechania okre$lonych czynno$ci?,
naruszenie prawa do swobodnego ksztatto-
wania swojego zycia osobistego i planowania

rodziny poprzez odmowe dokonania zabie-
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géw diagnostycznych pozwalajgcych na oce-
ne legalnosci aborcji*, tamanie zabezpieczen,
wykorzystywanie oprogramowania szpie-
gowskiego i inne wypadki bezprawnego uzy-
skiwania dostepu do cudzej poczty elektro-
nicznej, informacji wymienianych za pomoca
komunikatora internetowego, sms-6w oraz
innych danych przechowywanych i przetwa-
rzanych w formie elektronicznej, podstuchi-
wanie lub podpatrywanie zachowania sie in-
nej osoby w jej prywatnym domu, mieszkaniu
lub innymi miejscu odpoczynku za pomoca
sprzetu elektronicznego etc.”* W szeregu wy-
padkéw, aby sprecyzowac tre$¢ znaczeniowa
termin6w, ktorymi postuguje sie ustawodaw-
ca normujgcy problematyke ochrony doébr
osobistych, trzeba odnie$¢ sie do zastanych
implikacji znaczeniowych funkcjonujgcych
w jezyku powszechnym (ogélnym), okreslo-
nych ocen spotecznych, czy tez przepiséw
szczegblnych. Klasycznym przyktadem jest
prawo do wizerunku, przy konstruowaniu
ochrony ktorego sady i niektorzy przedstawi-
ciele doktryny siegaja zazwyczaj - chyba nie
do konca trafnie - do art. 81 pr. aut.>* W pi-
$miennictwie toruje sobie jednak droge nurt
pogladowy, wedtug ktérego na tle art. 23 i 24
k.c. pojecie wizerunku nalezy ujmowac szero-

ko, obejmujac nim nie tylko wyglad fizyczny

19" Zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 18 sierpnia 2010 r. (sygn. akt Il PK 228/2009).
20 7ob. wyrok Sadu Najwyzszego z 7 kwietnia 2010 r. (sygn. akt Il PK 291/2009).

21
z 28 listopada 1996 r. (sygn. akt Ill APr 36/96).

Zob. wyr. Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z 1 marca 1994 r. (sygn. akt Ill APr 10/94); wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach

22 7ob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z 5 listopada 2004 . (sygn. akt | ACa 550/2004).
23 Zob. takze wyrok Sadu Najwyzszego z 6 marca 2009 r. (sygn. akt Il CSK 513/2008).

24

LArt. 81. 1. Rozpowszechnianie wizerunku wymaga zezwolenia osoby na nim przedstawionej. W braku wyraznego zastrze-
Zenia zezwolenie nie jest wymagane, jezeli osoba ta otrzymata umdwiong zaptate za pozowanie. 2. Zezwolenia nie wymaga
rozpowszechnianie wizerunku: 1) osoby powszechnie znanej, jezeli wizerunek wykonano w zwigzku z petnieniem przez nig
funkcji publicznych, w szczegdlnosci politycznych, spotecznych, zawodowych; 2) osoby stanowiacej jedynie szczegdt catosci
takiej jak zgromadzenie, krajobraz, publiczna impreza”. Nalezy przy tym podkresli¢, ze ze wzgledu na kontekst teleologiczny i
funkcjonalny (cel regulaciji), pojecie wizerunku na tle art. 81 pr. aut. jest zazwyczaj odnoszone do ustalenia obrazu fizycznego
cztowieka zdatnego do rozpowszechniania lub nawet materialnego egzemplarza, w ktérym wizerunek jest utrwalony. Zob.
przyktadowo T. Grzeszak, [w:] System prawa prywatnego, t. 13, Prawo autorskie (red. J. Barta) Warszawa 2003, s. 496 i n. oraz
cyt. tam literatura.
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czlowieka, zesp6t postrzegalnych wzrokowo
cech (twarzy, postaci), ktére pozwalaja najego
identyfikacje, ale takze inne elementy charak-
terystyczne w stopniu wystarczajacym dla ta-
kiej identyfikacji (np. gtos, spos6b méwienia
i poruszania sie, a nawet makijaz, ubiér czy
rekwizyty)?. S tez widoczne pierwsze ozna-
ki akceptacji takiego stanowiska w orzecznic-
twie sadowym?é.

Po drugie - orzecznictwo i doktryna
w drodze twoérczej wyktadni stale posze-
rzaja katalog dobr podlegajacych ochronie
na podstawie art. 23 i 24 KC. Poza warto-
$ciami explicite wymienionymi w art. 23 KC
analogiczng pozycje uzyskaty w ten sposéb:

ochrona zycia rodzinnego oraz wieZ rodzi-

cow z dzieckiem, taczaca zaréwno dziecko,
jak i rodzicow w prawidtowo funkcjonujacej
rodzinie?’, prawo do zycia w zwigzku mat-
zenskim, posiadania ojca i zycia w pelnej
rodzinie?®, kult po zmartej osobie bliskiej?,
tradycje rodzinne, rozumiane jako dziedzic-
two, spuscizna i utozsamianie sie z doko-
naniami i warto$ciami reprezentowanymi
przez przodkéw?®, stan cywilny czlowie-
ka - w tym tzw. integralno$¢ ptciowa, sfera
prywatnosci i intymnosci®*!, mozliwos¢ bez-
piecznego i niezaktdconego - takze przez
immisje o charakterze niematerialnym - ko-
rzystania z nieruchomosci®?, prawo do bez-
pieczenstwa, witasciwej opieki medycznej,

zapewnienia ochrony zdrowia i intymnosci®,

25

26

27

28

29

30
31

32

33

Zob. J. Siericzyto-Chlabicz, Przedmiot, podmiot i charakter prawa do wizerunku, PUG 2003, nr 8, s. 20; J. Barta, R. Markiewicz,
Wokét prawa do wizerunku, ZNUJ PWiOWI 2002, z. 80, s. 12.

Zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 20 maja 2004 r. (sygn. akt Il CK 330/2003), w ktérym odwotano sie do ,innych utrwalonych
elementéw zwigzanych z wykonywanym zawodem, jak: charakteryzacja, ubidr, sposob poruszania sie i kontaktowania z oto-
czeniem”, a takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdarisku z 21 czerwca 1991 r. (sygn. akt | ACr 127/91; OSAISN 1992, nr 1, poz. 8),
w ktérym odniesiono sie do publikacji wizerunkdw powoddéw i emitowania ich gtoséw. Warto jednak podkresli¢, ze w pierwszej
z przywotanych spraw — niezaleznie od cytowanej tezy ogdlnej — Sad Najwyzszy nie znalazt podstaw dla uwzglednienia kasacji
powoda — aktora Bogustawa L. (przedmiotem sporu byto wykorzystanie fotoséw z filmu w promujacej go ksigzce).

Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w todzi z 15 lipca 2010 r. (sygn. akt | ACa 437/2010). W tym konkretnym wypadku naruszenie
wymienionego przez Sad dobra osobistego nastgpito wskutek spowodowania $mierci ojca powoda.

Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdarisku z 14 grudnia 2007 r. (sygn. akt | ACa 1137/2007). Takze w tym wypadku zdarzenie
sprawcze polegato na spowodowaniu $mierci osoby bliskiej — meza i ojca.

W praktyce wiekszos$¢ spraw sgdowych na tym tle jest zwigzana z istniejagcym pomiedzy cztonkami najblizszej rodziny zmartego
konfliktem co do pochéwku lub ewentualnej ekshumacji zwtok. Zob. interesujgcy stan faktyczny, na tle ktérego zapadt wyrok
Sadu Najwyzszego z 20 wrzesnia 2007 r. (sygn. akt Il CSK 237/2007). Sprawa wynikta na tle sporu o prochy zmartego Piotra R.
pomiedzy jego zong a matka (tj. pomiedzy synowa a tesciowg). SN stwierdzit, ze: , Rozdzielenie przez osobe uprawniong do
pochdwku prochéw zmartego do dwéch odrebnych urn, a nastepnie ztozenie do grobu jednej z nich oraz zatrzymanie drugiej
do wiasnej dyspozycji, jest dziataniem bezprawnym, mogacym naruszy¢ dobro osobiste (kult pamieci zmartego) innej osoby
uprawnionej do pochéwku. Mozna natomiast rozwazac, czy nie idzie za daleko wyrok Sadu Najwyzszego z 6 lutego 2008 r.
(sygn.. akt Il CSK 474/2007), w ktérym stwierdzono m.in. ze: ,,Do ddbr osobistych okreslanych jako kult pamieci zmartych na-
lezy prawo do pochowania w przysztosci wtasnych zwtok w wybranym przez siebie miejscu, w szczegdlnosci w bezposrednim
sgsiedztwie grobu bliskich oséb. Prawo to moze zostac naruszone poprzez niedotrzymanie warunkédw umowy przez zarzadce
cmentarza i pochowanie w ustalonym miejscu zwtok innej osoby”.

Zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 28 lutego 2003 . (sygn. akt V CK 308/02).

Zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 15 kwietnia 2005 r. (sygn. akt | CK 753/2004): ,pojecie sfera intymnosci nie ogranicza sie do
zycia zmystowego, lecz obejmuje te najbardziej osobistg sfere zycia cztowieka, ktdra pozostaje w ukryciu lub jest ujawniania
jedynie osobom szczegdlnie bliskim”.

Zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 11 pazdziernika 2007 . (sygn. akt IV CSK 264/2007). W przywotywanej sprawie zarzut naruszenia
ddbr osobistych wigzat sie z faktem niezgodnego z przepisami prowadzenia na sasiedniej dziatce zaktadu przedpogrzebowego.
Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 29 sierpnia 2006 r. (sygn. akt | ACa 310/2006): ,Naruszenie wskazanych praw
powddki jako pacjentki stanowito naruszenie jej débr osobistych okreslonych przez nig jako prawo do bezpieczenstwa, wia-
Sciwej opieki medycznej, zapewnienia ochrony zdrowia i intymnosci, poszanowania godnosci - jako osoby ludzkiej i kobiety,
ktéra jedno z najbardziej intymnych, a jednoczesnie doniostych zdarzeri w swoim zyciu zmuszona byfa wystawi¢ na widok
0s6b postronnych (art. 23 k.c.)”. W sprawie rozpatrywanej przez sad pozwany — lekarz petnigcy dyzur na bloku porodowym,
odmdwit przyjecia rodzacej pacjentki, odsytajac ja do innego szpitala, w wyniku czego pordd nastgpit w samochodzie.



swoboda niezaktdconego korzystania z ad-
resu®, tytul zawodowy magistra®® nazwy
zrzeszen ludzkich nie bedgcych osobami
prawnymi (np. nazwa zespotu muzycznego,
nazwa spoétki cywilnej), nazwa uzytkowni-
ka (nick-name) serwisu internetowego®.
W doktrynie trwajg dyskusje nad zasad-
noscig uznania za odrebne dobro osobiste
np. uczu¢ religijnych?®’, gtosu cztowieka®,
tzw. integralnosci seksualnej czy swobody
zycia seksualnego®. Niektore z wyzej wy-
mienionych poje¢ majg przy tym niezwykle
szeroki kontekst znaczeniowy (badz tez sg

uzywane w takim, nie do$¢ precyzyjnym

Artykuty prawnicze

kontekscie). Tytulem przyktadu, mozna
wskaza¢ na cieszace sie dzisiaj ogromnym
zainteresowaniem doktryny i judykatury
prawo do prywatnosci, pod zarzutem na-
ruszenia ktérego udzielana jest ochrona
w tak skrajnie roznych wypadkach, jak: na-
ruszenie tajemnicy zarobkéw*’, niedyskret-
ne sprawdzenie oryginalnosci banknotu*?,
publiczne udostepnienie informacji o zale-
ganiu z optatami eksploatacyjnymi na rzecz
wspdlnoty mieszkaniowej*?, Kkierowanie
sms-6w na numer telefonu bylego agenta

mimo zakonczenia wspotpracy* etc.

34

35

36

37

38
39
40

41

42

43

Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 21 lipca 2006 r. (sygn. akt | ACa 223/2006). W rozpatrywanej przez sad sprawie
powddka domagata sie ochrony débr osobistych naruszonych na skutek bezpodstawnego kierowania przez pozwanego (bank)
korespondencji dotyczacej zawartej umowy kredytowej, ktdrej strong skarzaca nie byta (powddka miata zamiar udzieli¢ pore-
czenia kredytu zaciggnietego przez syna, ale ostatecznie umowa poreczenia nie zostata skutecznie zawarta).

Zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 7 lutego 2007 r. (sygn. akt | PK 211/2006). W tym samym orzeczeniu SN uznat jednak, ze
odmowa pracodawcy wyrazenia zgody na postugiwanie sie przez straznika miejskiego w korespondenciji stuzbowej pieczatkg
ujawniajaca jego nazwisko poprzedzone posiadanym tytutem zawodowym nie uzasadnia zastosowania srodkdw ochrony débr
osobistych.

Zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 11 marca 2008 r. (sygn. akt Il CSK 539/2007). Sprawa wynikta na tle zablokowania aukcji
internetowej i usuniecia kont uzytkownika z platformy aukcyjnej , Allegro.pl” oraz dyskusji prowadzonej nastepnie na jego
temat na powszechnie dostepnym forum internetowym.

Zob. A. Wypidrkiewicz, Refleksyjne spojrzenie na ochrone dobr osobistych, [w:] Ars et usus. Ksiega pamigtkowa ku czci sedziego
Stanistawa Rudnickiego, Warszawa 2005, s. 340. Szkoda, ze poza zakresem swoich rozwazar pozostawit to zagadnienie — zwia-
zany zgdaniami pozwu — Sad Najwyzszy w wyroku z 12 czerwca 2002 r. (sygn. akt 1ll CKN 618/00), wydanym na tle sporu wokét
rozpowszechniania plakatu reklamujacego film ,,Skandalista Larry Flynt”.

Zob. M. Pazdan, [w:] System PrPryw, t. 1, s. .... oraz cyt. tam dalsza literatura.

Zob. M. Pazdan, [w:] System PrPryw, t. 1, s. .... oraz cyt. tam dalsza literatura.

Zob. uchwate sktadu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z 16 lipca 1993 . (sygn. akt ......). Podobnie w wyroku Sadu Najwyzszego z
12 wrze$nia 2001 . (sygn. akt V CKN 440/2000), zgodnie z ktérym: ,Podanie w prasie informacji o wysokosci otrzymywanego
wynagrodzenia moze nastapic¢ bez zgody osoby, ktdrej dotyczy, gdy petni ona funkcje publiczng w rozumieniu art. 14 ust. 6
[...] Prawo prasowe”. W konkretnym wypadku Sad Najwyzszy zakwalifikowat w taki wiasnie sposdb petnienie funkcji prezesa
zarzadu spotdzielni mieszkaniowe;.

Zob. przyktadowo wyrok Sadu Okregowego w Lublinie z ... 2009 r. (sygn. akt | ACa 348/2009): ,W razie watpliwosci co do
legalnosci banknotu personel sklepu musi przeprowadzi¢ czynnosci sprawdzajace dyskretnie, z poszanowaniem prywatnosci
klienta. Brak starannosci i dbatosci pracownikdéw sklepu o zachowanie minimum dyskrecji podczas kontroli jest sprzeczny z
zasadami wspotzycia spotecznego, a tym samym prowadzi do naruszenia débr osobistych klienta”.

Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 20 marca 2008 r. (sygn. akt | ACa 1068/2007): ,,Cztonkowie wspdlnoty maja
prawo do informacji o zaleganiu optat przez innych wiascicieli lokali i zarzad jest obowigzany im takiej informacji udzielac, ale
realizacja tego uprawnienia musi sie odbywac¢ w poszanowaniu doébr osobistych ewentualnych dtuznikéw wspdlnoty. Tego
typu informacja nalezy do chronionej prawem sfery prywatnosci dtuznika (art. 23 k.c.), a jej podanie do publicznej wiadomosci
moze sie odby¢ tylko za jego wiedzg i zgodg”.

Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 29 listopada 2006 r. (sygn. akt | ACa 584/2006), w ktérym sad stwierdzit,
7e pozwany (,A. L. Pierwsze A.-P. Towarzystwo Ubezpieczen na Zycie i Reasekuracji” S.A. w W.) , kierowat na prywatny
numer telefonu komérkowego powoda SMS-y zwigzane ze wspdtpraca na podstawie umowy agencyjnej. W sytuacji
gdy zadna wspdtpraca nie taczyta juz stron, zas powdd wskazat swdj numer jedynie dla celdw tej wspdtpracy nalezy
stwierdzi¢, iz dziatania pozwanego naruszaty dobra osobiste powoda w postaci prawa do prywatnosci, do odpoczynku
i spokoju”.

11



12

Przeglad Prawno-Ekonomiczny 18 (1/2012)

4. GRANICE OCHRONY.
4.1. Uwagi ogdlne.

Jak wskazano na wstepie, naruszenie dobr
osobistych jest sankcjonowane przez przepi-
sy k.c. tylko wtedy, kiedy jest bezprawne. Nie
mozna zatem domagac sie udzielenia ochrony
prawnej, jezeli okreslone dziatanie - nawet
godzace w pewien sposéb w prawnie chronio-
ne wartosci, takie jak: dobre imie, nazwisko,
prywatnos¢, nienaruszalnos¢é mieszkania, ta-
jemnica korespondencji etc. - s3 podejmowa-
ne na podstawie wyraznego przepisu prawa
albo zgody wyrazonej przez dysponenta tych
doébr. Tytutem przyktadu, nie stanowi bez-
prawnego naruszenia débr osobistych danej
osoby: wystawienie przez nauczyciela lub wy-
ktadowce negatywnej oceny w szkole czy na
studiach, stwierdzenie przez pracodawce nie-
przydatnosci lub nieposiadania okres$lonych
kwalifikacji przez pracownika** lub kandydata
na pracownika*, negatywna ocena cztonkéow
organu stowarzyszenia, spotki czy spoétdzielni
dokonana w wykonaniu kompetencji przy-
stugujacych cztonkom innego organu (np.
w zwiazku z odwotaniem czy udzieleniem ab-
solutorium), sformutowanie wnioskéw z kon-
troli przeprowadzonej przez upowazniong
instytucje (lustratora*, kuratorium oswiaty,

Najwyzszg Izbe Kontroli*’), wystgpienie ze

skarga konstytucyjna lub skarga do Europej-
skiego Trybunatu Praw Cztowieka*$, zawiado-
mienie o przestepstwie*’, wniesienie do sadu
aktu oskarzenia przez prokuratora, wysta-
wienie listu gonczego za osobg poszukiwana,
pozbawienie wolnos$ci na podstawie postano-
wienia o tymczasowym aresztowaniu, objecie
w posiadanie lokalu mieszkalnego przez ko-
mornika dokonujacego eksmisji, zainstalowa-
nie podstuchu na podstawie orzeczenia sadu,
pobranie podczas sekcji zwlok fragmentow
tkanek i narzagdéw ludzkich oraz odmowa ich
wydania®® etc. Rowniez w tych wypadkach
stanowisko orzecznictwa z biegiem czasu
staje sie jednak coraz bardziej zniuansowa-
ne. Nie mozna przede wszystkim zaktadac¢, ze
okreslone dziatanie podejmowane na podsta-
wie przepisu prawa, nie moze a limine zostac
zakwalifikowane jako naruszenie débr oso-
bistych innej osoby®!. Podkre$la sie przede
wszystkim konieczno$¢ dokonywania oceny
czy: po pierwsze - konkretne zachowanie go-
dzace w dobra osobiste innej osoby byto ko-
nieczne, po drugie za$ - czy istotnie ingerencja
ta jest $ciSle zwigzana z zasadniczym (wtasci-
wym) celem legitymowanego prawnie dzia-
lania. Tytutem przyktadu: negatywna ocena
dokonana przez instytucje kontrolujaca (or-

gan nadzorczy, pracodawce etc.) powinna by¢

44 Zob. wyroki Sadu Najwyzszego z: 10 pazdziernika 2007 r. (sygn. akt Il PK 42/2007); 7 kwietnia 2009 r. (sygn. akt | PK

210/2008).

45 Zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 6 marca 2008 r. (sygn. akt Il PK 188/2007).

46

47
48
49
50
51

Zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 4 listopada 2008 r. (sygn. akt Il PK 79/2008): ,,Nie narusza godnosci sedziego protokét z lustracji
wydziatu sgdu, w ktérym zawarte s3 jedynie fakty. Stosowanie sie przez pracodawce do regut oceny ustalonych prawem i
przyjetych takze zwyczajowo w wymiarze sprawiedliwosci nie powinno wzbudza¢ w ocenianym uczucia braku zaufania prze-
fozonego, czy tez przekonania o negatywnej ocenie zawodowe;j”.

Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 8 listopada 2006 r. (sygn. akt VI ACa 274/2006).

Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 26 czerwca 2007 r. (sygn. akt | ACa 903/2006).

Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 5 kwietnia 2007 r. (sygn. akt | ACa 1213/2006).

Zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 9 lutego 2011 . (sygn. akt V CSK 256/2010).

Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 7 sierpnia 2008 r. (sygn. akt VI ACa 172/2008), wedtug ktdrego: ,Przyjecie
przez Sad | instancji a priori, ze skoro okreslone stwierdzenia zostaty zawarte w dokumencie wydanym zgodnie z prawem, to
dziatanie funkcjonariusza nie moze by¢ uznane za bezprawne, jest btedne” (sprawa dotyczyta Raportu z weryfikacji WSI).



maksymalnie konstruktywna i merytoryczna;
nie moze ona by¢ jawnie bezpodstawna, a jej
gléwnym celem nie moze by¢ dyskryminacja
i szykana®. Z kolei zgoda okreslonej osoby na
ingerencje w jej dobra osobiste powinna by¢,
co do zasady, wyrazna (a wiec nie powinniSmy
jej domniemywac®?) i konkretna (dotyczaca
konkretnego dziatania, np. zamieszczenia fo-
tografii tej osoby w pamigtkowym albumie

lub wykazie absolwentéw).

4.2. Ochrona prywatnosci osob pro-
wadzacych dziatalnos$¢ publiczna.
Szersze niz zazwyczaj granice dopusz-
czalnej ingerencji w sfere prywatnosci oraz
krytyki obowigzuja - zdaniem doktryny

i orzecznictwa - wobec oséb publicznych

Artykuty prawnicze

lub o0s6b prowadzacych okreslong dziatal-
nos¢ (aktywnos¢) publiczng. Sama tres¢ zna-
czeniowa tych okre$len ulega wspdtczesnie
pewnemu poszerzeniu, obejmujgc nie tylko
kwestie zwigzane np. z wykonywaniem tra-
dycyjnie rozumianych funkcji publicznych czy
zaangazowaniem politycznym - jakkolwiek
wskazane rozréznienie zachowuje nadal pe-
wien walor praktyczny®*. Bardziej liberalne
reguty ochrony wchodza w gre juz na etapie
»wejscia” w zycie publiczne, np. startu w wy-
borach, ubiegania sie o powotanie na okreslo-
ne stanowisko etc.>® Regutom tym jest objeta
réwniez ochrona prywatnosci osob bliskich
w stosunku do 0séb publicznych® oraz wyste-
pujacych w innych rolach spotecznych, zwig-

zanych z wywieraniem okre$lonego wptywu

52
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Zob. przywotywane wyzej wyroki Sgdu Najwyzszego z: 6 marca 2008 r. (sygn. akt Il PK 188/2007); 7 kwietnia 2009 r. (sygn. akt |
PK 210/2008), a takze: wyrok Sadu Najwyzszego z 7 marca 2007 r. (sygn. akt Il CSK 493/2006), wedtug ktérego: ,,Przetozonemu,
takze gdy ma prawo wszczecia wobec pracownika pewnych procedur sprawdzajgcych, nie wolno uzywac sformutowar poniza-
jacych jego godnos¢ osobista. Uwagi pod jego adresem powinny mie¢ odpowiednia forme, a oceny nie moga wykraczaé poza
niezbedna potrzebe”. W podobnym kierunku zmierza wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 18 wrzesnia 2008 r. (sygn. akt |
ACa 383/2008), zgodnie z ktérym: ,,Poréwnanie dziatania powoda jako cztonka rady nadzorczej do metod dziatania «krwiopij-
céw z UB» narusza czes$¢ i dobre imie powoda”. Z kolei w wyroku z 31 marca 2009 r. (sygn. akt | ACa 1110/2008) Sad Apelacyjny
w Warszawie uznat, ze nie stanowi o naruszeniu ddébr osobistych , mato grzeczny czy przyjemny ton wypowiedzi krytycznej”.
Zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 17 listopada 2010 r. (sygn. akt | CSK 664/2009). Sprawa dotyczyta naruszenia tajemnicy kore-
spondencji.

Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 29 wrzesnia 2006 r. (sygn. akt | ACa 385/2006): ,,Nalezy rozrézniac osoby petnigce
funkcje publiczne, ktére z uwagi na charakter funkcji podlegaja kontroli spotecznej i jawnos¢ ich zycia jest uzasadniona waznym
interesem spotecznym oraz osoby powszechnie znane, w wypadku ktérych interes spoteczny nie wymaga tak silnej kontroli
spotecznej wynikajgcej m.in. z art. 1 ustawy — Prawo prasowe. Ma to réwniez znaczenie dla granic ochrony”. Zob. takze wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 13 maja 2009 . (sygn. akt | ACa 155/2009): ,,Sam fakt negatywnego zachowania osoby prywatnej
w miejscu publicznym nie daje dziennikarzom prawa do jej opisywania. Zachowania zwyktego obywatela czy tez osoby publicz-
nej, niezwigzane z wykonywaniem funkcji publicznej, nawet jesli bedg miaty miejsce publicznie, podlegajg ochronie w ramach
kryterium poszanowania prywatnosci. [...] Osoba publiczna to osoba, ktdrej dziatalnos¢ polityczna, spoteczna badz kulturalna
budzi szczegdlne zainteresowanie catego spoteczeristwa, znajdujaca sie w centrum zainteresowania opinii publicznej i jest po-
wszechnie znana, posiadajaca popularno$¢ poza wtasnym srodowiskiem. W przypadku oséb ze srodowiska lokalnego przyjmuje
sie, ze dana osoba spetnia przestanke «osoby powszechnie znanej», gdy chodzi np. o wysokiego urzednika administracji pan-
stwowej lub samorzgdowej w danej miejscowosci”. Powodem w sprawie byt dyrektor zaktadu gospodarki lokalowej w jednej z
podlubelskich miejscowosci, ktérego poalkoholowe ekscesy zostaty opisane w lokalnej gazecie. W kontekscie przywotywanego
nizej orzecznictwa Sadu Najwyzszego przywotane rozstrzygniecie moze jednak budzi¢ pewne watpliwosci.

Zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 30 sierpnia 2006 . (sygn. akt Il CSK 96/2006): ,, Zgtoszenie sprzeciwu wobec kandydatury osoby
aspirujacej do petnienia funkcji publicznej, z powotaniem sie na fakt wysuwania pod adresem tej osoby zarzutéw dotyczacych
jej dotychczasowej dziatalnosci spotecznej, nie stanowi naruszenia débr osobistych adresata tych krytycznych wypowiedzi.
Ubiegajacy sie o funkcje publiczng musi liczy¢ sie ze wzmozong krytyka swojej kandydatury. Podyktowane jest to nie tylko
wzgledami rywalizacji, ale takze potrzebg przejrzystosci zycia publicznego”.

Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 24 marca 2011 r. (sygn. akt VI ACa 968/2010), zgodnie z ktérym: ,,0soba po-
zostajgca w zwigzku ze znanym politykiem winna liczy¢ sie z tym, iz rdwniez z racji tego zwigzku jej sfera prywatnosci bedzie
okrojona w poréwnaniu do innych oséb, z uwagi na to, ze trudno jest ja oddzieli¢ (a czasem wrecz nie jest to mozliwe) od
sfery prywatnosci i taczace;j sie z kolei z nig sferg zawodowa dziatalnosci tegoz polityka”.
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na spoteczenstwo (dziennikarze, dziatacze
spoteczni i sportowi®’, artysci, tzw. celebryci®®
etc.). Wyréznienie tej ostatniej kategorii jest
istotne o tyle, ze osoby z tzw. show-bussinesu
czesto same zabiegajg o zainteresowanie me-
diow, takze sprawami niezwigzanym bezpo-
$rednio z wykonywang przez nie dziatalno-
$cig publiczna lub artystyczng. Konsekwencja
takiego stany rzeczy jest réwniez stabsza
ochrona sfery prywatnosci lub intymnosci
takich oséb, a nawet jej wytaczenie - o ile
mozna zakwalifikowac takie zachowanie jako
domniemana zgode na wkroczenie mediéw
w zycie prywatne®. W opinii orzecznictwa,
do osdb uczestniczacych w debacie publicz-
nej nalezg nawet (takze) osoby aktywnie
uczestniczace w dyskusjach prowadzonych
w Internecie, przy czym: ,Nie jest dziataniem
bezprawnym dokonywanie ocen zachowan
i wypowiedzi os6b publicznych, o ile oceny te
nie wykraczajg poza akceptowane spotecznie
standardy”®. Wykonywanie szeroko rozumia-
nych funkgcji publicznych lub inna aktywnos¢
publiczna nie oznaczaja per se catkowitego

braku ochrony dobrego imienia, wizerunku

lub (zwtaszcza) sfery prywatnosci. Przydat-
na przy ocenie bezprawnosci takiego dziata-
nia wydaje sie tzw. koncepcja sfer. Zgodnie
z nig, w obrebie spraw osobistych i zycio-
wych danej osoby chronionych na podstawie
konstrukcji prawa do prywatnosci mozemy
wyro6zni¢ roézne sfery, zwigzane lub nie z jej
aktywnoscia publiczna. W zasadzie, w wy-
padku kazdej osoby publicznej istnieje zatem
pewien obszar spraw, do ktorych dostep jest
zarezerwowany wylacznie dla tej osoby i jej
najblizszych (np. sfera intymnosci).

Dobra reasumpcje tych rozwazan stanowi
wywadd zawarty w uzasadnieniu wyroku Sadu
Najwyzszego z 24 stycznia 2008 r. (sygn. akt
[ CSK 341/2007), zgodnie z ktérym: ,Pojecie
«dziatalnosci publicznej» przewidziane w art.
14 ust. 6 pr. pras. nalezy rozumie¢ szeroko,
podobnie jak w regulacji odnoszacej sie do
wizerunku, przyjmujgc, ze nie chodzi tu jedy-
nie o dziatalno$¢ polityczng Osobami prowa-
dzacymi dziatalnos¢ publiczng w rozumieniu
tego przepisu moga by¢, w okreslonych oko-
liczno$ciach, takze inne osoby, spoza kregéw

polityki, dziatajgce - takze w formach niezin-
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Zob. wydany na tle art. 81 pr. aut. wyrok Sadu Najwyzszego z 20 lipca 2007 . (sygn. akt | CSK 134/2007): ,,Okreslenie «grono
0s6b powszechnie znanych» (art. 81 ust. 2 Prawa autorskiego) obejmuje osoby, ktére wprost lub w sposéb dorozumiany godzg
sie na podawanie do publicznej wiadomosci wiedzy o swoim zyciu. Nie sg to jednak tylko aktorzy, piosenkarze lub politycy,
lecz takze osoby prowadzace inng dziatalnos¢, na przyktad gospodarczg lub spoteczng”. W sprawie chodzito o opublikowanie
wizerunku wtasciciela duzego przedsiebiorstwa i rownoczesnie prezesa znanego klubu sportowego.

Zob. cytowany ponizej wyrok Sadu Najwyzszego z 24 stycznia 2008 r. (sygn. akt | CSK 341/2007), a takze wyrok Sadu Najwyz-
szego z 11 pazdziernika 2001 r. (sygn. akt Il CKN 559/99; OSNC 2002, nr 6 poz. 82), w ktérym za dziatalnos$¢ publiczng uznano
petnienie funkcji prezesa spoétdzielni mieszkaniowe;.

Zob. cytowany nizej wyrok Sadu Najwyzszego z 24 stycznia 2008 . (sygn. akt | CSK 341/2007). Zob. takze wyrok Sadu Najwyz-
szego z 2 lutego 2011 r. (sygn. akt Il CSK 431/2010), w ktérym stwierdzono m.in., ze: ,[...] dopuszczalna jest krytyka [...] takze
osoby publicznej nie petnigcej funkcji publicznej np. nalezacej do kregu kultury masowej, jezeli dotyczy ona prezentowanych
publicznie przez te osobe pogladdw i postaw, majacych wptyw na spoteczenstwo, z wytgczeniem jej spraw ze sfery prywatnej,
chyba ze osoba ta sama zabiegata o zainteresowanie nimi opinii publicznej, wyrazajac w ten sposéb domniemang zgode do
pozbawienia sie czesci swojej prywatnosci”. Sprawa toczyta sie z powddztwa Doroty ,,D.” R. przeciwko Mieszkowi S., cztonkowi i
autorowi tekstow zespotu ,G.0.”. Powddka zarzucata naruszenie dobrego imienia i prawa do prywatnosci przez opublikowanie
w Internecie listu otwartego do jej bytego meza (Radostawa M.) oraz tekst piosenki ,,P”

Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z 17 listopada 2009 r. (sygn. akt | ACa 949/2009), zgodnie z ktérym: ,Syste-
matyczny udziat w internetowych forach dyskusyjnych uzasadnia zaliczenie osoby dyskutanta do osdb, ktdre uczestniczg w
zyciu publicznym”, Sprawa wynikta na tle artykutu zamieszczonego na temat powoda w polskiej edycji ,Wikipedii”. W 2005 .
utworzone tam zostato hasto ,,Arnold B.”, ktére po modyfikacjach w rozdziale pt. , kontrowersje” przypisano powodowi pewne,
negatywnie oceniane zachowania (tzw. trollowanie).



stytucjonalizowanych - w dziedzinie nauki
lub sztuki, ktérych postawa i gtoszone pogla-
dy wspotksztattuja poglady panujace w spo-
teczenstwie i ktore skupiaja wokét siebie zna-
czace srodowiska opiniotwdrcze, przez ktore
moga wywierac¢ istotny wptyw na bieg spraw
publicznych [...]Trzeba przy tym wskaza¢ na
réznice zakresowe pojecia «osoby publicznej»
i «osoby prowadzqcej dziatalnos¢ publiczng».
Osobg publiczng w szerokim rozumieniu, jest
osoba znana publicznie z racji réznych form
swojej aktywnosci, rozpoznawalna w szero-
kich kregach spoteczenstwa, osoba prowadza-
c3 dziatalnos¢ publiczng jest natomiast osoba
- niekoniecznie szerzej publicznie znana -
prowadzaca dziatalnos¢ zwigzang z ré6znymi
instytucjami zycia publicznego i spotecznego
w ktérej realizuje sie interes publiczny [...]
Do kategorii os6b publicznych naleza zaréw-
no osoby sprawujgce funkcje publiczne, jak
i osoby, ktére nie petniac ich, odgrywaja role
w roznych dziedzinach zycia publicznego,
takich jak polityka, zycie spoteczne, kultura
i sztuka, a posrdd nich aktywni w tych dzie-
dzinach, cieszacy sie znacznym zainteresowa-
niem publiczno$ci i mediéw, artysci i gwiazdy
rozrywki. Osoby te nierzadko same zabiegaja
o popularno$¢, bedaca dla nich miarg powo-
dzenia zawodowego, takze przez udzielanie
wywiadéw i informacji o swoim zyciu pry-
watnym wielonaktadowym gazetom o niskich

czasem aspiracjach. Publiczny - w przyjetym
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rozumieniu - status tych oséb nie powoduje
jednak, ze ich zycie prywatne staje sie auto-
matycznie «zZyciem publicznym». Moze ono
by¢ przedmiotem zwezonej ochrony praw-
nej jedynie w granicach, jakie wyznacza, ko-
nieczna na to - na podstawie omdwionych
wczes$niej unormowan - zgoda zainteresowa-
nej osoby. Nie mozna jednak pomijag, [...] ze
przez [...] dziatania prowokujace zaintereso-
wanie medioéw, osoby takie dobrowolnie po-
zbawiaja sie czesci swojej prywatnosci, przez
co - co najmniej w spos6b dorozumiany -
udzielajg zgody na informowanie o ich Zyciu
osobistym. Taka zgoda nie moze by¢ jednak
utozsamiana z udzieleniem zezwolenia na
ujawnianie wszystkich faktéw nalezgcych do
sfery ich zycia prywatnego, udzielenie zgody
w tej postaci i ewentualny jej zakres podlega-
ja ustaleniu na podstawie zindywidualizowa-

nych okolicznos$ci danej sprawy”°?.

4.3. Wypowiedzi satyryczne.

Udzial w szeroko rozumianej ,sferze pu-
blicznej” wigze sie immanentnie z wyekspo-
nowaniem na krytyke prowadzong w tonie
satyrycznym. Takze w tym wypadku jej gra-
nice sa zakreslone szerzej niz ma to miejsce
zazwyczaj. Satyra (polityczna, artystyczna
etc.) jest przeciez poniekad specyficzng for-
mg prowadzenia debaty publicznej i wyra-
zania pogladéw w kwestiach uznawanych za

wazne z punktu widzenia ogélno-spoteczne-

61 Sprawa toczyta sie z powddztwa Anny M., popularnej aktorki serialowej, w zwigzku z opublikowaniem materiatu prasowego
dotyczacego jej wakacji i relacji z Kubg W. Niezaleznie od sformutowanej tezy ogdlnej, w tej konkretnej sprawie Sad Naj-
wyzszy nie uznat argumentéw strony pozwanej (,A.S.P” spotki z 0.0. i Grzegorza J. — redaktora naczelnego ,G.C.F”,), przy-
znajac ochrone prawng powddce. Zob. takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 10 czerwca 2008 r. (sygn. akt VI ACa
1648/2007), w ktérym stwierdzono m.in. ze: ,Publikacja zawierata informacje dotyczace zycia prywatnego powoddw, zatem
ich upowszechnienie i ocena opisanego zachowania bytaby uzasadniona, gdyby powoddw mozna byto uznac za osoby wyko-
nujace dziatalnos$¢ publiczna, gdyby istniat bezposredni zwigzek miedzy tymi informacjami a dziatalnoscig publiczng powoddéw
i gdyby informacje te byly prawdziwe”. Sprawa wynikfa na tle zamieszczonego w gazecie ,F.” artykutu dotyczacego rzekomego

romansu powoddw: ksiedza katolickiego i mezatki.
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go®. W kontekscie oceny legalnosci takiego
dziatania kluczowe jest jednak zachowanie
powszechnie akceptowanych granic krytyki
satyrycznej - zarowno co do jej przedmiotu,
tresci, jak i formy. Standardy obowigzujace
w tej mierze majg, co do zasady, charakter
obiektywny, w zwigzku z czym nie ma znacze-
nia ,koncepcja” krytyki przyjeta przez danego

wydawce, jezeli jest ona z nimi sprzeczna®,

4.4. Informacje medialne i krytyka
dziennikarska.

Z zagadnieniami debaty publicznej
i ochrony prywatnosci os6b prowadzacych
dziatalno$¢ publiczng wigze sie $cisle okresle-
nie zakresu dopuszczalnej ingerencji medial-

nej oraz krytyki dziennikarskiej. Wynikajace

na tym tle spory sgdowe sg niezwykle czeste,
co nie powinno dziwi¢, zwazywszy na fakt, ze
dziatalno$¢ dziennikarska ma charakter par
excellence konfrontacyjny, lokujac sie na sty-
ku wolnosci stowa i chronionych przez prawo
débr osobistych®. Funkcjg mediéw i dzien-
nikarzy jest wszak efektywna kontrola spo-
teczna, wykonywana w warunkach gwaran-
towanej prawem wolno$ci dziennikarskiej,
ale z drugiej strony - przy zachowaniu zasad
etyki zawodowej oraz szczegdlnej starannosci
i rzetelno$ci w dazeniu do poznania prawdy®.
Szczegoblna ostroznos$¢ judykatury przy doko-
nywaniu oceny tego typu sytuacji jest podyk-
towana m.in. tym, ze prawo do wolno$ci stowa
i prawo do informacji maja szczegdlng range

konstytucyjna i konwencyjna®. Nieco ase-
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Tytutem przyktadu mozna zacytowad, przywotywany juz wyzej, wyrok Sadu Najwyzszego z 2 lutego 2011 r. (sygn. akt Il CSK
431/2010), w ktérym stwierdzono, ze: ,Utwdr satyryczny moze by¢ uznany za element debaty publicznej, wobec tego do
oceny, czy przekracza on granice bezprawnosci nalezy odpowiednio uwzglednic te okolicznosci, ktére majg znaczenie dla oceny
wypowiedzi zaliczanych do tej debaty. Przede wszystkim wazny jest cel krytyki utworu satyrycznego, a mianowicie, czy zmierza
on do ochrony waznych spotecznie wartosci. W takim przypadku, dopuszczalna jest krytyka w tej formie takze osoby publicznej
nie petnigcej funkcji publicznej np. nalezacej do kregu kultury masowej, jezeli dotyczy ona prezentowanych publicznie przez
te osobe pogladdw i postaw, majacych wptyw na spoteczeristwo [...]" .

Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 5 czerwca 2006 . (sygn. akt VI ACa 1331/2005): , Nie jest usprawiedliwieniem dla
obscenicznej formy informowania o zyciu intymnym powddki sam charakter pisma. Fakt przyjecia przez tygodnik «N.» takiej
wiasnie maniery i specyficznego jezyka publikacji, ktére wyrdzniajg to pismo od innych nie oznacza jeszcze automatycznej
legalizacji takich dziatan. Satyryczny i szyderczy charakter czasopisma nie uprawnia do przekraczania powszechnie przyjetych
granic przyzwoitosci i dobrego smaku. Skoro zastosowana w konkretnym przypadku retoryka narusza dobra osobiste danej
osoby, to moze ona zgdac usuniecia skutkdéw tych naruszen”.

Zob. A. Wypidrkiewicz, Refleksyjne spojrzenie..., s. 338.

Dla okreslenia prawnych uwarunkowarn dziatalnosci dziennikarskiej kluczowe wydajg sie nastepujgce przepisy prawa praso-
wego: ,Art. 1. Prasa, zgodnie z Konstytucjg Rzeczypospolitej Polskiej, korzysta z wolnosci wypowiedzi i urzeczywistnia prawo
obywateli do ich rzetelnego informowania, jawnosci zycia publicznego oraz kontroli i krytyki spotecznej. [...] Art. 6. 1. Prasa jest
zobowigzana do prawdziwego przedstawiania omawianych zjawisk. [...] 4. Nie wolno utrudnia¢ prasie zbierania materiatéw
krytycznych ani w inny sposéb ttumi¢ krytyki. [...] Art. 12. 1. Dziennikarz jest obowigzany: 1) zachowa¢ szczegdlng starannosé
i rzetelno$¢ przy zbieraniu i wykorzystaniu materiatéw prasowych, zwtaszcza sprawdzic¢ zgodnosc¢ z prawdg uzyskanych wiado-
mosci lub podac ich Zrédto, 2) chroni¢ dobra osobiste, a ponadto interesy dziatajacych w dobrej wierze informatoréw i innych
0s6b, ktore okazujg mu zaufanie [...] Art. 14. 1. Publikowanie lub rozpowszechnianie w inny sposéb informacji utrwalonych
za pomoca zapiséw fonicznych i wizualnych wymaga zgody oséb udzielajacych informacji. [...] 6. Nie wolno bez zgody osoby
zainteresowanej publikowa¢ informacji oraz danych dotyczacych prywatnej sfery zycia, chyba ze wigze sie to bezposrednio
z dziatalnoscig publiczng danej osoby”. Zob. w tej mierze takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 10 wrzesnia 2008
r. (sygn. akt | ACa 281/2008), w ktérym stwierdzono m.in.: ,Wymog szczegdlnej starannosci z art. 12 ust. 1 ustawy Prawo
prasowe nalezy rozumiec jako zalecenie kierunkowe, wskazujgce na zasady oceniania zachowania dziennikarza m.in. przez
sady. Wymog ten zaktada kazdorazowa potrzebe konstruowania modelu dziatania o szczegdlnie surowych, wymagajacych
kryteriach, stanowigcych wzorzec, z ktérym poréwnywac nalezy kwestionowane zachowanie dziennikarza podczas wykorzy-
stywania zebranych informacji. Wymaog szczegdlnej ostroznosci to nakaz zachowania szczegdlnej, wyjatkowej ostroznosci przy
zbieraniu i wykorzystywaniu materiatéw prasowych. Co wiecej, ostroznos¢ przy sformutowaniach mogacych postawi¢ dang
osobe w $wietle nieuczciwosci, czy przyjmowania korzysci majgtkowych winna by¢ bardzo wysoka”.

Zob. przyktadowo wyrok Sadu Najwyzszego z ...



kuracyjna postawa niektérych sadéw moze
wiec wynika¢ z obawy, Ze ich orzecznictwo
w sprawach o naruszenie débr osobistych
przez prase moze by¢ przedstawiane lub po-
strzegane jako instrument sui generis nastep-
CzZej cenzury.

Jak wiadomo, naruszenie dobr osobistych
- w szczegdlnosci czci, dobrego imienia czy
wizerunku i zwlaszcza w prasie lub innych
mediach podlegajacych przepisom prawa
prasowego - moze by¢ konsekwencjg zarow-
no wypowiedzi opisowych (informujacych,
dotyczacych faktow), jak i wypowiedzi oce-
niajacych (zawierajacych ocene, opinie o fak-
tach). Rozstrzygniecie o bezprawnosci tych
ostatnich nie jest - przynajmniej in abstracto
- nadmiernie skomplikowane. Podobnie, jak
w wypadku polemiki satyrycznej, réwniez
w odniesieniu do krytyki dziennikarskiej
decydujgce jest to, czy jest ona rzeczowa
i rzetelna oraz czy nie przekracza przyjetej
ZWYyCzajowo miary przyzwoitosci tonu i for-
my wypowiedzi. Bardziej ostre wypowiedzi
s3 tolerowane w ramach polemiki fachowej

oraz w odniesieniu do oséb petniacych funk-
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cje publiczne®’. Clou problemu stanowi dzi$
natomiast ocena bezprawnosci wypowiedzi
opisowych obiektywnie nieprawdziwych (co
mozemy stwierdzi¢ zazwyczaj ex post), ale
opartych na pewnych danych (np. zrédtach
posrednich) i pracy dziennikarza odpowiada-
jacej kryterium rzetelno$ci. Zaréwno stano-
wisko doktryny®®, jak i orzecznictwa nie jest
w tej mierze jednolite. W wyrokach z: 5 kwiet-
nia 2002 r. (sygn. akt II CKN 1095/99) i 7 li-
stopada 2002 r. (sygn. akt II CKN 1293/00),
Sad Najwyzszy opowiedziat sie za potocznym
rozumieniem prawdy, jako stanu zgodno$ci
(adekwatnosci) mysli (wypowiedzi) z rze-
czywistoscia (faktami, danymi) i negatywnie
ocenit postepowanie dziennikarzy publiku-
jacych informacje obiektywnie nieprawdzi-
we®’. Stanowisko takie dominuje réwniez
w orzecznictwie sad6éw apelacyjnych’®. Z kolei
w wyroku z 14 maja 2003 r. (sygn. akt I CKN
463/01) i uchwale sktadu 7 sedziéow z 18
stycznia 2005 r. (sygn. akt III CZP 53/04) Sad
Najwyzszy zaprezentowat stanowisko, wedle
ktorego okoliczno$cia wytaczajaca bezpraw-

no$¢ dziatania dziennikarza jest dziatanie

67

68

69

70

Zob. orzeczenie Sadu Najwyzszego z 14 maja 2003 r. (sygn. akt | CKN 463/01) oraz uchwate 7 sedzidéw tego sadu z 18 lutego
2005 r. (Il CZP 53/04). Por. takze wyroki Sadu Najwyzszego z: 18 pazdziernika 1968 r. (sygn. akt Il CR 291/68); 14 listopada
1986 r. (sygn. akt Il CR 295/86); 23 maja 2002 r. (sygn. akt IV CKN 1076/00); 28 lutego 2003 r. (sygn. akt V CK 308/02).

Za bezprawnoscig takiego dziatania opowiadajg sie (zazwyczaj z pewnymi wyjgtkami lub zastrzezeniami): Z. Bidzinski, J. Serda,
Cywilnoprawna ochrona..., s. 43; J. Wiercinski, Niemajgtkowa ochrona czci..., s. 137 i n.; J. Barta, R. Markiewicz, Bezprawnos¢
odrzucenia..., s. 796 i n.

W podobnym kierunku zmierza, jak sie wydaje, wyroku Sadu Najwyzszego z 20 stycznia 2011 r. (sygn. akt | CSK 228/2010),
w ktérym stwierdzit on m.in., ze: , Art. 41 pr. prasowego dozwala jedynie na publikowanie rzetelnych, zgodnych z zasadami
wspotzycia spotecznego ujemnych ocen dziatalnosci zawodowej. Niewatpliwie lezy w interesie spotecznym krytyka realizujgca
wolnos$¢ wypowiedzi i formutowania ocen, jednak chroniona swoboda wypowiedzi nie moze posuwac sie do insynuowania
niewtasciwego postepowania, dyskredytujgcego dziennikarza, kiedy fakty nie dajg ku temu podstaw”.

Zob. przyktadowo wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 20 grudnia 2006 r. (sygn. akt VI ACa 564/2006): ,,Pozwanemu jako
dziennikarzowi nie mozna odmdwic¢ prawa do publicznego wyrazania na tamach prasy swoich opinii i ocen, takze krytycznych,
ale prawo to pociagga za sobg pewne obowiazki, zwtaszcza obowigzek rzetelnosci. Wyrazanie opinii nierzetelnych i nie maja-
cych oparcia w faktach musi by¢ uznane za dziatanie bezprawne w rozumieniu art. 24 § 1 k.c.”; wyrok Sadu Apelacyjnego we
Wroctawiu z 18 czerwca 2009 . (sygn. akt | ACa 459/2009): , Interes spoteczny, jako przestanka wytaczajaca bezprawnosé, jest
nadrzedny wdwczas, gdy do opinii spotecznej dociera przekaz o patologiach zycia publicznego zastugujacych na napietnowa-
nie, ale tylko wéwczas, gdy znajduje on oparcie w faktach i zaistniat w rzeczywistosci”; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
27 pazdziernika 2004 r. (sygn. akt | ACa 8/2004): ,Zaden uzasadniony interes publiczny nie moze polegaé¢ na rozpowszechnianiu
nieprawdziwych informacji. Kwestia wfasciwego wykonania obowigzkdéw przez dziennikarza moze mie¢ wptyw jedynie na
ocene zawinienia w wypadku zgdania opartego o art. 448 k.c.”.

17
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w obronie spotecznie uzasadnionego intere-
su oraz zachowanie szczeg6lnej staranno$ci
i rzetelnosci przy zbieraniu i wykorzystaniu
materiatu prasowego - takze wéwczas, kiedy
okaze sie, ze materiat prasowy zawierat in-
formacje obiektywnie nieprawdziwe’!. Zwa-
zywszy na aktualng skale naruszen débr oso-
bistych przez prase oraz kategorialne zrézni-
cowanie skutkéw stwierdzenia bezprawnosci
i zawinienia zachowania na tle art. 24 i art.
448 k.c. stanowisko to wymaga jednak grun-
townej rewizji’? Jak juz wskazano na wste-
pie, ocena bezprawno$ci zachowania - tj. jego
obiektywnej naganno$ci, oraz zawinienia - tj.
mozliwosci przypisania subiektywnej wadli-
wosci postepowania nastepuje na podstawie
réznych kryteriéw i pocigga za soba zrézni-

cowane skutki.

5. PODSUMOWANIE

Problematyka ochrony ddbr osobistych
uzyskuje aktualnie coraz powazniejsze zna-
czenie teoretyczne i praktyczne - z niezwykle
zresztg roznych wzgledéw. Mozna zaryzyko-
wac twierdzenie, ze rozwo6j doktryny i orzecz-
nictwa wykazuje w tym zakresie rzadko spo-
tykang w innych obszarach prawa cywilnego
dynamike, oraz ze wskazana tendencja utrzy-
ma sie takze w przysztosci. Co jednak najbar-
dziej charakterystyczne, motorem tych zmian
jest w ogromnej cze$ci orzecznictwo, ktore

aktywnie wykorzystuje dorobek nauki pra-

wa, dostosowujac zakres i standard ochrony
do zmieniajgcych sie warunkéw spotecznych
i gospodarczych. Niezaleznie od pewnych
watpliwosci, powstajacych m.in. na styku
ochrony débr osobistych oraz innych, takze
konstytucyjnie gwarantowanych praw i wol-
nosci (jak np. swoboda wypowiedzi oraz pra-
wo do informacji), dominuje trafna tendencja
do poszerzania sfery ochrony obejmowanych
tym mianem, $ci$le powigzanych z osoba

ludzka ddbr i warto$ci.

StOWA KLUCZOWE
dobra osobiste, dobre imie, wizerunek,

prawo do prywatnosci, krytyka dziennikarska.

STRESZCZENIE

Znaczenie ochrony dobr osobistych takich
jak: zycie, zdrowie, nietykalnos¢ cielesna, wol-
nos¢, swoboda sumienia, cze$¢ i dobre imie,
nazwisko i pseudonim, wizerunek, tajemni-
ca korespondencji, nietykalnos¢ mieszkania
- obecnie wzrasta, zar6wno z teoretyczne-
go i praktycznego punktu widzenia. Rozwdj
doktryny i orzecznictwa wykazuje w tym za-
kresie rzadko spotykang w innych obszarach
prawa cywilnego dynamike, oraz ze wskaza-
na tendencja utrzyma sie takze w przysztosci.
. Co jednak najbardziej charakterystyczne,
motorem tych zmian jest w ogromnej cze$ci
orzecznictwo, ktére aktywnie wyKkorzystuje

dorobek nauki prawa, dostosowujgc zakres

71 W podobnym kierunku zmierza, jak sie wydaje, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 19 czerwca 2007 r. (sygn. akt VI
ACa 196/2007), w ktorym stwierdzono m.in. ze: ,Obowigzek dziennikarza prawdziwego przedstawiania zjawisk nie powinien
by¢ utozsamiany z bezwzglednie rozumianym wymaganiem udowodnienia prawdziwosci zarzutéw, przestanke prawdziwosci
przekazywanych informacji nalezy bowiem odnosi¢ do prawdziwosci Zzrodet, czyli ich rzetelnego wyboru, sprawdzenia i przed-
stawienia. Nalezy przy tym dostrzec, ze dziennikarz ma do dyspozycji ograniczone $rodki w zakresie ustalania faktow, i ze nie
sg one w zaden sposdb wspdtmierne do srodkéw bedacych w dyspozycji organdw sScigania lub wymiaru sprawiedliwosci. Nie
sposob w tej sytuacji wymagac takiej statosci ustalen, jaka mozna uzyskac¢ w sformalizowanych postepowaniach, pamietajac,
ze niejednokrotnie «ustalenie prawdy» w tych postepowaniach jest czasochtonne”.

72 7ob. trafne uwagi M. Pazdana, [w:] System..., t. 1, red. M. Safjan, s. 1122-1123.
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SUMMARY

The significance of protection of perso-
nal interests of a human being - such as: he-
alth, freedom, dignity, freedom of conscience,
name or pseudonym, image, privacy, inviola-
bility of home - Is currently increasing, both

from a theoretical and practical point of view.

BIBLIOGRAFIA
Akty prawne:

Artykuty prawnicze

The dynamics of doctrine and case law deve-
lopment in this area is not comparable with
other institutions of civil law; it also seems in-
disputable that this trend will continue in the
future. What is the most significant, the main
“driving force” of these changes is case law,
which actively uses the achievements of the
doctrine, adjusting the range and standard
of protection to the changing social and eco-
nomic conditions. Despite some disturbed,
in practice the dominant and accurate trend
tends to broaden the sphere of protection of
these values, closely related to the human

person.
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