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Uprawnienia wikariusza sadowego
w processus brevior coram Episcopo
wedtug motu proprio Mitis ludex
Dominus lesus

The entitlements of a judicial vicar in processus brevior coram Episcopo
according to motu proprio Mitis ludex Dominus lesus

Wprowadzenie

Mitis Iudex Dominus Iesus, co mozna przettumaczy¢ ,,Pan Jezus fagodnym sedzig”
- to tytul motu proprio opublikowanego przez papieza Franciszka, reformujacego
kanoniczny proces o niewaznos$¢ malzenstwa Gléwna intencjg zmian wprowa-
dzonych w nim jest uproszczenie i przy$pieszenie dzialania sagdoéw ko$cielnych.
Dlatego zostala wprowadzona instytucja tzw. procesu skroconego lub biskupiego,
trwajacego zaledwie 30 dni i stosowanego, gdy sprawe wnosza zgodnie obie strony.
Moze on by¢ przeprowadzany w przypadkach, gdy sprawa niewaznosci malzen-
stwa jest ewidentna i nie wywoluje watpliwosci. W takich sytuacjach definitywna
decyzje w formie wyroku moze podejmowac¢ biskup diecezjalny. Jak sama nazwa
sugeruje, glownym aktorem procesu skréconego jest biskup diecezjalny,
jednakze - jak wynika z nowych przepiséw procesowych - niemniejsza
odpowiedzialnos¢ za jego przygotowanie ponosi wikariusz sagdowy, kto-
remu zostaly powierzone szczegdlne prerogatywy w kanonicznym procesie
o niewaznos$¢ malzenstwa prowadzonym przed biskupem.

Wikariusz sagdowy, czyli oficjal jest to sedzia ze zwyczajng wladza
sadzenia w diecezji, wykonywang w imieniu biskupa diecezjalnego. Kazdy
biskup ma obowigzek ustanowienia w diecezji oficjala ze zwyczajng wladza
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sadzenia réznego od wikariusza generalnego*, ktory stanowi jeden trybu-
nat z biskupem, ale nie moze on sadzi¢ spraw, ktore biskup zarezerwowat
sobie samemu’. Moze on otrzyma¢ pomocnikoéw, ktorych nazywa sie
pomocniczymi wikariuszami sgdowymi, czyli wiceoficjatami®. Kwali-
fikacje na urzad wikariusza sadowego Prawodawca koscielny okreslit
w sposdb nastepujacy: 1) musi on by¢ kaplanem; 2) powinien cieszy¢ si¢
nienaruszong stawg; 3) by¢ doktorem lub przynajmniej licencjatem prawa
kanonicznego; 4) mie¢ ukonczone 30 latt. Z kolei zadania wikariusza
sadowego oscyluja wokol nastepujacych zagadnien: 1) stanowi on jeden
trybunat z biskupem i dlatego nie moze sadzi¢ spraw, ktore biskup sobie
zastrzegl; 2) jego wladza jest zwyczajna i jednocze$nie zastepcza i dlatego
nie mozna od jego decyzji apelowac¢ do biskupa; 3) swej wladzy nie moze
delegowa¢ innym, chyba ze chodzi o czynnosci przygotowawcze; 4) biskup
moze ograniczy¢ zakres jego kompetencji wylaczajac pewne sprawy spod
jego jurysdykgji; 5) swa wladze wykonuje jako trybunat jednego sedziego
lub jako przewodniczacy trybunatu kolegialnego; 6) wykonuje czynnosci
administracyjne, czyli czuwa nad pracg trybunalu i sedziéw, wyznacza

sprawy, kara naduzycia oraz obowigzuje go tajemnica urzedowas.

W tym kontekscie wlasnie nalezy spojrze¢ na uprawnienia
wikariusz sagdowego jako tego, ktéry stanowi jeden trybunat z biskupem,
ale nie moze sadzi¢ spraw, ktore zostaly zarezerwowane biskupowi jako
sedziemu, tak jak ma to miejsce w skréconym procesie matzenskim
przed biskupem. Zostaja jednak na niego natozone pewne dodatkowe
obowiazki procesowe, ktore wynikaja z obowigzujacych kodeksowych
przepisdw procesowych, a tym samym pozostaja w duchy zasady
stusznosci kanonicznej, ktéra wynika z ducha Ewangelii.

' Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Paulii PP, II promulgatus (25.01.1983),

AAS 75 (1983) pars II, 1 - 317; tekst polski w: Kodeks Prawa Kanonicznego, przektad
polski zatwierdzony przez Konferencje Episkopatu, Pallotinum, Poznan 1984 (dalej CIC),
C.1420§ 1.

2 CIC,c. 1420 2.
CIC, c. 14206 3.
CIC, c. 1420 4.
M. Greszata, Kanoniczne procesy maizenskie. Pomoc dla studentéw, Lublin 2007,
$.116 - 117.
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Podstawowe zasady procesu biskupiego

Wiszystkie procesy malzenskie to procesy pisemne z natury rzeczy, wynika
to z procesowych przepiséw kodeksowych i nic w tym wzgledzie nie zmie-
nito sie w kontekscie motu proprio Mitis Iudex Dominus Iesus. Wiadomo,
ze ustnym procesem spornym moga by¢ zatatwiane wszystkie sprawy
nie wykluczone przez prawo®, a sprawy dotyczace orzeczenia niewazno-
$ci malzenstwa nie moga by¢ rozpatrywane w drodze ustnego procesu
spornego’. w tym kontekscie bardzo zastanawia, dlaczego Papiez Franci-
szek w swoim motu proprio do procesu biskupiego wprowadzil niektdre
rozwigzania - mozna by powiedzie¢ - zapozyczone z przepiséw ustnego
procesu spornego, o ktorym si¢ mowi, ze jest szybszy. Nie powinno to
jednak dziwi¢ dlatego, ze podobna idea przy$wieca procesowi biskupiemu,
jak sama nazwa wskazuje - procesowi skroconemu.

Juz w 1992 roku A. Dziega pisal, probujac poréwnywac proces o nie-
wazno$¢ malzenstwa z ustnym procesem spornym, ze proces malzenski
w obowigzujacym prawie kanonicznym Ko$ciola Lacinskiego moze by¢
prowadzony z zachowaniem zasady bezposredniosci - jednej z naczel-
nych zasad procedury ustnej. Jesli bytoby to mozliwe, zdaniem A. Dziegi,
zeby wszyscy trzej sedziowie byli obecni podczas przestuchan, datoby to
im szanse na calkowicie wlasne i bezposrednie spojrzenie na sprawe®.
W $wietle motu proprio ta zasada, zasada bezposredniosci, wydaje si¢ by¢
naczelng w procesie biskupim, zwlaszcza ze w tym przypadku zupelnie nie
potrzebny jest udzial kolegium w poszczegélnych czynnosciach proceso-
wych, wystarczy instruktor i asesor a nastepnie sam biskup diecezjalny®.

W innym miejscu A. Dziega pisat wtedy, ze w sprawach matzenskich
troche wiecej problemdw przysporzy¢ moze zachowanie zasady koncen-
tracji. Jej istotg jest bowiem to, aby cate postepowanie procesowe zamkngaé
w czasie jednego lub kilku po sobie bezposrednio nastepujacych posie-
dzen sadowych'>. Nie mozna bylo wtedy nawet przypuszcza¢, ze zasada
koncentracji wlasnie bedzie najistotniejszg zasada procesu biskupiego.
W aktualnym procesie skréconym bowiem, zaraz po powotaniu instruk-

¢ CIC,c.1656§ 1.

7 Litterae Apostolicae Motu Proprio Mitis Iudex Dominus lesus (08.09.2015) (dalej
MP Mitis iudex), c. 1691 § 2; por. CIC c. 1690.

8 A. Dziega, Koscielny proces ustny, Lublin 1992, s. 208.

®  MP Mitis iudex, c. 16851ic. 1687 § 1. Por. CIC, c. 1661 § 1.

19 A. Dziega, Koscielny proces ustny, Lublin 1992, s. 209.
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tora i asesora posiedzenie powinno si¢ odby¢ w ciggu trzydziestu dni*,
tenze instruktor powinien zebra¢ dowody podczas jednego posiedzenia
i wyznaczy¢ termin pietnastu dni na przedstawienie uwag na korzys¢
wezta oraz wnioskow obronczych stron'.

W tamtym czasie A. Dziega pisal takze, ze od strony teoretycznej
najwiecej klopotu sprawi¢ moze proba zorganizowania procesu matzen-
skiego w zgodzie z obowigzujacymi kanonami a jednoczesnie wedtug
kolejnej zasady ustnosci procesowej, a mianowicie zasady zywego stowa.
Proces malzenski pozostaje nadal, takze w $wietle motu proprio Papieza
Franciszka, procesem pisemnym, to znaczy, ze wszystkie akta i czynno-
$ci podejmowane przez strony, ich przedstawicieli lub trybunat musza
by¢ sporzadzone na pismie’s. Ale, dzisiaj takze ta kwestia nasuwa nowe
spojrzenie na zasade pisemnosci w procesie biskupim, zwazywszy na
fakt, ze niektére pisma muszg by¢ sporzadzone wedlug zasad ustnego
procesu spornego. Tak wlasnie powinna by¢ sporzadzona skarga powo-
dowa, ktora, oprocz przestanek wymienionych w kanonie 1504, powinna:
1°przedstawic krotko, calosciowo i jasno fakty, na ktorych opiera si¢ rosz-
czenie; 2°wskazywa¢ dowody, ktére moglyby by¢ natychmiast zebrane
przez sedziego; 3°zawiera¢ w zalgczniku dokumenty, na ktérych opiera
sie roszczenie'. W procesie biskupim Prawodawca koscielny, niewatpli-
wie holdujac zasadzie pisemnosci, jednak wiecej zaufania okazuje wobec
pamieci prowadzacych 6w proces, gdyz ma on by¢ krotki i w tym czasie
ich pamig¢ powinna zgromadzi¢ odpowiednie informacje do pézniejszego
wyciggniecia wlasciwych wnioskow.

Jeszcze inna procedura ustna zostaje przeszczepiona do procesu bisku-
piego w przepisie kanonu 1687 § 2, gdzie mowa jest o tym, ze pelny tekst
wyroku wraz z motywacja powinien zosta¢ jak najszybciej notyfikowany
stronom, taki sam zapis mozna odnalez¢ w przepisie kanonu 1668 § 3,
ktory nalezy do ustnego procesu spornego’s. W obu tych przepisach chodzi
oczywiscie o skrocenie ostatniego etapu postepowania sadowego.

Na tle ogolnej zasady ekonomii procesowe, czyli koncentracji, ktéra
przyswieca procesowi ustnemu, a ktora poprzez instytucje z procesu ust-
nego zapozyczone do procesu biskupiego, szczegélnej rangi nabieraja

11 MP Mitis iudex, c. 1685. Por. CIC, c. 1661 § 1.

12 MP Mitis iudex, c. 1686. Por. CIC, c. 1663 § 1.

A. Dziega, Koscielny proces ustny, Lublin 1992, s. 212.
'* MP Mitis iudex, c. 1684. Por. CIC, c. 1658 § 11i 2.

15 MP Mitis iudex, c. 1687 § 2. Por. CIC, c. 1668 § 3.



Artykut prawniczy | 201

uprawnienia oficjala i wiceoficjala. Jego precyzyjne decyzje na etapie
wstepnym przedmiotowego postepowania moga przyczynic sie do rze-
czywistego usprawnienia przebiegu procesu o niewazno$¢ malzenstwa.

Oficjat podstawowym decydentem

Z przepiséw motu proprio Mitis ludex Dominus lesus bardzo wyraznie
wynika, ze strony moga jedynie prosi¢ o proces biskupi, ale decyzje o jego
prowadzeniu podejmuje oficjal i to tylko w takiej sytuacji, gdy sa spetnione
tacznie wszystkie warunki niezbedne do prowadzenia tego procesu, ply-
nace z kanonu 1683: 1° roszczenie ztozone przez obydwoje malzonkéow
lub przez jednego z nich za zgoda drugiego; 2° zaistniale okolicznosci
faktyczne i osobowe, poparte zeznaniami lub dokumentami, ktdre nie
wymagajg przeprowadzenia dokladniejszego badania lub dochodzenia
oraz w sposob oczywisty wskazuja na niewaznos$c¢'®. Wracajac jednak
do wikariusza sadowego, to wlasnie on - po wczesniejszej weryfikacji
warunkéw niezbednych do prowadzenia skréconego procesu biskupiego
- w tym samym dekrecie, w ktéorym okresla formule watpliwosci, powo-
luje instruktora i asesora oraz wzywa wszystkich, ktérzy powinni wzia¢
udzial, na posiedzenie (sesje sadowg), ktore winno odby¢ sie w ciagu
trzydziestu dni".

Co wiecej, jezeli w sadzie zostaje przediozona skarga powodowa w celu
rozpoczecia procesu zwykltego, a wikariusz sadowy uwazalby, ze moze ona
zosta¢ rozpoznana w procesie skréconym, powinien wraz z notyfikacja
skargi zgodnie z kanonem 1676 § 1 stronie pozwanej, ktora jej nie pod-
pisala, réwnoczesnie poprosi¢ ja o poinformowanie sadu, czy zamierza
przylaczy¢ sie do ztozonego wniosku i uczestniczy¢ w procesie'®. Jak si¢
wydaje, tres¢ artykulu 15 zawartego w Zasadach Proceduralnych motu
proprio Mitis ludex Dominus lesus, pozwala wikariuszowi sadowemu, oczy-
wiscie po wezesniejszym wlasciwym rozpoznaniu wymaganych prawem
warunkow, sktonic¢ strony do prowadzenia procesu o niewazno$¢ malzen-
stwa w trybie skroconego procesu biskupiego. Jest to oczywiscie mozliwe
po uzupelnieniu niezbednych warunkow.

1 MP Mitis iudex, c. 1683.
7 MP Mitis iudex, c. 1685.
'8 MP Mitis iudex, art. 15.
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Na wikariuszu sgdowym spoczywa szczegolna odpowiedzialnos¢ za
decyzje i przygotowanie procesu biskupiego, chociaz jak wynika z przepi-
séw on sam nie musi by¢ instruktorem w sprawie*. Najistotniejszym skut-
kiem decyzji oficjala, po ktérym ma nastapic¢ szereg dzialan instruktora
i innych uczestnikéw postepowania, powinno by¢ osiagniecie pewnosci
moralnej przez biskupa lub jej brak, co z kolei skutkuje skierowaniem
sprawy do rozpatrzenia w trybie procesu zwyczajnego®. Tego typu roz-
wigzanie jest oczywiscie konieczne ze wzgledu na uprawnienia strony
procesowej i tym samym zachowanie sprawiedliwosci w Ludzie Bozym.
Ale z drugiej strony nie jest ono pozadane z punktu widzenia zasady eko-
nomii procesowej, bo tym samym zamierzenia dotyczace usprawnienia
i szybszego prowadzenia spraw malzenskich zostajg obrécone w niwecz.

Wikariusz sadowy, wiec po weryfikacji warunkéw ptynacych z kanonu
1683 oraz po weryfikacji tresci skargi powodowej, czy jest ona sporzadzona
zgodnie z przepisami prawa a jeszcze przed wyznaczeniem instruktora
i asesora, powinien bacznie przyjrze¢ si¢ zebranym materiatom proceso-
wym, czy na przyszlos¢ rokujg one osiagnigciem pewnosci moralnej przez
biskupa diecezjalnego. Jezeli jest to w jakikolwiek sposéb watpliwe, to
nalezaloby zrezygnowac z procesu biskupiego i wskaza¢ malzonkom tryb
procesu zwyczajnego, do ktérego w razie pdzniejszych watpliwosci i tak
dojdzie, tylko Ze juz po niepotrzebnie podejmowanych wczesniejszych
czynnosciach procesowych, ktore skadinad z pewnoscig da sie wykorzysta¢
jako materiat dowodowy.

Zgodna prosba matzonkdw

Juz z kanonu 1676 § 2 wynika, ze malzonkowie moga jedynie postulowa¢
i prosic¢ o proces biskupi, jednakze z calg stanowczoscia trzeba stwierdzic,
ze to oficjat decyduje o tymze trybie postepowania. A moze on zdecydowa¢
o trybie biskupim jedynie wtedy, gdy sa spelnione wszystkie wymagane
prawem warunki, podobnie jak w przypadku procesu dokumentalnego.
Odmawiajac stronie prawa do procesu biskupiego nie odmawia si¢ jej
prawa do procesu w ogole, tylko odmawia si¢ konkretnego trybu. Wpro-
wadzenie takiej selekcji jest konieczne, poniewaz strona procesowa nie

19 MP Mitis iudex, art. 16.
20 MP Mitis iudex, c. 1687 § 1.
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posiada fachowej wiedzy kanonistycznej na temat mozliwosci prowadzenia
procesu, by méc decydowac o takich kwestiach. Oczywiscie nalezy zato-
zy¢, ze strona ma dostep do réznych informacji i mozliwos¢ korzystania
z fachowej porady, ale nie w kazdym przypadku jest to mozliwe, a prawo
musi by¢ réwne wobec wszystkich.

Z przepisu kanonu 1683, 1° jasno wynika, ze jednym z warunkéw
wszczecia skroconego procesu biskupiego jest ztozenie petitio przez oby-
dwoje malzonkéw lub przez jednego z nich za zgoda drugiego. Wydaje
sie, iz nalezy to rozumie¢ w ten sposob, ze skarge powodowa sklada jeden
malzonek, do czego przychyla si¢ i co popiera drugi malzonek lub obydwoje
malzonkowie, co tez jest wyrazem obopdlnej zgody na proces. Termin okre-
$lajacy zgodno$¢ matzonkow, nalezy rozumie¢ maksymalistycznie, to zna-
czy nie chodzi tylko o to, iz jeden matzonek chce niewazno$ci malzenstwa
a drugi na to si¢ zgadza i dalsze prowadzenie sprawy pozostawia sadowi.
Raczej chodzi o to, Ze obydwoje malzonkowie zgodnie chca procesu, pro-
cesu biskupiego wlasnie, ze wszystkimi jego konsekwencjami i pozostaja
w pelnej dyspozycji dla sadu w zakresie dochodzenia do prawdy obiektyw-
nej. Drugorzedne jest jedynie to, czy skarga powodowa jest ztozona jako
taczna, czy tez sklada jg jeden malzonek, a drugi to pisemnie akceptuje.

Ponadto, zgodno$¢ matzonkéw powinna réwniez dotyczy¢ tytutu nie-
waznos$ci malzenstwa. Nie chodzi o to, Ze obydwoje chca niewazno$ci
malzenstwa, ale kazde z nich troche inaczej to widzi i proponuje inng
podstawe niewaznosci. Chodzi o to, ze obydwoje zgodnie chcg niewaz-
nosci malzenstwa z tego samego tytutu. W przeciwnym razie nie moze
by¢ mowy o zgodnosci, gdyz wywota to dyskusje sporna, w konsekwencji
ktdrej bedzie koniecznie powolywanie coraz to nowych srodkéw dowo-
dowych, sprawa przestanie by¢ ewidentna i tym samym 6w proces straci
znamiona procesu skréconego™.

Z powyzszych rozwazan wynika, iz wiele problemoéw niesie za soba
okreslenie zgodnosci malzonkéw, jako niezbednego elementu procesu
biskupiego i jak wielka odpowiedzialnos$¢ cigzy na wikariuszu sadowym,
ktory ma te kwestie weryfikowac. Od wlasciwej decyzji wikariusza sadowego
w tym zakresie zalezy dalsze skuteczne prowadzenie procesu biskupiego.

*' M. Greszata-Telusiewicz, Processus brevior, [w:] Proces matzeriski wedlug motu

proprio Mitis Iudex Dominus Iesus, (Red.) J. Krajczynski, Plock 2015, s. 82 - 85.
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Apelacja od wyroku biskupiego

Uwzgledniajac oczywiscie wyjatkowo$¢ trybu biskupiego w procesie skro-
conym, mozna doj$¢ do przekonania, ze strony procesowe, ktére zgodnie
decyduja si¢ na tryb biskupi, powinny tym samym zaniechac po jego
zakonczeniu apelacji, gdyz rozstrzygniecie biskupa powinno by¢ niejako
tym ostatecznym. Oczywiscie, zgodnie z przepisami procesowymi nie
mozna stron pozbawi¢ prawa do apelacji, to byloby zaprzeczeniem naczel-
nej i niezbednej w procesie zasady apelacyjnosci i staloby w sprzecznosci
z zasada salus animarum. Tym samym nie mozna by bylo juz zachowac
sprawiedliwosci w Ludzie Bozym.

Ale, jednoczesnie, z drugiej strony patrzac, trzeba pamietac o tym, ze
proces biskupi jest procesem nadzwyczajnym i, zeby go rozpocza¢ musza
by¢ spelnione wyjatkowe, szczegdlne, zweryfikowane przez oficjata, oko-
licznosci. Ponadto, procesu biskupiego w zaproponowanej przez Papieza
Franciszka formie, nie da si¢ poréwnac¢ do zadnego innego. Wydaje si¢
wiec, ze apelacja zostaje przez Prawodawce w tym procesie utrzymana
tylko ze wzgledu na szacunek dla starej kodeksowej zasady procesowej,
ale jednoczesnie powinna ona by¢ rzadkoscia zarezerwowang by¢ moze
tylko dla obroncy wezta i to wiasnie w tym duchu powinno sie odczytywac
przepis kanonu 1687 § 3 i 422

Istota prowadzenia tego procesu jest zaistnienie ewidentnych oko-
liczno$ci sktaniajacych do orzeczenia niewazno$ci malzenstwa, wigc jesli
tak wlasnie sie stanie, to po co wnosi¢ apelacje. Zwazywszy na to, ze
przeciez wcze$niej obydwoje malzonkowie zgodnie o to prosza, zatem
jesli wspdlnie o to samo prosza a nastepnie otrzymuja to, o co prosili, to
apelacja jest bezpodstawna. Wydaje sie, w $wietle kanonu 1687 § 1, ze
jesli zostang spelnione wszystkie wymagane prawem warunki dla pro-
cesu biskupiego, biskup nie moze wydac tzw. wyroku negatywnego, czyli
takiego w ktorym nie stwierdza niewazno$ci matzenstwa. Oczywidcie
tak sie moze zdarzy¢ i stad prawo w takiej sytuacji umozliwia biskupowi
przekazanie sprawy do rozpatrzenia w trybie zwyczajnym, gdzie prawo
do apelacji jest zachowane. Dlaczego tak si¢ moze zdarzy¢, dlatego, ze
wszyscy zajmujacy sie dang sprawa sadowa, nawet biskup, sa tylko ludzmi

> Por. P. Majer, Komentarz do kanonu 1687, [w:] Praktyczny komentarz do Listu apo-

stolskiego motu proprio Mitis Iudex Dominus lesus papieza Franciszka, (Red.) P. Skonieczny,
Tarndéw 2015, s. 184 — 192.
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i moze zaistnie¢ mozliwos¢ btedu i dlatego Prawodawca zabezpiecza si¢
przed takimi ewentualnos$ciami.

Brak pewnosci moralnej ze strony biskupa skutkuje przekazaniem
sprawy do rozpatrzenia jej w procesie zwyklym. Nalezy to rozumie¢ jako
dzialanie ciagle w ramach tej samej instancji i oznacza to wznowienie
instrukeji na podstawie przepisu kanonu 1600 § 1, 3°, czyli wtedy, gdy jest
prawdopodobne, iz bez dopuszczenia nowego dowodu zostanie wydany
niesprawiedliwy wyrok i kanonu 1609 § 5 réwniez dotyczacego uzupel-
nienia instrukcji sprawy*. Oczywiscie do zadan biskupa nalezy réw-
niez powolanie kolegium sedziowskiego lub s¢dziego jednoosobowego
z dwoma asesorami**. Dla dobra prawdy obiektywnej i zasady ekonomii
procesowej nalezaloby réwniez rozwazy¢, by w takiej sytuacji w skiad
kolegium byt powotany wczesniej wyznaczony instruktor do przeprowa-
dzenia procesu biskupiego.

Nalezy si¢ jeszcze zastanowi¢ nad tym, czy w procesie biskupim na
samym jego poczatku wrecz nie nalezaloby wymaga¢ od malzonkéw
deklaracji, ze nie beda wnosi¢ ewentualnej apelacji. Jesli nie zdeklaruja
tego, to by¢ moze nie powinna ta sprawa by¢ prowadzona w trybie skro-
conym. Brak takiej deklaracji ze strony malzonkéw zaprzecza troche
pewnym zalozeniom, ktdre niesie za soba proces biskupi. Mianowicie,
zwracajac si¢ z prosbg o orzeczenie niewaznosci malzenstwa do biskupa
malzonkowie chca przede wszystkim rozwigzania pastoralnego swojej
sytuacji kanonicznej, za ktorym idzie takze sagdowe rozstrzygnigcie sprawy.
Jesli za$ nie wykluczaja w przysztosci apelacji, to prawdopodobnie chca
tylko rozstrzygniecia formalno — prawnego, to trzeba im na to pozwoli¢
poprzez proces zwyczajny.

Podobnie nalezy spojrzec¢ na prawo do apelacji obroncy wezta w pro-
cesie skroconym. Oczywiscie ma on je zagwarantowane poprzez utrzy-
manie w ogdle prawa do apelacji w tym procesie. Uwzgledniajac kanon
1676 § 1, w ktorym Prawodawca koscielny stanowi, iz po otrzymaniu
skargi powodowej wikariusz sgdowy powinien jg przyjac i nakazac dekre-
tem umieszczonym pod ta skarga, aby jej egzemplarz zostal doreczony
obroncy wezla. Jest to przepis zawarty w normach o zwyczajnym procesie
o niewazno$¢ malzenstwa, ale jak sie wydaje, konieczny do zastosowania

2 CIC,c. 1609 § 5.
2+ MP Mitis iudex, c. 1676 § 3.
2> MP Mitis iudex, c. 1676 § 1.
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takze w procesie biskupim, gdyz juz na etapie wstepnym przedmiotowego
procesu potrzebne jest zajecie stanowiska przez obronce wezta. Jego wypo-
wiedz dotyczaca ewentualnych mozliwosci apelowania powinna przechyli¢
szale dotyczacg wszczynania tego trybu procesu badz jego zaniechania.

Tak zatem, to wlasnie wikariusz sadowy jest odpowiedzialny nie tylko
za weryfikacje wszystkich warunkow koniecznych do wszczgcia skréco-
nego procesu biskupiego, ale rowniez za przygotowanie stron do jego
wlasciwego przeprowadzenia, zgodnie z zamystem Prawodawcy. Poin-
formowanie stron procesowych o specyficznym charakterze i celu przed-
miotowego procesu, wydaje si¢ ze wlasnie ze strony wikariusza sadowego,
moze pomdc w skutecznym rozpoznaniu i rozstrzygnieciu dokonywanym
przez biskupa diecezjalnego.

Whnioski

Podsumowujac, na wikariusza sadowego w swietle nowego motu proprio
Mitis Iudex Dominus lesus zostaly nalozone obowiazki, ktére wynikaja z roli
jego szczegdlnego urzedu. Uwzgledniajac jednak fakt, iz wikariusz sagdowy
ma wiele roznych zadan w diecezji, poza orzekaniem i przygotowywaniem
procesow biskupich, moze nalezaloby réwniez umozliwi¢ przesuniecie
jego szczegolnych uprawnien dotyczacych procesu biskupiego na pomoc-
niczego wikariusz sgdowego, ktory jest przeciez zastepca i pomocnikiem
wikariusz sadowego. Jako taki wlasnie, ktory weryfikuje i przygotowuje
calg dokumentacje do procesu skréconego, mégltby by¢ w konsekwen-
cji wyznaczony réowniez na instruktora podczas toczacego si¢ procesu,
gdyz jako najlepiej poinformowany mogtby z najwiekszym powodzeniem
wykonywac¢ zadanie instruktora. W przesziosci to wlasnie pomocniczy
wikariusze sagdowi byli powotywani do turnuséw sedziowskich jako ich
przewodniczacy, potem w praktyce sadowej odeszto si¢ od tego, gdyz
wystarczylo powolanie na przewodniczacego jednego z sedziow. By¢ moze
W nieco nowej rzeczywistosci procesowej nalezaloby powrocic do szcze-
golnej roli pomocniczego wikariusz sadowego jako pomocnika wikariusz
sadowego i jednoczes$nie przewodniczacego - instruktora w skréconym
procesie malzenskim przed biskupem.
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Streszczenie

Mitis Iudex Dominus lesus, co mozna przetlumaczy¢ ,,Pan Jezus tagodnym sedzig”
- to tytul motu proprio opublikowanego przez papieza Franciszka, reformujacego
kanoniczny proces o niewazno$¢ malzenstwa. Zostala w nim wprowadzona insty-
tucja tzw. procesu skroconego lub biskupiego, ktory moze by¢ przeprowadzany
w przypadkach, obydwoje malzonkowie zgodnie o niego prosza i gdy sprawa
niewazno$ci malzenstwa jest ewidentna i nie wywoluje watpliwosci. Jak sama
nazwa wskazuje, rozpoznanie i rozstrzygniecie lezy w gestii biskupa diecezjalnego.
W tym kontekscie wlasnie nalezy spojrze¢ na uprawnienia wikariusz sadowego
jako tego, ktory stanowi jeden trybunat z biskupem, ale nie moze sadzi¢ spraw,
ktére zostaly zarezerwowane biskupowi jako sedziemu, tak jak ma to miejsce
w skréconym procesie malzenskim przed biskupem. Zostaja jednak na niego
nalozone pewne dodatkowe obowigzki procesowe, ktore wynikaja z obowigzu-
jacych kodeksowych przepiséw procesowych, a tym samym pozostajg w duchy
zasady stusznosci kanonicznej, ktéra wynika z ducha Ewangelii.

SLOWA KLUCZOWE: proces kanoniczny, proces matzeniski, proces biskupi, wikariusz
sadowy, biskup diecezjalny

Abstract

Mitis Iudex Dominus Iesus, which can be translated as “The Lord Jesus, the Gentle
Judge’, is the title of a motu propio published by Pope Francis. It amends the
canonical marriage nullity proceedings and introduces the institution of the
so-called Briefer Process or the Bishop’s Process, which can be conducted in
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cases when both parties unanimously consent to it and when the case for the
nullity of the marriage has evident grounds and does not raise any doubts. As
the name suggests, the hearing and decision on such cases lie with the diocesan
bishop. In this context we shall consider the entitlements of a judicial vicar. He
and a diocesan bishop constitute one tribunal, which is, however, not entitled
to decide cases which are reserved for the bishop as a judge as in the case of
the briefer matrimonial process before the bishop. However, certain additional
procedural obligations are imposed on him which result from the valid Code’s
procedural rules, and at the same time are in keeping with the spirit of the prin-
ciples of canonical equity which stem from the spirit of the Gospel.

KEY WORDS: canonical process, marital process, episcopal process, orchard assistant
curate, diocesan bishop
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