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Wprowadzenie

Ugoda stanowi jedng z podstawowych instytucji prawa cywilnego, ktéra ma
swoje korzenie jeszcze w prawie rzymskim (Szpunar, 1995, s. 4). W polskiej
procedurze cywilnej ugoda zostata uregulowana w ujeciu materialnoprawnym
wart. 917 iart. 918 Kodeksu cywilnego (Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks
cywilny, tekst jedn. Dz. U. z 2023 r. poz. 1360 z pdzn. zm., dalej: k.c.). Mimo iz
mogloby sie wydawac, ze ustawodawca dosy¢ zdawkowo potraktowat przedmiot
niniejszych rozwazan, to odgrywa ona coraz wiekszg role w obrocie prawnym.

W formie ugody moze zosta¢ uregulowany kazdy stosunek prawny w sferze
prawa prywatnego, o ile jego tres¢ nadaje si¢ do swobodnego uksztattowania.
Ugoda moze zosta¢ zawarta na plaszczyznie zobowiazaniowej, ale takze rzeczowej
(np. w przedmiocie zarzadzania nieruchomo$cig; Postanowienie Sgdu Najwyz-
szego, 20 lutego 1974, II CR 697/73). Z ugoda spotkamy sie m.in. na gruncie
prawa spadkowego (dziat spadku; Uchwata Sadu Najwyzszego (7), 17 czerwca
1987, I11 CZP 87/86), prawa pracy (np. roszczenia stron zwigzane z rozwigzaniem
stosunku pracy') czy prawa rodzinnego (np. ustalenie kontaktow rodzicow
z dzieckiem; Uchwata Sadu Najwyzszego, 21 pazdziernika 2005, III CZP 75/05).

' Na podstawie art. 469 Kodeksu postepowania cywilnego (Ustawa z dnia 17 listopada

1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego, tekst jedn. Dz. U. z 2023 r. poz. 1550 z pézn. zm.,
dalej: k.p.c.) sad uzna zawarcie ugody ,,|...] za niedopuszczalne [...] wowczas, gdyby czynno$é
ta naruszala stuszny interes pracownika lub ubezpieczonego” (Postanowienie Sadu Najwyzszego,
5 lipca 2002, I PKN 172/01).
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Na mocy ugody strony czynia sobie wzajemne ustepstwa w zakresie ist-
niejacego miedzy nimi stosunku prawnego, celem uchylenia niepewnosci co
do roszczen wynikajacych z tego stosunku, zapewnienia wykonania zadan,
uchylenia istniejacego badz mogacego powstac sporu. Zgodnie ze stanowi-
skiem Sadu Najwyzszego (SN) mozna wyrdzni¢ dwa rodzaje ugod, a mianowicie
przeksztalcajace charakter dotychczasowego, pierwotnego stosunku prawnego
oraz takie, w ktorych strony moga w ugodzie przeksztalci¢ charakter prawny
dotychczasowego stosunku prawnego ze skutkami nowacji, o ktorej mowa
wart. 506 § 1 k.c. (Uchwala Sagdu Najwyzszego, 18 grudnia 1985, IIT CZP 64/85;
Misztal-Konecka, 2019). Ugoda jest to umowa ustalajaca, tzn. ,,[...] majaca na
celu nadanie stosunkowi prawnemu cechy pewnosci i bezspornosci” (Pyziak-
-Szafnicka, 2011, s. 977), przy czym nie tworzy nowego stosunku, ale prowadzi do
doprecyzowania lub zmiany juz istniejacego (Pyziak-Szafnicka, 2011)*. W wyroku
z dnia 12 kwietnia 2018 r. SN wskazal, ze ugoda

[...] dotyczy stosunku prawnego tgczgcego strony, przy czym w ramach tego stosunku
moga zosta¢ uregulowane kwestie odnoszace sie do poszczegolnych roszczen objetych
jego trescia. Nalezy przy tym zatozy¢, ze przedmiotem ugody staja si¢ wszystkie
roszczenia wynikajace z danego stosunku prawnego - tego, ktory zostat ugoda objety
(Wyrok Sadu Najwyzszego, 12 kwietnia 2018, IT CSK 375/17).

Ugoda sadowa znajduje swoje odzwierciedlenie w art. 233 k.p.c. Ustawodawca
niniejszym pojeciem postuzyl sie takze w art. 1157 k.p.c., w mysl ktorego: ,,Jezeli
przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, strony moga poddac pod rozstrzyg-
niecie sadu polubownego: 1) spory o prawa majgtkowe, z wyjatkiem spraw
o alimenty; 2) spory o prawa niemajatkowe, jezeli mogg one by¢ przedmiotem
ugody sadowej”. Na plaszczyznie Kodeksu postepowania cywilnego wymienia
si¢ ugode zawarta w postepowaniu pojednawczym przed wniesieniem pozwu
(zob. art. 184 k.p.c.), w trakcie zawislo$ci sprawy przed sadem (zob. art. 223
§ 1 k.p.c.) oraz w postepowaniu przed mediatorem (zob. art. 183'-183" k.p.c.).
Zgodnie z wolg stron, ugoda sagdowa moze wywotywac skutek materialnopraw-
ny, czyli w sferze faczacego strony stosunku prawnego, i procesowy w postaci
wylaczenia dalszego postepowania co do istoty sporu (zob. Postanowienie Sadu

Strony, zawierajac ugode, uprawnione s3 do potwierdzenia, zmiany czy tez rozwiazania
istniejacego miedzy nimi stosunku prawnego. Ugoda nie moze kreowaé nowego stosunku prawnego
(Wyrok Sadu Najwyzszego, 4 lutego 2004, I CK 178/03).
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Apelacyjnego w Rzeszowie, 14 wrzesnia 1992, I1I APz 2/92; Wyrok Sadu Apela-
cyjnego w Lodzi, 26 listopada 2013, III APa 25/13).

Ugoda mediacyjna jest umowgq zawierang przez zainteresowane strony,
w obecnosci podmiotu trzeciego w osobie mediatora, na mocy ktérej czynia wobec
siebie wzajemne ustepstwa, regulujac taczacy je stosunek prawny (Buczkowski,
2010, s. 39-44). Ugoda zawarta przed mediatorem ma charakter dokumentu pry-
watnego i dopiero po jej zatwierdzeniu przez sad ma moc prawng ugody zawartej
przed sadem (zob. art. 183'* k.p.c.). W przypadku ugody podlegajacej wykonaniu
w drodze egzekucji zatwierdzenie ugody nastepuje przez nadanie jej klauzuli
wykonalno$ci i wowczas ugoda taka jest tytutem wykonawczym (zob. art. 183§ 1
zdanie drugie k.p.c.; Zembrzuski, 2020). Natomiast w razie zawarcia przez strony
ugody, ktora nie podlega wykonaniu w postgpowaniu egzekucyjnym, sad zatwier-
dza ja postanowieniem i wowczas ma ona moc prawng ugody zawartej przed
sadem (zob. art. 183'° zdanie pierwsze § 1 k.p.c.). Rznicg miedzy ugoda zawarta
przed sadem a przed mediatorem jest to, ze jedynie ugoda zawarta przed sadem
ma moc réwng aktom notarialnym (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach,
23 wrzesnia 2016, I ACa 404/16). Warto podkresli¢, iz sad moze odméwic zatwier-
dzenia porozumienia zawartego przed mediatorem, jezeli ugoda jest sprzeczna
z prawem lub zasadami wspolzycia spotecznego albo zmierza do obejscia prawa,
a takze gdy jest niezrozumiata lub zawiera sprzecznosci (zob. art. 183'* § 3k.p.c.).

W polskim porzadku prawnym coraz bardziej popularna staje si¢ ugoda
pozasagdowa. Strony zawieraja porozumienie poza sadem, zatem nie jest ono
zaprotokolowane w protokole rozprawy. Ugoda pozasagdowa moze by¢ zawarta,
niezaleznie na jakim etapie znajduje sie sprawa, czy jest jeszcze przed wniesieniem
pozwu, czy tez juz w trakcie postepowania sagdowego. Obowigzkiem stron jest
wylacznie poinformowanie sagdu o polubownym zatatwieniu sprawy, jesli sprawa
jest zawista przed sagdem. Ugoda pozasagdowa w odréznieniu od ugody sadowej
(ktora zostata uregulowana wart. 10, art. 184 i nast., art. 223 oraz art. 777 k.p.c.),
co do zasady, nie jest tytutem egzekucyjnym?, zatem w konsekwencji powoduje,
ze w razie niewykonania jej postanowien przez ktorgkolwiek ze stron, nie-
zbednym pozostaje wszczecie postepowania sadowego, celem uzyskania tytutu
wykonawczego i skierowania sprawy do egzekucji (Wyrok Sadu Najwyzszego,
12 kwietnia 2018, IT CSK 375/17). Porozumienie niesie za sobg skutki wynikajace
z faktu ,,rzeczy ugodzonej”. Zatem skutecznie podniesiony w toku postepowania

> Chyba e na mocy przepiséw szczegdlnych ugoda pozasadowa jest tytutem egzekucyj-

nym, np. ugoda zawarta przed upowaznionym geodeta przy wznowieniu granic czy tez ugoda
pozasadowa zawarta w formie aktu notarialnego, ktéra zawiera o$wiadczenie o poddaniu sie
egzekugji (art. 777 k.p.c.).
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zarzut res transacta niesie za sobg skutki o charakterze materialnoprawnym, czyli
powoduje dla strony inicjujacej proces oddalenie powddztwa, a nie odrzucenie
pozwu. Strony moga uchyli¢ sie od skutkéw prawnych ugody pozasadowej, sto-
sownie do okolicznodci (art. 918 k.c., a takze art. 82-83, art. 87 k.c.), poniewaz
maja do niej zastosowanie wszystkie przepisy dotyczace czynnosdci prawnych
(Wyrok Sadu Najwyzszego, 12 kwietnia 2018, II CSK 375/17). Niewykonanie
ugody lub jej nienalezyte wykonanie nie powoduje utraty jej waznosci i powro-
tu do stanu sprzed jej zawarcia. Niewykonanie ugody rodzi odpowiedzialnos¢
oparta na art. 471 k.c. (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie, 21 lutego 2013,
I ACa 794/12). Ugoda dokonujgca si¢ poza sagdem nie konczy i nie moze zakon-
czy¢ postepowania sagdowego, bowiem strona w tym celu musi podja¢ czynnos¢
procesowa mieszczacy sie w dyspozycji formalnej. W okreslonych sytuacjach
moze by¢ bodzcem do podjecia przez strone stosownego aktu dyspozycyjnego,
najczesciej cofnigcia pozwu albo zgodnego wniosku o zawieszenie postepowania
(Feliga, 2023, komentarz do art. 79 u.k.s.s.c.).

1. Ugoda sadowa a zwrot optaty

W ustawie o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Ustawa z dnia 28 lipca
2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, tekst jedn. Dz. U.z 2023 r.
poz. 1144 z pdzn. zm., dalej: u.k.s.s.c.) wymieniono szereg przypadkow, w ktérych
stronie przystuguje zwrot oplaty w sytuacji zawarcia ugody sagdowej badz ugody
zawartej przed mediatorem (w mysl art. 79 ust. 1 pkt 1lith uk.s.s.c.).

Art. 79.1. Sad z urzedu zwraca stronie:

1) calg uiszczong optate od:

[...]

h) pisma wszczynajacego postepowanie w pierwszej instancji oraz zarzutéw od nakazu
zapflaty, jezeli postepowanie zakonczylo si¢ zawarciem ugody przed rozpoczeciem
rozprawy przed sadem pierwszej instancji;

2) trzy czwarte uiszczonej oplaty od:

a) pisma wszczynajacego postepowanie w pierwszej instancji oraz zarzutéw od nakazu
zapfaty, jezeli w toku postepowania sagdowego zawarto ugode przed mediatorem po
r0zpoczeciu rozprawy,

[...]

3) potowe uiszczonej optaty od:

[...]
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¢) pisma wszczynajacego postepowanie w pierwszej instancji oraz zarzutéw od
nakazu zaplaty, jezeli postepowanie w pierwszej instancji zakonczylo si¢ zawarciem
ugody sadowej po rozpoczeciu rozprawy,

d) pisma wszczynajacego postepowanie w drugiej instancji, w ktorej sprawa zakon-
czyla si¢ zawarciem ugody sadowe;.

W art. 79 ust. 1 uk.s.s.c. pojecie ugody pojawia si¢ dwukrotnie, tj. w pkt 1
lit h, w ktérym ustawodawca postuguje sie okresleniem ,,ugoda’, oraz w pkt 3,
ktory stanowi o ,,ugodzie sadowej”, co od poczatku obowiazywania niniejszej
normy budzito w sadach powszechnych glebokie watpliwosci co do jego stoso-
wania. W konsekwencji powstaly dwie linie orzecznicze. Wedlug pierwszego
stanowiska art. 79 ust. 1 pkt 1 lit. h u.k.s.s.c. w czeéci, w ktdrej odnosi sie do
zwrotu calej oplaty w razie zawarcia ugody przed rozpoczgciem rozprawy przed
sadem I instancji, dotyczy takze ugdd zawieranych poza sagdem. Sad Okregowy
w Warszawie w postanowieniu z dnia 12 czerwca 2017 r. (Postanowienie Sagdu
Okregowego w Warszawie, 12 czerwca 2017, XXIII Gz 90/17), odnoszac sie do
celu, jaki przy$wiecal wymienionej normie, a mianowicie stworzenie zachety
do korzystania przez strony z polubownych metod rozwigzywania konfliktow,
podal, ze nie nalezy wigza¢ skutku zwrotu oplaty wyltacznie z ugoda zawartg
przed mediatorem lub ugoda sadowa. W ocenie sadu pod pojeciem ,ugody”
rozumie¢ nalezy takze tzw. ugode pozasadowa. W postanowieniu podkreslo-
no, ze celem przywotanej ugody jest uchylenie sporu istniejacego juz migdzy
stronami, szczegolnie warto$ciujac pozasagdowe rozwigzanie sprawy jako pod-
jete samodzielnie, bez angazowania siebie i sadu w dlugo trwajaca i czgsto
kosztowng procedure. W orzeczeniu sad zwrdcil uwage, ze przy zastosowaniu
niniejszej regulacji pierwszorz¢dne znaczenie ma fakt zawarcia ugody pomie-
dzy stronami, a nie wylacznie to, ze skutkiem jej zawarcia bylo cofnigcie przez
powoda pozwu, stanowigce bezposrednig podstawe umorzenia postepowania
(art. 355 § 1 k.p.c). Sad nazywa przepis art. 79 ust. 1 pkt 1lit. h w.k.s.s.c. regu-
lacjg szczegdlna, wskazujac, ze przy stanie faktycznym tejze sprawy wylaczona
zostala mozliwo$¢ zastosowania art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. a u.k.s.s.c., stanowiacego
o zwrocie potowy opfaty po cofnieciu pozwu przed rozpoczeciem posiedzenia,
na ktdre sprawa zostala skierowana. Ponadto w uzasadnieniu zwrdcono uwage
na fakt, ze ustawodawca w art. 79 u.k.s.s.c. kilkakrotnie postuguje si¢ pojeciem
»ugody”, rozrézniajac ugode sadowq (art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. d w.k.s.s.c.) i ugode
zawartg przed mediatorem (art. 79 ust. 1 pkt 2 lit. a u.k.s.s.c.), wyprowadzajac
jednoczesnie wniosek, ze ugoda z art. 79 ust. I pkt 1lit. h u.k.s.s.c., co do zasady,
nie moze by¢ sadowa, gdyz ta wymaga rozprawy, dlatego tez moze by¢ zawarta
miedzy stronami poza sagdem.
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W tym samym orzeczeniu podkreslono, ze sad orzekajacy musi mie¢ jasne
i oczywiste informacje uzasadniajgce zastosowanie omawianej normy*, natomiast
ciezar dowodu spoczywa na cofajacym pismo wszczynajace w sprawie. Innymi
stowy, powdd musi wykaza¢, ze zawarl ugode pozasadowa (Postanowienie Sadu
Najwyzszego, 12 kwietnia 2012, II CZ 208/11), np. poprzez ztozenie odpisu ugody
pozasagdowej wraz z wnioskiem o cofnigcie pozwu. Niektore sady uznawaly tez,
ze wystarczajace jest oswiadczenie obu stron o jej zawarciu (Postanowienie
Sadu Okregowego w Bydgoszczy, 27 pazdziernika 2016, VIII Gz 165/16). Niniej-
sze stanowisko, cho¢ bylo niejednolite, znajdowato swoje zastosowanie takze
w orzeczeniach innych sagdéw powszechnych (Postanowienie Sadu Okregowe-
go w Rzeszowie, 24 lutego 2017, VI Gz 52/17)°. Dla przyktadu Sad Apelacyjny
w Krakowie w postanowieniu z dnia 5 grudnia 2016 r. (Postanowienie Sadu
Apelacyjnego w Krakowie, 5 grudnia 2016, I ACz 2121/16) przyjal, ze art. 79 ust. 1
pkt 11lit. h uw.k.s.s.c. znajduje zastosowanie wowczas, gdy ugoda zostaje zawarta
w sprawie, w ktorej wniesiono pozew, natomiast motywacja powodow do cofniecia
pozwu zwigzana z zawarciem ugody w innej sprawie nie jest wystarczajaca, by
przyjacé, ze doszto do spetnienia przestanki okreslonej w przywotanym przepisie.

W opozycji do przedstawionych powyzej stanowisk stanat Sad Okregowy
w Toruniu, ktory w postanowieniu z dnia 12 wrzesnia 2016 r. (Postanowienie Sadu
Okregowego w Toruniu, 12 wrze$nia 2016, VI Gz 149/16) stanowczo wskazal, ze
bez watpienia wart. 79 ust. I pkt 1lit. h u.k.s.s.c. nie chodzi o ugod¢ pozasadowa,
lecz np. o ugod¢ zawartg przed mediatorem. Za takim stanowiskiem w ocenie
sadu przemawia brzmienie art. 79 ust. 1 pkt 2a u.k.s.s.c. nakazujacego sadowi
zwrot trzech czwartych oplaty od pozwu, jezeli w toku postepowania sagdowego
zawarto ugode¢ przed mediatorem, nawet jezeli mediacje toczyly sie z wlasnej
inicjatywy stron, a nie wskutek skierowania przez sad. Réznica polega na tym, ze
w tym ostatnim przypadku ugoda przed mediatorem jest zawarta po rozpoczeciu

Sad Okregowy w Warszawie w postanowieniu z dnia 12 czerwca 2017 r. wskazal: ,,Nie-
zaleznie od powyzszego trzeba podkresli¢, ze w takim stanie faktycznym, gdy zawarto ugode
pozasgdowg, co do przedmiotu sporu, sad orzekajacy musi mie¢ jasne i oczywiste informacje
uzasadniajgce zastosowanie art. 79 ust. 1 pkt 1 lit. h uk.s.s.c. Powdd, ktéry cofa pozew winien
wskaza¢ na okolicznosci uzasadniajace przyczyne cofnigcia, jaka jest zawarcie ugody miedzy
stronami. Ci¢zar dowodu, Ze zadanie zwrotu calej oplaty od pozwu jest zasadne, obcigza powoda”
(Postanowienie Sadu Okregowego w Warszawie, 12 czerwca 2017, XXIII Gz 90/17).

Sad Okregowy w Rzeszowie w postanowieniu z dnia 24 lutego 2017 r. wprost wskazat,
ze powdd, cofajac pozew ze wzgledu na zawarcie ugody pozasadowej i wnoszac o zwrot oplaty
od pozwu, nie wykazal jej zawarcia, a zalaczajac do zazalenia niepo$wiadczona za zgodno$é
kopie ugody, ktora nie zostata zaopatrzona w podpis dluznika i bez wskazania kwoty, na jaka
opiewa, nie usunat watpliwosci sadu, czy ugoda pozasagdowa rzeczywiscie zostata zawarta i lezata
faktycznie u podstaw cofnigcia pozwu (Postanowienie Sadu Okregowego w Rzeszowie, 24 lutego
2017, VI Gz 52/17).
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rozprawy. Ponadto potwierdzeniem jest art. 355 § 2 in fine k.p.c. stanowiacy, ze
postanowienie o umorzeniu postepowania moze zapas$¢ na posiedzeniu nie-
jawnym, jezeli strony zawarly ugode przed mediatorem, ktérg zatwierdzit sad.
W konsekwencji hipoteza art. 79 ust. 1 pkt 1lit h u.k.s.s.c. nie obejmuje zawarcia
ugody pozasagdowej®. Podobne stanowisko zostato powielone w innych orzecze-
niach sagdéw powszechnych (zob. Postanowienie Sadu Okregowego w Rzeszowie,
1lutego 2017, VI Gz 15/17; Postanowienie Sadu Okregowego w Toruniu, 13 listo-
pada 2017, VI Gz 232/17; Postanowienie Sadu Okregowego w Toruniu, 29 grudnia
2017, VI Gz 228/17; Postanowienie Sadu Okregowego w Rzeszowie, 16 stycznia
2018, VI Gz 329/17), a nastepnie potwierdzone w uchwale SN z dnia 23 lutego
2018 r. (Uchwala Sadu Najwyzszego, 23 lutego 2018, III CZP 88/17).

Zwrot calej uiszczonej optaty nastepuje takze w razie cofniecia pozwu o roz-
wdd lub o separacje¢ wniesionego w procesowym postepowaniu odrebnym w spra-
wach malzenskich albo wniosku o separacje na zgodny wniosek stron ztozonego
W postepowaniu nieprocesowym, w zwiazku z pojednaniem stron w I instancji,
w konsekwencji czego sad orzekajacy umorzyt postepowanie. Inne przyczyny
cofniecia wyzej wymienionych pism niz pojednanie malzonkéw, nawet jezeli
doprowadzily do umorzenia postepowania, nie stanowia podstawy do zwrotu
calej uiszczonej oplaty na podstawie niniejszego przepisu (Feliga, 2023, komen-
tarz do art. 79 uk.s.s.c.).

Artykut 79 ust. 1 pkt 2 w.k.s.s.c. reguluje zwrot przez sad z urzedu trzech
czwartych uiszczonej oplaty od pisma wszczynajacego postgpowanie w I instancji,
jezeli w toku postepowania sadowego zawarto ugode przed mediatorem. Nalezy
wskazad, ze niniejsza norma nie zostata sformutowana w petni w sposéb prawid-
fowy, bowiem samo zawarcie ugody przed mediatorem nie jest rownoznaczne
ze zwrotem oplaty od pisma. Jak juz wspomniano na poczatku, niezbedne jest
zatwierdzenie ugody przez sad; w przypadku gdy jest ona wykonalna w drodze
egzekucji — poprzez nadanie klauzuli wykonalno$ci, natomiast jesli nie — sad
wydaje postanowienie na posiedzeniu niejawnym (zob. art. 183'* § 2 k.p.c.). Po
zatwierdzeniu ugody zawartej przed mediatorem sad wydaje postanowienie
0 umorzeniu postepowania (zob. art. 355 k.p.c.). Uprawomocnienie si¢ tego

W uzasadnieniu Sad Okregowy w Toruniu (Postanowienie Sagdu Okregowego w Toruniu,
12 wrze$nia 2016, VI Gz 149/16) odnidst si¢ do ugody pozasadowej, wskazujac, ze wynikiem zawarcia
ugody tego rodzaju jest z reguty, jak to miato miejsce w sprawie, cofnigcie pozwu przez powoda.
W takim natomiast przypadku zakres zwrotu uiszczonej optaty od pozwu zalezy od tego, na jakim
etapie postepowania sadowego miata miejsce ta czynnos¢ procesowa. Zwrot calej uiszczonej oplaty
ma miejsce wowczas, gdy cofniecie pozwu nastapito przed wystaniem jego odpisu pozwanemu
(art. 79 ust. 1 pkt 1b u.k.s.s.c.), natomiast zwrot potowy optaty w razie cofniecia pozwu przed
rozpoczeciem posiedzenia, na ktdre sprawa zostata skierowana (art. 79 ust. 1 pkt 3a u.k.s.s.c.).
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postanowienia inicjuje obowiazek sadu zwrotu trzech czwartych uiszczonej oplaty
od pisma wszczynajacego postepowanie przed sadem I instancji, niezaleznie
od tego, czy ugode przed mediatorem zawarto przed sadem I czy II instancji
(Feliga, 2023, komentarz do art. 79 u.k.s.s.c.).

2. Ugoda pozasadowa a brak zwrotu optaty

Zawarcie ugody poza sagdem nie powoduje zwrotu optaty w catosci od pisma
wszczynajacego postepowanie w sprawie, nawet jezeli nastgpito przed rozpocze-
ciem rozprawy przed sadem I instancji. Takie stanowisko przyjat SN w uchwale
zdnia 23 lutego 2018 r. (Uchwata Sadu Najwyzszego, 23 lutego 2018, ITI CZP 88/17)
na podstawie nastepujacego stanu faktycznego.

W sprawie o zaplate, po wydaniu nakazu zaptaty uwzgledniajacego zadanie
powoda i wniesieniu sprzeciwu przez strone pozwang, doszto do zawarcia
przez strony ugody pozasadowej. W nastepstwie powdd cofnal pozew i zaza-
dal zwrotu uiszczonej oplaty sadowej. Sad rejonowy umorzyt postepowanie
i zwrocil powodowi polowe oplaty uiszczonej od pozwu, wskazujgc art. 79 ust. 1
pkt 3 wk.s.s.c. jako podstawe orzeczenia. W wyniku wniesienia przez powoda
zazalenia na powyzsze postanowienie sad okregowy przedstawil SN zagadnienie
prawne: ,,Czy hipoteza art. 79 ust. 1 pkt 1 lit. h ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2010 r. Nr 90, poz. 594 tekst
jednolity) obejmuje swoim zakresem takze zawarcie ugody pozasagdowe;j?”. Sad
Najwyzszy podjal nastepujaca uchwate: ,,Przepis art. 79 ust. 1 pkt 1lit. h ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (tekst jedn.:
Dz.U.z2018 . poz. 300) dotyczy wylacznie ugody sadowej oraz ugody zawartej
przed mediatorem” (Uchwala Sadu Najwyzszego, 23 lutego 2018, III CZP 88/17).
Tre$¢ uchwaly wprost wskazuje wyktadnie w zakresie zwrotu oplaty od pisma
wszczynajacego postepowanie w I instancji oraz zarzutéw od nakazu zaplaty,
w razie zawarcia przez strony ugody pozasadowej jeszcze przed terminem
pierwszej rozprawy w I instancji.

Stanowisko SN nie zamyka jednak ostatecznie kontrowersji zwiazanych
zwyzej wskazang interpretacja przywolanego przepisu. Majac na uwadze glowny
cel, jaki przyswiecat ustawodawcy, czyli propagowanie metod polubownego zata-
twiania sporéw, brak jakiejkolwiek rekompensaty poprzez zwrot oplaty w catosci
badz w czeéci (gdy doszto juz do doreczenia pisma wszczynajacego postepowanie
w sprawie stronie przeciwnej) w sytuacji pozasadowego zatatwienia sprawy przez
strony, niewatpliwie godzi w ide¢ przyswiecajacg ustawie. Nie mozna tracic z pola
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widzenia sytuacji panujacej w polskim sagdownictwie, a mianowicie przybywajacej
z roku na rok coraz wigkszej ilosci spraw, przy jednoczesnie wzrastajacej liczbie
wakatow na stanowiskach sedziowskich i asesorskich. Referaty siegajace w wy-
dziatach rodzinnych, cywilnych i gospodarczych po kilkaset (nawet do tysigca)
spraw powodujg, Ze na kolejne rozprawy czy tez posiedzenia zainteresowani
muszg niejednokrotnie czeka¢ dtugie miesigce, a nawet lata.

Nalezy stanowczo podkresli¢, ze wiele spraw wymaga jak najszybszego
rozwigzania, tj. zakonczenia sporu. Perspektywa kilkumiesiecznego, a czasami
nawet liczonego w latach oczekiwania na kolejny termin rozprawy jest nie-
dopuszczalna, biorgc pod uwage np. kondycje finansowg stron postepowania
i negatywne konsekwencje, jakie moze za sobg nie$¢, np. utrate ptynnosci fi-
nansowej. W sprawach, w ktérych warto$¢ przedmiotu sporu jest wysoka, cho¢
jest to pojecie wzgledne i bedzie dla kazdego inna, co wigze si¢ automatycznie
z wysoka optata od pisma wszczynajacego sprawe, ma szczegdlne znaczenie dla
formy, w jakiej strony mogtyby polubownie zatatwi¢ zawisly miedzy nimi spor.
Strony moglyby zdecydowac si¢ na droge pozasadowa, pomimo zawistosci po-
stepowania przed sagdem, jednakze niewatpliwie odstraszajgca jest wizja braku
zwrotu oplaty od pisma wszczynajacego postepowanie przed sadem siegajaca
niejednokrotnie kilkudziesieciu tysiecy zlotych.

Wydaje sig, ze jest to duza luka, w szczegdlnosci w ustawie o kosztach sado-
wych w sprawach cywilnych, ktéra winna by¢ przez ustawodawce uzupelniona.
W wielu przypadkach strony sa w stanie samodzielnie badz przy pomocy petno-
mocnikow dojs¢ do porozumienia. Istotne znaczenie ma wtedy czas - ze wzgledu
na tendencje do zmiany zdania 0sob pozostajacych w sporze, a nawet wahan
nastrojow. Zawarcie ugody przed sgdem wymaga oczekiwania na przydzielenie
miejsca na wokandzie, ktére poprzedzone jest odpowiednim wnioskiem, zarzg-
dzeniem, wymiang korespondencji. Przy obecnym braku uregulowania sposobu
rozstrzygania o kosztach w przypadku zawarcia ugody pozasadowej strony czesto
stajg przed wyborem: rychfe zakonczenie sporu badz utrata wysokiej oplaty
uiszczonej od pisma wszczynajacego postepowanie w sprawie. Ustawodawca po-
winien zapewni¢ obywatelom mozliwos¢ jak najszybszego uregulowania sprawy.

Ugoda pozasadowa wydaje si¢ w pewnym stopniu dyskredytowana w ob-
szarze oplat sadowych, zestawiajac ja z ugoda sadowa czy z ugoda zawartg
przed mediatorem, mimo ze — podobnie jak wymienione - jest jedng z form
polubownego zalatwienia sporu.

W ocenie SN (Uchwata Sadu Najwyzszego, 23 lutego 2018, III CZP 88/17),
gdyby przepis o zwrocie catoéci optaty odnosit si¢ takze do ugdd pozasado-
wych, to istnialoby ryzyko, ze strony, antydatujac zawarcie ugody, moglyby
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wplywac na zwrot poniesionych kosztéw sagdowych. Ponadto w razie zmowy
stron i pozorowania zawarcia ugody pozasgdowej mogtoby dochodzi¢ do wy-
tudzen uiszczonej oplaty od pozwu. Przyznajac stuszno$¢ obawom, jakie niesie
za soba umozliwienie zwrotu calo$ci optaty w przypadku zawarcia ugody poza-
sagdowej, o ktorych traktuje SN w uchwale, nalezy jednak zastanowic sie de lege
ferenda, czy nie istnieja rozwigzania, ktére moglyby takie ryzyko zniwelowac
badz catkowicie usungé. Celem zachowania kontroli sadu w sprawie ustalenia
kiedy faktycznie doszlo do zawarcia ugody, czy nastapilo to przed rozpoczeciem
rozprawy, wlasciwe wydaje si¢ uzaleznienie zwrotu oplaty badz jej czesci od daty
ztozenia podpisanej ugody w sadzie lub jej nadania przesylka polecong przez
operatora pocztowego. Innymi stowy, data ztozenia ugody w biurze podawczym
sadu badz nadania u operatora pocztowego — a nie data jej zawarcia — odnosi-
taby skutek prawny dla zwrotu optaty w catosci, czesci badz braku jej zwrotu.
Brak zwrotu calosci lub czedci optaty od pisma wszczynajacego postepowanie
w sprawie, w razie zawarcia ugody pozasadowej przed rozpoczeciem pierwszej
rozprawy, stanowi niewatpliwie zgrzyt wobec propagowanej polityki korzystania
z alternatywnych dla sadu sposobow zalatwienia spraw. Regulacja ta wymaga
ponownej weryfikacji i docelowo nowelizacji.

Zawarcie ugody pozasagdowej przez strony jest takim samym wyrazem woli
stron jak porozumienie zawarte przed sadem badz przed mediatorem. Strony
mogg samodzielnie rozstrzygna¢ zawisty pomiedzy nimi spor, zaoszczedzajac
czas, $rodki finansowe, a z drugiej strony odciazajac wymiar sprawiedliwosci.
Ugoda pozasadowa bardzo czesto jest wykorzystywana w praktyce nie tylko przez
osoby fizyczne, ale takze podmioty gospodarcze. Omawiana forma zalatwienia
sprawy daje wigkszg swobode stronom wobec braku zwigzania jakimikolwiek
terminami sgdowymi oraz stanowi duze utatwienie pod katem organizacyjnym.
W tre$¢ ugody nie ingeruje sad’, przez co pozostawiono stronom catkowitg
swobodg ksztaltowania poszczegélnych postanowien ugody, ktore referent
rozpoznajacy sprawe moglby zinterpretowa¢ np. jako sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego, cho¢ same strony tak ich nie postrzegaja. Ponadto za-
warcie ugody pozasadowej zapewnia pelna prywatnos¢, czego w obliczu zasady
jawnosci posiedzen nie moze zagwarantowac¢ zawarcie ugody przed sadem.

Wystepuja przypadki, w ktérych sad dokonuje analizy ugody pozasadowej ztozonej przez
strony, np. SN w postanowieniu z dnia 11 pazdziernika 1995 r. wskazal: ,,[...] jezeli warunkiem
cofnigcia przez pracownika rewizji [obecnie: apelacji — K.K.] jest zawarcie ugody pozasadowej,
to sad rewizyjny [obecnie: IT instancji — K.K.] obowigzany jest zapoznac sie z trescia ugody
i dokonac jej oceny z punktu widzenia przestanek z art. 393 § 2 i art. 469 w zw. z art. 477" KPC”
(Postanowienie Sadu Najwyzszego, 11 pazdziernika 1995, I PRN 69/95).


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsgm4taoboobqxalrrgazdqmbz&refSource=hyplink
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsg42tombsge4tgltqmfyc4mrwgyzdomryhe&refSource=hyplink
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsg42tombsge4tgltqmfyc4mrwgyzdomzthe&refSource=hyplink
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Niemniej istotnym pozostaje watek psychologiczny. Strony zwykle sg bardziej
zwigzane z samodzielnie wypracowanym porozumieniem. Dzigki takiej formie
rozwigzania sporu mogg réwniez unikna¢ stresu, ktory czesto pojawia sie u pe-
tentow przed obliczem sadu.

Ustawodawca winien wzig¢ pod uwage, jak wiele korzysci niesie za soba ugoda
pozasagdowa z perspektywy zainteresowanych jej zawarciem oraz wypracowac
rozwigzania, ktére uczynia jq jeszcze bardziej atrakcyjna i réwna w zestawieniu
do pozostatych alternatywnych metod rozstrzygania sporéw. Podstawowa zmiana,
jaka winna nastapi¢, niewatpliwie wigze si¢ z jednoznacznym uregulowaniem
mozliwosci zwrotu oplaty i jej wysokosci.

Nalezy zaznaczy¢, ze zawarcie ugody pozasadowej i cofnigcie na tej podsta-
wie pisma wszczynajacego postepowanie w sprawie moze stanowic przestanke
zwrotu oplaty od cofnietego pisma, ale na innej podstawie (art. 79 ust. 1 pkt 1
lit. balboart. 79 ust. 1 pkt 3 lit. a u.k.s.s.c.). Zawarcie ugody pozasadowej stanowi
przestanke umorzenia postepowania w zwigzku z cofnieciem pozwu (art. 355
§ 1k.p.c.; Gonera, 2012, komentarz do art. 79 u.k.s.s.c.).

Zakonczenie

Zasadniczg funkcjg ugody jest likwidowanie w sposob kompromisowy konfliktow
w zakresie stosunkow cywilnoprawnych bez udzialu aparatu wymiaru spra-
wiedliwosci — w sposob niesformalizowany oraz dogodny dla stron. Potencjalnie
prowadzi to do zmniejszenia kosztéw i moze przyspieszy¢ wprowadzenie ele-
mentu pewnosci do stosunkéw miedzy poréznionymi stronami (Wyrok Sadu
Najwyzszego, 2 pazdziernika 1969, IT CR 508/69).

Ustawodawca poprzez wprowadzenie art. 79 ust. 1 pkt 1 lit. h u.k.s.s.c.
mial na celu stworzenie zachety do korzystania przez strony z polubownych
metod rozwigzywania konfliktow. Ugoda pozasadowa, podobnie jak sgdowa
czy zawarta przed mediatorem, ma uchyli¢ spor istniejacy miedzy stronami
(zob. art. 917 k.c.) - w sposdb samodzielny i bez angazowania sagdu w dtugotrwata
oraz kosztowng procedure. Charakter ugody zawartej przed pierwszym terminem
rozprawy (czy zostata zawarta poza sadem, a dopiero pézniej ztozona do akt
sprawy, czy tez przed obliczem sktadu orzekajacego badz przed mediatorem)
nie moze mie¢ decydujacego znaczenia dla zwrotu opfaty od pisma wszczy-
najacego postepowanie w sprawie. Pierwszorzedne znaczenie powinno mie¢
dobrowolne zawarcie ugody miedzy stronami i na tej podstawie winno zostac
wydane postanowienie o kosztach sagdowych — nie sam fakt cofniecia pozwu,
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w wyniku ktérego doszto do umorzenia postegpowania. Polubowne zatatwienie
sprawy w drodze ugody pozasadowej jeszcze przed pierwsza rozprawa nie an-
gazuje sadu, stanowi zatem wsparcie dla panstwa, co powinno mie¢ takze swoje
odzwierciedlenie w przepisach prawa. Uksztaltowanie normy przewidujgcej
zwrot oplaty w omawianej sytuacji, takze dla ugody pozasagdowej, niewatpliwie
sprzyjatoby specyfice tego porozumienia stron, a takze zachecatoby do sprawnego
zawarcia ugody bez angazowania sadu.
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Streszczenie

»Nawet kiepska ugoda jest lepsza od najlepszego wyroku sadowego” (Morek, 2011, s. 86) —
niniejsza teza wydaje si¢ jak najbardziej uzasadniona, majac na uwadze nie tylko aspekty
ekonomiczne, takie jak szybko$¢ postepowania czy tez jego koszty, ale takze aspekty
psychologiczne. Przyjmuje si¢ bowiem, ze zgodne porozumienie stron cechuje si¢ wigksza
motywacja do wykonania zobowigzan przez nich sformulowanych, niz te, ktore narzuca
na nie sad. W wypadku ugody powinny by¢ realizowane interesy kazdej ze stron (cho-
ciazby w czesci), dlatego moga sie one czu¢ zwyciezcami. W obliczu dhugich postepowan
sadowych oraz wiazacych sie z nimi wysokimi kosztami niezbedne jest implikowanie do
procedury cywilnej alternatywnych metod rozstrzygania sporéw. Pomimo wzrastajacego
nacisku na przeprowadzenie reform, ktére naklonia petentéw do rozwiazywania sporéw
w drodze mediacji czy tez ugody przed sadem, nowelizacji wymagaja takze unormowania
dotyczace polubownego zatatwienia sprawy na mocy ugody pozasadowej, kiedy spor
juz zawist przed sadem, w szczegolnosci w ustawie z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Ustawa, 2005). Podkreslenia wymaga, ze dazenie
do ugodowego zalatwienia spraw cywilnych jest jedng z podstawowych funkcji sadu.

Srowa KLUCZOWE: ugoda, mediacje, ugoda sadowa, ugoda pozasadowa, alternatywne
metody rozwigzywania sporéw

Summary

“Even a poor settlement is better than the best court judgment” (Morek, 2011, p. 186)
such a thesis seems to be the most justified, taking into account, in particular, economic
aspects such as the speed of the procedure or its costs, but also psychological aspects. It is
assumed that a concerted agreement of the parties is characterized by greater motivation
to fulfil their obligations than those imposed on them by the court. In the face of long
court proceedings and the associated high costs, it is necessary to imply alternative dispute
resolution methods in civil procedure. Despite the increasing emphasis on reforms that
will persuade applicants to resolve disputes by mediation or settlement before the court,
the norms concerning amicable settlement by out-of-court settlement when the dispute
is already pending before the court, in particular in the Act of 28 July 2005 on court
costs in civil cases (Act, 2005), also need to be amended. It should be emphasized that
striving for an amicable settlement of civil cases is one of the basic functions of a court.

KEYWORDS: settlement, mediation, court settlement, out-of-court settlement, alternative
methods of dispute resolution
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