dr Anna Tunia

Artykuty

Wykonywanie funkeji publicznych
przez duchownego w proceturze
Zawierania maizenstwa cywilnego
w formie wyznaniowej

Performing public duties by a cleryyman in the procedure
of contracting the civil marriage in a confessional form

Zgodnie z obowigzujacymi przepisami
Konstytugcji RP z 2 kwietnia 1997 r." wykony-
wanie wladzy publicznej w Rzeczypospoli-
tej Polskiej nalezy do organéw administracji
panstwowej i rzgdowej oraz organéw samo-
rzadu terytorialnego. Organy te stanowig
tzw. wiladze wykonawczg, tworzaca trzecie
ogniwo we wprowadzonym przez te Kon-
stytucje monteskiuszowskim tréjpodziale
wladzy panstwowej. Ponadto wykonywanie

wladzy publicznej moze zostac¢ powierzone
organizacjom spofecznym?, a takze w wa-
skim zakresie — podmiotom prywatnym.
W odniesieniu do podmiotéw prywat-
nych powstaje jednak problem dotyczacy
ich definicji. W literaturze przedmiotu do tej
kategorii podmiotéw zaliczane sg osoby fi-
zyczne, ale takze inne organizacje, ktore nie
wchodza w zakres pojeciowy podmiotéw
panstwowych, samorzadowych i spolecz-
nych, a ktére uzyskujg status podmiotu re-
alizujacego funkcje administracji publicznej3.

1Dz U. 21997 r. Nr 78, poz. 483; sprost. Dz. U. z 2001 r. Nr 28, poz. 319.

2 Pojecie organizacji spotecznej jest ztozone. Probujac okresli¢ jej definicje, nalezy bowiem wzig¢ pod uwage pewne
cechy, ktore winna ona spetniac, a mianowicie: ceche organizacji niepanstwowej, samodzielno$ci, dobrowolnosci
uczestnictwa, trwatoSci dziatania, istotnej roli w panstwie. Uwzgledniajac te cechy wsrdd organizacji spotecznych,
ktorym mozna powierzy¢ sprawowanie zadan z zakresu administracji panstwowej mozna wyroznic: stowarzyszenia,
fundacje oraz organizacje pozytku publicznego. Zob. J. Bo¢, Podmioty prywatne wykonujace funkcje administracji pu-
blicznej, w: Prawo administracyjne, pod red. J. Bocia, Wroctaw 2005, s. 175-185.

3 Nie chodzi przy tym o ,oddanie” tym podmiotom prawa do wydawania decyzji administracyjnych, ale o powierzenie
im okreslonych zadan realizowanych na ptaszczyznie ustug publicznych. Tamze, s. 185-186.
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Do takich podmiotéw niewatpliwie naleza
koscioty i inne zwigzki wyznaniowe, ktére
wykonujg okreslone zadania z zakresu ad-
ministracji publicznej*.

Celem niniejszego artykutu bedzie
ustalenie, ktore z wykonywanych przez
kos$cioly i inne zwiazki wyznaniowe za-
dan zwigzanych z zawarciem matzenstwa
cywilnego w formie wyznaniowe] maja
charakter zadan (czynnosci) publicznych.

Procedura zawarcia matzenstwa cywil-
nego w formie wyznaniowej jest ztozona.
Obejmuje ona kilka etapéw, a tym samym
kilka réznorakich czynnosci, wsrod kto-
rych mozna wyro6znié: czynnos$ci przed-
wstepne, czynno$ci zwigzane ze zloze-
niem przez nupturientéow oswiadczen
woli o uzyskaniu skutkéw cywilnych,
czynno$ci dotyczace samego zawarcia
malzenstwa oraz czynnosci zwigzane z
rejestracjg mafzenstwa w urzedzie sta-
nu cywilnego. Na kazdym z tych etapow
udziat bierze duchowny jako przedstawi-
ciel (organ) kosciota lub innego zwigzku
wyznaniowego, a S$ciSlej — jako organ
jednostki organizacyjnej danego koscio-

ta lub innego zwiazku wyznaniowego
(np. parafii). Podstawe do wykonywania
przez niego okre$lonych czynnosci sta-
nowi upowaznienie ustawowe (zlecenie
ustawowe) zawarte w przepisach prawa
panstwowego, tj. w przepisach kodeksu
rodzinnego i opiekufnczego’ oraz w usta-
wie — prawo o aktach stanu cywilnego®.

l. Charakter czynno$ci poprzedzajacych
1awarcie matieastwa

Do obowiazkéw duchownego (jed-
nostki organizacyjnej kosciofa lub innego
zwigzku wyznaniowego) na etapie czyn-
nosci poprzedzajacych zawarcie matzen-
stwa cywilnego w formie wyznaniowej
(czynnosci przedwstepnych) nalezy: przy-
gotowanie nupturientow do zawarcia mat-
Zenstwa wyznaniowego, przyjecie trzech
egzemplarzy waznego zaswiadczenia kie-
rownika u.s.c. o braku miedzy stronami
okolicznosci wylaczajacych zawarcie mal-
zenstwa oraz pouczenie ich o przepisach
prawa polskiego dotyczacych zawarcia
malzenstwa i jego skutkow?.

4 Podmioty te nie nalezg jednak do organéw administracji publicznej w znaczeniu ustrojowym, a jedynie w znaczeniu
funkcjonalnym (waskim), poniewaz ich byt prawny nie jest regulowany przez przepisy prawa panstwowego, a pra-
wa wewnetrznego danego zwigzku wyznaniowego. Zob. W. Goralski, Funkcje publiczne duchownego przy zawieraniu
matzenstwa konkordatowego, w: Funkcje publiczne zwigzkow wyznaniowych. Materiaty Il ogdlnopolskiego Sympozjum
Prawa Wyznaniowego, Kazimierz Dolny, 16-18 maja 2006 r., pod red. A. Mezglewskiego, Lublin 2007, s. 5.

S Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekuriczy (Dz. U. z 1964 r. Nr 9, poz. 59 ze zm.) — dalej: k.r.0.

6 Ustawa z dnia 29 wrzesnia 1986 r. — Prawo o aktach stanu cywilnego (Dz. U. z 1986 r. Nr 36, poz. 180 ze zm.) — dalej:
p.a.s.c. W odniesieniu do KosSciofa katolickiego beda to takze przepisy konkordatu z 1993 r. Zob. Konkordat migazy
Stolica Apostolskg i Rzeczypospolitg polska podpisany w dniu 28 lipca 1993 r. (Dz. U. z 1993 r. Nr51, poz. 318).

W odniesieniu do tych kosciotow i zwigzkow wyznaniowych, w ktorych mogg by¢ zawierane matzefstwa o podwojnym
skutku, obowigzki te okreslone zostaty w kodeksie rodzinnym i opiekunczym oraz w ustawie — prawo o aktach stanu
cywilnego. Ponadto — w odniesieniu do Kosciota katolickiego — odpowiednie postanowienia zawarte zostaty takze w



Publiczny charakter wykazujg tu dwa
z wymienionych obowigzkéw duchow-
nego: przyjecie zaswiadczenia o braku
przeszkéd oraz pouczenie nupturien-
téw. Samo natomiast przygotowanie
do zawarcia malzenstwa ma wymiar
wewnatrzwyznaniowy. Nie wynika ono
bowiem z przepisow panstwowych, ale
z prawa wewnetrznego danego zwigzku
wyznaniowegos.

Obowigzek przyjecia przez duchow-
nego trzech egzemplarzy zaswiadczenia
wynika z art. 8 § 1 k.r.o., natomiast
podstawe prawng do dokonania poucze-
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nia nupturientéw znajdujemy w art. 62a
p.a.s.c.'. Duchowny wykonuje zatem na
tym etapie ,zadania zlecone”, dla kto-
rych upowaznienie ustawowe (zlecenie
ustawowe) znajduje w wymienionych
przepisach. Sprawowanie tych funkgji
polega — w pierwszym wypadku — na od-
mowie przyjecia oSwiadczen, o ktoérych
mowa w art. 1 § 2 k.r.o., w sytuacji, gdy
nupturienci nie przedfozyli zaswiadcze-
nia z u.s.c., o ktérym mowa w art. 4! § 1
k.r.o. lub zfozyli zaswiadczenie, ktéremu
uptynat termin waznos$ci', chyba ze za-
chodzi okoliczno$¢ okreSlona w art. 9 §

Konkordacie z 1993 r. Pewne przepisy instruktazowe zawarte zostaty takze w prawie statutowym niektorych zwigzkow
wyznaniowych. Chodzi tu o: Instrukcje KEP z dnia 22 pazdziernika 1998 r. dla duszpasterzy dotyczgca malzenstwa
konkordatowego (Biuletyn KAl z 17 listopada 1998 r., nr 90, s. 15-18), Informacje dla duchownych adwentystycznych w
sprawie mafzeristw koscielnych ze skutkami cywilnymi (oprac. Z. tyko, Warszawa 1999), Pragmatyke Stuzbowa Kosciofa
Ewangelicko-Augsburskiego w RP z 21 listopada 1998 1. (Zbior przepisow prawnych Ko$ciota Ewangelicko-Augsbur-
skiego w Rzeczypospolitej Polskiej, Bielsko-Biata 1999) oraz Prawo Wewnetrzne Kosciofa Zielonoswigtkowego z 9 maja
1998 r. (zweryfikowane w dn. 10 stycznia 2001 r. (zob. W. Wysoczanski, M. Pietrzak, Prawo kosciofow i zwigzkéw
wyznaniowych nierzymskokatolickich w Polsce, Warszawa 1997).

8 W prawie wewnetrznym Kosciota katolickiego polega ono na przeprowadzeniu kanoniczno-duszpasterskiego badania

przed$lubnego narzeczonych, wygtoszeniu zapowiedzi przedslubnych. Podobne czynno$ci dokonywane sg rowniez w

niektorych nierzymskokatolickich zwigzkach wyznaniowych. Szerzej: A. Tunia, Obowiazki duchownego w procedurze

zawierania malzenstwa wyznaniowego ze skutkami cywilnymi, ,Studia z Prawa Wyznaniowego” 2006, t. 9, s. 156-164.

Przepis ten stanowi, ze ,duchowny, przed ktérym zawierany jest zwigzek matzenski podlegajgcy prawu wewngtrznemu

kosciota albo innego zwigzku wyznaniowego, nie moze przyj3¢ oSwiadczen przewidzianych w art. 1 § 2 — bez uprzed-

niego przedstawienia mu zaswiadczenia stwierdzajgcego brak okoliczno$ci wytgczajgcych zawarcie matzenstwa, spo-
rzadzonego przez kierownika urzedu stanu cywilnego”.

10 7godnie z tym przepisem ,przed zawarciem matzenstwa podlegajacego prawu wewnetrznemu kosciota albo innego
zwigzku wyznaniowego duchowny informuje 0soby zamierzajgce zawrze¢ to matzenstwo o tresci podstawowych prze-
pisow prawa polskiego dotyczacych zawarcia matzenstwa i jego skutkow”.

1 Zgodnie z art. 4' § 2 k.r.0. zaswiadczenie to traci moc po uptywie trzech miesiecy od jego wydania. Ostatni dzief jego
wazno$ci powinien by¢ na nim jednoznacznie stwierdzony. Okreslenie ,traci moc” nalezy przy tym rozumie¢ jako ,nie
pocigga za sobg skutkow prawnych”. (R. Sobanski, Zaswiadczenie urzedu stanu cywilneqgo a przestanki maftzeristwa
~konkordatowego”, ,Panstwo i Prawo”2003, nr 5, s. 31). Takie okre$lenie terminu waznos$ci 0znacza zatem jego praw-
nie nieistnienie, czego konsekwencijg jest niemoznos$¢ skutecznego dokonania na jego podstawie dalszych czynnosci
zwigzanych z zawarciem matzenstwa. Zob. T. Smyczynski, Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza duchownego z powodu
naruszenia prawa przy zawieraniu mafzeristwa, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2002, z. 2, s. 167.
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2 k.r.o'. W drugiej sytuacji petni on taka
funkcje, jaka sprawuje kierownik u.s.c.,
ktéry poucza strony na podstawie art. 3
§ 3 k.r.o. Przy czym jego zadanie w tym
zakresie nie ma charakteru zadania alter-
natywnego w stosunku do pouczenia do-
konywanego przez kierownika u.s.c. ale
wykonywanego niejako ,,obok”, ,oprocz”

zadania kierownika u.s.c.™.

II. Charakter czynno$ci zwigzanych
1 przyjeciem o$wiadczen woli 0 uzyskaniu
skutkow cywilnych

Kodeks rodzinny i opiekunczy wymaga,
aby o$wiadczenia o uzyskaniu skutkow cy-
wilnych zostaly zlozone wobec uprawnio-
nego podmiotu urzedowego. Obowiazek
ten wyraznie wynika z art. 8 § 2 k.r.o., kto-
ry stanowi, ze o$wiadczenia te majg by¢
ztozone wobec duchownego, ktoéry nie-
zwlocznie po tym ma sporzadzi¢ zaswiad-
czenie stwierdzajace, iz o$wiadczenia te

zostaly zlozone w jego obecnoS$ci przy
zawieraniu zwigzku matzenskiego podle-
gajacego prawu wewnetrznemu kosciota
albo innego zwigzku wyznaniowego.
Duchowny pelni zatem w tym zakresie
funkcje organu publicznego (funkcje pu-
bliczna), gwarantujaca poprawnos¢ skfa-
danych oswiadczen. Przyjmuje on bowiem
oSwiadczenia stron, tak jak kierownik
u.s.c. przyjmujacy je w trybie art. 1 § 1
k.r.o, czy konsul, ktoéry przyjmuje je w try-
bie art. 1 § 4 k.r.o. Duchowny bierze wiec
udzial w czynnoS$ciach o charakterze pu-
blicznoprawnym i sprawuje w tym zakre-
sie funkcje organu publicznego zlecong
mu przez prawodawce panstwowego'.

lll. Charakter czynno$ci zwigzanych
1 7awarciem matZeinstwa

Konwencja nowojorska z 1962 r.'¢, kt6-
rej Polska jest sygnatariuszem stanowi, iz
zawarcie zwigzku malzenskiego winno

12 7godnie z tym przepisem w razie nigbezpieczenstwa grozacego bezposrednio zyciu jednej ze stron, o$wiadczenia
przewidziane w art. 1 § 2 k.r.o. mogg zosta¢ ztozone wobec duchownego bez przedstawianiu mu zaswiadczenia
zZ u.s.c. stwierdzajgcego brak okolicznos$ci wylgczajgcych zawarcie matzenstwa. Strony jednak w takim wypadku majg
obowigzek ztozenia przed duchownym zapewnienia, ze nie wiedzg o istnieniu migdzy nimi takich okoliczno$ci.

18 Kierownik u.s.c. —zgodnie z tym przepisem — winien wyja$ni¢ osobom zamierzajacym zawrze¢ matzefstwo doniostos¢
tego zwigzku, przepisy regulujgce prawa i obowigzki matzonkéw oraz przepisy o nazwisku matzonkow i ich dzieci.

4 Szerzej o zakresie i konieczno$ci dokonywania pouczenia nupturientéw przez duchownego zob.: A. Mezglewski,
A. Tunia, Wyznaniowa forma.. ., s. 150-156.

15 \W. Goralski uwaza, ze duchowny, ktory spetnia czynno$ci przy zawieraniu matzenstwa w trybie art. 1 § 2 k.r.o. jest
z punktu widzenia przepisow prawa polskiego o zawieraniu matzenstw podmiotem prywatnym, ktéremu prawo polskie
zleca funkcje nalezace do sfery administracji publicznej. Powierzenie temu duchownemu zadan publicznych, ktore
nalezg do kierownika u.s.c. nie powoduje, ze duchowny ten wystepuje w charakterze tego urzednika. Zob. W. Géralski,
Funkcje publiczne. .., s. 3-4.

16 Konwencja w sprawie zgody na zawarcie maltzeristwa, najnizszeqo wieku matzenskieqo i rejestracji matzenstw z 10
grudnia 1962 r. (Dz. U. 21965 r. Nr 9, poz. 53).



nastgpi¢ wobec uprawnionego podmio-
tu urzedowego (czynnika oficjalnego)
(art. 1). Wymog ten potwierdza kodeks
rodzinny i opiekunczy (art. 1 § 1, § 2, §
4) oraz ustawa — prawo o aktach stanu
cywilnego (art. 58 i 60) Przy zawieraniu
malzenstwa w trybie okreslonym w art. 1
§ 1 k.r.o. w roli takiego czynnika urzedo-
wego wystepuje kierownik u.s.c., w try-
bie art. 1 § 4 — konsul, natomiast w przy-
padku zawierania mafzenstwa cywilnego
w formie wyznaniowej, czyli w trybie art.
1 § 2 kr.o., role takg spelnia duchowny
asystujacy przy zawieraniu matzenstwa
wyznaniowego.

Przepisy prawa polskiego w zasadzie
nie wymagaja od tego duchownego zad-
nych szczegélnych kwalifikacji. Przede
wszystkim nie musi on posiada¢ zadne-
go dodatkowego upowaznienia ze strony
wtladzy publicznej do pelnienia tej funkcji.
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Prawo panstwowe nie podejmuje nawet
proby zdefiniowania pojecia ,,duchow-
ny”, czy okreslenia katalogu osob, ktore
moga wystepowacd przy zawarciu malzen-
stwa w trybie art. 1 § 2 k.r.o. w charak-
terze czynnika oficjalnego, czyli niejako
»,0bok” kierownika u.s.c'”. Odno$nie oso-
by duchownej wystepujacej jako czynnik
oficjalny podczas zawierania maltzenstwa
w formie wyznaniowej wypowiadaja sie
jedynie ustawy okres$lajgce w sposob
indywidualny status prawny poszczego6l-
nych zwigzkéw wyznaniowych w Polsce.
We wszystkich tych ustawach (11) usta-
wodawca stanowi, ze ,0sobe duchowng,
przed ktorg sklada sie oSwiadczenia o
zawarciu matzenstwa, okresla prawo we-
wnetrzne danego koSciota albo innego
zwigzku wyznaniowego”'8. Mozna zatem
stwierdzic, iz ustawodawca polski niejako
supanstwawia” (recypuje) przepisy prawa

17 Z0b. A. Tunia, Wyznaniowa forma zawarcia matzeristwa w prawie polskim, Lublin 2006 (mps), s. 302.

18 7ob.: art. 15a ust. 2 Ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Paristwa do Kosciofa Katolickiego w Rzeczypospolitej
Polskigj (Dz. U. 21989 r. Nr 29, poz. 154 ze zm.); art. 10a ust. 2 Ustawy z dnia 30 czerwca 1995 1. o stosunku Paristwa
0o Kosciofa Adwentystéw Dnia Siodmego w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 1995 . Nr 97, poz. 481 ze zm.); art.
12a ust. 2 Ustawy z dnia 4 lipca 1991 r. o stosunku Panstwa do Polskiego Autokefalicznego Kosciofa Prawosfawnego
w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 1991 1. Nr 66, poz. 287 ze zm.); art. 10a ust. 2 Ustawy z dnia 30 czerwca 71995
r. 0 stosunku Panstwa do Kosciofa Chrzescijan Baplystow w Rzeczpospolitej Polskiej (Dz. U. z 1995 r. Nr 97, poz.
480); art. 12a ust. 2 Ustawy z dnia 13 maja 1994 r. o stosunku Paristwa do KoSciola Ewangelicko-Augsburskiego w
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 1994 r. Nr 73, poz. 323 ze zm.); art. 11a ust.2 Ustawy z dnia 30 czerwca 7995 1.
0 Stosunku Paristwa do Kosciofa Ewangelicko-Metodystycznego w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U.z 1995 1. Nr 97, poz.
479 ze zm.); art. 8a ust. 2 Ustawy z dnia 13 maja 1994 1. 0 stosunku Panstwa do Kosciofa Ewangelicko-Reformowanego
w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. 21994 r. Nr 73, poz. 324 ze zm.); art. 9a ust. 2 Ustawy z dnia 30 czerwca 1995
1. 0 stosunku Paristwa do Kosciofa Polskokatolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 1995 r. Nr 97, poz. 482
ze zm.); art. 8a ust. 2 Ustawy z dnia 20 lutego 1997 r. o stosunku Paristwa do KoSciofa Starokatolickiego Mariawitow
w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 1997 r. Nr 41, poz. 253 ze zm.); art. 11a ust. 2 Ustawy z dnia 20 lutego 1997
1. 0 Stosunku Paristwa do Kosciota Zielonoswigtkowego w Rzeczypospolitej Polskigj (Dz. U. z 1997 r. Nr 41, poz. 245
ze zm.); art. 9a ust. 2 Ustawy z dnia 20 lutego 1997 r. o stosunku Parnstwa do gmin wyznaniowych zydowskich w
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 1997 r. Nr 41, poz. 251 ze zm.).
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wewnetrznego danego zwiazku wyzna-
niowego w zakresie okreslenia podmiotu
urzedowego kompetentnego do przyjecia
o$wiadczenia o zawarciu matzenstwa'.
Osobg petnigca obowiazki czynnika ofi-
cjalnego jest zatem duchowny asystujacy
przy zawieraniu malzenstwawyznaniowe-
go (Swiadek kwalifikowany tego aktu)20.
Pelnione przez tego duchownego zadanie
ma charakter funkcji publicznej zleconej
mu przez prawodawce panstwowego.

IV. Charakter czynnos$ci zwigzanych
1 rejestracja matienstwa w u.S.c.

Po zawarciu matzenstwa duchowny wi-
nien sporzadzi¢ zaswiadczenie stanowigce
podstawe jego rejestracji w u.s.c. W tresci
tego zaswiadczenia winny by¢ stwierdzo-
ne dwa zdarzenia prawne: zlozenie przez
strony o$wiadczen, o ktérych mowa w
art. 1 § 2 k.r.o. oraz zawarcie malzenstwa
podlegajacego prawu wewnetrznemu da-
nego kosciota albo innego zwigzku wy-
znaniowego (zob. art. 8 § 2 k.r.o.). Pod-
miotem sporzadzajacym to zaswiadczenie

— zgodnie z art. 27 ust. 2 p.a.s.c. — winien
by¢ duchowny okreslony w wykazie sta-
nowisk, stanowiacym zafgcznik do ob-
wieszczenia MSWIA z 14 maja 2004 r.2'.
Tak wynika gramatycznej wyktadni art. 27
ust. 2 p.a.s.c. Tres¢ tego przepisu wymaga
jednak gtebszego wyjasnienia.

Ot6z teoretycznie w konstruowaniu-
22 zaswiadczenia, o ktérym mowa w art.
8 § 2 k.r.o. udzial bierze dwéch réznych
duchownych?. Duchowny asystujacy przy
zawieraniu mafzenstwa potwierdza swoim
podpisem zaréwno zlozenie przez nuptu-
rientéw oswiadczen o uzyskaniu skutkéw
cywilnych, jak i potwierdza, ze matzen-
stwo wyznaniowe zostalo przed nim za-
warte. Duchowny ten — partycypujac w
uprawnieniach, jakie na podstawie art. 1
§ 1 k.r.o. przystuguja kierownikowi u.s.c.
— odbiera od nupturientéw os$wiadczenia,
ktore wywierajg okre$lone skutki w wy-
miarze prawa panstwowego. Fakt zlozenia
tych oswiadczen potwierdza on wlasnym
podpisem i jest to w procedurze pozasado-
wej jedyny dowdd ich zlozenia. Natomiast
duchowny, o ktérym stanowi art. 27 ust. 2

19 Na temat pojecia ,0s0by duchownej” w przepisach prawa polskiego dotyczacych zawierania matzenstw wypowiada
sie: A. Mezglewski, Niescistosci terminologiczne w przepisach prawa polskiego o zawieraniu maltzenstw wyznaniowych
ze Skutkami cywilnymi i ich praktyczne konsekwencje, ,lus Matrimoniale” 2005, t. 10, s. 203-204; Tenze, Pojecie
Lauchownego” w przepisach prawa polskiego o zawieraniu mafzenstw, ,Studia z Prawa Wyznaniowego” 2001, t. 2,

S. 23-26.

20 7ob. A. Mezglewski, A. Tunia, Wyznaniowa forma..., s. 111.

21 Obwieszczenie MSWIA z dnia 14 maja 2004 r., w sprawie ogloszenia wykazu stanowisk, ktorych zajmowanie upowaznia
do sporzgazenia zaswiadczenia Stanowigcego podstawe sporzgazenia aktu matzenstwa zawartego w sposéb okreslony
wart. 1§ 2 i3 Kodeksu rodzinnego i opiekuriczego (M.P. z 2004 r., nr 22, poz. 392).

22 Termin , konstruowanie” zostat tutaj uzyty celowo. Jest on zasady w sytuacji, gdy przy ,tworzeniu” tego dokumentu

bierze udziat dwaoch roznych duchownych.

23 Chociaz w praktyce jest to najczesciej ta sama osoba (proboszcz parafii).



p.a.s.c. potwierdza jedynie autentyczno$¢
danych zawartych w zaswiadczeniu i po-
przez zlozenie na nim swojego podpisu na-
daje temu dokumentowi charakter doku-
mentu urzedowego (publicznego). Przede
wszystkim za$§ zaswiadcza, ze osoba,
przed ktorg zostal zawarty zwigzek mal-
zenski, i ktora przyjeta od nupturientow
os$wiadczenia woli o uzyskaniu skutkow
cywilnych jest do tego osobg uprawniong
- zgodnie z prawem wewnetrznym danego
zwigzku wyznaniowego. Sam bowiem pod-
pis duchownego asystujgcego przy matzen-
stwie wyznaniowym nie ma charakteru
urzedowego w tym sensie, ze sam w sobie
nie moze stanowi¢ podstawy do sporza-
dzenia aktu malzenstwa. Dopiero zlozenie
na zaswiadczeniu popisu przez duchowne-
go, wymienionego w wykazie stanowisk
MSWIA z 2004 r., nadaje temu dokumen-
towi charakter dokumentu publicznego.
Ostatnim obowigzkiem duchownego w
procedurze zawierania malzenstwa w try-
bie art. 1 § 2 k.r.o. jest terminowe prze-
kazanie do u.s.c. zaSwiadczenia stanowig-
cego podstawe jego rejestracji. ,,Zlecenie
ustawowe” do spetlnienia tego obowigzku
znajdujemy w art. 8 § 3 k.r.o., zgodnie z kto-
rym duchowny ma spelni¢ ten obowigzek
w terminie 5 dni od zawarcia matzenstwa.
Tres¢ art. 8 § 3 k.r.o. pozwala domniemy-
wac, iz obowiazek ten nalozony zostal na
duchownego uprawnionego do sporzg-
dzenia zaswiadczenia, czyli duchownego
okreslonego w art. 27 ust. 2 p.a.s.c., nie
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za$ na duchownego asystujacego przy mat-
zenstwie. Domniemanie to wynika takze z
art. 64a ust. 4 p.a.s.c. Jest to rozwigzanie
trafne, zwazywszy na to, ze duchownym
asystujgcym przy malzenstwie czesto jest
zupetnie przypadkowy duchowny nieznajg-
cy przepis6w prawa polskiego o zawieraniu
malzenstw i nie majacy doswiadczenia pa-
storalnego. Natomiast duchowny, o ktérym
stanowi art. 27 ust. 2 p.a.s.c. to najczesciej
osoba spelniajgca funkcje administracyjne
w podstawowe]j jednostce organizacyjnej
kosciota Iub zwiazku wyznaniowego (pro-
boszcz, administrator parafii)24.

Gdy idzie za§ o charakter czynnosci
duchownego polegajgcej na przekazaniu
zaswiadczenia do u.s.c. to stwierdzi¢ na-
lezy, iz jest to jedynie czynno$¢ porzad-
kowa, nie czynno$¢ prawna. Duchowny
nie jest bowiem wnioskodawcg w spra-
wie o rejestracje matzenstwa. Sg nimi sa-
mi matzonkowie. Jego zadanie ma jednak
charakter publiczny. Czynione jest ono w
interesie stron tego postepowania (mal-
zonkéw) i wobec organu administracji
publicznej, ktéorym jest kierownik u.s.c.
Przede wszystkim zas dokonywane jest
na podstawie odpowiedniego upowaznie-
nia ustawowego (art. 8 § 3 k.r.o.).

Podsumowanie

Procedura zawarcia malzenstwa cy-
wilnego w formie wyznaniowej obejmu-
je ciag zdarzen prawnych i faktycznych,

24 70b. A. Mezglewski, A. Tunia, Wyznaniowa forma..., s. 182.
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w ktorych udzial biora, co najmniej trzy
podmioty: matzonkowie, kierownik u.s.c.
oraz duchowny. Funkgcje, jakie w toku
tej procedury sprawuje duchowny majg
charakter zadan zleconych z zakresu ad-
ministracji publicznej. Podstawe do ich
wykonania stanowig odpowiednie prze-
pisy prawa panstwowego (k.r.o., p.a.s.c.).
Do czynnosci, ktore wykazuja charakter
zadan zleconych z zakresu administracji
publicznej zaliczy¢ tu mozemy: przyjecie
o$wiadczen woli o zawarciu matzenstwa
wyznaniowego oraz jednoczesnego za-
warcia malzenstwa podlegajacego prawu
polskiemu (art. 1 § 2 k.r.0.), sporzadzenie
i przekazanie zaswiadczenia o zawartym
malzenstwie do urzedu stanu cywilne-
go (art. 8 § 2 i 3 k.r.o.). Pewne publicz-
ne elementy wykazujg takze obowiazki
duchownego polegajgce na pouczeniu
nupturientéw, ktorego dokonuje on na
podstawie art. 62a p.a.s.c., a ktore sg toz-
same z pouczeniem dokonywanym przez
kierownika u.s.c. na podstawie art. 3 § 3
k.r.o.

W toku tych czynnosci duchowny
dziata nie we wiasnym imieniu, ale jako
organ osoby prawnej, ktérg jest okreslo-
na jednostka organizacyjna kosciota lub
innego zwigzku wyznaniowego (np. pa-

Nota o autorze:

rafia). Sprawujac powierzone mu funkgje,
duchowny nie dziata jednak jak funkcjo-
nariusz panstwowy, ale jako podmiot re-
alizujacy obowigzki, ktore przy zawiera-
niu matzenstwa w trybie art. 1 § 1 k.r.o.
naleza do kierownika u.s.c., za§ w trybie
art. 1 § 4 — do konsula. Jest on zatem or-
ganem publicznym w znaczeniu funkcjo-
nalnym i takie okreslenie tego podmiotu

jest wiasciwe.
Stowa kluczowe

Matzenstwo, duchowny, administracja

publiczna.
Summary

The subject of the following article is a
presentation of the scope of public func-
tions which a priest accomplishes in the
procedure of contracting the civil marria-
ge in the confessional form. First of all, the
article points at the basis of entitlement
to perform those duties and the nature of
activities the priest is dealing with. It was
elucidated that the priest is not a public
official but in the course of discussed pro-
cess he executes the tasks following the
extent of public administration.
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