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Wprowadzenie

Przez dlugi czas umowa leasingu w systemie prawa Rzeczpospolitej Polskiej
byla zaliczana do uméw nienazwanych. Do naszego porzadku jurydycznego
wprowadzono ja ustawq z dnia 26 lipca 2000 r. o zmianie ustawy — Kodeks cy-
wilny (Dz.U. 22000 r. Nr 74, poz. 857, dalej ustawa o zmianie ustawy — Kodeks
cywilny). Popularnos¢ instytucji leasingu wérdd przedsigbiorcéw oraz liczne
korzysci wynikajace z korzystania z tej formy finansowania przyczynily sie
do wzrostu zainteresowania leasingiem przez osoby fizyczne nieprowadzace
dziatalnodci gospodarczej. Ustawg z dnia 25 marca 2011 r. o ograniczaniu ba-
rier administracyjnych dla obywateli i przedsigbiorcow (Dz.U. z 2011 r. Nr 106,
poz. 622) w naszym systemie prawa wprowadzono zmiany dotyczace stosowania
nowego rodzaju leasingu. Postepujacy wzrost liczby umow leasingu, ktérych
strong jest konsument, korelowal z wyodrebnieniem nowego rodzaju leasingu,
tj. leasingu konsumenckiego. Jednak wykreowanie tego rodzaju umowy nasu-
wa wiele watpliwosci zwiazanych z jej statusem prawnym oraz stosowaniem
w praktyce. Czy leasing konsumencki jest nowym rodzajem umowy, a moze
tylko dotychczas rzadko wykorzystywang odmiang leasingu? Jakie s3 regulacje
prawne tego typu umowy? Jakie problemy prawne wystepuja przy stosowaniu
leasingu konsumenckiego? Na takie pytania bedzie starat si¢ udzieli¢ odpowiedzi
autor tego artykutu.
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1. Leasing konsumencki jako rodzaj leasingu

W zwigzku z niewielka popularnoscia leasingu konsumenckiego wsrdd leasin-
gobiorcow pojawiaja si¢ pewne watpliwosci odnoszace si¢ do statusu prawnego
umowy leasingu konsumenckiego.

Umowa leasingu byla zawierana przez podmioty obrotu gospodarczego
i funkcjonowata jako umowa nienazwana na podstawie zasady swobody uméw
(Doliwa, 2012, s. 238). Dynamiczny rozwdj dziatalnosci leasingowej doprowadzit
do wykreowania nowego typu umowy nazwanej — umowy leasingu (Radwanski
& Panowicz-Lipska, 2017, s. 153). Do naszego porzadku jurydycznego zostata
wprowadzona ustawg o zmianie ustawy — Kodeks cywilny. Ustawowa petryfika-
cja umowy leasingu stanowi usankcjonowanie dotychczasowej praktyki obrotu,
ktora zostata uksztaltowana przez jego podmioty (Wisniewski, 2013, s. 482).

Literatura prawnicza dotyczaca umowy leasingu dokonuje jego podziatu na
profesjonalny oraz konsumencki. O leasingu profesjonalnym jest mowa, gdy
strony umowy, czyli finansujacy oraz korzystajacy, sa przedsigbiorcami, a rzecz
oddana w leasing korzystajacemu ma zosta¢ wykorzystana w prowadzonej przez
ten podmiot dziatalno$ci gospodarczej (Brol, 2010, s. 47). Nalezy zwrdci¢ uwagg,
iz dotychczas wystepujaca praktyka leasingowa byta ukierunkowana tylko na ten
rodzaj leasingu. W doktrynie aprobowano stanowisko potwierdzajace stosowanie
leasingu jedynie w obrocie profesjonalnym. W obecnym stanie prawnym, mimo
ze umowa leasingu nalezy do umoéw kwalifikowanych podmiotowo, wymaganie
posiadania podmiotowych kwalifikacji odnosi si¢ wylacznie do leasingodawcy.
Regulacje prawne odnoszace si¢ do umowy leasingu nie zawieraja wymogow
okreslajagcych atrybuty korzystajacego (Turzynski, 2009, s. 26), a tym bardziej
ograniczen wykluczajgcych zawieranie tych uméw w obrocie konsumenckim
(Brol, 2010, s. 48). Finansujacy musi by¢ przedsigbiorcg. Natomiast leasingobiorca
moze by¢ w zasadzie kazdy (Pazdan, 2015, s. 601).

0 leasingu konsumenckim jest mowa, gdy finansujacym jest przedsiebiorca,
natomiast korzystajacym z rzeczy oddanej w leasing jest konsument (Brol, 2010,
s. 47-48). Przy pomocy tej formy finansowania konsumenci uzyskuja do uzywa-
nia lub uzywania i pobierania pozytkdw réznego rodzaju dobra konsumpcyjne
w celu zaspokojenia potrzeb wlasnych, rodziny czy prowadzonego gospodarstwa
domowego (Golda, 2003, s. 46). Leasing konsumencki jest wykorzystywany
przez konsumentéw do pozyskiwania np. samochodéw osobowych, instala-
cji technicznych do nieruchomosci itp. Nazwa tego rodzaju leasingu ,leasing
konsumencki” jest powszechnie uzywana w literaturze prawniczej, jednak
nie znajduje odzwierciedlenia w przepisach aktéw normatywnych (Brol, 2010,
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s. 48). Definicja legalna konsumenta, usytuowana w czesci ogolnej kodeksu
cywilnego, jest istotna dla calego systemu prawa (Miklaszewicz, 2013, s. 384).
W $wietle przepisu art. 22' ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny
(tekst jedn. Dz.U. z 2019 r., poz. 1145; dalej: kodeks cywilny lub k.c.) ,,[...] za
konsumenta uwaza si¢ osobe fizyczng dokonujgca z przedsigbiorcg czynno$ci
prawnej niezwigzanej bezpos$rednio z jej dzialalnoscig gospodarcza lub zawo-
dowg” Konsumentem moze by¢ tylko osoba, ktora dokonuje czynno$ci prawnej
w zakresie niezwigzanym bezposrednio z prowadzong dzialalno$cig gospodar-
czg lub zawodowa. Decydujace znaczenie ma brak zwigzku czynnosci prawnej
z przedstawiong powyzej dziatalnoscia, a nie sam fakt prowadzenia dzialalnosci.
Wystepowanie chociazby posredniego zwigzku pomiedzy dokonang czynnoscia
prawna a prowadzong dziatalnoscig gospodarczg lub zawodowa nie wyklucza
mozliwo$ci uznania danej osoby za konsumenta (Miklaszewicz, 2013, s. 386).
W wyroku z dnia 27 wrze$nia 2007 r. Wojewddzki Sad Administracyjny we
Wroctawiu stwierdzil, ze kwalifikacja umowy leasingu jako umowy leasingu
konsumenckiego zalezy od statusu osoby wystepujacej po stronie leasingobiorcy.
Zdaniem Sadu, termin ,,umowa leasingu konsumenckiego” odnosi si¢ bezposred-
nio do 0sob nieprowadzacych dziatalno$ci gospodarczej (wyr. WSA we Wrocta-
wiu z dnia 27 wrzesnia 2007 r., I SA/Wr 842/07). W przypadku osoby fizycznej
nieprowadzacej dzialalno$ci gospodarczej albo zawodowej stwierdzenie statusu
konsumenta nie sprawia trudnosci. Jezeli osoba fizyczna prowadzi dziatalno$¢
gospodarczg, moze zosta¢ uznana za konsumenta, gdy dokonuje z przedsigbiorca
czynnosci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalno$cia gospodarcza
albo zawodowg (Pazdan, 2018, s. 108). Aby umowa leasingu byta faktycznie
umowy leasingu konsumenckiego, leasingobiorcg musi by¢ osoba fizyczna,
ktora nie prowadzi dzialalnosci gospodarczej lub zawodowej, albo konsument.
Leasing konsumencki moze wystepowac w formie leasingu operacyjnego lub
leasingu finansowego. W umowie leasingu, w ktérym korzystajacym z rzeczy
oddanej w leasing jest konsument, musi znalez¢ si¢ zastrzezenie o rezygnacji przez
finansujacego z dokonywania odpiséw amortyzacyjnych (Karwat, 2013, s. 207).
Umowa leasingu jest umowg dwustronnie zobowigzujacg, wzajemna, odplatna
(Kawatko & Witczak, 2008, s. 670), konsensualng oraz kauzalng (Doliwa, 2012,
s.238). Powyzsze cechy charakteryzuja rowniez umowe leasingu konsumenckiego.
Umowa leasingu tego rodzaju moze zosta¢ zawarta na dowolny okres, przy czym
musi to by¢ czas oznaczony, natomiast suma oplat okreslonych w umowie leasin-
gu konsumenckiego wraz z ewentualnie okreslong w niej ceng, po ktérej moze
nastgpi¢ przeniesienie prawa wlasnosci, musi by¢ réwna co najmniej warto$ci
poczatkowej rzeczy oddanej w leasing konsumencki (Russel, 2015, s. 229-238).
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2. Podstawy stosowania leasingu konsumenckiego
w prawie cywilnym

W aktualnym stanie prawnym w Polsce nie wystepuja odrebne regulacje prawne
stanowigce jurydyczne podstawy leasingu konsumenckiego jako osobnej insty-
tucji prawnej. Podstawy prawne zawierania umow leasingu konsumenckiego
stanowig zamieszczone w kodeksie cywilnym przepisy odnoszace sie do umowy
leasingu. W $wietle przepisu art. 709" k.c. ,,przez umowe leasingu finansujacy
zobowigzuje sie, w zakresie dzialalnosci swego przedsigbiorstwa, naby¢ rzecz
od oznaczonego zbywcy na warunkach okreslonych w tej umowie i odda¢
te rzecz korzystajacemu do uzywania albo uzywania i pobierania pozytkow
przez czas oznaczony, a korzystajacy zobowiazuje si¢ zaptaci¢ finansujagcemu
w uzgodnionych ratach wynagrodzenie pieniezne, réwne co najmniej cenie lub
wynagrodzeniu z tytulu nabycia rzeczy przez finansujacego”

Umowa leasingu, w tym umowa leasingu konsumenckiego, powinna by¢
zawarta w formie pisemnej pod rygorem niewaznosci (art. 709> k.c.).

Leasingodawca powinien wyda¢ leasingobiorcy-konsumentowi rzecz w sta-
nie, w jakim zostata wydana leasingodawcy przez zbywce. Leasingodawca nie
ponosi wobec leasingobiorcy-konsumenta odpowiedzialnosci za przydatno$¢
rzeczy do okreslonego uzytku. Wydajac rzecz konsumentowi leasingodawca, jest
zobowigzany wydac razem z rzeczg odpis umowy zawartej ze zbywcg. Ponadto
na leasingodawcy spoczywa obowiazek wydania leasingobiorcy-konsumentowi
odpiséw innych posiadanych dokumentéw zwiazanych z rzecza oddawang w le-
asing konsumencki, w tym dokumentu gwarancyjnego uzyskanego od zbywcy
lub producenta rzeczy (art. 709* k.c.).

Leasingobiorca-konsument powinien korzystac z rzeczy w sposéb okreslony
postanowieniami umowy leasingu konsumenckiego. W przypadku braku odpo-
wiednich zapiséw w umowie korzystajacy powinien korzystac z rzeczy zgodnie
z jej przeznaczeniem (art. 709° k.c.).

Strong umowy leasingu konsumenckiego zobowigzang do zachowania rzeczy
w nalezytym stanie jest leasingobiorca-konsument. Powinien on dokonywa¢
konserwacji oraz napraw rzeczy, ktére sg konieczne do zachowania jej w sta-
nie niepogorszonym, pomijajac zuzycie wskutek wlasciwego uzywania rzeczy.
Dodatkowo na leasingobiorcy-konsumencie spoczywa obowiazek ponoszenia
ciezaréw i obcigzen zwigzanych z wlasnoscia lub jej podsiadaniem (art. 709" k.c.).

Leasingobiorca-konsument nie moze bez zgody leasingodawcy dokonywac
zmian w rzeczy oddanej w leasing konsumencki, jezeli zmiany nie s3 zwigza-
ne z jej przeznaczeniem (art. 709 k.c.). Réwniez bez zgody leasingodawcy
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leasingobiorca-konsument nie moze przekaza¢ rzeczy do uzywania osobie
trzeciej (art. 709" k.c.).

W przypadku zastrzezenia w umowie obowiazku leasingobiorcy-konsumenta
do ubezpieczenia rzeczy od jej utraty w trakcie trwania leasingu konsumenckiego,
w braku odmiennych postanowien kontraktowych, korzystajacy z rzeczy ponosi
koszty jej ubezpieczenia na ogdlnie przyjetych warunkach (art. 709 k.c.).

Leasingodawca moze wypowiedzie¢ umowe leasingu konsumenckiego w przy-
padku, gdy leasingobiorca-konsument, pomimo upomnienia na pismie przez
leasingodawce, nie dokonuje konserwacji i napraw rzeczy oddanej w leasing
konsumencki, aby zachowa¢ ja w stanie niepogorszonym, korzysta z rzeczy
w sposOb sprzeczny z postanowieniami umowy, dokonuje w rzeczy zmian
niezgodnych z jej przeznaczeniem bez zgody leasingodawcy. W takiej sytuacji
leasingodawca ma prawo wypowiedzie¢ umowe leasingu konsumenckiego ze
skutkiem natychmiastowym, chyba ze postanowienia umowy okreslajg termin
wypowiedzenia (art. 709" k.c.).

Zgodnie z przepisem art. 709" k.c. do leasingu, w tym leasingu konsumenckie-
g0, positkowo nalezy stosowac odpowiednie przepisy o najmie oraz o sprzedazy
na raty zamieszczone w kodeksie cywilnym.

Nalezy dodac, ze polskie przepisy nie sg jednolite w odniesieniu do leasingu.
Kazda dziedzina prawa, ktéra zawiera przepisy dotyczace tej formy finansowania
inwestycji, definiuje leasing jedynie na swoje wlasne potrzeby (Trybala, 2004, s.13).

3. Jurydyczne problemy wystepujace przy
stosowaniu leasingu konsumenckiego

Przepis art. 709" k.c. zawiera regulacje dotyczace tzw. leasingu po$redniego,
w ktoérym leasingodawca kupuje rzecz od zbywcy, by odda¢ ja do uzywania
lub uzywania i pobierania pozytkéw leasingobiorcy (Brzozowski, 2014, s. 212).

W leasingu konsumenckim posrednim leasingodawca dokonuje zakupu
rzeczy od wytworcy lub producenta, a nastepnie oddaje rzecz do uzywania lub
uzywania i pobierania pozytkow leasingobiorcy-konsumentowi.

Z zakupem okreslonego dobra wigze si¢ odpowiedzialnos¢ sprzedawcy wobec
kupujacego. Rekojmia za wady przy sprzedazy stanowi zrédlo wielu watpliwosci
teoretycznych, a regulujace ja, wystepujace w réznych aktach normatywnych,
przepisy sa podstawg czestego wystepowania sporéw (Falkowska, 2010, s. 17).

Wiele przepiséw o rekojmi za wady przewidzianych w kodeksie cywilnym
mozna stosowaé wprost do umowy leasingu konsumenckiego, jednak w niekto-
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rych przypadkach, gdy strong umowy leasingu zostaje konsument, pojawiaja
sie niejasno$ci.

Zgodnie z przepisem art. 556 k.c., de lege lata sprzedawca jest odpowie-
dzialny wobec kupujacego, jezeli rzecz sprzedana ma wade fizyczna lub praw-
ng. W przypadku leasingu konsumenckiego kupujacym jest leasingodawca-
-przedsigbiorca. Leasingobiorca-konsument nie jest strong umowy sprzedazy
rzeczy oddawanej w leasing konsumencki. W doktrynie prezentowany jest
poglad, w my$l ktérego o uprawnieniach z tytulu rekojmi decyduje kwalifika-
cja leasingodawcy-przedsigbiorcy, a nie leasingodawcy-konsumenta, gdyz to
leasingodawca-przedsiebiorca jest strong umowy sprzedazy (Nowacki, 2013,
s. 1429). Wsréd pogladow doktryny prezentowany jest takze odmienny poglad
wskazujacy, ze w sytuacji, w ktorej zakres uprawnien z tytulu wad rzeczy jest
uzalezniony od kwalifikacji personalnych korzystajacego, powinny liczy¢ sie
kwalifikacje leasingobiorcy-konsumenta, a nie leasingodawcy (Pazdan, 2015,
s. 614). Jednak na podstawie przepisu art. 709% § 2 k.c. z chwilg zawarcia przez
leasingodawce umowy sprzedazy ze zbywca rzeczy ex lege nastepuje przejécie na
leasingobiorce uprawnien z tytutu wad rzeczy przystugujacych leasingodawcy
wzgledem zbywcy, z wyjatkiem uprawnienia odstgpienia przez leasingodawce od
umowy ze sprzedawca rzeczy. Leasingobiorca-konsument nabywa uprawnienia
z tytutu rekojmi za wady rzeczy w sposéb wtorny (Nowacki, 2013, s. 1429).

Zachowanie uprawnien z tytutu rekojmi za wady rzeczy zalezy od dokonania
okre$lonych aktow starannoéci (Pazdan, 2015, s. 613). Finansujacy oddajacy rzecz
konsumentowi na podstawie umowy leasingu konsumenckiego nie zawsze musi
by¢ zainteresowany rzetelnym sprawdzeniem stanu nabywanego dobra albo
moze nie dysponowac odpowiednig wiedzg niezbedna do weryfikacji zgodno$ci
kupowanego towaru z umowg. Nie mozna wykluczy¢ popelnienia przez finan-
sujacego btedu przy ocenie stanu fizycznego okreslonej rzeczy przy jej zakupie.
Przepis art. 563 § 1 k.c. wskazuje, ze przy sprzedazy miedzy przedsigbiorcami
kupujgcy traci uprawnienia z tytutu rekojmi za wady, jezeli nie zbadat rzeczy
w czasie i w sposob przyjety przy rzeczach tego rodzaju i nie zawiadomil nie-
zwlocznie sprzedawcy o wadzie, a w przypadku, gdy wada wyszta na jaw dopiero
poZniej — jezeli nie zawiadomil sprzedawcy niezwlocznie po jej stwierdzeniu.

W niektdrych przypadkach nie mozna wykluczy¢ wrecz celowego dziatania
leasingodawcy na szkode leasingobiorcy-konsumenta. W mysl postanowien art.
709° k.c., jezeli rzecz nie zostanie wydana korzystajacemu w ustalonym terminie
na skutek okoliczno$ci, za ktére ponosi on odpowiedzialno$¢, uméwione terminy
platnodci rat pozostaja niezmienione. A contrario zmiana termindw platnosci rat
nastapi, jezeli rzecz przeznaczona do oddania w leasing konsumencki nie zosta-
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nie wydana konsumentowi na skutek okolicznosci zaleznych od postgpowania
leasingodawcy, np. w sytuacji, gdy leasingodawca nie zakupi okreslonego dobra
w ustalonym terminie lub gdy okreslona rzecz moze by¢ nabyta w ustalonym
terminie, jednak ma wady fizyczne, a leasingodawca, zamiast zglosi¢ wady
fizyczne sprzedawcy, dokonuje zakupu rzeczy w celu oddania jej w leasing kon-
sumencki, z pelng $wiadomoscig wystepujacych w niej wad fizycznych. W takim
przypadku na podstawie przepisu art. 557 § 1 k.c. sprzedawca jest zwolniony od
odpowiedzialnosci z tytutu rekojmi za wady, jezeli kupujacy wiedzial o wadzie
w chwili zawarcia umowy.

Wiedza finansujacego o wadzie rzeczy stanowi przestanke zwolnienia sprze-
dawcy od odpowiedzialnosci z tytutu rekojmi za wady (Pazdan, 2015, s. 612).
Zgodnie z paremia rzymska nemo plus iuris ad alium transferre potest, quam
ipse habet (Longchamps de Bérier, 2014, s. 39-57) leasingobiorcy-konsumentowi
beda przystugiwac z tytutu rekojmi za wady rzeczy uprawnienia nabyte przez
leasingodawce-przedsiebiorce. Na leasingobiorce-konsumenta przechodza
uprawnienia z tytutu rekojmi za wady, ktére powstaly na rzecz leasingodaw-
cy, o ile leasingodawca nie utracit ich z powodu niezbadania rzeczy w czasie
iw sposob przyjety przy rzeczach okreslonego rodzaju. W takich okolicznosciach
konsument - jako stabsza strona umowy leasingu konsumenckiego - zostaje
dodatkowo postawiony w jeszcze trudniejszej sytuacji, ktora nie stanowi nega-
tywnego nastepstwa jego nieprawidlowego postepowania.

Wystapienie przez leasingobiorcg-konsumenta do sprzedawcy rzeczy z rosz-
czeniem o jej naprawe lub obnizenie ceny staje si¢ bezzasadne w przypadku, gdy
leasingodawca dokonat zakupu rzeczy w celu oddania jej w leasing konsumencki,
z pelng $wiadomoscig wystepujacych w niej wad fizycznych. Brak mozliwodci
dochodzenia roszczen z tytutu odpowiedzialnosci ex contractu nie stanowi
przeszkody dla leasingobiorcy-konsumenta w dochodzeniu roszczen w ogéle.

Zgodnie z przepisem art. 709° § 1 k.c. leasingodawca ponosi odpowiedzialno$¢
za wady rzeczy oddawanej w leasing leasingobiorcy-konsumentowi na skutek
okolicznodci, za ktore leasingodawca jest odpowiedzialny. Na tej podstawie
prawnej leasingobiorca-konsument moze dochodzi¢ roszczen z tytulu wady
rzeczy oddanej w leasing konsumencki od nieuczciwego leasingodawcy, ktéry
np. podejmie sie zbadania stanu rzeczy, ale zrobi to pobieznie, jednoczesnie
pomijajac wady mozliwe do odkrycia w okreslonej rzeczy przy rzetelnej wery-
fikacji jej stanu.

Dokonujac zakupu rzeczy, ktéra ma zosta¢ oddana w leasing konsumencki,
leasingodawca powinien podja¢ si¢ skrupulatnego zbadania jej stanu w celu
wykrycia ewentualnej wady jeszcze przed finalnym zakupem rzeczy i ztozeniem
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podpisu na umowie sprzedazy. W doktrynie prezentowany jest poglad, zgodnie
z ktérym brak weryfikacji stanu nabywanej rzeczy przez leasingodawce prowadzi
do jego odpowiedzialnosci za powstanie wady (Gutowski, 2016, s. 851). Podobne
stanowisko zajal Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 18 listopada 2014 .,
stwierdzajac, ze leasingodawca, bedac przedsi¢biorcg prowadzgcym dziatalno$¢
gospodarczg, nabywajac rzecz w celu oddania jej w leasing, powinien te rzecz
zbadaé w czasie oraz w sposéb przyjety przy nabywaniu rzeczy okreslonego
rodzaju, a w przypadku znalezienia w niej wady, bezzwlocznie powinien po-
wiadomi¢ o tym sprzedawce (wyr. SA w Lodzi z dnia 18 listopada 2014 r., ] ACa
1086/14). Przytoczony fragment tezy wyroku Sadu Apelacyjnego znajduje row-
niez odpowiednie zastosowanie do leasingodawcy oddajacego rzecz w leasing
konsumencki leasingobiorcy-konsumentowi.

Po zbadaniu rzeczy i stwierdzeniu w niej wady, kierujgc si¢ zasadami sta-
rannosci zawodowej, leasingodawca powinien skonsultowa¢ swoje watpliwosci
ze zbywca rzeczy oraz zwrdcic sie do niego o przedstawienie innej rzeczy tego
samego rodzaju w celu zbadania jej stanu i — w przypadku braku zastrzezen -
finalnego jej nabycia. Dopiero takie dziatanie zapewniloby nalezyta ochrone
interesow leasingobiorcy-konsumenta i eliminowaloby powstanie odpowie-
dzialnosci leasingodawcy wobec konsumenta za wady rzeczy oddanej w leasing
konsumencki.

Dodatkowo korzystajacy z rzeczy, dochodzac swoich roszczen, moze skorzy-
stac z innej podstawy prawnej. W mysl postanowien art. 415 k.c. kto z winy swej
drugiemu wyrzadzil szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. Naprawienie
szkody wyrzadzonej leasingobiorcy przez leasingodawce z tytutu odpowiedzial-
nodci ex delicto moze nastapic, jezeli korzystajacy z rzeczy oddanej w leasing
bedzie w stanie udowodni¢, ze przestanki tej odpowiedzialnosci faktycznie
zostaly spetnione (Pazdan, 2015, s. 614). Podobnie w leasingu konsumenckim
leasingobiorca-konsument moze wystapi¢ do leasingodawcy z roszczeniem
o naprawienie szkody z tytutu odpowiedzialnosci ex delicto, jezeli przestanki
tej odpowiedzialnosci wystapily.

Wystepujace rozwigzania prawne de lege lata w systemie prawa w Polsce,
usytuowane w art. 709° k.c., art. 556 i nast. k.c. oraz w art. 415 k.c., co prawda
zapewniajg mozliwo$¢ zaspokojenia roszczenia konsumenta z tytutu wady rzeczy
oddanej w leasing konsumencki, jednak dochodzenie tego roszczenia moze by¢
czasochlonne i trudne, zwlaszcza dla leasingobiorcy-konsumenta. Majac na uwa-
dze paremie¢ rzymska ius est ars boni et aequi, mozna pokusic si¢ o sugesti¢ mo-
dyfikacji i wprowadzenia zmian w wybranych rozwiazaniach prawnych. Wsréd
uwag de lege ferenda powinien znalez¢ si¢ postulat uksztaltowania rozwigzan
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prawnych w taki sposéb, aby nie dopuszczaty do krzywdzacego leasingobiorce-
-konsumenta zwolnienia sprzedawcy od odpowiedzialnosci z tytutu rekojmi za
wady rzeczy oddanej w leasing konsumencki przez leasingodawce.

Proponowane zmiany de lege ferenda powinny uwzglednia¢ nowelizacje
przepisu art. 7098 k.c. okreslajgcego zasady odpowiedzialno$ci leasingodawcy
z tytutu wady za rzecz wzgledem leasingobiorcy-konsumenta. Nasuwa si¢ na
my$l rozwigzanie, ktore taczyloby powstanie odpowiedzialnosci leasingodaw-
cy wobec leasingobiorcy-konsumenta z tytutu wady rzeczy oddanej w leasing
konsumencki od uprzedniego dokonania ogledzin tej rzeczy przez konsumenta.
Nalezatoby stworzy¢ leasingobiorcy-konsumentowi mozliwo$¢ sprawdzenia
stanu rzeczy, ktora leasingodawca nabedzie z zamiarem oddania jej w leasing
konsumencki, w celu zwigkszenia szansy na wykrycie ewentualnie wystepujacej
w niej wady lub wad. Stuszny kompromis zabezpieczenia intereséw leasingo-
dawcy ileasingobiorcy-konsumenta jednoczesnie moze stanowi¢ zobligowanie
tych podmiotéw do wspotpracy przy weryfikacji stanu rzeczy, ktéra ma zostaé
oddana w leasing konsumencki, pod wzgledem ewentualnie wystepujacych
w niej wad. Wlasciwym okresem dla przeprowadzenia weryfikacji stanu rzeczy
bylby moment bezposrednio poprzedzajacy zakup rzeczy przez leasingodawce
od zbywcy. Podobne rozwigzanie jest stosowane w przypadku najmu. Najemca
dokonuje oceny stanu rzeczy wynajmowanej przed zawarciem umowy najmu.

W przypadku wystgpienia komplikacji z dochodzeniem uprawnien z tytutu
rekojmi za wady leasingobiorca-konsument moze dochodzi¢ niektérych roszczen
réwniez z tytutu gwarancji przy sprzedazy, o ile ta zostala udzielona.

Gwarancja przy sprzedazy stanowi alternatywny sposob zabezpieczenia in-
tereséw kupujacego rzecz (Mojak & Widlo, 2005, s.177). W przypadku leasingu
konsumenckiego gwarancja przy sprzedazy stanowi roéwniez sposob zabezpie-
czenia interesow leasingobiorcy-konsumenta.

Zbyweca rzeczy udziela leasingodawcy gwarancji zazwyczaj na pismie przy
zawieraniu umowy sprzedazy (Czachorski, Brzozowski, Safjan & Skowronska-

-Bocian, 2002, s. 395).

De lege lata, zgodnie z przepisem art. 577 § 1 k.c., udzielenie gwarancji na-
stepuje poprzez zfozenie o$wiadczenia gwarancyjnego, wskazujacego zaréwno
obowigzki gwaranta, jak i uprawnienia kupujacego w przypadku, gdy rzecz
sprzedana nie bedzie mie¢ wlasciwosci wskazanych w tym oswiadczeniu. Na
podstawie przepisu art. 709* k.c. leasingodawca wydaje korzystajacemu odpis
dokumentu gwarancyjnego co do jakosci rzeczy, ktory uzyskat od jej zbywcy (wy-
tworcy). Z realizacja uprawnien z tytutu gwarancji przy sprzedazy nie wystepuja
komplikacje, gdy dokument gwarancji zostal wystawiony na okaziciela. Wtedy
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uprawnienia z tytulu gwarancji przechodzg z leasingodawcy na leasingobiorce-
-konsumenta z chwilg wydania odpisu dokumentu. Wsréd pogladéw doktryny
prezentowany jest podobny poglad, w mysl ktérego w przypadku dokumentu
gwarancji na okaziciela do przeniesienia tych uprawnien wystarczy jego wyda-
nie (Wisniewski, 2013, s. 499). W doktrynie prezentowany jest takze odmienny
poglad wskazujacy, ze uprawnienia z tytutu wad rzeczy obejmuja tacznie upraw-
nienia z tytulu rekojmi za wady oraz gwarancji przy sprzedazy, i przechodza na
leasingobiorce-konsumenta na podstawie art. 709° k.c. (Kopaczynska-Pieczniak,
2014, s. 643). Z tym pogladem koreluje kolejny poglad doktryny, w mysl ktorego
wéréd uprawnien z tytutu wad rzeczy nalezy facznie wymieni¢ uprawnienia
z tytulu rekojmi za wady i gwarancji przy sprzedazy (Pazdan, 2015, s. 612).

Nalezy mie¢ na uwadze, ze dokument gwarancji moze by¢ réwniez wysta-
wiony imiennie i jako podmiot uprawniony z tytutu gwarancji — wskazywac
konkretng osobe. Wtedy zas moga pojawic sie problemy z realizacjg naprawy
rzeczy oddanej w leasing konsumencki. W rzeczywisto$ci Autoryzowane Ser-
wisy Obstugi nie robig wigkszych trudnosci. Przygotowujac zlecenie naprawy
na etapie przyjmowania np. auta do naprawy, weryfikuja podmiot, ktéremu
przystuguje prawo wlasnosci pojazdu, osobg z niego korzystajaca (zamieszczaja
dane osobowe w zleceniu naprawy) oraz dokument gwarancyjny okreslajacy
rzecz objeta ochrong gwarancyjna.

Praktyczna mozliwo$¢ realizacji roszczen z tytulu gwarancji przy sprzedazy
nie eliminuje jednak teoretycznego problemu prawnego. Podstawe prawna
realizacji uprawnien z tytulu gwarancji moze stanowic¢ przepis art. 709’§ 1 k.c.,
w mysl ktorego korzystajacy jest zobowigzany do konserwacji rzeczy i do-
konywania napraw w celu zachowania jej stanu oraz realizacji obowiazkow
zwigzanych z wlasnoécig rzeczy, do ktérych z pewnoscig nalezy dochodzenie
roszczen gwarancyjnych.

Jednak dla zapewnienia definitywnej pewnosci prawa w takim przypadku
konieczne jest zawarcie umowy cesji uprawnien z tytutu gwarancji przy sprzedazy
przystugujacych leasingodawcy na leasingobiorce-konsumenta. W doktrynie
prezentowany jest poglad, zgodnie z ktérym w przypadku gwarancji imiennej
do przeniesienia tych uprawnien niezbedna jest umowa cesji (Wisniewski, 2013,
s. 499). Konieczno$¢ zawarcia umowy akcesoryjnej do umowy leasingu konsu-
menckiego prowadzi do niepotrzebnych komplikacji zwigzanych z oddaniem
rzeczy w leasing konsumencki.

De lege ferenda rozwiazania prawne leasingu nalezaloby podda¢ zmianom.
Zgodnie ze stanowiskiem Sgdu Najwyzszego pozycja leasingobiorcy jest podobna
do pozycji nabywcy dobra (towaru), co uzasadnia przyznanie leasingobior-
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cy ochrony zblizonej do tej, jaka przystuguje kupujacemu rzecz (uchwata SN
z dnia 18 kwietnia 1996 r., III CZP 30/96), dlatego kolejna nowelizacja kodeksu
cywilnego powinna wprowadzi¢ modyfikacje, na mocy ktorej ex lege, z chwila
wydania przez leasingodawce rzeczy w leasing konsumencki leasingobiorcy-
-konsumentowi, powinno nastgpi¢ przeniesienie praw z tytutu gwarancji przy
sprzedazy. Podobne rozwigzanie wystepuje w przypadku przeniesienia uprawnien
z tytulu rekojmi za wady rzeczy.

Sugerowane rozwigzanie wprowadziloby wyrazng podstawe prawna przenie-
sienia praw z tytutu gwarancji przy sprzedazy przystugujacych leasingodawcy
na korzystajacego oraz wyeliminowaloby koniecznos¢ zawierania akcesoryjnej
umowy cesji.

Konkluzje

Leasing konsumencki stanowi niedoceniang konstrukcje prawna. Brak kon-
kretnych przepiséw prawnych, odnoszacych si¢ wylacznie do leasingu konsu-
menckiego, stanowi bariere dla jego popularyzacji oraz dynamicznego rozwoju.

Z korzystaniem z leasingu konsumenckiego tacza sie okreslone niedogodnosci
dla leasingobiorcy-konsumenta, zwiazane chociazby z rekojmia za wady czy
gwarancja przy sprzedazy rzeczy, ktora leasingobiorca-konsument otrzymuje
w leasing konsumencki. Nalezy postulowa¢ zmiany wzmacniajgce ochrong
intereséw konsumenta.

Interesujacy wydaje sie postulat wprowadzenia dodatkowych rozwiazan praw-
nych precyzujacych prawa i obowigzki stron umowy leasingu konsumenckiego.
Takie rozwigzanie z pewnoscig utatwitoby korzystanie z leasingu konsumenckiego,
przyczyniloby sie do jego popularyzacji oraz zapewnitoby ochrone interesow
prawnych leasingobiorcéw-konsumentéw.
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Streszczenie

Artykut przedstawia rozwdj leasingu oraz leasingu konsumenckiego. W tekécie omo-
wiono jurydyczny status umowy leasingu konsumenckiego. Wskazano takze podstawy
prawne stosowania leasingu konsumenckiego w systemie prawa Rzeczpospolitej Polskiej.
Zaprezentowano ponadto jurydyczne problemy najczesciej wystepujace przy korzystaniu
zleasingu konsumenckiego oraz ich rozwigzania. Leasing konsumencki moze stanowi¢
sposob na zaspokojenie potrzeb czlonkéw gospodarstw domowych. Leasing prywatny
moze zosta¢ wykorzystany do finansowania korzystania z dobr uznawanych za luksusowe.

SEOowA KLUCZOWE: leasing, leasing konsumencki, leasing prywatny

Summary

The article presents the development of leasing and consumer leasing. The article
demonstrates the juridical status of the consumer leasing contract. The legal basis for
using consumer leasing in the legal system of the Republic of Poland is also shown. The
article presents juridical problems which occur most frequently when using consumer
leasing and presents their solutions. Consumer leasing can be a way to meet the needs
of household members. Private leasing can be used to finance the use of luxury goods.

KeYwoRrbs: leasing, consumer leasing, private leasing
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