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Oddziatywanie handlu
miedzynarodowego na Srodowisko
w krajach rozwijajgcych sie

The impact of international trade on the environment in developing countries

Wstep

Zainteresowanie problematyka oddzialywania handlu miedzynarodowego na
stan $rodowiska pojawilo si¢ ze wzgledu na coraz wyrazniejsze negatywne
oddzialywania produkcji oraz konsumpcji - a tym samym handlu miedzy-
narodowego - na $rodowisko i jego komponenty. W 1972 r. w Sztokholmie
zorganizowano pod egida ONZ Swiatowa Konferencje Ochrony Srodowiska,
ktéra stanowila pierwszy przejaw zainteresowania tg problematyka ze strony
licznych krajéw oraz organizacji. Wynikiem podjetych wowczas wysitkéw byto
powotanie do zycia Programu Srodowiskowego Organizacji Narodow Zjedno-
czonych (UNEP) oraz uchwalenie Deklaracji Sztokholmskiej, zawierajacej zasady
ochrony $rodowiska. Ponadto zainteresowanie problematyka zanieczyszczenia
zaczely wyraza¢ organizacje, ktorych dzialania nie wigzaly si¢ ze srodowiskiem.
Na przyktad w Swiatowej Organizacji Handlu (WTO) specjalnie powotano Ko-
mitet ds. Handlu i Srodowiska w celu zidentyfikowania oddziatywania handlu
miedzynarodowego na $rodowisko.

Problematyke wpltywu zwigkszenia handlu miedzynarodowego na jakos¢
srodowiska podejmowano m.in. w pracach: Grossmana i Kruegera (1994), Sel-
denaiSonga (1995), Cole’a, Raynera i Batesa (1997, 2001), Antweilera, Copelanda
i Taylora (2001), Dindy (2004), Sterna (2004, 2018), Dietzenbachera i Mukho-
padhyay (2007). Przedstawione badania nie daja jednoznacznej odpowiedzi na
pytanie, w jaki spos6b zmiana poziomu rozwoju gospodarczego moze wptywac
na degradacje albo poprawe jakosci srodowiska przyrodniczego. Zdania w tej
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kwestii sg podzielone, cho¢ wiekszos¢ prac wskazuje na poprawe jakosci $ro-
dowiska. W zwigzku z tym gléwny problem badawczy artykutu sprowadza si¢
do odpowiedzi na pytanie: czy zwigkszenie eksportu z krajow rozwijajacych si¢
wiaze si¢ z poprawa jakosci ich srodowiska? W artykule zastosowano metody
krytycznej analizy literatury oraz analizy danych statystycznych.

Artykul skfada si¢ z trzech czesci. Pierwsza ukazuje zmiang struktury geogra-
ficznej wymiany handlowej oraz najwazniejsze globalne zagrozenie — problem
»ucieczki” emisji CO, — wynikajgce z rosnacej globalnej produkcji oraz inten-
syfikacji handlu migdzynarodowego. W drugiej cze$ci ukazano podstawowe
zaleznosci pomiedzy liberalizacjg handlu miedzynarodowego a degradacja
srodowiska przyrodniczego. W trzeciej opisano natomiast problematyke ra-
jow dla zanieczyszczen $rodowiska, coraz czgéciej podejmowana w nowszych
opracowaniach. Ze wzgledu na liczne badania na temat oddziatywania handlu
mie¢dzynarodowego na jakos¢ srodowiska, w artykule dokonano analizy wy-
branych sposréd najczesciej cytowanych publikacji. Autorami o najwiekszej
liczbie cytowan wedlug bazy Web of Science sa: S. Dinda (1 082), W. Antweiler,
B. R. Copeland i M. S. Taylor (751) oraz G. M. Grossman i A. M. Krueger (239).

1. Globalizacja jako proces intensyfikacji
oddziatywania na srodowisko

Globalizacja to proces coraz blizszego scalania gospodarek narodowych, ktory
przejawia si¢ w dynamicznym wzroscie obrotow handlowych i miedzynarodo-
wych przeptywéw kapitatowych oraz ustugowych, bedacy efektem wzrastajacej
tendencji do traktowania (przez przedsigbiorstwa) catego $wiata jako rynku
zbytu (Budnikowski, 2017, s. 20). Przyczyny przyspieszenia procesu globalizacji
w ostatnim ¢wier¢wieczu znalazly odzwierciedlenie w nastepujacych zjawiskach
(Klosinski, 2011, s. 35): 1) wielostronna liberalizacja handlu; 2) szybki postep
we wdrazaniu osiggni¢¢ technik telekomunikacyjnych oraz informacyjnych
w zarzadzaniu przedsiebiorstwem, co umozliwito wydzielenie procesow bizne-
sowych, ktére nastepnie zostaly przemieszczone do krajéw o nizszych kosztach
wytwarzania; 3) znaczgcy spadek kosztow transportu.

Z analizy danych statystycznych WTO, dotyczacych ewolucji struktury geo-
graficznej eksportu (wykres 1) oraz importu (wykres 2), wynika, ze do lat 7o0.
XX w. rost udzial eksportu z panstw wysoko rozwinietych. Kryzys naftowy
oraz surowcowy spowodowat wzrost udziatu eksportu z pafistw Europy Srod-
kowej i Wschodniej oraz panstw rozwijajacych si¢. Zmiany tendencji w catym
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powojennym okresie stanowily skutek eksportowej ekspansji Japonii, pdzZniej
dalekowschodnich ,,tygrysow gospodarczych’, na czele z Koreg Potudniows,
Chinami oraz Indiami (Becla, Czaja & Poskrobko, 2014). Ponad 2/3 eksportu
(w ujeciu wartoéciowym) pochodzila z krajéw wysoko rozwinigtych. Tworzyly
go wysoko zaawansowane technologicznie produkty oraz ustugi. Natomiast
z krajow rozwijajacych si¢ pochodzity gtéwnie surowce mineralne, produkty
rolnicze, lesne, a takze wyroby nisko przetworzone.

Z kolei najwiekszym globalnym importerem do lat 70. ubiegtego wieku po-
zostawala Europa Zachodnia: Niemcy, Francja, Wielka Brytania oraz Wlochy.
Kolejne miejsca zajmowaly Ameryka Polnocna oraz Azja.

W konsekwencji ewolucji struktury geograficznej wymiany handlowej wspot-
czesna gospodarka §wiatowa rézni si¢ od tej z lat 70. XX wieku. Wynika to z tego,
ze: 1) panstwom jako podmiotom gospodarki §wiatowej stawiane s3 nowe wy-
magania, co jest spowodowane postepami globalizacji rozumianej jako proces

Wykres 1. Zmiany struktury geograficznej pochodzenia eksportu na swiecie
w latach 1960-2017 (W %)
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(Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych WTO, World Trade Statistical Review).

Wykres 2. Zmiany struktury geograficznej pochodzenia importu na $wiecie
w latach 1960-2017 (W %)
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odbywajacy sie w uktadzie policentrycznym,; 2) uklad policentryczny zaktada
funkcjonowanie kilku podmiotéw konkurujacych ze soba; 3) pojawia sie wigcej
osrodkéw decyzyjnych, ktore oddziatuja na panstwa narodowe (Rewizorski,
2011, S. 14).

W ostatnich latach znaczenie krajéw rozwijajacych sie w handlu migdzyna-
rodowym wyraznie wzrosto. W catkowitym eksporcie krajow rozwijajacych sie
dominujaca pozycje utrzymuja Chiny. W 2017 1. ich udzial w eksporcie osiagnat
poziom 27,7% (tabela 1). Chiny swoje miejsce utrzymywaly dzigki dostawom
produktéw przetworzonych: w 2017 r. przypadalo na nie 40,8% eksportu. Nato-
miast w dostawach surowcéw mineralnych na rynki globalne wiodacg pozycje
utrzymywaly kraje Bliskiego Wschodu.

Tabela 1. Liderzy eksportu w grupie panstw rozwijajacych sie w 2017 roku (w %)

Produkty przetworzone Surowce mineralne Produkty ogétem
Kraj Udzial Kraj Udzial Kraj Udzial
Chiny 40,8 Arabia Saudyjska 12,9 Chiny 27,7
Korea Pd 9,2 Zjednoczone 11,3 Korea Pd. 6,8
Emiraty Arabskie
Hongkong 8,1 Katar 4,9 Hongkong 6,0
Meksyk 5,7 Indie 4,3 Singapur 4,8
Singapur 5,4 Nigeria 4,0 Meksyk 4,7
Tajwan 5,3 Kuwejt 3,8 Zjednoczone Emi- 43
raty Arabskie

Indie 3,2 Irak 3,6 Arabia Saudyjska 4,0
Razem 77,7 Razem 44.8 Razem 58,3

(Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych UNCTAD, UNCTADstat).

Jednym z gléwnych probleméw ekologicznych, zwiazanych z globalizacja
gospodarki i zwigkszeniem handlu miedzynarodowego, jest wzrost emisji CO,.
Handel migdzynarodowy ma istotny wplyw na starania o redukcje emisji gazow
cieplarnianych. Xu i Dietzenbacher (2014) przeprowadzili badanie wystgpowania
problemu ,,ucieczki” emisji CO, na skutek liberalizacji handlu migdzynarodowego.
Ich wyniki wskazujg, ze globalna emisja CO, ro$nie wskutek produkcji towaréw
na potrzeby handlu. A zatem za emisje zanieczyszczen w krajach rozwinietych
posrednio odpowiedzialny jest nadmierny import, zas w krajach rozwijajacych
si¢ - wzmozony eksport. Zmiany w strukturze handlu spowodowaty dysproporcje
miedzy krajami rozwinietymi i rozwijajacymi si¢, co wywoluje efekt ,,uciecz-
ki” emisji CO, w skali globalnej. Takie konkluzje mozna znalez¢ u Kanemota
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(Kanemoto, Moran, Lenzen & Geschke, 2014). W opinii Petersa i Hertwicha
(2008) kraje mate, w ktorych handel miedzynarodowy petni wazng funkgje, sa
w wigkszym stopniu narazone na negatywne $rodowiskowe skutki emisji CO,,
niz kraje duze. W analizie tego zjawiska nalezaloby uwzgledni¢ dzialania lobby
ekologicznego. Wyniki badan w zakresie jego oddziatywania na polityke ochrony
$rodowiska, powigzanej z przeplywami handlowymi, w tym z zanieczyszcze-
niami transgranicznymi, opublikowal m.in. Conconi (2003). Z badan duzych
gospodarek wynika, ze wptyw lobbingu na wyniki polityki srodowiskowej zalezg
przede wszystkim od dominujacego rezimu kooperacyjnego, od tego, czy agencje
ochrony srodowiska dzialajg w sposob jednostronny czy skoordynowany, a takze
od wielkosci ,,ucieczki” emisji CO, oraz efektéw transgranicznych. Conconi
(2003) wskazuje, ze w ramach handlu migdzynarodowego jednostronny wzrost
podatkéw od zanieczyszczen ogranicza krajowe emisje CO, kosztem wzrostu
zagranicznych emisji CO,.

Inne badanie empiryczne, przeprowadzone przez Ghosha (2018) w pafistwach
azjatyckich, réwniez potwierdzaja dtugofalowy zwigzek miedzy globalizacja
a emisjg CO,. Wedtug autora globalizacja w krajach Azji o wysokich i $rednich
dochodach nie powoduje szkdd srodowiskowych. Natomiast w panistwach o niz-
szych dochodach autor rekomenduje wprowadzenie ekologicznie przyjaznej
technologii, aby w najblizszej przysztosci ograniczy¢ zanieczyszczenia. Nalezy
zauwazy¢, ze w ostatnich latach liczba artykutéw poswigconych emisjom spowo-
dowanym przez handel mi¢dzynarodowy wzrasta. Wiekszos¢ opublikowanych
opracowan dotyczy oddziatywania na emisje CO,.

2. Wptyw handlu miedzynarodowego na srodowisko
przyrodnicze w wybranych modelach

Przejawy wptywu, jaki handel i zwigzana z nim specjalizacja produkcji wywiera
na poszczegdlne komponenty $rodowiska, moga by¢ okreslone jako ,,ekologiczny
odcisk stopy” (Rees, 1992). Przedstawia on wielko$¢ obszaru produktywnego,
potrzebnego do wytworzenia zasobow oraz produktéw konsumowanych przez
jego uzytkownikow wraz z powierzchnig obszaru potrzebnego do skladowania
odpadéw oraz absorpcji emitowanych zanieczyszczen, powstajacych w wyniku
dziatalno$ci mieszkancéw tego obszaru (Wilczyniska-Michalik & Swider, 2010).
Zgodnie z nim obszar uprzemystowiony stwarza zagrozenia ekologiczne, ktére
wykraczajac poza granice danego obszaru, odciskaja $lad na jakosci srodowiska
przyrodniczego calej Ziemi (Mancini i in., 2016).



32 | Przeglad Prawno-Ekonomiczny 49 (4/2019)

Zasoby naturalne Ziemi szacowane s3 na 1,06 mld gha', a wiec 2,2 gha na
osobe, natomiast obecnie §lad ekologiczny szacuje si¢ na 2,7 gha na osobe.
Mozna zatem powiedzie¢, ze zyjemy na ,,ekologiczny kredyt” (Ewingi in., 2010).
Z danych Living Planet Report 2018 wynika, ze w 2014 . przecietny Amerykanin
do zaspokojenia potrzeb zyciowych potrzebowal 9,2 gha. Z kolei mieszkancowi
Kenii wystarczyto 1,1 gha. Przecietny Polak potrzebowal obszaru o powierzchni
4 gha (WWE 2018). Raport podaje takze, ze Europejczycy emituja zbyt duzo
CO,, zuzywaja za wiele drewna oraz zabudowuja zbyt duze obszary. Obywatele
Unii Europejskiej w skali roku zuzywajg obecnie dwa razy wiecej zasobow, niz
s3 w stanie odtworzy¢ europejskie ekosystemy.

Model teoretyczny, wyjasniajacy wplyw zbiorowego zachowania cztowieka
w kontekscie presji na rodowisko przyrodnicze, ma odzwierciedlenie w $ro-
dowiskowej krzywej Kuznetsa. Teoria ta wywodzi si¢ od ekonomisty Simona
Kuznetsa (1955), ktory w latach 50. XX w. opisal nieliniowa zalezno$¢ miedzy
zamoznoscig a nierownoscig dochodows. Udowodnit, ze wraz ze wzrostem
zamoznosci nieréwno$¢ dochodowa roénie, a po przekroczeniu pewnego po-
ziomu dochoddéw zaczyna spada¢ (Jankowska, 2016). Na poczatku lat go. XX w.
podobng zaleznos¢ migdzy produktem krajowym brutto per capita a poziomem
zanieczyszczen zauwazyli ekonomisci Gene Grossman i Alan Krueger (1991).
Autorzy potwierdzili, ze skala zanieczyszczenia srodowiska przyrodniczego
wigze sie ze stopniem rozwoju gospodarczego danego kraju. Ich wnioski staly
si¢ podstawg do tworzenia modeli z wykorzystaniem srodowiskowej krzywej
Kuznetsa, zgodnie z ktora relacje miedzy dochodem per capita a eksploatacja
srodowiska oraz wielkoscig emisji zanieczyszczen ma ksztatt odwréconej litery
,U”. Innymi stowy: w poczatkowych etapach wzrostu gospodarczego wystepuje
réwniez wzrost poziomu zanieczyszczen zwigzany z eksploatacjg srodowiska
przyrodniczego w celu tworzenia dobrobytu. Tendencja ta odwraca si¢ po
przekroczeniu pewnego poziomu dochodéw. Krzywa Kuznetsa wskazuje, iz
kraje mniej zamozne, dgzace do osiggniecia wyzszego poziomu dochodu, beda
bardziej sktonne do zaakceptowania wickszej degradacji srodowiska. Natomiast
kraje wysoko rozwiniete beda dazyty do ograniczenia zanieczyszczen.

Badania przeprowadzone przez Kais oraz Sami (2016) potwierdzity hipoteze
srodowiskowej krzywej Kuznetsa w ksztalcie odwrdconej litery ,,U”. Autorzy badali
zwigzki pomiedzy wzrostem gospodarczym, konsumpcja energii oraz emisjg

! Globalny hektar (gha) - jeden hektar biologicznie produktywnego ladu badz wéd o $redniej
$wiatowej produktywnosci. Jednostka ta jest wykorzystywana do przedstawiania informacji doty-
czacych pojemnoéci biologicznej na Ziemi i pojemnosci biologicznej wymaganej przez cztowieka
do zaspokojenia potrzeb zyciowych. Podstawe zawsze stanowi pomiar produkji pierwotne;.
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CO, w 58 rozwijajacych si¢ panistwach Ameryki Potudniowej, Afryki Pétnocnej
i Subsaharyjskiej, Azji, Bliskiego Wschodu oraz Europy w okresie 1990-2012.
Inne badania, przeprowadzone przez Sarkodiego (2018), réwniez wskazujg na
wystepowanie w panstwach afrykanskich relacji zobrazowanych krzywa w ksztat-
cie odwrdconej litery ,U”. Autor badal zwigzki pomiedzy PKB per capita, emisjq
Co,, konsumpcjg energii, wskaznikiem urodzen, wskaznikiem dzietnosci, $ladem
ekologicznym oraz rolnictwem w latach 1971-2013 w 17 panstwach afrykanskich.
Koncepcja srodowiskowej krzywej Kuznetsa zweryfikowana zostala takze przez:
Seldena i Songa (1994), Cole’a, Raynera i Batesa (2001), Carsona (2009), Sterna
(2018), Ulucaka i Bilgilia (2018).

W niektorych badaniach srodowiskowa krzywa Kuznetsa przyjmuje postaé
litery ,N”. Oznacza to, ze poprawa stanu $rodowiska nastepuje tylko do pew-
nego poziomu rozwoju gospodarczego, po czym odbywa si¢ ponowny wzrost
degradacji srodowiska (Gruszecki & Jozwik, 2019). Na przyktad Alvarez-Herranz
i Balsalobre-Lorente (2015) potwierdzili, Ze relacja pomigdzy wzrostem gospo-
darczym (mierzonym PKB per capita), a emisja gazéw cieplarnianych per capita
dla panistw OECD w okresie 1993—2010 przybrata postac funkeji w ksztalcie litery
,N”. Inne badania, przeprowadzone przez Allarda, Takmana, Uddina oraz Ah-
meda (2018), takze wskazuja na wystepowanie srodowiskowej krzywej Kuznetsa
w ksztalcie litery ,N”. Autorzy badali relacj¢ pomiedzy PKB per capita a emisjq
CO, w wybranych 74 panstwach w okresie 1994-2012. Pod uwage wzigto rowniez
konsumpcje energii odnawialnej, handel zagraniczny oraz rozwéj technologiczny.
Autorzy badali panstwa znajdujace sie w nastepujacych grupach dochodowych:
1) o wysokich dochodach (high-income), 2) dochodach ponizej sredniej (lower-
-middle-income), 3) dochodach powyzej $redniej (upper-middle-income). Badania
potwierdzily, ze srodowiskowa krzywa Kuznetsa przybrala posta¢ litery ,N”
w grupach panstw o wysokich oraz nizszych srednich dochodach, a wigc bez
grupy o wyzszych $rednich dochodach.

Préby oceny wplywu liberalizacji handlu miedzynarodowego na stan srodo-
wiska przyrodniczego podjeli m.in. Copeland i Taylor (1994). Autorzy przyjeli
nastepujace zatozenia: handel wystepuje migdzy dwoma krajami - bogata, wysoko
rozwinieta péinoca a biednym potudniem; problemy srodowiskowe wystepuja
w skali lokalnej; przewaga komparatywna panstwa wynika z réznicy w standar-
dach ochrony srodowiska (przewage posiada kraj o nizszych standardach); kraje
stosuja systemy kar za zanieczyszczanie $rodowiska naturalnego; system ten
jest bardziej rygorystyczny w kraju rozwinietym ze wzgledu na wyzszy poziom
dochodéw. Autorzy wyodrebnili nastepujace efekty wptywu liberalizacji handlu
na srodowisko: 1) efekt kompozycji — zmiana w strukturze produkcji na skutek
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specjalizacji w produkcji towardw zgodnie z przewaga komparatywnag; 2) efekt
skali — wyzszy poziom produkcji oznacza wyzszy poziom zanieczyszczenia;
3) efekt techniczny - jednostkowy spadek zanieczyszczenia $rodowiska na
jednostke produkeji (Kronenberg, 2004). Z przeprowadzonych badai mozna
wyprowadzi¢ wniosek, ze w gospodarce zamknigtej wzrost gospodarczy nie
musi wywola¢ degradacji srodowiska przyrodniczego, jezeli efekt techniczny
réwnowazy efekt skali. Natomiast otwieranie gospodarki stwarza mozliwos¢
przemieszczenia si¢ towaréw wywolujacych zanieczyszczenia do panstwa rozwija-
jacego sie w celu skorzystania z nizszych standardéw srodowiskowych. Powoduje
to spadek zanieczyszczenia srodowiska na Potnocy (North) oraz jego wzrost na
Potudniu (South). Efekt skali wywoluje zagregowany wzrost zanieczyszczenia
srodowiska, poniewaz w obu krajach nastepuje wzmozona aktywnos¢ gospo-
darcza. Jednak wzrost gospodarczy wywoluje jednoczesnie wzrost dochoddw,
a zatem podnoszg si¢ standardy ochrony srodowiska. Jezeli rozwdj gospodarczy
na Poludniu bedzie nastepowat szybciej niz na Potnocy, spowoduje to zaostrzenie
potudniowych standardéw. Dzigki temu, jezeli efekt techniczny zréwnowazy
efekty kompozycji oraz skali, stan §rodowiska ulegnie poprawie.

W drugim modelu, przedstawionym przez Copelanda i Taylora (1995), zaktada
si¢ wystepowanie zanieczyszczen w skali globalnej. W tym przypadku pojawia
si¢ dodatkowe zaltozenie o limitach zanieczyszczen, zwanych takze prawami do
emisji lub pozwoleniami, ktére kraje same sobie narzucajg. Co wazne, w ob-
rebie kazdego kraju pozwolenia na emisje sa przedmiotem obrotu na rynku.
Gdy kraje nie rdznig si¢ od siebie poziomem dochodu, liberalizacja handlu
miedzynarodowego nie przyczyni si¢ do wyraznego wzrostu zanieczyszczen.
W tym przypadku liberalizacja handlu wyréwna ceny czynnikéw produkgji,
a $rodowisko przyrodnicze jest traktowane jako jeden z nich. Z kolei przy zato-
zeniu réznic w dochodach pomiedzy krajami nalezy przyjaé, ze cena praw do
emisji rosnie na Potudniu, a spada na Pétnocy. W zwiazku z taka sytuacja kraj
rozwijajacy sie zwiekszy ilo$¢ pozwolen. Aby poziom emisji zanieczyszczen
pozostal niezmieniony, Péinoc powinna zmniejszy¢ liczbg dostepnych pozwolen
w celu zrekompensowania efektu netto wywieranego na $rodowisko. Z modelu
wynika, ze liberalizacja handlu migdzynarodowego przyniesie Pétnocy straty.
Aby ich unikng¢, Pétnoc musi zlikwidowa¢ tyle pozwolen, ile wprowadzi Potu-
dnie. Ponadto, jesli réznica w poziomach dochodu miedzy krajami jest znaczaca,
wowczas degradacja srodowiska bedzie wieksza.

Kolejny model, przedstawiony przez Antweilera, Copelanda i Taylora (2001),
podkresla znaczenie czynnikéw produkeji kapitatu oraz pracy — nawet w naj-
biedniejszych krajach. Ucigzliwe dla srodowiska przyrodniczego przemysty
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opuszczaly kraje o wysokim dochodzie, lokujac si¢ w krajach o $rednim lub
niskim dochodzie. Autorzy opierali si¢ na przykladzie zalezno$ci handlu mie-
dzynarodowego z mierzonym na poziomie ziemi stezeniem SO,. W przypadku
tego zanieczyszczenia trudno jest okresli¢ efekt kompozycji wywolany wply-
wem liberalizacji handlu migdzynarodowego na srodowisko, natomiast efekt
techniczny przewyzszal efekt skali. Liberalizacja handlu miedzynarodowego
powinna wiec wptynac na poprawe stanu srodowiska przyrodniczego, chociaz
w niektorych krajach efekt moze by¢ odwrotny; dotyczy to panstw stosujacych
niskie standardy ochrony $rodowiska.

Kwestia nadmiernej eksploatacji srodowiska w przypadku braku ogra-
niczen jego wykorzystania jest zatozeniem wystepujacym w modelu Peretto
i Valentea (2011). Autorzy badaja zwigzki miedzy handlem miedzynarodowym,
innowacyjnoécig oraz wzrostem gospodarczym w krajach ubogich i bogatych
w odnawialne zasoby. Ich zdaniem nawet kraj bogaty w zasoby przyrodni-
cze przestaje osiggac korzysci z wymiany handlowej w dtugim okresie, jezeli
nieefektywnie je wykorzystuje. Wigkszy popyt na produkty, do wyrabiania
ktérych wykorzystuje sie duze ilosci zasobéw przyrodniczych, przyczynia sie
do przesunigcia sily roboczej do tych gospodarek, gdzie waznym czynnikiem
produkgji jest srodowisko. Przemieszczenie zasobéw pracy do innych galezi,
a takze ograniczenie produkowania pozostatych towaréw, prowadza do obnizenia
dobrobytu kraju.

Karp, Sacheti i Zhao (2001) uwazaja, ze oba kraje moga jednocze$nie tra-
ci¢ oraz zyskiwa¢ w wyniku handlu. Autorzy stwierdzaja, ze wolny handel
w rzeczywisto$ci zubaza zasoby przyrodnicze obu krajéw, ale zyskuja one na
wzajemnym handlu. W pierwszym przypadku Péinoc poczatkowo przyczynia
sie do degradacji srodowiska Potudnia, a pozniej jest przez Potudnie pograzana.
Wobec tego w dtugim okresie liberalizacja handlu migdzynarodowego przyczynia
si¢ do powstawania negatywnych konsekwencji dla obu krajéw, poniewaz ich
dobrobyt maleje. W drugim przypadku Pétnoc moze produkowac i eksportowac
towary, umozliwiajac odnowienie zasobéw na Potudniu. Po pewnym czasie zapasy
srodowiska przyrodniczego pozwalajg na odzyskanie przewagi komparatywnej
w produkeji dobra i sytuacja si¢ odwraca. Tym razem to na Péinocy zasoby
odnawiaja sie; oba kraje osiagajg zatem korzysci z wymiany.
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3. Problem migracji ,brudnych” przemystow
do krajow rozwijajacych sie

W literaturze najczesciej mozna spotka¢ sie ze stwierdzeniem, ze ,.brudne” prze-
mysly przemieszczajg si¢ do regionéw, w ktorych regulacje prawne dotyczace
ochrony srodowiska sg fagodniejsze. Jedna z pierwszych prac odnoszacych si¢
do tego problemu przedstawil Pethig (1976). Wykorzystujac model Ricarda
i uwzgledniajac problem emisji zanieczyszczen, udowodnil, ze kraj moze spe-
cjalizowac si¢ w eksporcie towaréw, ktérych wytwarzanie intensywnie zanie-
czyszcza Srodowisko przyrodnicze. Stanie si¢ tak, jezeli obowiazujace regulacje
ekologiczne beda mniej restrykcyjne w kraju importera niz za granica. Oznacza
to, iz wielko$¢ handlu miedzynarodowego determinuje jako$¢ srodowiska. Takie
wnioski mozna znalez¢ w pracach Sieberta (1997) oraz Xinga i Kolstada (2002).

Kluczowy problem relacji miedzy degradacja $srodowiska przyrodniczego
a handlem miedzynarodowym polega na tym, ze zwiazki te moga by¢ nega-
tywne dla jednych panstw i jednocze$nie pozytywne dla innych. Na przyktad
wedlug modelu handlu miedzynarodowego Heckschera-Ohlina kraje, ktore nie
ograniczaja degradacji srodowiska, moga osiaggna¢ przewage konkurencyjng
w wytwarzaniu dobr emisjochtonnych. To prowadzi do pogorszenia jakosci $ro-
dowiska przyrodniczego. Takie zjawisko wystepuje przede wszystkim w krajach
rozwijajacych si¢ i jest okreslane jako hipoteza rajow dla zanieczyszczen (Pollution
Haven Hypothesis) (Dietzenbacher & Mukhopadhyay, 2007).

To, w jaki sposob wprowadzenie bardziej rygorystycznych norm $rodowi-
skowych w panstwach Unii Europejskiej doprowadzito do zwigkszenia importu
»brudnych” produktow z krajow rozwijajacych sie, badali Cave i Blomquist (2008).
Stwierdzili oni wzrost handlu energochtonnego pomig¢dzy Unig Europejska
a krajami rozwijajacymi si¢ w okresie przyjecia bardziej rygorystycznych norm
srodowiskowych. Zarazem jednak nie dostrzegli wzmozonego handlu toksycz-
nego. Badania potwierdzaja hipoteze o rajach dla zanieczyszczen dla produktow
energochfonnych, ale nie dla towaréw intensywnie toksycznych.

Wielko$¢ popytu na ,,czyste” badz ,,brudne” dobra wplywa na skale strat
lub korzysci, jakie kraj osiaga z wymiany migdzynarodowej. Zdaniem Baksiego
i Chaudhuriego (2009), jezeli popyt na ,brudne” produkty jest wysoki, to kraj
niedbajacy o srodowisko zwigkszy jego produkeje. Natomiast panstwo, ktore
chciato eksportowa¢ produkty ,,czyste”, nie moze specjalizowac si¢ w ich wytwa-
rzaniu oraz osiaggac korzysci z wymiany, poniewaz jego Srodowisko przyrodnicze
jest takze zanieczyszczone przez sgsiedni kraj na skutek produkcji dobra ,,brud-
nego”. W sytuacji, kiedy popyt na ,,czyste” dobro jest wigkszy niz na ,,brudne’,
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korzysci z handlu migdzynarodowego osiagaja oba kraje. Autorzy twierdzg, ze
im wigksze zanieczyszczenie transgraniczne, tym wigksze prawdopodobienstwo,
ze liberalizacja handlu migdzynarodowego wptynie na zmniejszanie dobrobytu
w obu krajach.

Z drugiej strony Dinda (2004) twierdzi, ze handel miedzynarodowy moze
wplywac pozytywnie na srodowisko, poniewaz zwigkszenie eksportu pomnaza
dochdd, co z kolei zwigksza dochdd per capita, a nastgpnie — zgodnie z koncepcja
srodowiskowej krzywej Kuznetsa — minimalizuje w dfugim okresie degradacje
$rodowiska przyrodniczego. Ponadto kraje rozwijajace si¢ uzyskuja dostep do
nowych technologii dzigki bezposrednim inwestycjom zagranicznym, a przez
to moga korzysta¢ z czystych i ulepszonych technologii na wezesnych etapach
rozwoju gospodarczego.

Podsumowanie

W artykule podjeto probe odpowiedzi na pytanie, czy zwigkszenie eksportu
z krajow rozwijajacych sie wigze si¢ z poprawa jakosci ich srodowiska. Z prze-
prowadzonych badan wynika, ze handel stwarza mozliwosci przemieszczenia sie
towaréw wywolujacych zanieczyszczenia z krajéw rozwinietych do krajow rozwija-
jacych sie w celu skorzystania z nizszych standardéw ochrony §rodowiska. Jednak
wzrost i rozwoj gospodarczy wywoluje jednoczesnie wzrost dochoddw, a zatem
- zgodnie z koncepcja srodowiskowej krzywej Kuznetsa — zmniejsza w diugim
okresie degradacje $Srodowiska. Wyniki przegladu literatury wskazuja, ze jakos¢
$rodowiska w krajach rozwijajacych sie, uzyskujacych wysokie dochody z handlu
zagranicznego, mogg si¢ poprawi¢ w wyniku zastosowania eko-innowacyjnych
technologii. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze literatura nie daje jednoznacznej odpo-
wiedzi na postawione w artykule pytanie badawcze, chociaz wigkszo$¢ autoréw
stoi na stanowisku, ze jakos$¢ srodowiska w krajach rozwijajacych sie, uzyskujacych
wysokie dochody z handlu zagranicznego, moze si¢ poprawic.
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Streszczenie

Celem artykutu jest odpowiedz na pytanie badawcze, czy zwigkszenie eksportu z krajow
rozwijajacych si¢ wiaze sie z poprawg jakosci ich $rodowiska. W artykule zastosowa-
no metody krytycznej analizy literatury oraz analizy danych statystycznych. Wyniki
przeprowadzonych badan wskazuja, ze jako§¢ rodowiska w krajach rozwijajacych sie,
uzyskujacych wysokie dochody z handlu zagranicznego, moze si¢ poprawi¢ w wyniku
zastosowania eko-innowacyjnych technologii. Ponadto handel moze wptywa¢ pozytyw-
nie na $rodowisko, poniewaz zwiekszenie eksportu maksymalizuje dochdd, co z kolei
powieksza dochdd per capita, a nastepnie — zgodnie z koncepcja srodowiskowej krzywej
Kuznetsa — zmniejsza w dlugim okresie degradacje srodowiska.

Srowa KLUCZOWE: globalizacja, handel miedzynarodowy, zanieczyszczenie
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Summary

The main research question is whether increasing exports from developing countries
during the globalization of the economy is associated with improving the quality of their
environment. The article uses methods of critical literature review and statistical data
analysis. The results of the conducted research indicate that the quality of the environ-
ment in developing countries receiving high revenues from foreign trade may improve
as a result of using eco-innovative technologies. In addition, trade can have a positive
impact on the environment, because increasing exports increases income, which in turn
increases per capita income, and then, in line with the concept of the Kuznets environ-
mental curve, reduces environmental degradation in the long run.
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