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Najnowsza publikacja Agnieszki Lukasik-Tureckiej i Agnieszki Magdaleny
Zareby zostala poswiecona spotecznej percepcji przywoédztwa Jana Pa-
wila Il. Zagadnienie podjete przez badaczki jest istotne z dwéch powodow.
Po pierwsze, papiez Jan Pawel II pozostaje jedna z najlepiej rozpozna-
walnych i pozytywnie postrzeganych postaci w Polsce w XX i XXI w. Po-
twierdzaja to m.in. badania dotyczace spotecznej oceny osobistosci ostat-
niego stulecia przeprowadzone przez Centrum Badania Opinii Spolecznej
(CBOS) kolejno w 2008 i 2018 r. (CBOS 2008; CBOS 2018)*. W obydwu
sondazach Jan Pawet II uplasowatl sie na pierwszym miejscu, wyprzedza-
jac m.in. Stefana Wyszynskiego, J6zefa Pitlsudskiego czy Lecha Watese.
W 1994 r. tygodnik ,Time” wybral Jana Pawta II na Czlowieka Roku,
a 2004 r. zaliczyl go do grona 100 najbardziej wplywowych ludzi na
Swiecie (w kategorii ,Przywodcy i rewolucjonisci”). Po drugie, publika-
cja dotyczy przywodztwa, ktore, zdaniem Jamesa MacGregora Burne-
sa, jest jednym z najczesciej obserwowanych, ale jednoczes$nie najgorzej
rozumianych fenomenéw (Antoszewski 2002: 497). Przywoédztwo re-
ligijne pozostaje na marginesie rozwazan politologicznych, a Iaczenie
w jednym reku przywoédztwa politycznego i religijnego nie tylko wy-
woluje dyskusje, ale takze niesie ze sobag silny tadunek emocjonalny
(Marczewska-Rytko 2010: 221). Wynika to po czesci z faktu funkcjonowa-
nia wspoélnot religijnych na pograniczu sfery sacrum i profanum, co w opinii

* Nalezy jednak odrézni¢ spoleczne postrzeganie Jana Pawta II od percepcji roli Ko-
Sciota katolickiego w Polsce. W przywotanym z 2008 r. badaniu 21% respondentéw ocenito,
ze jedna z najwiekszych stabosci Polski w ostatnich 100 latach sa zbyt duze wptywy Koscio-
ta katolickiego.
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ich cztonkéw moze predestynowaé przywédcéw religijnych do pelnienia
doniostych rél spotecznych (Marczewska-Rytko 2010: 221).

Celem recenzowanej publikacji, sformulowanym przez Autorki we
Wistepie, byta analiza postrzegania przywoédztwa Jana Pawta II przez spote-
czenstwo polskie. Monografia zostala podzielona na dwie czesci: pierwsza
z nich, zatytulowana Przywddztwo - istota zagadnienia, zawiera teoretyczne
rozwazania dotyczace przywodztwa, natomiast druga, Spoleczne postrzega-
nie przywodztwa Jana Pawta Il w swietle wynikow badan empirycznych, przed-
stawia wyniki badart empirycznych pozyskanych w ramach realizacji pro-
jektu poswieconego preferencjom wyborczym w Polsce. Prace uzupetnia
bogaty materiat graficzny oraz Bibliografia.

Pierwsza czeé¢ publikacji, autorstwa A.M. Zareby, zostala posSwiecona
teoretycznym aspektom przywédztwa. Rozwazania Autorki koncentruja
sie wokot trzech gtéwnych kwestii: genezy przywodztwa, definiowania
przywoédztwa oraz cech przywoédztwa. Odnoszac sie do genezy przywodz-
twa, Autorka wskazala, ze jest to fenomen, ktéry towarzyszy ludzkosci od
poczatku jej istnienia, a co sie z tym wigze - stanowi istotne zagadnienie
w mysli politycznej. Problematyka ta byla podejmowana m.in. przez Pla-
tona, sw. Pawla, §w. Augustyna i $w. Tomasza. W klasycznej koncepcji
wladzy Niccold Machiavellego najwazniejsza kwestia staje sie skutecznosé
przywoédcey w osigganiu zamierzonych celéw, ktéra nie ma nic wspdlne-
go z moralnoscia. Jedynie przywodcy skuteczni w swoim dziataniu pozy-
tywnie zapisza sie¢ w historii, a w takim przypadku sukces usprawiedliwia
powziete Srodki. Dla rozwazan podjetych w publikacji istotna jest wizja
przywoédztwa Gustave’a Le Bona. Odnoszac sie¢ do znaczenia przywo6d-
cOw w spoleczenstwie, wskazal on, ze ,rola wielkich przywoédcéw pole-
ga przede wszystkim na budzeniu wiary, czy to religijnej, politycznej lub
spolecznej, czy wreszcie wiary w jakie$ dzieto, czlowieka badZz w idee”
(Le Bon 1994: 76). Na szczeg6lny typ przywdédztwa w swojej teorii legi-
tymizacji wladzy zwrdcit uwage Max Weber, wyrézniajac przywodztwo
charyzmatyczne. W opinii tego myéliciela ten typ przywodztwa bazuje na
uznaniu niecodziennych przymiotéw jakiej$ osoby i w konsekwencji po-
strzeganiu ustanowionego przez nig porzadku za powszechnie obowiazu-
jacy. Charyzma przywdédcy wynika wiec z jednej strony z jego autorytetu,
z drugiej za$ z charakteru powierzonej mu misji.

Kolejnym zagadnieniem podjetym w pierwszej czesci pracy jest defi-
niowanie przywoddztwa. Autorka ma stusznosé, wskazujac, iz zagadnie-
nie to jest analizowane w wielu dyscyplinach naukowych. Wspoétczesnie
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wéréd paradygmatow w badaniach nad przywédztwem mozna wymienié
m.in. model decyzyjny (New Decision Model - NDM), model sytuacyj-
ny (The Situational Leadership Model - SLM), model wspétzaleznosci
(The Contingency Model - CNTM), model drogi prowadzacej do celu
(The Path-Goal Theory - PGT) czy wreszcie uniwersalistyczna teorie efek-
tywnego przywoédztwa (Comprehensive Theory Leaderdhip Effectiveness -
CTLE). Duzo uwagi poswiecono teorii przywédztwa transformacyjnego,
ktorej autorem jest James MacGregor Burns (1978). W przeciwienistwie do
klasycznych teorii przywodztwa, w ktérych nacisk byl kladziony na ra-
cjonalne procesy, koncepcja przywoédztwa transformacyjnego podkresla
znaczenie wartosci oraz role lidera we wptywaniu na zwolennikéw, aby
ci realizowali okre$lone cele. W tym przypadku przywoédztwo polityczne
mozna okresli¢ jako szczeg6lny rodzaj wptywu na zbiorowos¢. Przywdédca
nie musi sprawowac wladzy, ale powinien posiada¢ zdolno$¢ mobilizowa-
nia grupy ludzi, aby z wlasnej woli wykonywali rozkazy lub poddawali
sie okreSlonym sugestiom. W opinii Autorki w analizowaniu przywoédztwa
Jana Pawta II szczegélna role odgrywaja definicje akcentujace znaczenie
cech przywoédcy i podejmowanych przez niego dziatan, nie zas te dotycza-
ce zdobywania i utrzymywania wladzy. Ostatnie zagadnienie w tej czesci
monografii zostalo po§wiecone cechom przywoédztwa.

Druga cze$¢ publikacji, ktoérej autorka jest A. Lukasik-Turecka, za-
wiera wyniki badann empirycznych na temat spolecznego postrzegania
przywodztwa Jana Pawla II. Material badawczy zostal zgromadzony
w 2019 r. w projekcie badawczym , Preferencje polityczne. Postawy - iden-
tyfikacje - zachowania”. Respondenci odnosili sie do dwoéch stwierdzen
na temat papieza: 1) ,Jan Pawet II miat wplyw na przemiany spoleczno-
-polityczne w Europie Srodkowo-Wschodniej”; 2) ,Jan Pawet II byt przy-
wodca politycznym”. Ankietowani mieli do dyspozycji pie¢ odpowiedzi,
sytuujacych sie od catkowitej negacji do catkowitej akceptacji (,zdecydo-
wanie nie”, ,raczej nie”, ,trudno powiedzie¢”, ,raczej tak”, ,zdecydowa-
nie tak”). Uzyskane wyniki badan byly nastepnie analizowane w podziale
na poszczegolne elektoraty (Koalicja Europejska, Konfederacja, Kukiz'15,
Lewica Razem, Prawo i Sprawiedliwosé, Wiosna, ,inny”, ,nie glosowa-
tem/am”, ,nie pamietam”), poglady polityczne (skrajna lewica, lewica,
centrolewica, centrum, centroprawica, prawica, skrajna prawica, ,nie
wiem”), deklarowana religijnos¢ (niewierzacy/a w Boga, niepraktykujacy-
/a religijnie, praktykujacy/a wylacznie okazjonalnie, praktykujacy/a nie-
regularnie, czesto praktykujacy/a religijnie, bardzo czesto praktykujacy/a
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religijnie, brak odpowiedzi), pte¢, wiek (18-24, 25-34, 35-44, 45-54, 55-64,
powyzej 64) oraz wyksztalcenie (bez wyksztalcenia, podstawowe/gimna-
zjalne, zawodowe, $rednie/policealne, wyzsze, brak odpowiedzi). Prze-
prowadzone badania pozwolily Autorce skonstatowad, ze o ile zdecydo-
wana wiekszo$¢ respondentow zgadza sie ze stwierdzeniem dotyczacym
wplywu Jana Pawta IT na przemiany spoteczno-polityczne w Europie Srod-
kowo-Wschodniej, o tyle bardziej krytycznie odnieéli sie do stwierdzenia
o politycznym przywoédztwie Jana Pawla II.

Publikacje A. Lukasik-Tureckiej i A.M. Zareby nalezy uznac¢ za interesu-
jace wprowadzenie do badan nad przywoédztwem Jana Pawta II, co zreszta
podkreslity same Autorki, stwierdzajgc, ze zarowno cze$¢ teoretyczna, jak
i wyniki badari empirycznych wymagaja dalszych analiz.
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