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Biskup Rafat Markowski jest uczniem ksigdza Tadeusza Dajczera (zm. 2009 r.),
wybitnego religioznawcy i teologa. Pod jego kierunkiem napisat i obronit w 1991 r.
rozprawe doktorska pt. Pojecie sunnickiej spotecznosci muzutmanskiej (umma) w ujeciu
porownawczym ze wspotczesng koncepcjg Kosciota. W pracy naukowej bpa R. Markow-
skiego mozna wyr6zni¢ dwa podstawowe kierunki zainteresowan: 1. Fenomenologia
religii w jej wymiarze komparatystycznym, ze szczeg6lnym uwzglednieniem dwoch
religii monoteistycznych: islamu i chrzeécijanstwa; 2. Teologia religii jako refleksja
nad wszelkiego rodzaju rzeczywistoScig religijng dokonywang w $wietle objawienia
chrzescijanskiego.

Pierwszy kierunek zainteresowan naukowych bpa R. Markowskiego determinuja
badania komparatystyczne. Po§wigcone im zostaly m.in. takie Jego artykuty naukowe,
jak: Wiara i moralnos¢ w spotkaniu Kosciota z islamem, ,,Communio. Miedzynaro-
dowy Przeglad Teologiczny” 12 (1992) nr 4, s. 46-59; Kult muzulmanski w ujeciu
porownawczym z doktryng katolickg, ,,Communio. Migdzynarodowy Przeglad Teo-
logiczny” 12 (1992) nr 4, s. 96-116; Wiladza islamu a wladza Kosciola, w: Religie
w dobie pluralizmu i dialogu, red. A. Wanka, Szczecin 2004, s. 89-97; Muzutmanskie
pojecie zbawienia w ujeciu porownawczym z doktrynq katolickg, ,, Warszawskie Studia
Teologiczne™ 17 (2005), s. 221-231; Muzutmanski obraz Boga i cztowieka w kontekscie
doktryny katolickiej, ,,Warszawskie Studia Teologiczne” 19 (2006), s. 341-352; Wiara
islamu a wiara Kosciota, ,,Warszawskie Studia Teologiczne” 20 (2007), s. 243-254.

Drugim, gléwnym nurtem badan naukowych bpa R. Markowskiego jest teologia
religii rozumiana jako samodzielna dyscyplina religiologiczna. Teologia religii wraz
z filozofig religii i religioznawstwem w sensie Scistym ,,tworzy” religiologig, zainte-
resowana poszczegolnymi aspektami religii: teologicznym, filozoficznym, empirycz-
nym. Zaczeta si¢ ona intensywnie rozwija¢ po drugiej wojnie §wiatowej (szczegdlnie
w kregu badaczy katolickich), chociaz niektorzy autorzy uprawiali jg juz wezedniej. Jej
korzenie tkwig w Pi$mie Swietym i Tradycji. Przedmiotem teologii religii jest m.in.
okreslenie warto$ci zbawczej innych religii w §wietle wlasnego objawienia (religii,
ktérg wyznaje badacz), a takze refleksja ,,wokol” dialogu miedzyreligijnego. Szczegdl-
ny impuls do jej odrodzenia dat Sobor Watykanski II, m. in. w takich dokumentach jak
Deklaracja o stosunku Kosciota do religii niechrzescijanskich Nostra aetate, Dekret
o dziatalno$ci misyjnej Kos$ciola Ad gentes oraz Deklaracja o wolnosci religijnej Dig-
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nitatis humanae. Duzy wktad w jej rozwdj wniost $w. Jan Pawet 11, zwlaszcza dzigki
licznym pielgrzymkom, a takze dokumentom podejmujgcym temat religii pozachrzes-
cijanskich. Bp R. Markowski podejmuje zagadnienia teologii religii w takich publika-
cjach, jak np. Spotkanie chrzescijanstwa z islamem, w: Chrzescijanstwo w kontekscie
Judaizmu i islamu, red. M. Skierkowski, Warszawa 2003, s. 115-121; Teksty o Jezusie
u pisarzy muzulmanskich, w: Apokryfy Nowego Testamentu, red. M. Starowieyski,
Krakow 2003, s. 170-179; Islam a chrzescijanstwo, ,,Lactare. Przeglad Teologiczny
Warszawskiego Seminarium Duchownego” 20-21 (2006), s. 74-84; Sufizm — ezote-
ryczny wymiar islamu, w: Przemawiaj do nich moimi stowami, red. Z. Godlewski,
Warszawa 2007, s. 381-392; Al Halladz — mistyk i meczennik islamu, ,,Ateneum
Kaptanskie” 151/2 (2008), s. 234-242; Specyfika duchowosci sufickiej, ,,Warszawskie
Studia Teologiczne™ 21/2 (2009), s. 263-274; Symbolika rytualnych praktyk sufickiego
bractwa mawlawijja, ,,Nurt SVD, Pétrocznik Misjologiczno-Religioznawczy Wydanie
Specjalne” 2013, s. 13-36.

Recenzowana ksigzka bpa R. Markowskiego pt. Rozumienie chrzescijanstwa w ba-
daniach ks. Tadeusza Dajczera w kontekscie fenomenologii religii, jest rozprawg ha-
bilitacyjna, przedtozona w 2014 r. do oceny na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie. Problem, jaki podjat jej Autor, jest
istotny dla teologii zajmujacej si¢ uzasadnieniem wiarygodnosci nadprzyrodzonego cha-
rakteru chrzescijanstwa. W §wiecie dzisiejszym (zreszta, jak przez cate dzieje ludzkosci)
istnieje wiele religii etnicznych, narodowych i uniwersalnych. Narzuca si¢ zatem wrecz
pytanie: jakie miejsce zajmuje wsrod nich chrze$cijanstwo? Nie brak opinii, zarowno
wyrazanych w przesztosci jak i dzi$ (przede wszystkim wsrod przedstawicieli plura-
lizmu religijnego), ze wszystkie religie sa nie tylko podobne, ale i rowne. Tendencja
taka widoczna jest i w przekonaniu niektorych chrzescijan, roéwniez katolikow, wedhug
ktorych niewazne jest, w ,,co” sie wierzy, byleby by¢ dobrym cztowiekiem. Zadna
bowiem religia nie uczy niczego ztego. Wyrazem tej tendencji jest fakt, ze niektorzy
katolicy przechodza z tatwoscia do innych wyznan, a nawet sekt, czy destrukcyjnych
kultow pseudoreligijnych.

W $wiecie wielo$ci 1 réznorodnosci systemow religijnych pytanie o ich specyfike
i oryginalno$¢ poszczegodlnych religii staje si¢ wrgcz koniecznoscia. Odnosi si¢ ono
nie do historycznej ich postaci, ulegajacej zewnetrznym zmianom i przeobrazeniom,
lecz do tego, co jest w nich niezmienne i trwale, a tym samym istotne dla ludzkiej eg-
zystencji. Chrzescijanstwo rosci sobie prawo do jedynosci, pelni objawienia Bozego
1 wyjatkowego (absolutnego) charakteru, a przez to do szczego6lnego miejsca w historii
religii 1 dziejach ludzkos$ci. Potwierdza to ogltoszony w 2000 r. przez Kongregacj¢ Na-
uki Wiary dokument Dominus lesus, nawigzujacy do nauki Soboru Watykanskiego I,
zawartej w Deklaracji o stosunku Kosciota do religii niechrzescijanskich Nostra aetate.
,,Kosciot katolicki — czytamy w tej Deklaracji — nie odrzuca niczego, co w tych religiach
jest prawdziwe i $wigte. Ze szczerym szacunkiem przypatruje si¢ owym sposobom
dziatania i zycia, owym nakazom i doktrynom. Chociaz pod wieloma wzgledami
ro6znig si¢ one od tych, ktérych sam postrzega i ktore zaleca, czesto odbija si¢ w nich
promien tej Prawdy, ktéra o§wieca wszystkich ludzi. Glosi jednak i jest zobowigzany
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nieustannie glosi¢ Chrystusa, ktory jest «droga, prawda i zyciem» (J 14,6), w ktorym
ludzie znajduja petni¢ zycia religijnego i w ktorym Bog wszystko pojednat z sobg”
(DRN, 2). Jednoznaczne wypowiedzi Ko$ciota przypominajace o petni i ostatecznosci
objawienia, ktére dokonato si¢ w osobie Jezusa Chrystusa oraz o jedynosci i powszech-
nosci zbawczego posrednictwa Chrystusa i zatozonego przez Niego Kosciota, sg w petni
usprawiedliwione wobec nasilajacych si¢ w teologii tendencji relatywistycznych, ktore
znieksztalcaja, wypaczajg zasadnicze prawdy chrzeScijanskiej wiary.

Problem specyfiki i oryginalnosci chrzescijanstwa podejmuje nie tylko teologia
religii, lecz takze fenomenologia religii, jako jedna z waznych dziedzin religioznaw-
stwa empirycznego. Fenomenologia religii stawia pytanie o trwala i niezmienng istote
religii chrzescijanskiej. Opisujgc bogactwo przejawodw zycia religijnego jednoczesnie
okresla wlasciwe chrzedcijanstwu miejsce w historii religii, a takze jego odniesienie do
innych systemow i tradycji religijnych. Wérdd fenomenologow religii, ktorzy w sposob
cato$ciowy i1 doglebny podjeli t¢ problematyke na tle innych systemow religijnych,
szczegoOlne miejsce zajmuje ks. prof. Tadeusz Dajczer, wspotzatozyciel 1 wieloletni
Kierownik Katedry Fenomenologii Religii w Akademii Teologii Katolickiej, a nastgpnie
na Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie, autor licznych dziet
z zakresu teologii, w tym duchowosci chrzescijanskiej (m.in. Rozwazania o wierze,
Czestochowa 1992; Z duchowosci Ruchu Rodzin Nazaretanskich: (materiaty). Cz. 1:
Oddanie si¢ Matce Bozej W Ruchu Rodzin Nazaretanskich, Trynitarny wymiar chary-
zmatu duchowosci Ruchu Rodzin Nazaretanskich, Warszawa 1996; Szczegolne narzedzie
Bozej Laski, Warszawa 2007; Sakrament obecnosci, Opole 2009) i religioznawstwa
(Inicjacje i ich wymiar kosmiczny u ludow Kalifornii, Warszawa 1984; Buddyzm w swej
specyfice i odrebnosci wobec chrzescijanstwa, Warszawa 1993).

W pierwszym okresie swojej aktywnosci naukowej ks. T. Dajczer zajmowat si¢
religiami pozachrzescijanskimi. Okreslit je mianem ,,religii kosmocentrycznych”. Za-
liczat do nich systemy religijne Bliskiego i Dalekiego Wschodu, takie jak: hinduizm,
buddyzm, taoizm, zaratusztrianizm oraz dawne religie plemienne i klasyczne religie
starozytnosci. W ich konteks$cie poddawat analizie fenomenologicznej takie zjawiska
doswiadczenie religijne §wiata, porzadek kosmiczno-moralny czy religijne przezycie
Kosmosu. Zainteresowany byt kosmicznym i teistycznym wymiarem okre§lonych religii
przesztosci i doby wspodtczesnej. W badaniach religioznawczych poszukiwat tego, co
stanowi o specyfice i oryginalnosci poszczegdlnych religii S$wiata. Nowatorstwo jego
badan polega na tym, ze poszukiwal w religii chrze$cijanskiej jej istotnych cech nie
tylko na poziomie etycznym, kultycznym czy przezycia duchowego, lecz na poziomie
jej doktrynalnych poje¢ takich jak: Stworca, Weielenie, Synostwo Boze, zbawcze dzie-
to Chrystusa, taska nadprzyrodzona, Ko$ciot, personalistyczna koncepcja cztowieka.
Uwazal, ze badania fenomenologiczne, poddajace analizie doktrynalne sformutowania
tych poje¢, moga ukazac rzeczywistg nowos¢ i1 oryginalno$é chrzescijanstwa.

Zasadniczym celem pracy — jak pisze bp R. Markowski — ,,jest ukazanie swoiste-
go charakteru chrze$cijanstwa w oparciu o studium badawcze ks. prof. T. Dajczera
1w kontekscie cato$ci Jego badan fenomenologicznych” (Wstep, s. 19). Jego tworczosé
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naukowa stanowi bowiem istotny wklad w rozwoj religioznawstwa, szczegdlnie pol-
skiego, wktad, ktory, jak sie wydaje, nigdy nie zostat wlasciwie dostrzezony i doceniony
(tamze). Rozprawa napisana zostata w oparciu o metode analizy fenomenologicznej,
uzupelniong pomocniczg metoda komparatystyczng. Ich zaleta jest wszechstronne
spojrzenie religioznawcze na religi¢ chrzescijanskg dajace mozliwos¢ precyzyjnego
uchwycenia jej istoty. Obecne sg réwniez w niej watki innych nauk empirycznych
o religii, jak np. historia religii, etnologia religii, czy psychologia religii.

Rozprawa sktada si¢ z: polskiego i1 angielskiego Spisu tresci (s. 5-8), Wykazu skro-
tow (s. 9-10), Wstepu (s. 11-20), pieciu rozdziatow (s. 21-371), Zakonczenia (s. 373-
381), streszczenia w jezyku angielskim (s. 383-390), Bibliografii (s. 391-406) i Dodatku,
zawierajacego publikacje T. Dajczera z dziedziny zycia wewnetrznego (s. 407).

Struktura rozprawy jest jasna. Jej koncepcje przedstawit Autor we Wstepie (s. 20).
Okres$la w nim rowniez problem, ktory podejmuje w swojej pracy. Rozdziat pierwszy pt.
,,»Z historii problemu”, ma charakter wprowadzenia w zagadnienie. Prezentuje syntetycz-
nie histori¢ ksztaltowania si¢ badan fenomenologicznych, ze szczegdlnym uwzglednie-
niem teorii religii opracowanych przez gtéwnych przedstawicieli fenomenologii religii.
Zalicza do nich Rudolfa Otto, Gerarda van der Leeuwa i Mircea Eliadego. Ich teorie
usankcjonowaty metodologicznie fenomenologi¢ jako samodzielng dziedzing religio-
znawstwa. Wzbogacity nadto badania nad zjawiskiem religijnym o takie pojecia, jak:
sacrum, przezycie religijne, Swiadomos¢ religijna, mit czy archetyp. R. Otto w pojeciu
sacrum akcentuje tajemnice, ktora fascynuje i odpycha zarazem. Centralng kategoria
jego fenomenologicznej teorii religii jest §wigto$¢, okreslana mianem numinosum,
W doswiadczeniu religijnym rzeczywisto$¢ niminosum odczuwana jest i przezywana
jako tajemnica odpychajgca i petna grozy (misterium tremendum), a zarazem jako ta-
jemnica pociagajaca i fascynujaca (misterium fascinosum). Doglebna analiza pojecia
$wietosdci (numinosum) wptyneta na dalszy rozwdj religioznawstwa empirycznego,
a przede wszystkim fenomenologii religii (s. 55). G. van der Leeuw (s. 55-71), okres$la
religie jako doswiadczane przez cztowieka przeczucie ostatecznego sensu i absolutnej
mocy, przychodzace spoza granicy zycia. Religia jest objawieniem catkowicie innej
mocy i sensu, na ktore czlowiek odpowiada zdziwieniem. Rozdzial pierwszy konczy
sic omowieniem Eliadowskiej teorii religii (s. 72-94). Jej fundamentalng kategorig
jest wspomniane wyzej pojecie sacrum. M. Eliade nie definiuje tego pojecia. Okresla
je ,,w opozycji” do profanum. Sacrum i profanum sg rzeczywisto$ciami diametralnie
r6znymi, to jednak dla siebie wzajemnie niezbednymi. Zachodzi migdzy nimi swoista
dialektyka i1 zalezno$¢. Sacrum jako to co nieskonczone i ahistoryczne, manifestuje si¢
zawsze poprzez profanum, czyli przez to, co skonczone i historyczne (s. 80).

W rozdziale drugim, noszacym tytut ,,Chrzescijanstwo w $wietle podstawowych
kryteriow fenomenologii religii”, omowione zostaty fenomenologiczne interpretacje
chrzescijanstwa R. Otto, G. van der Leeuwa i M. Eliadego. Bp R. Markowski wy-
dobywa specyfike ich ujecia. Wedtug R. Otto chrzescijanstwo jest religig zbawienia.
Umozliwia pokonanie obco$ci wobec Boga, wyzwala z niewoli grzechu i winy, a przez
to prowadzi do powtornych narodzin i nowego stworzenia, ktore dokonuje si¢ dzigki
fasce i Duchowi. G. van der Leeuw okresla specyfike chrzescijanstwa w kategorii mi-
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losci. Chrzescijanstwo jest religiq mitosci (agape). Jest to mito$¢ Boga zstepujacego ku
cztowiekowi i ofiarujacego ludzkosci w Jezusie Chrystusie Samego Siebie. M. Eliade
natomiast dostrzega te specyfike w doswiadczeniu religijnym, ktore charakteryzuje sie
nowosciq i radoscig. Wynika to z faktu, iz objawienie w Jezusie dokonato si¢ w linear-
nym czasie historycznym, ktory jest przeciwienstwem czasu mitycznego i cyklicznego
— czasu ,,wiecznych powrotow” (s. 374-376).

W rozdziale trzecim pt. ,,ChrzeScijanstwo w Swietle fenomenologii religii wedhug
T. Dajczera” Autor przedstawia specyfike strukturalnych definicji religii. Jedng z nich
sformutowat ks. T. Dajczer: ,,Religia jest to wyrazajacy si¢ w formach spolecznych
egzystencjalny stosunek cztowieka do Absolutu, w ktory cztowiek wierzy, ktory czci
i w ktorym szuka norm postepowania oraz zbawienia (s. 155-156). Nie zostala ona
nigdzie przez Niego opublikowana, aczkolwiek byta analizowana w czasie Jego wykta-
dow na ATK. Bp R. Markowski omawia nastgpnie konstytutywne elementy fenomenu
religijnego, jakimi sg: wiara, doktryna — jej formy i tre$¢, kult, wspolnota, normy
moralne i zbawcze.

Rozdziat czwarty — ,, Typologia religii wedlug T. Dajczera” zawiera dwa paragrafy.
Pierwszy z nich przedstawia uwarunkowania, w kontekscie ktorych powstala typologia
religii T. Dajczera. Byly nimi poglady zacierajace réznice miedzy chrzescijanstwem
a innymi religiami $wiata (B. Griffiths, R. Panikkar, J. Monchanin, H. Le Saux). W pa-
ragrafie drugim (s. 240-260) Autor ukazuje doktrynalne podstawy Dajczerowskiej
typologii religii. Jej istota wyraza si¢ w podziale systemow religijnych na ,religie teo-
centryczne” 1,,religie kosmocentryczne”. Wedtug ks. T. Dajczera punktem wyjscia dla
pierwszych jest idea objawiajacego si¢ Boga, dla drugich za$ przezycie ludzkiej duszy
poszukujacej o§wiecenia oraz dominujaca w jego przekazie rola megdrcow (s. 248).

Rozdziat pigty — ostatni, zatytutowany ,,Specyfika chrzes$cijanstwa w badaniach
ks. T. Dajczera”, przedstawia istotne elementy doktrynalne, ktore wedlug niego decy-
duja o specyfice i oryginalnos$ci chrzescijanstwa. Stanowia je: transcendencja Boga,
objawienie w osobowym Stowie Ojca, moralno$¢ jako zycie w Chrystusie i rzeczywi-
stos¢ Kosciota, jako wspolnoty w dialektyce hierarchii i mitosci.

Po zapoznaniu si¢ z trescig rozprawy bpa R. Markowskiego mozna z pelnym
przekonaniem powiedzieé, ze Autor osiagnat postawiony w jej Wstepie cel. Byto
nim ukazanie swoistego charakteru chrzescijanstwa w oparciu o studium badawcze
ks. prof. Tadeusza Dajczera w kontekscie catosci jego badan fenomenologicznych.
Jest to pierwsze tego rodzaju opracowanie na gruncie teologii polskiej. Wychodzac
z wyzej przytoczonej definicji religii ks. T. Dajczera, uzyskanej w oparciu o metode
analizy fenomenologicznej, bp R. Markowski ukazuje bogaty wktad swojego Mistrza
w rozwoj religioznawstwa, ktory — Jego stusznym zdaniem — nigdy nie zostat witas-
ciwie dostrzezony i doceniony. Rozprawa stanowi udang probe rozwinigcia i uzu-
petnienia naukowej mysli ks. T. Dajczera w niektorych jej aspektach. Studium bpa
R. Markowskiego skonstruowane jest poprawnie pod wzgledem metodologicznym.
Wszystkie rozdzialy zmierzaja do catosciowego opracowania podjetego problemu.
W trakcie lektury pojawia si¢ jednak pewne zastrzezenie odno$nie proporcjonalnego
rozktadu tresci poszczegolnych rozdzialdw. Dotyczy to przede wszystkim pierwszego
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i drugiego rozdziatu, majacych wstepny charakter. By¢ moze wystarczytby tylko jeden
rozdziat, wprowadzajacy w istote problemu podjetego w pracy. Zastrzezenie to nie
obniza jednak w istotny sposob jej walorow merytorycznych. Podkresli¢ trzeba takze
rzetelne udokumentowanie zrodlowymi tekstami stawianych tez, a takze poprawne
wykorzystanie literatury pomocnicze;j.

Ksigzka bpa R. Markowskiego z pewnoscig bedzie cenng pomocg zaréwno dla stu-
dentow teologii i religioznawstwa, jak 1 absolwentow wydziatow teologii. Stanowi tez
niezwykle wartosciowy ,,dokument” moéwiacy o religioznawczej pasji ks. T. Dajczera,
wybitnego znawcy zycia duchowego, wspottworcy Ruchu Rodzin Nazaretanskich.

KS. SEAWOMIR NOWOSAD

Fiona Ellis, God, Value and Nature, Oxford: Oxford University Press 2014, ss. VIII+220.

Dyskusje wokot natury i nadnatury od dawna zajmujg tych, ktoérzy poszukujg od-
powiedzi na zasadnicze pytania z pogranicza filozofii i teologii. Dr Fiona Ellis nalezy
do tych, ktérzy podejmujg takie refleksje ze szczegdlng uczciwoscia i zaangazowaniem,
a zarazem potrafig o tym przekonujaco pisac i argumentowac. Ellis od 2004 roku jest
wyktadowcag w znanym jezuickim, 400-letnim Heythrop College nalezacym do Uni-
versity of London. Wczeéniej pracowata w oksfordzkich Wadham College 1 Queen’s
College. W Londynie kieruje réwniez Centre for Philosophy of Religion.

God, Value and Nature to owoc jej wieloletnich poszukiwan, w ktorych przyznaje
si¢ do wptywu takich filozofow brytyjskich, jak m.in. David Wiggins, John McDowell
czy Roger Scruton. Ta ksigzka w niektorych fragmentach siega do kilku wezesniejszych
artykutow, ktore Ellis opublikowata zwlaszcza w ,,Ratio” oraz ,,Religious Studies”. Juz
we wprowadzeniu do swojej pracy autorka podkresla, ze w calej bogatej debacie o rozu-
mieniu natury centralne i nieusuwalne dla niej jest pojecie Boga, wbrew przekonaniom
niektorych jej profesordw, ktorych poglady nazywa ,,naturalizmem scjentystycznym”.
Jest przekonana (czego wielokrotnie broni w swojej ksiazce), ze mozliwy, a nawet
konieczny jest — jak to nazywa — naturalizm ekspansywny o charakterze teistycznym,
ktory nie wymaga wyboru wykluczajacego migdzy naturg a tym, co nadprzyrodzone,
ale ,,moze uwzgledni¢ rozroznienie, a nawet relacje, miedzy Bogiem a naturg” (s. 2).
Naturalizm wigc nie wyklucza teizmu, wedhug Ellis jest nawet przeciwnie. W tym
sensie cata recenzowana ksigzka ma na celu wykazanie, ze autentyczny, pozbawiony
uprzedzen, naturalizm jest w pelni do pogodzenia z uznaniem istnienia i znaczenia
Boga. Podwaza wigc wlasciwe dla wickszo$ci naturalistow przekonanie, ze ,,mowienie
o Bogu nalezy do sfery jatowej metafizyki” (s. 3).

W poczatkowych partiach swojego studium Ellis najpierw analizuje zalozenia
samej idei naturalistycznej, czgsto zaprzeczajacej wszelkiej nadprzyrodzonosci, kto-
ra ostatecznie mozna okresli¢ jako naturalizm scjentystyczny. Odwotuje si¢ on bowiem



