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EUGENIUSZ SAKOWICZ

Andriy Oliynyk CSsR, 2vyxazdfooic w0 porvouevov. Interpretacja regut kaznodziejskich
sw. Jana Chryzostoma w pismach Anthony ego Coniarisa jako przyktad wspotczesnej
homiletyki prawostawnej, Wydawnictwo Homo Dei, Krakow 2013, ss. 336.

Kazda ksigzka ,,przemawia” swoim pierwszym ,,stowem”, ktorym jest: imi¢ i na-
zwisko autora, jej tytul oraz oktadka. Ksigzka ojca dra Andriy’a Oliynyk’a CSsR pt.
2vykatafaois 1o porvouevov. Interpretacja regul kaznodziejskich sw. Jana Chryzostoma
w pismach Anthony ego Coniarisa jako przyktad wspotczesnej homiletyki prawostaw-
nej zachgca do lektury poprzez symbolike oktadki. Granatowa (ciemnoniebieska) oraz
ztota jej barwa wskazuje z jednej strony na to co ludzkie, doczesne, powszednie oraz
to, co Boze, wieczne, uroczyste — niebianskie. To wiasnie ,,ztoto” — ztoty kolor ,,mowi”
o Niebie, o transcendencji, o Bogu. Kolor ciemnoniebieski zarezerwowany jest dla do-
czesnosci, dla tego co ludzkie, cztowiecze, ziemskie. Wyeksponowana posta¢ §w. Jana
Chryzostoma, okrytego szatg z widniejgcymi na niej krzyzami oraz z ksigga w rekach
zacheca by ksigge te ,,otworzy¢”. Na pewno gestem pomagajacym wnikngé w ksiege
mysli — homilii i katechez Ztotoustego (w innych ikonograficznych przestawieniach
swigty ukazywany jest z pidrem, ktdre napetnito si¢ — po namoczeniu w ustach — ztotym
atramentem, stad jego przydomek) bedzie zapoznanie si¢ z lekturg ksigzki A. Oliynyka.
Zapewne ten, kto wezmie ksigzke do reki, poczuje si¢ zaproszonym do jej lektury.

,Sw. Jan Chryzostom (349-407) — czytamy we wskazanym dziele — do dzisiaj
uznawany jest za wzor kaznodziei zarowno na chrzescijanskim Wschodzie, jak 1 Za-
chodzie. Jego spuscizna homiletyczna inspirowata teologow przez szesnascie wiekow
i zostata ponownie doktadniej przypomniana, kiedy w 2007 roku obchodzono 1600 lat
od dnia jego $mierci mgczenskiej. Jan Chryzostom jako kaznodzieja jest najbardziej
wymownym przedstawicielem ztotego wieku kaznodziejstwa greckiego i ze wszystkich
ojcow Kosciota pozostawit po sobie najwigcej kazan 1 homilii, z ktérych korzysta do
dzisiaj nie tylko Ko$ciol prawostawny i katolicki, ale rowniez protestancki” (s. 77).
,Uczniem” $w. Jana Chryzostoma jest bez watpienia Anthony Conaris (ur. 1926),
kaptan prawostawny, dlugoletni duszpasterz przy parafii St. Mary’s Greek Orhodox
Church w Minneapolis (Minnesota) w Stanach Zjednoczonych oraz — do emerytury
w 1993 r. — wyktadowca homiletyki w Holy Cross Greek Orthodox Theological Semi-
nary w Brookline (Massachusetts) (przypis 37, s. 17-18). ,,Jest [on] nie tylko homileta
nauczajacym zasad przepowiadania zgodnie ze wskazaniami §w. Jana Chryzostoma,
ale réwniez kaznodziejg majacym na swoim koncie wiele wygltoszonych homilii.
Swiadcza o tym liczne publikacje, ktére sa przyktadami praktycznego zastosowania
jego teorii homiletycznej” (s. 200).

Ojciec Andriy Oliynyk CSsR jest Ukraincem, redemptorysta, prezbiterem obrzad-
ku wschodniego, rektorem kosciota Poczecia Bogarodzicy we Lwowie, przy ktorym
w domu zakonnym miesci si¢ siedziba przetozonego Redemptorystow Prowincji Lwow-
skiej Obrzadku Grekokatolickiego. Jest wyktadowca teologii pastoralnej i misjologii
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w Ukrainskim Katolickim Uniwersytecie we Lwowie. Prowadzi prace naukowo-ba-
dawcze z zakresu patrologii i homiletyki. Opublikowat szereg artykulow w polskich
periodykach teologicznych. Studia z zakresu filozofii i teologii 0. A. Oliynyk odbyt
w Wyzszym Seminarium Duchownym Redemptorystow w Krakowie i Tuchowie.
Studia doktoranckie natomiast na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Warminsko-
-Mazurskiego (UWM) w Olsztynie.

Rekomendowana ksigzka jest dysertacja doktorska napisang w Katedrze Teologii
Praktycznej 1 Ekumenizmu na Wydziale Teologicznym UWM pod kierunkiem o. prof.
dr hab. Ryszarda Hajduka CSsR. Praca ,,obroniona” zostata w 2011 .

Strukture dzieta wyznaczaja nastepujace czesci: Wykaz skrotow, Spis tresci, Wstep,
pie¢ rozdziatéw, Zakonczenie, Bibliografia (podzielona na: 1. Zrodta: A) Dzieta $w.
Jana Chryzostoma, B) Nauczanie Ko$ciota prawostawnego, C) Nauczanie Kosciota
katolickiego, D) Pisma Anthony’ego Coniarisa; 2. Literatura przedmiotu; 3. Literatura
pomocnicza).

Rozdziat I pt. Homiletyka prawostawna w perspektywie historyczno-teolgicznej
szkicuje histori¢ kaznodziejstwa prawostawnego (wskazuje m.in. na pierwsze publi-
kacje homiletyczne oraz na kryzysy w zyciu Kosciota i idaca w $lad za nimi odnowe
ortodoksyjnego kaznodziejstwa). Podaje cechy charakterystyczne homilii prawostawnej
(profetycznos¢, charakter sakramentalny, wymiar liturgiczny, chrystocentryzm, spe-
cyfika trynitarng, eklezjotworczo$¢). Skupia si¢ na wspolczesnym obrazie — realiach
homiletyki prawostawnej na przyktadzie archidiecezji Greckiego Kosciota Prawostaw-
nego w Stanach Zjednoczonych.

Rozdziat 11 pt. Dziatalnosé¢ kaznodziejska i mysl teologiczno-homiletyczna sw.
Jana Chryzostoma przybliza przepowiadanie tego Swietego (akcentuje m.in. priorytet
przepowiadania w postudze Ztotoustego oraz jego misje kaznodziejska w Antiochii
1 w Konstantynopolu). Zwraca uwage na podstawowe formy przepowiadania, ktore
On stosowal, takie jak: pouczenia chrzcielne, homilie egzegetyczne, przemowienia
panagieryczne, kazania okoliczno$ciowe, przepowiadania dogmatyczno-polemiczne,
kazania na rozne tematy. Omawia specyficzne cechy homilii Swictego: Boskie i ludzkie
2vykarafaois (synkatabasis), ,ktore jest kluczem do catej teologii $w. Jana Chryzo-
stoma” (s. 109). Pojecie to wskazuje na akt ,,unizenia si¢” Boga do cztowieka. Mowi
o specyficznym kaznodziejskim podejsciu do Biblii oraz zastosowaniu figur retorycz-
nych w przepowiadaniu. Przedstawia nadto struktur¢ wypowiedzi kaznodziejskiej
Ztotoustego oraz uwypukla novum w Jego dziatalnosci kaznodziejskiej, ktorym byta
m.in. Jego ,,Zdolnos¢ do prowadzenia dialogu ze stuchaczem”. To z kolei ,,wskazu-
je na gleboka psychologiczng wiedzg o czlowieku, a takze pedagogiczne zdolno$ci
$w. Jana, ujawniajace si¢ w indywidualnym podejsciu do kazdej osoby” (s. 123).
,,Chryzostom traktuje swoje kazania jako swoisty «seans logoterapii», co przejawia
si¢ w werbalnym «zalewaniu ran oliwa i winem» (Lk 10, 34). Ukierunkowanie na
przepowiadanie terapeutyczne jest cecha typowa dla jego kaznodziejstwa” (s. 123). Co
wiegcej — stwierdza o. A. Oliynyk —,,Jan Chryzostom byt pionierem na polu inkultura-
cji zasad Ewangelii w zycie spoleczne” (s. 124). W rozdziale tym Autor podaje nadto
wskazania homiletyczne $w. Jana Chryzostoma (ktére mimo uptywu wiekow pozostaja
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aktualne) — Przepowiadanie winno przede wszystkim by¢ wyrazem troski o blizniego;
konieczne jest doskonalenie si¢ w ,,przemawianiu z mocg”; w gloszeniu Stowa Bozego
nalezy kierowa¢ si¢ nadprzyrodzong motywacja. Kaznodzieja winien wyrozniac si¢
dojrzatoscig wewnetrzng, a wiec gorliwym zyciem duchowym i nieustanng troska
o doskonalenie siebie samego jako czlowieka.

Rozdziat Il pt. Anthony Coniaris jako interpretator tradycji homiletycznej sw. Jana
Chryzostoma wskazuje na cele oraz typy przepowiadania, czyli typologi¢ kaznodziej-
stwa. Gtownym celem proklamacji Stowa Bozego jest ,,krélestwo Boze (dostownie
moc Boza), ktdre otrzymuje swdj poczatek na ziemi dzigki przyj$ciu Chrystusa na $wiat
(...)” To ono wyznacza cel ,,wszelkiego mowienia o Bogu” (s. 138). Gtoszenie Stowa
ma jednoczes$nie sakramentalny i terapeutyczny charakter. Dalej Autor eksponuje pod-
stawowe tematy przepowiadania A. Coniarisa, w ktdrych pierwszenstwo przystuguje
przepowiadaniu kerygmatycznemu. Wazne sa rowniez watki tematyczne podejmowane
przez kaznodziej¢. W przepowiadaniu kierowa¢ si¢ on ma zasada owkodounct, ktora
»spetnia sie wtedy, gdy gloszacy stowo czyni to w duchu postuszenstwa Kosciotowi
zgodnie z jego nauka i zaleceniami, majgc na uwadze ostateczny cel przepowiada-
nia — zbawienie stuchajacych go cztonkow Kosciota” (s. 158). W dalszej kolejnosci
0. A. Oliynyk zwraca uwage na specyficzne cechy kompozycji homilii, ktorej jezyk
powinien wyrozniac si¢ prostota, precyzjg oraz mie¢ charakter obrazowy. Koncentruje
si¢ na przygotowaniu homilii przez kaznodziejg, ktory ma by¢ otwarty na pouczenia
Boga oraz $wiatto Ducha Swietego. Waznym imperatywem podanym przez A. Conia-
risa jest cigglte doskonalenie, wzbogacanie ,,warsztatu” kaznodziejskiego i konieczna
w tym procesie samodyscyplina ,,moéwcy”. Kaznodzieja nie mowi ani sam do siebie,
ani do pustych $cian §wigtyni, stad konieczna jest wiasciwa jego relacja do stuchacza
(nawet jesli jest ich wielu) i komunikacja z nim. W procesie przygotowania homilii
nalezy wykorzystywac feedback. Zgodnie ze znaczeniem tego terminu ,,kaznodzieja
na kazdym etapie przepowiadania winien bra¢ pod uwage informacj¢ zwrotna, a takze
zachecac stuchaczy do wyrazenia opinii o tym, co i jak zostato powiedziane” (s. 186).
Nie jest to zasada, ktora pojawita si¢ dzis. Feedback wystepowat juz w starozytnosci
chrzescijanskiej, kiedy wybitni mowcey (np. $w. Augustyn, czy tez wlasnie $w. Jan Chry-
zostom spotykali si¢ ze spontaniczng reakcjg swoich stuchaczy). Rozdziat ten zamyka
refleksja Autora dysertacji koncentrujgca si¢ na rozwoju nauki $w. Jana Chryzostoma
w teorii kaznodziejskiej A. Coniarisa.

Rozdziat IV pt. Kontynuacja praktyki homiletycznej sw. Jana Chryzostoma w ka-
znodziejstwie Anthony 'ego Coniarisa podaje ogo6lng charakterystyke homilii — tu wy-
mienia o. A. Oliynyk jej rodzaje oraz uwypukla gtowne cele przepowiadania. Skupia
si¢ dalej na tre$ci homilii A. Coniarisa, w ktorych ujawnia si¢ ,,obecno$¢” — zawartosé¢
kerygmatu. Homilie te stawiajg stuchaczom wymagania moralne. Nie sg mowami ku
zaspokojeniu ich ciekawosci, czy tez podajacymi tylko informacje z zakresu teologii.
Kaznodzieja winien by¢ otwarty na wyzwania zycia i obecnych czasow, co ostatecz-
nie sprowadza si¢ do podejmowania aktualnych, waznych i potrzebnych, rzec mozna
— reprezentatywnych tematdéw. Autor zwraca uwage na charakterystyczne elementy
formalne w homiliach A. Coniarisa. Podaje cechy kompozycji homilii. Wskazuje na
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specyfike stosowanego przez mowce jezyka oraz uzywane przez niego srodki retorycz-
ne. W koncowym fragmencie rozdziatu IV dokonuje porownania kaznodziejstwa §w.
Jana Chryzostoma i przepowiadania A. Coniarisa.

Rozdzial V — ostatni, pt. Teoria kaznodziejstwa Anthony ego Conarisa w kontekscie
wspolczesnej homiletyki ma ekumeniczny walor. Autor dysertacji wskazuje na specyfike
1 oryginalno$¢ mysli A. Coniarisa na tle innych koncepcji przepowiadania w KoSciele
prawostawnym, ktorej reprezentantami sg: Sergius Halvorsen, Paul Tarazi, Theodore
Stylianopoulus. Ukazuje istot¢ homiletyki A. Coniarisa w kontekscie katolickiej teorii
kaznodziejstwa. Przywoluje tu nast¢pujacych teologow: Wiliama Szkudlarka, Rolfa
Zerfasa oraz o. Gerarda Siwka CSsR, specjaliste¢ w zakresie homiletyki, pracujacego
w Uniwersytecie Papieskim Jana Pawta I w Krakowie. Wedtug tego ostatniego autora
retoryka kaznodziejska stuzy komunikacji Ewangelii (s. 285-290). Autor dysertacji
prezentuje nadto teologi¢ przepowiadania A. Coniarisa w odniesieniu do wspodtczes-
nej protestanckiej mysli homiletycznej, ktorej reprezentantami sa: Fred B. Craddock,
Eugene I. Lowry, Alvin C. Reuter. Rozdzial V zamyka refleksja podkreslajaca wktad
A. Coniarisa w rozw0j wspotczesnej homiletyki. O. A. Oliynyk konstatuje, ,,ze ame-
rykanski teolog prawostawny znajduje si¢ w gtéwnym nurcie homiletyki wspotczesnej
w perspektywie ogolno§wiatowej” (s. 305). Gloszenie homilii jest stuchaniem Jezusa
Chrystusa i uczestnictwem w wydarzeniach zbawczych, przede wszystkim w misterium
Paschy — Zmartwychwstania Jezusa Chrystusa.

Ekumenizm domaga si¢ przede wszystkim wzajemnego poznawania si¢. Kryzys na
drodze ku jednosci w wierze w Jezusa Chrystusa, w duzej mierze wyplywa nie tylko
z nieznajomosci siebie, ale tez wprost z obojetnosci, czy nawet ignorancji. Wazna jest
chociazby ogdlna wiedza w zakresie teologii oraz dziejow jednosci, bedacej udziatem
Kosciotow Zachodniego i Wschodniego az do potowy X1 w., ale tez i historii niezgody,
nieporozumienia, czy obcosci. Koscioty obu tradycji, mimo dramatycznego podziatu
1jeszcze bardziej tragicznych tego konsekwencji, zachowaty wspolne skarby duchowo-
$ci. Niezmiennie i prawowiernie Koscioly te celebrujg wszystkie sakramenty, czytaja,
rozwazaja i zyja Ewangelig. Proklamuja Stowo Boze z wielka pasjg i zaangazowaniem.
Nie jest prawda, iz Koscidt prawostawny zrezygnowat z postugi przepowiadania, prze-
konuje 0. A. Oliynyk. Nie jest stuszng opinia, iz skoncentrowat si¢ tylko i wytacznie na
Boskiej Liturgii, celebrujac Eucharysti¢ i adorujac ikony oraz — dodajmy — zapalajac
w cerkwiach niezliczone $wiece, bez jakiegokolwiek stowa wieszczenia Pana Jezusa
— odwiecznego Stowa, doczesnym stowem ludzkim. Kazania i homilie zawsze byty
wazne w tradycji Ko$ciota prawostawnego. Podkresla to wyraznie o. A. Oliynyk.

Nalezy pamigta¢ o bogactwie duchowym, a takze o specyfice poszczegdlnych
Kosciotow autokefalicznych jednego KoSciota prawostawnego. Nie mozna zadng miarg
utozsamia¢ cerkwi tylko 1 wytgcznie z Kosciotem ortodoksyjnym, ktory jest w Mos-
kwie, chlubiacej si¢ kiedys statusem Nowej Jerozolimy. Autor prezentowanej ksigzki
moéwi o jednym najwybitniejszych teoretykow i praktykow kaznodziejstwa, ktorym
jest wierny Greckiego Kos$ciota Prawostawnego w Stanach Zjednoczonych Anthony
Coniaris. Jest on niekwestionowanym autorytetem sztuki gtoszenia Stowa Bozego
uznanym nie tylko na ,,dawnym” Nowym Ladzie, ale i na catym §wiecie. Po§wiadczaja
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to przekonanie nie tylko prawostawni znawcy przedmiotu, ale tez i wyznawcy innych
Kosciotow 1 wspolnot eklezjalnych. Uprawianie teologii prawostawnej w kontekscie
amerykanskim, dato autorowi temu, duza wolnos¢. Nie byloby to mozliwe w kontek-
Scie rosyjskiej cerkwi silnie i doglebnie infiltrowanej przez dziesiatki lat przez stuzby
specjalne tego panstwa oraz funkcjonariuszy komunizmu. O. A. Oliynyk nie wskazuje
na ten watek, ale czytelnik ma przeciez prawo (a nawet obowigzek) kojarzy¢ fakty
i wysnuwaé wnioski z lektury.

Oryginalnym aspektem pojawiajacym si¢ w ksigzce jest wspomniany juz eku-
menizm, ,,zogniskowany” na proklamacji Stowa Ewangelii i jego komentowaniu.
W dziatalnosci ekumenicznej watek ten nie jest eksponowany. Wprawdzie w czasie
sprawowanych okazjonalnie nabozenstw liturgicznych i paraliturgcznych duchowni
i $wieccy r6znych wyznan przemawiaja, nie jest to jednakze pelne uczestnictwo przy
jednym Stole Stowa Bozego. To jednomyslne przebywanie przy jednej Ksigdze bedzie
miato miejsce — wypada tak wierzy¢ i o to Boga Wszechmogacego prosi¢ — kiedy na-
stapi jedno$¢ braci i sidstr w Jezusie Chrystusie, ztaczonych nierozerwalnym wigzami
mito$ci Boga w Trojcy Jedynego. Autor stwierdza wprost: ,,Homiletyka Anthony’ego
Coniarisa (...) moze zainteresowaé nie tylko teologow, ale takze kaznodziejow na-
lezacych do innych wyznan chrze$cijanskich. Dobra Nowina o zbawieniu w Jesusie
Chrystusie nieustannie domaga si¢ proklamacji, i to zawsze w nowy sposob, czyli
z nowym zapatem, przy uzyciu nowego jezyka i z uwzglednieniem nowych pytan
1 trudnosci, przed ktoérymi stajg dzisiejsi ludzie” (s. 315). Jednym z najwazniejszych
pytan (i jednoczeénie trudnosci) jest to o: przebaczenie, pojednanie i w koncu jednos¢.
Jest to pytanie na wskro§ ekumeniczne.

Ztotousty Kaznodzieja — $w. Jan Chryzostom podkreslal znaczenie zasady
2vykazdfaoctg, ktora winna kierowaé proklamowanym stowem. Wedhug zasady tej
,,B0g zstepuje pomiedzy lud swoj poprzez gtoszone stowo” (s. 310). W zwigzku z po-
wyzszym, A. Coniaris, idgc §ladem swojego Mistrza — §w. Jana Chryzostoma, podkresla
konieczno$¢ postugiwania si¢ w przepowiadaniu jezykiem obrazowym, konkretnym,
a nie abstrakcyjnym, a takze jezykiem bliskim stuchaczom (zrozumiatym dla nich),
z racji na podejmowanie tego wszystkiego, co dotyczy ich zycia w okreslonych ,,kon-
tekstach” i sytuacjach. O. A. Oliynyk interpretujac reguly kaznodziejskie §w. Jana Chry-
zostoma podaje szereg konkretnych wnioskéw (s. 311-312), np.: ,,W przepowiadaniu
musi by¢ zawsze obecny kerygmat, ktory znajduje si¢ w nim w centralnym miejscu.
(...); ,,Celem przepowiadania jest nawrocenie, a zatem przyjecie Chrystusa z wiarg
1 przemiana zycia moralnego (...)”; ,,Przepowiadanie stowa Bozego stuzy budowaniu
Kosciota oraz umacnianiu wiary poszczegolnych wiernych (...)”; ,,Przepowiadanie
chrzescijanskie ma zawsze charakter misjonarski (...)”.

Autor dysertacji wskazuje na specyfikg homiletyki prawostawnej, o ktérej stanowi
odnoszenie si¢ do dziel Ojcow Kosciota. To z kolei generuje jej silne powigzanie z du-
chowoscia. Zasadne jest zatem nie tylko wskazywanie na ,,duchowo$¢ kaznodziejska”,
ale jej poglebianie, rozwijanie. Gloszacy Slowo Boze nie jest ,,artysta”, czy aktorem
lub intelektualista postugujacym si¢ stowem, jako srodkiem wzbudzajagcym podziw
stuchaczy dla jego osoby. Ma tak mowic¢, by w sercach i umystach osob go stuchajacych
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rodzita si¢ mito§¢ do Pana Boga. Proklamacja stowa wigze si¢ w prawostawiu z litur-
gika 1 w koncu teologig pastoralng. Wkomponowana jest w liturgig, stanowi jeden ze
swigtych jej aktow. Ma tez znaczenie w praktyce duszpasterskiej Kosciota. Inspiruje do
czynéw, bedacych $wiadectwem okazanym ustyszanemu i przyjetemu Stowu samego
Boga, ktéry w nim objawia Swoja wole wobec konkretnego cztowiek. Homilia (nie
tylko w prawostawiu) stanowi istotng forme duszpasterstwa, ktorej nie mozna niczym
innym zastgpi¢. Kaznodzieja méwi (niejako) w imieniu samego Boga. To domaga si¢ od
niego nieustannej pracy nad sobg, zardéwno nad intelektem, jak i wtasng duchowoscia,
nad zyciem pelnym oddania si¢ i zaufania Bogu.

Ksigzka napisana zostala pigkna polszczyzna, co trzeba szczegolnie podkreslic,
majgc na uwadze narodowo$¢ Autora. Ukrainski kaptan i zakonnik postuguje si¢ bar-
dzo poprawnym, precyzyjnym, przejrzystym i komunikatywnym, po prostu literackim
jezykiem polskim. Co wiecej, 0. A. Oliynyk jest znawcg jezyka greckiego. W wielu
miejscach pracy odwotuje si¢ do wlasnych przektadow dziet §w. Jana Chryzostoma,
z racji na tworczg krytyczno$¢ do tekstow juz zastanych, wezesniej przethumaczonych
na jezyk polski. Praca powstata w oparciu o zrédta i literature przedmiotu w jezykach,
wspomnianym — greckim oraz angielskim, rosyjskim, ukrainskim, niemieckim i polskim.
Precyzyjnie opracowana bibliografia stanowi rodzaj vademecum spuscizny $w. Jana
Chryzostoma oraz jego ,.komentatora”, Anthony’ego Conarisa. O wyjatkowej — benedyk-
tynskiej pracowitosci 1 precyzji redemptorysty Swiadczg liczne rozbudowane przypisy.

Dzielo zostato bardzo starannie opracowane zaréwno pod wzgledem meryto-
rycznym, jak i formalnym — edytorskim. Ksigzka stanowi zaproszenie skierowane do
polskich specjalistoéw w zakresie homiletyki, teologéw-teoretykow, jak i kaznodziejow
do podjecia i prowadzenia dyskusji o przepowiadaniu Stowa Bozego w dzisiejszych
realiach zycia religijnego, kulturowego spotecznego, ale tez i politycznego Polski
oraz innych krajéw. W dyskusji tej mogg i powinni uczestniczy¢ rekolekcjonisci, tzw.
misjonarze ludowi, studenci teologii, klerycy wyzszych seminariow duchownych —
zakonnych i diecezjalnych, osoby duchowne i $§wieckie, zainteresowane dialogiem
o kaznodziejstwie, przepowiadaniu, proklamacji Stowa Bozego, nadto katolicy, pra-
wostawni 1 protestanci.

EUGENIUSZ SAKOWICZ

Janusz Krecidto MS, Honor i wstyd w interpretacji Ewangelii. Szkice z egzegezy an-
ropologicznokulturowej, Verbinum — Wydawnictwo Ksiezy Werbistow, Seria Lingua
Sacra. Monografie, t. 1. Warszawa 2013, ss. 397.

Honor i wstyd w interpretacji Ewangelii. Szkice z egzegezy antropologicznokulturo-
wej — tytul dzieta, autorstwa ks. prof. dr hab. Janusza Kre¢cidto MS stanowi ,,zaprosze-
nie” do lektury, skierowane zaréwno do profesjonalistdéw — znawcodw Biblii, teologow,



