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WSTEP

Swiety Tomasz z Akwinu stwierdza na poczatku swojej Sumy teologicznej, ze
przedmiotem badan teologii jest tajemnica Boga w Jego Objawieniu. Nie znaczy
to jednak, ze pole jej zainteresowan ogranicza si¢ do samych tylko prawd wiary.
W drugiej kolejnosci stara si¢ ona w $wietle tego Objawienia zrozumie¢ cala rzeczy-
wistos¢. Cztowiek poznaje bowiem cato$ciowo i nauka o Bogu musi si¢ odnalez¢
w relacji do innych nauk. To dazenie do uspdjnienia ludzkiego poznania zaznaczyto
si¢ juz w czasach, gdy chrzescijanska teologia dopiero si¢ ksztattowata. Swiety
Augustyn podjat ten temat w ksiedze VI dzieta O panstwie Bozym, krytykujac
niespojnos¢ teologii poganskich. W ramach oficjalnej religii Rzymu wspoélistniaty
bowiem ze soba: teologia poetycka, bedaca swobodnym mitotworstwem, teologia
naturalna, poszukujaca pierwszych zasad wszech§wiata, oraz teologia panstwowa,
skupiona na kulcie, fundujaca jednos$¢ spoteczng i moralny porzadek. Augustyn
odrzucit ten rodzaj teologicznego pluralizmu i jako partnera dialogu dla chrzescijan
wskazat teologi¢ naturalna, jedyna poszukujaca prawdy na drodze rozumowania.
Doktor taski dobitnie pokazat wiec, ze miejsce teologii Ko$ciola jest w Swiecie
ludzkiego poznania, a nie ludzkiej tworczosci czy wiadzy.

W naszych czasach nieraz styszy si¢ narzekania na fragmentaryzacj¢ wiedzy,
cho¢ w nieco innym sensie niz ten obecny u Augustyna. Poszczeg6lne nauki zaj-
mujg si¢ poznawaniem $wiata zgodnie z wlasnymi metodologiami, ktore bywaja
przez nie traktowane jako jedyny stuszny punkt widzenia. Najbardziej rzucajagcym
si¢ w oczy jest by¢ moze rozdzwick migdzy naukami empirycznymi a szeroko po-
jeta humanistyka. Te pierwsze coraz czgsciej traktujg psychiczno-duchowg strong
cztowieka jako pochodna zjawisk fizycznych, podczas gdy humanistyka wtasnie
w przejawach ludzkiego ducha upatruje klucza do tajemnicy czlowieczenstwa.
Wobec widocznego pomieszania jezykéw teologia moze stanowié plaszczyzne
porozumienia, gdyz jej punkt widzenia umieszczony jest wyzej: w Bogu, ktory jest
zrodlem zarowno ludzkiego ducha, jak i materialnej rzeczywistosci. Stad ma ona
ambicje bycia dyskursem totalnym, cho¢ nie totalitarnym; ukazujagcym spdjnosé
catego ludzkiego do§wiadczenia §wiata, ale bez sztucznego podporzadkowywania
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poszczegbdlnych dziedzin wiedzy jednej tylko metodzie. Teologia jest przy tym
jednoczesnie pokorna i $miata. Pokorna, bo nieustannie wstuchuje si¢ w to, co
maja do powiedzenia inne nauki. Smiata, bo wie, ze dzieki Objawieniu dysponuje
kluczem do ostatecznego zrozumienia $wiata i cztowieka, co czasem zmusza ja
to spetnienia funkcji krytycznej. W kazdym razie jej zywiolem jest bez watpienia
dialog — z naukami, kulturg, sztuka. Waznym wymiarem dialogu jest tez ten, ktory
toczy si¢ migdzy réznymi, odleglymi nieraz, pokoleniami. W czasach, gdy czto-
wiek zdaje sie wymyslac siebie ciagle na nowo, teologia uwaznie wshuchuje sie
takze w glosy z przesztosci, wiedzac, ze w Kosciele rowniez zmarli maja prawo
glosu, a postep w rozumieniu Boga, cztowieka i $wiata nie ma charakteru przyrostu
liniowego. Mocno wsparta na Tradycji, nie boi si¢ tez wytycza¢ drog wiodacych
w przyszto$¢, podejmujac swoje powotanie prorockie.

Tak wyglada przestrzen poznawczych zainteresowan teologii. Jak widac, prze-
strzen ta jest w zasadzie nieograniczona. Nie mozna jednak przemilcze¢ tego, ze
teologia czestokro¢ jest dzi$ traktowana w $wiecie nauk jak podrzutek, mitologicz-
ny relikt w racjonalnym §wiecie. To z kolei zmusza j3g sama do ciagltego pytania
o wlasna tozsamos¢ 1 apologii wlasnej naukowosci wobec krytyk ptynacych ze
$wiata coraz bardziej zdominowanego przez technike i zamknigtego na jakakolwiek
mysl o transcendencji.

W biezacym numerze ,,Studiow Nauk Teologicznych” teologia pojawia si¢
nie jako monologista, ale jako uczestnik rozmowy. W obliczu wspomnianych juz
zarzutoOw o nienaukowos¢, sama siebie uprawomocnia jako nauke (teksty Janusza
Pydy OP, Tadeusza Doli, Tomasza Szyszki). Wchodzi w dialog z innymi naukami:
lingwistyka (tekst Pawla Sambora OFM), neuronaukami (tekst Mateusza Jarmuzew-
skiego), historig sztuki (tekst Bogustawa Kochaniewicza). Odczytujac ,,znaki czasu”
rowniez w nawiedzajacych Kosciot kryzysach i sekularyzacji, stara si¢ wytyczy¢
dla siebie kierunki rozwoju (teksty Tracey Rowland i Ferenca Patscha SJ) i1 okre-
sli¢ swoj wktad w budowanie lepszego spoteczenstwa (tekst Andrzeja Ochmana).
Wreszcie szuka dla siebie inspiracji w gtosach mistrz6w myslenia teologicznego —
wspotczesnych (teksty Izabelli Smentek, Marcina Walczaka 1 Lecha Wotowskiego)
i dawnych (tekst Marii Piechockiej-Ktos).

Mamy nadziejg¢, ze numer ,,Studiow Nauk Teologicznych”, ktory dostajg Pan-
stwo do reki, bedzie inspirujaca lektura, ktora pomoze odpowiedzie¢ sobie na
pytanie, jak uprawiaé teologic w ,,epoce §wieckiej”. Cho¢ dawno minety czasy,
gdy w teologii powszechnie widziano krolowa nauk, to nadal ma ona do spetnienia
niezwykle wazna role w ramach $wiata ludzkiego poznania.

ks. prof. dr hab. Krzysztof Pawlina

Copyright (c) 2022. Krzysztof Pawlina. This is an open access article distributed under the terms of the Creative Commons Attribution-
-NoDerivs 3.0 Poland (CC BY-ND 3.0 PL) License (https:/creativecommons.org/licenses/by-nd/3.0/pl/deed.en), which permits copy and
redistribute the material in any medium or format for any purpose, even commercially, provided the original author and source are properly
cited. If you remix, transform, or build upon the material, you may not distribute the modified material.
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WSPOLCZESNE REMINISCENCJE TRZYNASTOWIECZNEGO SPORU
O ROZUMIENIE TEOLOGII JAKO NAUKI (SCIENTIA)
ORAZ ROZWIAZANIE ZAPROPONOWANE
PRZEZ SW. TOMASZA Z AKWINU!

Trzynastowieczna debata o statusie teologii jako nauki (scientia) wydaje si¢
dzi$ sporem przebrzmiatym i nieaktualnym, ktéory moze budzi¢ zainteresowanie
jedynie mediewistow. Historycy teologii $redniowiecznej, majac petng Swiadomosé
wagi — dla calej kultury umystowej wiekow $rednich — sporu o naukowy charakter
teologii, ktory rozegrat si¢ na uniwersytetach, gtdéwnie Paryza i Oxfordu, w XIII w.,
wykonali za§ w tym temacie niezwykle staranng prace badawcza, a jej wyniki
zostaty dawno temu opublikowane?. Temat teologii jako nauki (scientia) zostat
zatem uznany za zagadnienie nie tylko zdezaktualizowane, ale rowniez historycznie

' Ponizszy artykut zawiera zredagowany tekst wyktadu wygtoszonego 14 pazdziernika 2021

roku na spotkaniu Komitetu Nauk Teologicznych Polskiej Akademii Nauk.

2 E. Krebs, Theologie und Wissenschaft nach der Lehre der Hochscholastik. An der Hand der
bisher ungedruckten Defensa doctrinae D. Thomae des Hervaeus Natalis, Miinster in Westfalen:
Aschendorffsche Verlagsbuchhandlung 1912. Czgéciowa edycje¢ tekstu Hervaeusa Natalisa poprzedza
og6lny wstep, gdzie przedstawiona zostata historyczna i merytoryczna geneza problemu rozumienia
teologii jako nauki w sensie arystotelesowskim. Praca Engelberta Krebsa jest, jak si¢ wydaje, pierw-
szym tego typu opracowaniem tematu. Klasycznym dla naszego tematu dzietem wciaz pozostaje:
M.-D. Chenu OP, La théologie comme science au XIII° siécle, Paris: J. Vrin 1943. Ksiazka miata
tak duze znaczenie i wywarla tak wielki wptyw, iz doczekata si¢ wersji popularnej, dostosowane;j
do potrzeb niefachowego odbiorcy, ktdra nastgpnie zostata przettumaczona na jezyk angielski:
M.-D. Chenu OP, Is Theology a Science?, London: Burns & Oates 1959. Francuskie wydanie tej
ksigzki ukazato si¢ dwa lata wezesniej: M.-D. Chenu, La Théologie est-elle une science, Paris: Librairie
Arthéme Fayard 1957. Niezwykle wazne jest tez opracowanie Martina Grabmanna, Die theologi-
sche Erkenntnis- und Einleitungslehre des Heiligen Thomas von Aquin auf Grund seiner Schrift ,, In
Boethium De Trinitate . Im Zusammenhang der Scholastik des 13. und 14. Jahrhunderts dargestellt
(Freiburg in der Schweiz: Paulusverlag 1948), gdzie w drugiej czesci autor przedstawia dyskusje¢ nad
problemem naukowosci teologii w XIII i XIV wieku. Wazna proba przedstawienia pelnego obrazu
poczatkdéw problemu teologii jako nauki (scientia) pozostaje ksigzka Ulricha Kopta Die Anfinge der
theologischen Wissenschaftstheorie in 13. Jahrhundert (Tiibingen: Mohr Siebeck 1974).
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przebadane w najwyzszym stopniu, na jaki pozwalaty dostepne zrodta®. Tym samym
trafit do teologicznego lamusa, skad obecnie bywa wydobywany niemal wylacznie
w celach dydaktycznych.

Tymczasem blizsza analiza gtdéwnych watkow sporu o naukowosc¢ teologii wy-
raznie pokazuje zaskakujaca aktualno$¢ trzynastowiecznej debaty. Co wigcej, wydaje
sig, iz spor 06w nie tylko nie ulegt przedawnieniu, ale ze wzgledu na fakt, iz dotyka
fundamentalnych zasad teologii chrzescijanskiej, skazany jest na stalg obecnosé¢
w dyskusjach teologicznych, cho¢ w zupelnie nowych odstonach i sformutowaniach?.

Celem niniejszego artykutu jest wskazanie i omowienie tych watkdéw trzynasto-
wiecznego sporu o rozumienie teologii jako nauki, ktore wydaja si¢ wciaz aktualne.
Autorem, ktorego koncepcje naukowosci teologii przyjmiemy jako glowny punkt
odniesienia, bedzie $w. Tomasz z Akwinu’, a $cislej rzecz biorac najbardziej pre-
cyzyjny i zwarty wyktad koncepcji teologii jako nauki (scientia) Akwinaty, ktory
znajduje sie w pierwszej kwestii Summy teologii®. Aby jednak zrozumie¢ wage

3 Ulrich Kopf, piszac swoje opracowanie na poczatku lat siedemdziesigtych XX wieku, zwracat

uwage na fakt, iz proba syntetycznego przedstawienia watkow i stanowisk sporu o naukowos¢ teologii
w XIII wieku musi z konieczno$ci pozosta¢ niepetna i szkicowa ze wzglgdu na brak wydan krytycznych
wielu zrédet rekopismiennych dotyczacych tej tematyki. Od czasu opublikowania pracy Kopfa, cho¢
pojawily sie nowe edycje krytyczne niektorych tekstow zrodtowych, to jednak weiaz nie jest ich duzo
i pewnie z tego powodu nie ukazata si¢ zadna nowa i kompleksowa monografia tego tematu.

4 Wlasénie na aktualno$¢ i doniosto$¢ tematu (z pozoru tak specjalistycznego i hermetycznego
jak zagadnie naukowosci teologii wyroste w kontekscie sporow XIII wieku) dla kazdego wierzacego
chrzescijanina wskazywal Marie-Dominique Chenu OP w ksiazce Is Theology a Science? opubliko-
wanej jako pierwszy tom popularnej serii Faith And Fact. Catholic Truth In The Scientific Age pod
redakcja Lancelota C. Shepparda.

5 Nalezy w tym miejscu podkresli¢ dwie kwestie. Po pierwsze, tematem naukowosci teologii
zajmowat si¢ w XIII wieku wtasciwie kazdy znaczacy teolog, poczynajac od Williama z Auxerre
przez Rolanda z Cremony, Richarda Fishacra, Roberta Kilwardby’ego, Aleksandra z Hales, autoréw
Summa Halensis, Alberta Wielkiego, Bonawenture, Tomasza z Akwinu, Williama de la Mare, Hen-
ryka z Gandawy i Idziego Rzymianina. Byta to niewatpliwie kwestia, o ktorej kazdy teolog musiat
si¢ w mniej czy bardziej systematycznej formie wypowiedzie¢, odnoszac si¢ do wszystkich badz
niektorych watkoéw sporu (np. problemu przedmiotu teologii, spekulatywnego badz praktycznego jej
charakteru, kwestii identyfikacji jej zasad czy wreszcie relacji teologii do Pisma Swictego). Po drugie,
nalezy zaznaczy¢, iz w niniejszym tekscie zarysujemy stanowisko §w. Tomasza w sporze o naukowy
charakter teologii nie dlatego, iz jako jedyny zajmowat si¢ on tym tematem, ani nawet dlatego, ze
jego stanowisko jest wyjatkowo reprezentatywne dla ktoregokolwiek ze srodowisk bioracych udziat
w debacie. Wreez przeciwnie, stanowisko Akwinaty wydaje si¢ bardzo szczeg6lne i wyjatkowe na
tle stanowisk pozostatych autorow podejmujacych problem teologii jako nauki. Postanowilismy za-
prezentowa¢ wlasnie stanowisko Akwinaty, a nie ktéregokolwiek z innych teologow XIII wieku po
pierwsze dlatego, iz metateologia zostata przez $w. Tomasza opracowana z duzg starannos$cig i kon-
sekwencja, co sprawia, ze nie trzeba jej rekonstruowac z jednostkowych uwag czy komentarzy, jak
ma to czesto miejsce w przypadku innych autoréw; po drugie za$ dlatego, iz Tomaszowa koncepcja
teologii jako nauki porusza wszystkie watki trzynastowiecznego sporu, podczas gdy inni autorzy
skupiaja si¢ czg¢sto na watkach wybranych, zupelnie nieomal pomijajac pozostate.

6 Swiety Tomasz podejmuje problemy metateologiczne kilkakrotnie: 1) po§wieca im pie¢ ar-
tykulow w prologu Komentarza do Sentencji Piotra Lombarda, 2) wazny komentarz do De Trinitate
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i aktualnos¢ sporu o naukowo$¢ teologii nalezy najpierw — cho¢by pobieznie — za-
rysowac kontekst, w ktérym spor 0w si¢ narodzil. Dlatego tez w niniejszym arty-
kule najpierw odtworzymy (1) kontekst historyczny, kulturowy oraz filozoficzno-
-teologiczny trzynastowiecznego sporu o rozumienie teologii jako nauki. Nastgpnie
przedstawimy (2) rozumienie nauki (scientia), ktore dzigki pismom Arystotelesa
stato si¢ punktem odniesienia dla teologow XIII wieku. Ostatecznie zas (3) przed-
stawimy te watki Tomaszowej koncepcji teologii jako nauki, ktore wydaja si¢ wciaz
aktualne 1 wazne dla wspotczesnej debaty metateologiczne;.

1. KONTEKST POWSTANIA SPORU O ROZUMIENIE TEOLOGII JAKO
NAUKI (SCIENTIA) W XIII WIEKU

Kontekst historyczno-ideowy sporu o naukowos¢ teologii postrzegany bywa
jako rzeczywisto$¢ bezpowrotnie miniona. Tym samym meritum sporu, ktory naro-
dzit si¢ w takim a nie innym konteks$cie, postrzegane by¢ moze jako przebrzmiate.
Jesli jednak przyjrze¢ si¢ blizej poszczegdlnym elementom Srodowiska powstania
debaty o naukowosci teologii w XIII wieku, okaza¢ si¢ moze, iz kontekst ten nie
jest az tak bardzo odlegty jak mogtoby si¢ wydawaé. Na kontekst 6w sktadaja si¢
co najmniej cztery gtdéwne elementy.

1.1. POWSTANIE UNIWERSYTETOW
Nie da si¢ przecenic roli, jaka dla przemian metodologicznej samo$swiadomosci

teologii odegrato srodowisko uniwersyteckie, ktére w XIII wieku stato si¢ gldéwna
przestrzenig uprawiania teologii i ksztaltowania teologow’. Teologia, ktéra wycho-

Boecjusza (q. 2, a. 1-3); 3) dziewig¢ pierwszych rozdziatow Summy przeciw poganom; 4) pierwsza
kwesti¢ Summy teologii oraz 5) Kwodlibet 1V, q. 9, a. 3 [18]. Zadziwiajaca jest spojnos¢ i konse-
kwencja wizji metateologicznej Akwinaty, poczynajac od mtodzienczego Komentarza do Sentencji po
dojrzata Summe teologii. Decydujemy si¢ w niniejszym artykule oprze¢ na pierwszej kwestii Summy
teologii ze wzgledu na bardzo uporzadkowany charakter tego tekstu i kompletnos$¢ zawartego w nim
wywodu metateologicznego.

7 Kontekst powstania, sposob funkcjonowania i rolg sredniowiecznych uniwersytetow §wietnie
przedstawia Hastings Rashdall (The Universities of Europe in the Middle Ages, t. 1-3, Oxford: Oxford
Univeristy Press 1987 [reprint]). Na temat dwoch najwazniejszych — rowniez dla sporu o naukowosé
teologii — osrodkow uniwersyteckich, czyli Paryza i Oksfordu, pisze Gordon Leff (Paris and Oxford
Universities in the Thirteenth and Fourteenth Centuries: An Institutional and Intellectual History,
New York: John Wiley & Sons 1968). Bezcenna, jesli idzie o zrozumienie terminologii dotyczacej
tytutéw, procedur, wydarzen majacych miejsce na §redniowiecznych uniwersytetach, jest praca Olgi
Weijers Terminologie des Universités au XIII° siecle (Rome: Edizioni dell’Ateneo 1987).
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dzac z klasztorow monastycznych, przeszia przez szkoty katedralne i znalazta si¢ na
sredniowiecznym uniwersytecie, musiata przej$¢ rowniez przemiane pozwalajaca
jej funkcjonowaé w zupetnie nowym kontekscie kulturowym.

W klasztorze monastycznym?® adept teologii zglebiat ja zazwyczaj pod indy-
widualnym kierunkiem opata (lub delegowanego przez opata ojca duchownego)
glownie poprzez medytacyjng lekture Biblii i ojcéw Kosciota. Byta to lektura mocno
osadzona w praktyce liturgicznej wspolnoty klasztornej. Gtownym jej celem byto
za$ przyswojenie swigtych tekstéw, ktorych sens miat si¢ dopiero odstoni¢ w prak-
tyce i poprzez praktyke zycia monastycznego oraz w osobistym doswiadczeniu
modlitwy prowadzacym niekiedy do mistycznego zrozumienia tajemnic wiary.
Glownym sposobem przyswajania wiedzy teologicznej byta wigc lektura (lectio),
ograniczona zazwyczaj do swigtych tekstow.

Scholastyk poznajacy teologi¢ w szkole katedralnej znajdowat si¢ juz w zu-
pehie innym $rodowisku, ktére miato wpltyw na sposéb, w jaki myslat o teologii
i teologie uprawial. Szkota katedralna nie byla w stanie zapewni¢ tak indywidu-
alnej relacji mistrz-uczen jak miato to miejsce w przypadku klasztornej formacji
teologicznej. Uczen szkoty katedralnej byt jednym z wielu, a i nauczycieli byto
zazwyczaj co najmniej kilku, cho¢ wciaz jeszcze niezbyt trudno byto wskazac¢ tego
jednego, ktéry pehit role gtdéwnego intelektualnego przewodnika i nadawat mery-
toryczny ton charakterowi catej szkoty. Co jednak najwazniejsze, bardzo zmienita
si¢ metoda, za pomocg ktorej uprawiano teologi¢. Cho¢ lectio klasycznych tekstow
pozostawalo wciaz w mocy, to jednak coraz wieksza rolg zaczynato odgrywac qua-
estio, czyli zdolnos¢ zadania $wietemu tekstowi pytan, problematyzowania czytanej
tresci. W ten sposob dokonuje si¢ we wczesnej scholastyce ustalanie problematyki
teologicznej i systematyzacja teologii, czyli postawienie pytan wynikajacych z lek-
tury §wietych tekstow w formie od tych tekstow niezalezne;.

Adept badz mistrz teologii, ktorym przyszto poznawaé badz uprawiac teolo-
gi¢ na trzynastowiecznym uniwersytecie znajdowali si¢ w radykalnie odmiennej
sytuacji zarowno wobec teologizujacego mnicha, jak i scholastyka szkoty kate-
dralnej. Bardzo izolowane $rodowisko klasztoru monastycznego oraz zazwyczaj
intelektualnie 1 ideowo homogeniczne srodowisko szkoly katedralnej zamienity
si¢ w dzielnice uniwersyteckie wielkich miast, na ktérych ulicach nie tylko hu-
laty wiatry heterodoksji, ale zdarzaly si¢ morderstwa, strajki, ktotnie pomiedzy

8 Nie mowimy tutaj o szkole klasztornej, ale o klasztorze monastycznym, bo to zazwyczaj sam

klasztor, nie za$ dziatajaca przy nim czy w nim szkota, byt miejscem uprawiania teologii. W szkole
klasztornej tzw. zewngtrznej zarowno mnisi, oblaci, jak i zupelnie zewn¢trzni uczniowie odbierali
nauki do poziomu artes liberales, czyli cyklu trivium i quadrivium. Jesli byly to szkoty klasztorne
tzw. wewnetrzne, uczyli si¢ w nich wylacznie mnisi i oblaci, ale program byt taki sam i ograniczat si¢
do sztuk wyzwolonych. Swicty Tomasz z Akwinu jako oblat na Monte Cassino uczyt sig sztuk wy-
zwolonych, a teologi¢ zaczat zglgbia¢ dopiero w czasie studiow uniwersyteckich w Neapolu, Kolonii
i Paryzu. Nalezy on juz do tego pokolenia teologow, ktorzy teologiczne wyksztalcenie zawdzigczaja
niemal w zupetnosci §redniowiecznym uniwersytetom.
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poszczegolnymi srodowiskami i nacjami (nationes) uniwersyteckimi. Trudno sobie
wyobrazi¢ wigkszy kontrast niz ten pomiedzy klasztorem czy szkota katedralna
a trzynastowiecznym uniwersytetem. Zasadnie rodzity si¢ pytania, czy uprawianie
teologii w takim miejscu nie jest nieomal profanacjg sacra doctrina.

Tak wielka przemiana srodowiska teologicznego musiata pociagnaé za sobg —
1rzeczywiscie pociggneta — zmiany w metodzie uprawiania teologii. O ile klaszto-
rowi wlasciwa byla metoda oparta przede wszystkim na medytacyjnej i duchowo
ukierunkowanej lekturze swigtych tekstow (lectio), szkole katedralnej — metoda
problematyzowania tresci §wigtych tekstow (quaestio), o tyle najbardziej charak-
terystyczng metoda teologizowania sredniowiecznego uniwersytetu byta dyskusja
(disputatio)’, przeradzajaca si¢ nierzadko w regularng ktotni¢. To nie komentarz,
zbior sentencji czy summa, ale wtasnie kwestia dyskutowana stata si¢ najbar-
dziej charakterystyczna forma uprawiania uniwersyteckiej teologii scholastycznej
w XIII wieku. Nie nalezy w tym momencie mysle¢ jedynie o uporzadkowanych
tematycznie dysputach, organizowanych przez mistrza petnigcego w danym cza-
sie funkcje magister actu regens, ale rowniez, a moze przede wszystkim, o tak
charakterystycznych, zwlaszcza dla paryskiego §rodowiska uniwersyteckiego,
debatach kwodlibetalnych (disputatio de quolibet)". Tematyka tych dyskusji do-
tyczyla skrajnie roznych probleméw — od waznych i bardzo spekulatywnych za-
gadnien teologicznych poprzez kwestie organizacji zycia duchownych, chociazby
w wymiarze finansowym, po najbardziej szczegdtowe i aktualne zagadnienia dnia
codziennego. O ile zbiory sentencji i summy stanowily swoistego rodzaju pod-
reczniki przekazujace pensum wiedzy koniecznej dla adeptow teologii, a monote-
matyczne kwestie dyskutowane — analiz¢ problemow, ktore mistrzowie uznawali
za wazne 1 ktore niewatpliwie ich interesowaty, o tyle kwestie kwodlibetalne byty
dyskusjami skupiajgcymi si¢ wokot tematdow rozpalajacych ulice uniwersyteckich
dzielnic $redniowiecznych miast. Co bardzo charakterystyczne, wielu trzynasto-
wiecznych mistrzéw uczynito dysputy i kwestie kwodlibetalne giéwna forma
swojej naukowej aktywnosci, by wspomnie¢ tu cho¢by Henryka z Gandawy czy
Godfryda z Fontaines.

Teologia, przechodzac ze srodowiska monastycznego poprzez miejska szkote
katedralng na $redniowieczny uniwersytet, dokonata rowniez metodologicznego

® Por. J. Le Goff, Kultura sredniowiecznej Europy, ttum. H. Szumanska-Grossowa, Gdansk—

Warszawa: Marabut; Volumen 2002, s. 408; J. Le Goff, Inteligencja w wiekach srednich, thum.
E. Bakowska, Gdansk—Warszawa: Marabut; Volumen 1997, s. 93.

10 Oméwienie zagadnienia teologii jako nauki (scientia) wlasnie w kwodlibetach réznych au-
torow najlepiej przedstawia Jean Leclercq (La théologie comme science d’apreés la littérature quod-
libétique, ,,Recherches de théologie ancienne et médiévale” 11 [1939], s. 351-374). Kompleksowe
za$ przedstawienie zaré6wno tej formy dysputy, jak i najwazniejszych teologéw podejmujacych si¢
jej w XIII wieku mozna znalez¢ w C. Schabel (red.), Theological Quodlibeta in the Middle Ages.
The Thirteenth Century, Leiden—Boston, MA: E.J. Brill 2006.
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przejscia od metody opartej gtdwnie na lectio poprzez quaestio do disputatio"'.
Utracita rowniez komfort rozwoju w srodowiskach takich jak klasztor czy szkota
katedralna, ktore w mniejszym czy wigkszym stopniu moga by¢ uznane za srodo-
wiska chronione. Zyskala jednak nieomal nieograniczong przestrzen intelektualna,
ktorg dawat — wraz z wszystkimi wadami i zaletami — Sredniowieczny uniwersytet.
Jedyna jednak legitymacja dla petnoprawnej obecnosci teologii w tym srodowisku
bylta przynalezno$¢ do spdjnego gmachu wiedzy (scientia), budowanego wedhug
zasad naukowos$ci uznawanych przez spoteczno$¢ uniwersytecka.

1.2. SREDNIOWIECZNY IDEAL JEDNOSCI NAUKI

Aby zrozumie¢ wage trzynastowiecznego sporu o status teologii jako nauki
(scientia), nalezy przypomnie¢ obcg dla umystowosci cztowieka XXI wieku idee
jednosci nauki, ktéra to idea odgrywata jednak kluczowa role w samo$wiadomosci
metodologicznej §redniowiecznych scholastykow!?.

Dla cztowieka XXI wieku charakterystyczne jest myslenie dywersyfikacyjne
o roznych dyscyplinach naukowych. Podstawowe rozroznienie na nauki humani-
styczne (humanities), przyrodnicze (sciences) oraz matematyczno-formalne wydaje
si¢ by¢ nieprzekraczalnym rozdziatem poszczegdlnych dziedzin wiedzy. O ile
jeszcze nauki formalno-matematyczne od czasu Newtonowskiej idei matematyzacji
przyrodoznawstwa pozostaja w duzej zazytosci z naukami przyrodniczymi, o tyle
nauki humanistyczne, pomimo wcigz ponawianych prob oparcia si¢ na metodach
formalno-matematycznych (np. logicyzm w filozofii, matematyzacja metod ba-
dawczych w socjologii czy ekonomii), pozostaja wyraznie oddzielone od gmachu
wiedzy, w ktorej kroluje zmatematyzowane przyrodoznawstwo.

Sredniowiecze zyto idea jednosci nauki. Podziat na humanistyke i nauki $ciste
W naszym rozumieniu byl mu nieomal obcy, a krdlewskie berto nauki (scientia)
par excellence dzierzyly dziedziny mogace wylegitymowac si¢ konieczno$cia
i powszechnos$cig swoich twierdzen. By¢ dziedzing nauki (scientia) znaczyto

1" Bardzo dobre omowienie charakteru i relacji pomi¢dzy metodami lectio, quaestio i disputa-
tio mozna znalez¢ w klasycznej pracy M.-D. Chenu Wstep do filozofii sw. Tomasza z Akwinu (thum.
H. Rosnerowa, Kety: Antyk 2001, s. 77-94).

12" Doskonate wprowadzenie do idei jednosci nauki w $redniowieczu i omowienie prob jej re-
alizacji podejmowanych przez Tomasza z Akwinu, Henryka z Gandawy, Williama Ockhama, Piotra
Aureoli i Jana z Reading przedstawia Steven J. Livesey we wstepie do wydania krytycznego trzech
kwestii (VI, VIL i X) Scriptum in I Librum Sententiarum Jana z Reading: S.J. Livesey, Theology and
Science in the Fourteenth Century. Three Questions on the Unity and Subalternation of the Sciences
from John of Reading s Commentary on the Sentences, Leiden—New York—Kobenhavn—KolIn: E.J. Brill
1989, s. 54-87. Badacze, tacy jak Otto von Gierke czy Yves Congar, czg¢sto podkreslali, ze zasada
jednosci panowata nad catg ideologia spoteczng, polityczng i kulturowa $redniowiecza.
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w sredniowieczu przynaleze¢ i zachowywaé jedno$¢ z catym gmachem ludzkiej
wiedzy dzieki koniecznosci i powszechnosci swoich wnioskow.

Jedno$¢ i spoistos¢ tego gmachu warunkowana byla zag dwiema koncepcjami:
jednosci madrosci chrzescijanskiej oraz metodologicznej jednosci niezawodnej
metody badania rzeczywistosci'®. Koncepcja jednosci madrosci chrzescijanskiej
wyrazala si¢ z kolei w dwoch przekonaniach. Po pierwsze, w przekonaniu o ist-
nieniu tylko jednego $wiata stworzonego przez jednego Boga i dlatego wlasnie
istnieniu rowniez tylko jednej madro$¢, jednego w istocie poznania oraz jednej
prawdy. Przekonanie to wykluczato zar6wno mocny dualizm typu platonskiego,
ktory dzielitby rzeczywisto$¢ na idealna, niezmienna, powszechng oraz przygodna,
zmienng i materialna, jak i dualizm typu manichejskiego, ktory sugerowalby dwie
zasady stworzenia i stad silnie przeciwstawiat sobie poznanie tego, co materialne
i tego, co duchowe, traktujac poznanie §wiata materialnego jako przeszkode na
drodze w poznaniu tego, co duchowe i intelektualne. Swiadomos¢ faktu, iz praw-
dziwos¢ wszelkiego poznania gwarantowana jest poprzez istnienie jednego Boga,
Stworcy 1 Zbawcy zarazem, prowadzila Sredniowiecznych autoréw rowniez do prze-
konania, iz poznanie idace zaréwno $ladami ksiegi natury, jak i ksiegi Objawienia
jest poznaniem Bozej prawdy. Swiadomo$é ta znalazta swoj najpeiejszy wyraz
w XII wieku w pracach autorow przynalezacych do szkoty w Chartres'*, a zatem
Bernarda, Teodoryka czy Gilberta de la Porrée, oraz w XIII wieku w koncepcji
jedno$ci nauki Rogera Bacona, przedstawiciela szkoty oksfordzkiej's.

Koncepcja jednosci madrosci chrzescijanskiej miata jednak swoj fundament
w jeszcze jednym, tym razem zdecydowanie bardziej praktycznym przekonaniu.
Chodzito rzecz jasna o przeswiadczenie, iz madrosé, jej zdobywanie na drodze
zycia i poznania, ma tylko jeden cel, ktorym jest stuzba Bogu — poczatkowi i celowi
wszelkiej madrosci. To tu wiasnie bije zrodlo jednego z aspektow trzynastowiecz-
nych sporéw o naukowos$¢ teologii, a wigc debaty dotyczacej praktycznego badz
teoretycznego charakteru teologii'®.

13 Por. M. Frankowska-Terlecka, Idea jednosci nauki w XII i XIII wieku, Wroctaw—Warszawa—

Krakow—Gdansk: Zaklad Narodowy im. Ossolinskich; Wydawnictwo PAN 1976, s. 8-9. Autorka
zwraca uwagg 1 poddaje doglebnej analizie zwlaszcza druga z tych zasad, ktoéra cho¢ opiera si¢ na
pierwszej i z niej wynika, to jednak ma odrebny charakter i pociaga za sobg specyficzne skutki.

4 Por. A. Kijewska, Ksigga pisma i ksigga natury. Heksaemeron Eriugeny i Teodoryka z Char-
tres, Lublin: Redakcja Wydawnictw KUL 1999, s. 147-201 oraz Z. Liana, Koncepcja Logosu i na-
tury w szkole w Chartres. Heurystyczne funkcje chrzescijanskiej koncepcji Logosu w ksztaftowaniu
sig nowozytnego pojecia natury. Analiza dorobku szkoty w Chartres w perspektywie filozofii nauki,
Krakow: OBI 1996, s. 165-243.

15" Por. M. Frankowska, ,, Scientia” w ujeciu Rogera Bacona, Wroctaw—Warszawa—Krakow—
Gdansk: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wydawnictwo PAN 1969, passim.

16 Najlepsze i najbardziej kompletne w calej literaturze przedmiotu opracowanie i przedsta-
wienie $redniowiecznego sporu o praktyczny badz teoretyczny charakter teologii znalez¢é mozna
w monografii polskiego mediewisty Mikotaja Olszewskiego O praktycznej bqdz teoretycznej naturze
teologii. Metateologia scholastyczna 1200-1350 (Krakow: Universitas 2002).
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Poza koncepcja jednosci madrosci chrzescijanskiej dwunasto- i trzynasto-
wieczny ideat jednos$ci nauki opierat si¢ na jeszcze jednej koncepcji — stanowisku
o jednosci i jedynos$ci niezawodnej metody badania rzeczywistosci, czyli prze-
konaniu o swoistego rodzaju uniwersalizmie metodologicznym. Jedno$¢ metody
wyznaczana byla z jednej strony poprzez oparcie si¢ na doswiadczeniu, z drugiej
za$ — na sylogizmie logicznym. Stanowita zatem swoistego rodzaju potgczenie
tego, co empiryczne i aprioryczne, obserwacji i rozumowania, przygodnosci i ko-
niecznosci, zmystow i intelektu'”. Koncepcja metodologicznej jednosci nauki nie
bylaby oczywiscie mozliwa bez trwalego fundamentu teologicznego, jakim byto
przekonanie o istnieniu jednego tylko Boga, Stworcy tego, co przygodne i koniecz-
ne, oraz Zbawcy dziatajacego w domenie zdarzen historycznych, czyli przygodnych.

Obecnos¢ w swiadomosci Sredniowiecznych scholarchdéw ideatu jedno$ci nauki
moze doskonale thumaczy¢ szybka i radykalng niezgodg nie tylko wtadz koscielnych,
ale 1 wigkszosci srodowisk uniwersyteckich na koncepcje dwoch prawd, o ktora
oskarzane byly srodowiska trzynastowiecznych awerroistow, czyli heterodoksyjnych
arystotelikow. Jednoczesnie myslenie o nauce w paradygmacie jednosci teologicz-
nej i metodologicznej nie pozwalato teologii pozosta¢ na uboczu. Jesli byla wiedza
prawdziwa i pochodzacg od Boga, wydawalo si¢, iz musi spetia¢ przyjmowany ideat
nauki, czyli ideat zaczerpniety w XIII wieku z Arystotelesowskich Analityk wtorych.

1.3. TEOLOGIA MONASTYCZNA VS. SCHOLASTYKA UNIWERSYTECKA

Zanim przejdziemy do prezentacji tego, na czym ideat 6w polegat, musimy
jeszcze przyjrze¢ si¢ blizej niezwykle istotnemu uwarunkowaniu sporu o naukowosc¢
teologii w XIII wieku. Uwarunkowaniem tym bylo przejscie od monastycznego do
scholastycznego — najpierw w wydaniu szkot katedralnych (XII wiek), a pézniej uni-
wersytetow (XIII wiek) — modelu teologii. Pisaliémy juz o tym nieco, charakteryzujac
przejscie teologii z klasztorow monastycznych na sredniowieczne uniwersytety przez
posrednictwo szkot katedralnych. Teraz jednak nalezy zwroci¢ szczegolng uwage
na zmiang przyczyny, charakteru i celu dociekan teologicznych, ktora to zmiane po-
ciagneto za soba przejscie od teologii monastycznej do scholastyki uniwersyteckie;.

Najlepiej 1 najbardziej skrétowo ujat te przemiang sam tworca rozréznienia
na teologi¢ monastyczng i scholastyczng — Jean Leclercq'®. Dokonujac rozréznie-
nia, ktore zrobito tak wielkg kariere w badaniach nad teologig $redniowieczna,
stwierdzit on, iz kluczowym terminem dla teologii monastycznej bylo pragnienie
(desideratum), 1 to ono stato zawsze jako przyczyna sprawcza u poczatkow teologii

17 Por. J. Losee, Wprowadzenie do filozofii nauki, ttum. T. Bigaj, Warszawa: Proszynski i S-ka

2001, s. 13-24.
18 J. Leclercq, Mifos¢ nauki a pragnienie Boga, thum. M. Borkowska, Krakow: Tyniec — Wy-
dawnictwo Benedyktynow 1997, s. 9-16.
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monastycznej. Byto to pragnienie z natury swojej duchowe czy wrgcz mistyczne —
pragnienie zjednoczenia z Bogiem. Jesli za$ byto réwniez pragnieniem poznania,
to jedynie o charakterze jednoczacym i osobowym. Stad tez u autoréw mona-
stycznych tak wielka kariera stowa affectus — rozumianego jako ogarniajacy calg
osobe, wlacznie z wladzami uczuciowymi, pocigg ku przedmiotowi poznania®®.
Stad rowniez taka popularno$¢ komentarzy do Piesni nad Piesniami wérod auto-
row monastycznych, kulminujgca w wielkim komentarzu Bernarda z Clairvaux.
Ta biblijna ksiega, méwiaca zdaniem wigkszo$ci monastycznych komentatoréw
o0 poznaniu Boga, mowi o nim jezykiem poznania wlasciwego mitosci oblubienczej,
wszechogarniajacej, afektywnej i osobowej. Desiderium i affectus to niewatpliwie
lepsze kategorie dla tego typu interpretacji i dla teologii monastycznej, z ktorej
wyrastata, niz scholastyczne, nacechowane zdecydowanie intelektualnie dociekanie
(quaeritur), pytanie, a niekiedy wrgcz kwestionowanie (quaestio), czy tym bardziej
grupowe debatowanie, przeradzajace si¢ czgsto w realny spoér, a nawet ktotnie
(disputatio). Celem za$ teologii monastycznej nie byla wiedza rozumiana jako
powszechna i pewna wiedza naukowa (scientia), jak miato to miejsce w przypadku
scholastyki, zwlaszcza uniwersyteckiej, ale raczej doswiadczenie (experiendum)
o charakterze osobistym, modlitewnym, a nierzadko mistycznym.

Mozna stusznie powiedzie¢, iz granica zarysowana przez Leclercqa pomige-
dzy teologia monastyczng a scholastyczng zostata wykonana zbyt grubg kreska®.
Niemniej jednak specyfika monastycznego i scholastycznego uprawiania teologii
niewatpliwie rdéznita si¢ miedzy soba. Roznica ta nie mogla nie generowac pytan
o to, ktory sposob uprawiania teologii jest lepszy i dla samej teologii whasciw-
szy. Latwo mozna byto teologi¢ monastyczng skojarzy¢ z droga do $§wietosci,
a teologie scholastyczng z droga ku zadufanej w sobie, pysznej i pustej ktotliwo-
sci. Celem pierwszej miata wszak by¢ mitujgca madros¢ mistyczna (sapientia)®,

19 Oczywiscie rezerwowanie myslenia w kategoriach afektywnych wylacznie dla teologii mo-
nastycznej byloby wyraznym naduzyciem. Chociazby przeciez u Alberta Wielkiego — autora, ktory
zdecydowanie zostalby zakwalifikowany przez J. Leclercqa do grupy teologdw scholastycznych,
i to w typie scholastyki uniwersyteckiej — znalez¢é mozemy koncepcj¢ teologii definiowana przez
ostateczny cel, ktorym jest veritas affectiva beatificans. Dlatego wlasnie Albert bez zastrzezen powie
o teologii: ,,ista scientia proprie est affectiva, id est, veritatis quae non sequestratur a ratione boni,
et ideo perficit et intellectum et affectum” (Albertus Magnus, [ Sent. d.1, a.4, w: A. Borgnet (red.),
Opera omnia, t. 25, Paris: Viveés 1893). Por. M. Olszewski, The Nature of Theology According to
Albert the Great w: .M. Resnick (red.), 4 Companion to Albert the Great: Theology, Philosophy and
the Sciences, Leiden: Brill 2013, s. 64-104.

20 Dla zréwnowazenia koncepcji opracowanej przez J. Leclercqa i wyraznie rozrdzniajacej
teologi¢ monastyczng od scholastycznej warto przeczytaé¢ opracowanie prezentujace zupehie inne
stanowisko: R. Quinto, Scholastica: Storia di un concetto (Subsidia Mediaevalia Patavina, t. 2),
Padua: Poligrafo 2001, s. 52-56.

21 Rowniez ten madro$ciowy charakter teologii znajduje wyrazne docenienie u teologoéw, ktorych
bez watpienia nalezy zaliczy¢ do nurtu scholastycznego, nie za§ monastycznego. Warto wymieni¢
tu cho¢by przekonanie Bonawentury, iz teologia musi taczy¢ arystotelesowska koncepcje wiedzy
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drugiej zas — wiedza naukowa (scientia), nierzadko wpedzajaca swych adoratorow
w zgubna pyche rozumu. Uosobieniem teologii monastycznej stat si¢ wielki Swiety
i mistyk Bernard z Clairvaux, personifikacja za$ teologii scholastycznej rozpustny
awanturnik, prowokator intelektualny, gwiazdor raczej dydaktyczny niz godny sza-
cunku mistrz i nieomal heretyk — Piotr Abelard. Czy teologia rozumiana i uprawiana
jako nauka (scientia) mogla i powinna prowadzi¢ do §wietosci? Czy to praktyczne
w istocie zadanie powinno by¢ przez teologi¢ naukowa podjete, czy tez winna
si¢ ona okresli¢ jako nauka teoretyczna? Spor o praktycznos$¢ badz teoretycznosé
teologii stanie si¢ w ten sposob wazng sktadowa sporu o rozumienie teologii jako
nauki wedtug modelu naukowosci odnalezionego u Arystotelesa.

1.4. TEOLOGIA BIBLIJNA VS. TEOLOGIA SYSTEMATYCZNA

Ostatnim aspektem, niezwykle waznym dla zrozumienia sporu o postrzega-
nie teologii jako nauki w XIII wieku, ktéry musimy tu przypomnieé, pozostaje
proces nazywany przez historykow systematyzacjg teologii. Najprosciej mozna
powiedzie¢, ze polegat on na — wychodzacym co prawda z tekstow Biblii, ale
uniezalezniajagcym si¢ od niej coraz bardziej — konstruowaniu i wprowadzaniu
w teologiczny krwioobieg podrgcznikow teologii ujetych w porzadku zagadnien
i problemow. Najbardziej typowym, ale i najpopularniejszym na $redniowiecznych
uniwersytetach podrecznikiem tego typu byly oczywiscie Sentencje Piotra Lom-
barda. Podzielone na tematycznie dookreslone ksiegi i problemowo wyodrebnione
dystynkcje Sentencje staly si¢ gtbwnym podr¢cznikiem i jako tekst komentowany,
koniecznym stopniem kariery uniwersyteckiej w XIII i XIV wieku. Nie byloby
w tym nic zlego, gdyby nie fakt, iz skoncentrowanie si¢ dydaktyki teologicznej
1 samego uprawiania teologii na tego typu tekscie moglo si¢ wydawac odejsciem
od teologii rozumianej jako sacra pagina, czyli wiedza oparta gtéwnie na lekturze,
analizie, komentowaniu i gloszeniu Biblii. Bardzo charakterystyczny jest spor,
ktory jeszcze w drugiej dekadzie X1V wieku, w latach 1313-1317, rozegrat si¢ na
uniwersytecie w Oksfordzie, kiedy to franciszkanie odmoéwili rozpoczynania stu-
dioéw teologicznych od rocznego kursu opartego na Sentencjach, nie za$ na tekscie
Pisma Swictego. Mendykanci, zarowno franciszkanie, jak i dominikanie, wyraznie
1 stanowczo nastawali we wszystkich teologicznych srodowiskach uniwersyteckich
na pierwszenstwo zaro6wno merytoryczne, jak i dydaktyczne Biblii przed Senten-
cjami (W wyraznej opozycji do magistri wywodzacych sie ze swieckiego kleru).

z platonska koncepcja madrosci w duchu $w. Augustyna, co skutkuje migdzy innymi tym, iz Mojzesz
prawodawca i §w. Pawel krytykujacy liter¢ prawa moga zosta¢ uzgodnieni. Por. Bonaventura, Serm.
theol. 1V, 15-28 w: Bonaventura, Sermones selecti de rebus theologicis (Opera theologica selecta,
t. 5), red. Collegii a S. Bonaventura, Florentia: Quaracchi-Firenze 1891. Por. tez: Thomas Aquinas,
S.th. 1, a. 1, a. 6: ,,Utrum sacra doctrina est sapientia”.
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Niemniej jednak to wtasnie srodowisko franciszkanow z Oksfordu, uksztattowane
pod przemoznym wptywem takich postaci, jak Robert Grosseteste czy Adam Mar-
sh, stawiato wyrazny opor prymatowi Lombardowych Sentencji i ktadto ogromny
nacisk na traktowanie teologii nade wszystko jako circa textum sacrum sciendum.
Jeszcze Roger Bacon pomstowat bedzie w swym Compendium studii theologiae®,
iz kwestie i dystynkcje zawarte w sentencjach maja zarowno co do natury, jak
i metody (fam in substantia quam in modo) zdecydowanie bardziej filozoficzny
niz biblijny, a tym samym teologiczny charakter. W Opus Minus®® uktadanie teo-
logicznych kwestii w zbiory typu Sentencji Bacon nazywal bedzie za$ grzechem
(peccatum) zdrady wobec teologii rozumianej jako egzegeza biblijna. Nie bedzie
rowniez oszczgdzat procedur uniwersyteckich, ktore zarowno w dydaktyce, jak
1 w $ciezce promocji mistrzow teologii dajg pierwszenstwo pochyleniu si¢ raczej
nad Sentencjami niz nad Biblia.

Teologia uniwersytecka, systematyczna, postugujaca si¢ logicznie uporzad-
kowanymi zbiorami spekulatywnych zagadnien jako podrgcznikami, wydawata
si¢ odejsciem od Biblii jako podstawowego zrodta teologicznych dociekan. Tym
bardziej teologia rozumiana jako nauka (scientia) w $cistym, czyli arystotelesow-
skim sensie, wydawata si¢ nie$¢ ze soba niebezpieczenstwo odciecia si¢ od swojego
zrodla i duszy, czyli od egzegezy biblijnej*.

1.5. WSPOLCZESNE REMINISCENCJE TRZYNASTOWIECZNEGO
KONTEKSTU SPORU O STATUS TEOLOGII JAKO NAUKI (SCIENTIA)

Jak juz wspomnieli$my konteksty uprawiania teologii w XIII 1 XXI wieku r6z-
nig si¢ tak zasadniczo, iz trzynastowieczne problemy metateologiczne wydawac sie
moga zdezaktualizowane przez sama zmiang kontekstu kulturowo-intelektualnego.
Niemniej jednak nawet powyzszy — z koniecznosci szkicowy jedynie — zarys gtow-
nych watkow trzynastowiecznego kontekstu sporow o rozumienie teologii jako
nauki moze budzi¢ skojarzenia z obecng sytuacja, w ktorej znalazta si¢ teologia,
zwlaszcza w Polsce po 1989 roku. Postarajmy si¢ zauwazy¢ przynajmniej kilka
elementéw wspodlnych dla trzynastowiecznej i wspotczesnej sytuacji teologii.

22 R. Bacon, Compendium of the Study of Theology, red. i thum. T.S. Maloney, Leiden: E.J. Brill
1988, s. 48.

2 R. Bacon, Opus minus, w: Fr. Rogeri Bacon, Opera queedam hactenus inedita, t. 1: Containing
1. Opus tertium. II. Opus minus. I1I. Compendium philosophice, red. J.S. Brewer, London: Longman,
Green, Longman & Roberts 1859.

24 Dla petniejszego zrozumienia podejécia sredniowiecznych teologéw do Biblii warto siggnaé
do klasycznych juz w tym temacie pozycji: B. Smalley, The Study of The Bible in the Middle Ages,
Oxford: Basil Blackwell 1984, s. 264-355; G.R. Evans, The Language and Logic of the Bible: The
Earlier Middle Ages, Cambridge: Cambridge University Press 1984, s. 13-51, 125-163.
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Przede wszystkim zar6wno wowczas, jak 1 wspotczesnie obecnosé teologii na
swieckich (zwlaszcza) uniwersytetach budzi wiele kontrowersji. Czy uniwersytet
XXI wieku rzeczywiscie jest stosownym miejscem do uprawiania teologii, czy moze
wydzialy teologiczne stanowig jedynie swoistego rodzaju ,.kwiatek do kozucha”
laickich uczelni, zdominowanych skad inad przez idee, a nickiedy rowniez ideologie
wrecz wrogie przestaniu Ewangelii? Czy podporzadkowanie teologéw $wieckim
procedurom wyznaczajagcym Sciezki rozwoju czy ewaluacji dorobku naukowego
nie zabija madro$ciowego i duchowego wymiaru uprawiania teologii? Czy dysku-
towanie o tematach i sprawach dla wierzacych najswigtszych w srodowisku, ktore
czesto nie chee zachowac szacunku czy nawet elementarnej powagi wobec tego typu
zagadnien, nie jest swoistego rodzaju profanacja wiedzy swietej? To tylko czg§¢ pytan
1 watpliwosci, ktore moze budzi¢ wspotczesna obecnos¢ wydzialow teologicznych
na $wieckich uczelniach. Jakkolwiek sg to problemy bedace jedynie analogicznym
odbiciem pytan, ktore musieli sobie zadawac i rzeczywiscie zadawali Sredniowieczni
scholastycy, widzac teologie wychodzaca z klasztorow i szkot katedralnych i zda-
Zajaca na uniwersytety, to jednak dostrzezenia tych analogii trudno tutaj uniknac.

Co do ideatu jednosci nauki, mogloby si¢ wydawac, iz tutaj nie ma zadnej analo-
gii pomiedzy wspolczesnoscig a wiekiem XII czy XIII. Czyz mozna powiedziec, iz
ktokolwiek dzi§ na powaznie mysli o jednej metodzie mogacej potaczy¢ wszystkie
dyscypliny? Czyz metodologiczne dookreslenie, rozréznienie a nawet rozdzielenie
poszczegdlnych dyscyplin nie jest wspotczesnie traktowane jako jedna z przyczyn
ich rozwoju? Niewatpliwie nalezy odpowiedzie¢ twierdzaco na tak postawione
pytania. Niemniej jednak coraz wyrazniejsza obecnos¢ nurtow redukcjonistycznych
i naturalistycznych, rowniez w naukach humanistycznych, nie jest przeciez niczym
inny jak dazeniem do tego, aby sfer¢ duchowg sprowadzi¢ do sfery materialne;
1 w tej sposob uzyska¢ wspdlny fizykalny mianownik calej rzeczywistosci. Wraz
ze zredukowang rzeczywisto$cig mozliwa bytaby rowniez istotowa, a co za tym
idzie metodologiczna jednos$¢ wielu, jesli nie wszystkich, dziedzin nauki. Jest to
oczywiscie zupelnie inny sposob unifikacji nauk niz ten, ktéry opisalismy w kon-
teks$cie sporow sredniowiecznych. Niemniej jednak cel jest podobny: jedno$¢. Nie
sposob nie wspomnie¢ rowniez o pewnej praktyce organizacyjno-dydaktycznej na
wspotczesnych uniwersytetach, ktora rowniez przynosi uzasadnione skojarzenia ze
sredniowiecznym ideatem jednosci nauki. Mam tu rzecz jasna na my$li niezwykle
popularng dzi$§ ide¢ interdyscyplinarnosci. Zarowno tzw. system bolonski, jak
i specjalne wydzialy czy formy studiowania wydaja si¢ bardzo promowa¢ interdy-
scyplinarno$¢ badan i zdobywania wiedzy. Interdyscyplinarno$¢ ta nie jest niczym
innym jak u$wiadomionym badz nie powrotem do myslenia o r6znych naukach
jako sktadowych jakiej$ wyraznej i fundamentalnej jednos$ci, ktora ma pozwala¢
na laczenie dziedzin, przemieszczanie si¢ badawcze miedzy nimi oraz wzajemne
wspomaganie si¢ nauk w procesie dydaktycznym. Pytanie o sensownos¢ idei in-
terdyscyplinarnosci na uniwersytetach XXI wieku w wielu aspektach przypomina
pytanie o jedno$¢ nauki, ktdre stawiano na uniwersytetach XIII wieku.
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Gdy idzie o sredniowieczny spor pomi¢dzy monastycznym a scholastycznym
charakterem teologii, wraca on dzi$§ w postaci ,,podskornie”, ale wyraznie obecnego
w $wiadomosci wierzacych przeciwstawienia poboznosci i naukowosci, praktyczne;j
duchowosci i poznania teologicznego. Zycie duchowe, aby byto zdrowe i moglo sig
w spokoju rozwija¢, wydaje si¢ potrzebowaé ochrony przed teologami snujacymi
jalowe i dla niewielu zrozumiate spekulacje. Duchowos$¢ 1 teologia, zwlaszcza
w formie naukowej, wydaja si¢ nie tylko od siebie krancowo odlegle, ale niekiedy
wrecz sobie przeciwstawne.

Gdy zas przywolamy wreszcie §redniowieczny spor pomigdzy teologia egzege-
tyczng a systematyczna, to czy nie przypomina on dzisiejszego dystansu (a niekiedy
wrecz nieufno$ci) panujacego pomiedzy biblistami a dogmatykami? Ci pierwsi wi-
dza zwykle w teologach dogmatycznych filozofow, ktorzy — jak powiedziatby Adolf
Harnack — hellenizuja chrzescijanstwo i tym samym wprowadzajg zupetie obce
kategorie do myslenia biblijnego. Dogmatycy zas$ widzg w biblistach, kojarzonych
zwykle z naduzywaniem metody historyczno-krytycznej, badaczy abstrahujacych
od nauki Ko$ciota i probujacych badaé¢ Biblie nie jako Pismo Swigte w tonie Kos-
ciola, ale jako historyczny czy literacki materiat z zamierzchtych czaséw, wazny
by¢ moze kulturowo, ale odlegty od nauki i praktyki wiary. Pojawiajace si¢ wcigz
w coraz to innych formach tendencje do nawet instytucjonalnego oddzielenia nauk
biblijnych od nauk teologicznych wydaja si¢ potwierdza¢ dziwny rozbrat pomigdzy
Biblig i teologia systematyczna.

Powyzsze analogie pomigdzy srodowiskiem trzynastowiecznych i wspotczes-
nych sporéw dotyczacych metateologii moga spotkac si¢ oczywiscie z zarzutem,
iz zostaly zarysowane zbyt schematycznie. Nie wydaje si¢ jednak, aby mozna
stwierdzi¢, iz zupelnie nie wystepuja i nie dajg si¢ zauwazy¢. Roznica zatem po-
miedzy trzynastowiecznym kontekstem sporéw o rozumienie teologii jako nauki
(scientia) a kontekstem wspotczesnych prob zdefiniowania tozsamosci teologii
moze by¢ zdecydowanie mniejsza, niz mogtoby si¢ wydawac na pierwszy rzut oka.

2. ARYSTOTELESOWSKA KONCEPCJA NAUKI (SCIENTIA)

Warto wroci¢ teraz do XIII wieku, a $cislej rzecz biorgc do koncepcji nauki
(scientia), ktora w $lad za Arystotelesem przyjmowali trzynastowieczni scholastycy
1z ktérg musiata zmierzy¢ si¢ teologia, o ile chciata znalez¢ state miejsce na $red-
niowiecznych uniwersytetach oraz w sredniowiecznych srodowiskach naukowych?®.

2 W powszechnej $wiadomosci, opartej czgsto na podrgcznikowych uproszczeniach, miejsce
teologii na sredniowiecznym uniwersytecie jawi si¢ zazwyczaj jako uprzywilejowane i nienaruszalne.
Nie sposob w tym miejscu ttumaczy¢ organizacyjnej, merytorycznej i politycznej ztozonosci tego
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Jeszcze w XII stuleciu myslenie o metateologii uwarunkowane byto koncepcjami
Augustyna i Boecjusza. Po powszechnym przyswojeniu w XIII wieku Analityk
wtorych Arystotelesa teologia musiata zmierzy¢ si¢ z nowym sposobem metodolo-
gicznego myslenia o samej sobie i 0 swojej przynalezno$ci do gmachu nauk. Byto
to o tyle trudne, ze wiele z elementow wchodzacych w sklad arystotelesowskiej
koncepcji nauki i naukowos$ci wydato si¢ zupelie nie pasowaé do teologii, o ile
ta chciataby pozosta¢ w fundamentalnej blisko$ci z Biblig i zachowa¢ tozsamos-
ciowa nazwe sacra pagina. Dlatego wtasnie w XIII wieku rozpoczat si¢ niezwykle
ciekawy, a momentami burzliwy proces badania mozliwos$ci dopasowania teologii
do definicji nauki z Analityk wtorych Arystotelesa. Zanim przejdziemy do przed-
stawienia takiej wlasnie proby w wykonaniu §w. Tomasza z Akwinu musimy naj-
pierw zrozumie¢, na jakich zatozeniach opierala si¢ sama koncepcja nauki, ktora
sredniowieczni znalezli w pismach Stagiryty.

Arystotelesowska koncepcja nauki i naukowosci wydawata si¢ przewidywaé
miano nauki jedynie dla wiedzy pewnej i dowiedzionej, opartej na doswiadczeniu
i postugujacej sie metoda logicznie, formalnie dookreslonej procedury dowodowe;j
iinferencyjnej, czyli sylogistyka klasyczng. Nauka jako wiedza w sensie $cistym nie
mogta by¢ jedynie wiedzg o faktach, o ktorych informuja doswiadczenia, ale nade
wszystko musiata by¢ wiedzg o przyczynach (scientia ex causis), czyli odpowiadaé
réwniez na pytania, dlaczego rzeczy majg si¢ tak, a nie inaczej.

Glowne zasady koncepcji nauki, ktorg sredniowieczni autorzy znalez¢ mogli
w Analitykach wtorych Arystotelesa®, a ktora zastosowac musieli w odniesieniu
do teologii, Ulrich G. Leinsle sprowadza do siedmiu podstawowych?".

Przedmiot nauki. Kazda nauka zajmuje si¢ okre$long kategorig rzeczy jako swym
przedmiotem. W sposob oczywisty nauka zaktada istnienie swojego przedmiotu, ma

problemu. Niech wystarcza jedynie trzy uwagi. Po pierwsze, teologia nie byla poczatkowo (czyli
w XIII wieku) dopuszczana na wszystkie uniwersytety i wykladano ja jedynie w Paryzu, Tuluzie,
Oksfordzie i Salamance. Po drugie, wydaje si¢, iz istnieje znaczaca roéznica pomigdzy obecnoscia
irolg teologii na uniwersytetach w XIII i XIV wieku. Po trzecie wreszcie, czym innym jest formalna
obecno$¢ teologii na uniwersytecie, a czym innym pozycja, jaka wydziat teologii zajmowal wobec
np. wydziahu atrium, i rola, jaka teologia odgrywata wobec innych dyscyplin. Por. L. Moulin, Sred-
niowieczni szkolarze i ich mistrzowie, thum. H. Lubicz-Trawkowska, Gdansk—Warszawa: Marabut;
Volumen 2002, s. 166-169.

2 Por. Arystoteles, Analityki wtdre, w: Arystoteles, Dziela wszystkie, t. 1, thum. K. Le$niak,
Warszawa: PWN 1990, s. 255-372. Przywotujemy tu polski przektad z greckiego oryginatu dzieta
Arystotelesa ze wzgledu na wygode i dostepnosé tego tekstu dla wspotczesnego polskiego czytelnika.
Nalezy jednak pamigtac, iz Sredniowieczni autorzy nie korzystali z greckiego oryginatu i postugiwali
si¢ tacinskim przektadem. Aby dotrze¢ do tekstu Analityk wtérych w takiej formie, w jakiej byt on
dostepny dla trzynastowiecznych mistrzow teologii czy sztuk wyzwolonych, nalezy siggnaé po: Aristo-
teles Latinus, Analytica posteriora, translationes lacobi, Anonymi sive ‘loannis’, Gerardi et Recensio
Guillemi de Moerbeka, red. L. Minio-Paluello, B.G. Dod, Bruges—Paris: Desclée de Brouwer 1968.

21 Por. U.G. Leinsle, Introduction to Scholastic Theology, thum. M.J. Miller, Washington, D.C.:
The Catholic University of America Press 2010, s. 131-133.
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zdolnos$¢ do zdefiniowania go i jest w stanie wskaza¢ jego konieczne wlasnosci, wy-
nikajace z przyjetej definicji. Juz ten punkt byt niezwykle ktopotliwy dla teologii. Ci,
ktorzy —jak Akwinata — odrzucali aprioryczny dowdd istnienia Boga zaproponowany
przez Anzelma i stwierdzali, Ze istnienie Boga, nawet jesli oczywiste samo w sobie
(in se), wcale nie jest oczywiste dla nas (quoad nos), stawali przed problemem braku
oczywisto$ci istnienia przedmiotu, ktorym miataby si¢ zajmowac teologia rozumiana
jako nauka (scientia) w sensie arystotelesowskim?. Gdyby nawet te trudnos¢ udato
si¢ pokona¢, czy to poprzez dowod aprioryczny (Anzelm)®, czy aposterioryczne
drogi (Akwinata)®, pojawiat si¢ kolejny problem. Teolog powinien moc zdefiniowad
przedmiot swojej nauki. Czy mozna zdefiniowa¢ Boga? Czy twierdzaca odpowiedz
na to pytanie nie skutkowataby paradoksem: Bog ujety definicyjnie przestawatby by¢
Bogiem, czyli bytem przekraczajagcym nieskonczenie ludzkie poznanie i kategorie.
Jesli za$ Boga nie da si¢ zdefiniowaé, to czy przypadkiem teologia nie powinna
jako sw@j przedmiot obra¢ czego$ innego? Juz ten pierwszy punkt koncepcji nauki
Arystotelesa byt dla teologii kltopotliwy 1 wygenerowat wérod trzynastowiecznych
mistrzow fundamentalng dyskusje o dookreslenie przedmiotu (subiectum) teologii.

Dowodzenie jako metoda formalno-logiczna. W prawdziwej wiedzy i1 nauce
(scientia) dowodem nie jest odwolanie si¢ do takiego czy innego autorytetu, ale
do sylogizmu, ktéry ,,wytwarza wiedz¢™'. Co oznaczalo dla teologii przyjecie tej
zasady? Co najmniej dwie bardzo rewolucyjne konsekwencje. Po pierwsze, teologia
musi si¢ zgodzi¢, iz jej tezy 1 twierdzenia stang si¢ przedmiotem weryfikacji nie tylko
doktrynalnej, czyli majacej wykaza¢ zgodno$¢ ze zdogmatyzowanym nauczaniem
Kosciota czy wiernoscia tradycji patrystycznej, ale rowniez weryfikacji logicznej,
1 ze to wlasnie ta weryfikacja bedzie miata istotne znaczenie w ocenie dowodow
teologicznych. Po drugie, poniewaz kazdy sylogizm pracuje jedynie na koniecznych
i prawdziwych przestankach, teologia bedzie musiata wykaza¢, iz takimi przestankami
dysponuje. Wigze si¢ to z kolejnym elementem arystotelesowskiej koncepcji nauki.

Problem pierwszych zasad — dotyczyt tych zasad, na ktérych powinien opierac
si¢ poprawny dowod. Zasady takie winny by¢ pierwotne i bardziej pewne wobec
konkluzji, ktére sylogistycznie mialy z nich wynika¢. Zazwyczaj jako pierwsze
zasady w teologii traktowane byty prawdy wiary (articuli fidei)**. Pewno$¢ takich

2 Thomas Aquinas, S.th. 1, q. 2, a. 1, resp.

% Anzelm z Canterbury, Proslogion, rozdz. I1I-V, w: Anzelm z Canterbury, Monologion, Pros-
logion, thum. L. Kuczynski, Kety: Wydawnictwo Marek Derewiecki 2007, s. 200-205.

3% Thomas Aquinas, S.th. 1, q. 2, a. 3, resp.

31 Arystoteles, Analityki wtére, A2, 71 b 17.

32 Por. np.: Guiliemus Altissiodorensis, Summa aurea, 1ib. 111, tr. 5, cap. 4, q. 2: ,,Sicut alie scientie
habent sua principia et conclusiones suas, ita theologia habet sua principia et conclusiones suas. Et
principia theologiae sunt articuli fidei. Fides enim argumentum est, non conclusio”. Cyt. za wydaniem:
Guiliemus Altissiodorensis, Summa aurea, ksiaga 3, t. 1, red. J. Ribailler, Paris—Grottaferrata (Roma):
Editions du Centre National de la Recherche Scientifique; Editiones Collegii S. Bonaventurae ad
Claras Aquas 1980. Por. tez: Thomas Aquinas, S.7h., II-11, q.1, a.7.
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zasad jak prawdy wiary byta jednak bardzo watpliwa wedlug kryteriow metodologii
Arystotelesa. Sa one bowiem poznawane jedynie przez wiare i poza wiarg wcale
nie muszg by¢ traktowane jako pewne.

Konieczny charakter pierwszych zasad. Co jeszcze trudniejsze, zasady powinny
mie¢ zdaniem Arystotelesa charakter konieczny. Wszak wniosek zawsze musi by¢
oparty na koniecznych przestankach. Czy jednak teologia rozumiana jako analiza
Biblii oraz opisanych w niej faktéw historii zbawienia moze odwotac si¢ do tego
typu konieczno$ciowych zasad i przestanek, o ktorych mowi Stagiryta? Jesli za$
fakty historii zbawienia albo objawione w Pismie Swictym prawdy wiary, takie
jak tajemnica Trojcy Swietej, zostang uznane za konieczne — na modte koncepcji
soteriologicznej Anzelma albo tym bardziej trynitologii Abelarda — to czy Bog nie
stanie si¢ niewolnikiem koniecznosci logicznej i faktycznej?

Wymog powszechnosci. Jednostkowe 1 historyczne fakty nie moga stanowic przed-
miotu wiedzy i nauki (scientia) w sensie arystotelesowskim. Nie mozna mie¢ wiedzy
w sensie $cistym (scientia) o tym, co jednostkowe i unikalne. Teologia tymczasem
opiera si¢ na faktach historii zbawienia. Sa one wynikiem wolnego, konkretnego,
dokonujacego si¢ w ludzkiej historii dziatania Boga. Warto przywotac tu cho¢by fakt
Weielenia, smierci Chrystusa na krzyzu czy Zmartwychwstania. Jesli fundamentem
teologii sg jednostkowe fakty historyczne, to czy moze ona rosci¢ sobie prawo do
naukowosci wymagajacej uje¢ powszechnych?

Rozroznienie pomiedzy naukq teoretyczng a praktyczng. Jesli teologia ma by¢
traktowana jako nauka w sensie arystotelesowskim, nalezy koniecznie dookreslic,
czy jest ona nauka teoretyczng, czy praktyczng. Ten wymog arystotelesowskiej
metodologii nauk spowodowal wielka dyskusje o praktycznej badz teoretycznej
naturze teologii w XIII i XIV wieku, ktory to spor byt swego rodzaju elementem
szerszego sporu o rozumienie teologii jako nauki (scientia).

Pewnosé twierdzen. Wiedza moze by¢ uznana za naukows, czyli dowiedziona,
kiedy zadne watpliwosci co do przyjetych twierdzen nie moga si¢ juz pojawic.
W teologii za$§ trudno méwic o tego typu pewnosci, gdyz pewnos¢ subiektywna
odnosnie do jej twierdzen i prawd bardzo czg¢sto rozchodzi si¢ z pewnoscig obiek-
tywna. Jest to oczywiscie Scisle zwigzane z rolg, jaka w teologii odgrywa wiara i to
wiara nadprzyrodzona. Czy zatem teologia bazujaca na wierze moze by¢ uznana
za nauke w sensie arystotelesowskim?

PrzytoczyliSmy i krotko omowilismy powyzej siedem gtownych wyznacz-
nikéw naukowosci, ktore znalez¢ mozna w Analitykach wtorych Stagiryty, czyli
dziele wyznaczajacym naukowe standardy i okreslajace tym samym paradygmat
naukowosci $redniowiecznego §wiata uniwersyteckiego. Mogtoby si¢ wydawac
1 rzeczywiscie wielu trzynastowiecznym autorom tak wlasnie si¢ wydawalo, iz
teologia chcac uchodzi¢ za nauke spelniajaca arystotelesowskie standardy musi
wlasciwie przesta¢ by¢ sobg. Ani jej przedmiot, przestanki, sposoby argumen-
tacji czy dowodzenia, ani podstawa, ktérg przeciez jest i musi by¢ wiara, wy-
dawaty si¢ nie pasowac¢ do modelu nauki zaproponowanego przez Arystotelesa.
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Sredniowieczni teolodzy staneli wiec przed wyborem nie do pozazdroszczenia:
albo zachowaja znany dotychczas i konstytutywny dla teologii charakter wiedzy
biblijnej, moralnej, duchowej, opartej na wierze i traktujacej o Bogu z natury
przekraczajacym wszelkie ludzkie poznanie i nie mieszczacym si¢ w zadnych defi-
nicjach, ale wowczas zrzec si¢ musza myslenia o teologii jako nauce, co oznaczaé
bedzie w najlepszym wypadku obywatelstwo drugiej kategorii w sSredniowiecznym
swiecie intelektualnym, albo dopasujg teologie do arystotelesowskiego standardu
naukowosci, ale moga tym samym uczyni¢ z teologii filozofi¢. Wtasciwie wszyscy
teolodzy XIII wieku probowali pogodzi¢ ogien z woda: arystotelesowskie stan-
dardy naukowosci i teologi¢ rozumiang tak, jak byto to w zwyczaju az do XIII
wieku. Przyjrzymy si¢ teraz jednej z prob rozwigzania tego wiasnie problemu,
a zatem koncepcji teologii jako nauki (scientia) zaproponowanej przez $w. To-
masza z Akwinu.

Zanim jednak przejdziemy do prezentacji koncepcji $w. Tomasza, trzeba przyj-
rze¢ si¢ wspotczesnym reminiscencjom trzynastowiecznego sporu o zgodno$¢
teologii z arystotelesowskim paradygmatem nauki. Warto zada¢ sobie pytanie,
czy wraz z faktem, iz paradygmat naukowoS$ci Arystotelesa z Analityk wtorych
odszedt juz nieomal zupetnie do historii metodologii i filozofii nauki, nie zdezak-
tualizowat si¢ rowniez problem dopasowania teologii do tego konkretnego wzorca
naukowosci. Oczywiscie dzi$ nikt nie probuje uczynié teologii nauka (scientia)
w sensie arystotelesowskim. Niemniej jednak problem metodologii teologii, ktora
z jednej strony czynilaby ja pelnoprawng uczestniczka debaty naukowej, z drugiej
za$ nie sprowadzal do jakiejkolwiek innej nauki, pozostaje wciaz zywy. Widac to
zapewne bardziej we wspolczesnych osrodkach uniwersyteckich Europy Zachod-
niej i szeroko pojetego §wiata anglosaskiego, gdzie wydziaty teologii zastepowane
bywaja wydziatami religioznawstwa, a wigkszos¢ srodowiska akademickiego nie
widzi réznicy pomiedzy metodologia religioznawstwa, filozofii religii czy filozofii
Boga a teologii w sensie $cistym. Teologia sensu stricto traci rozpoznawalnosc,
tozsamo$¢, a tym samym i prawo obywatelstwa we wspotczesnym $rodowisku
naukowym z powodu braku klarownej i wyraznej metodologii pozwalajacej jej
z jednej strony pelnoprawnie funkcjonowaé w tym §rodowisku, z drugiej zas —
zachowac swoja tozsamos¢.

Natomiast wewnatrz samych srodowisk teologicznych daje si¢ zaobserwowac
szeroka tendencje do mniej czy bardziej swiadomego sprowadzania roznych dzie-
dzin teologii do dziedzin posiadajacych wyrazniejszg tozsamo$¢ metodologiczna:
utozsamianie teologicznego traktatu De Deo uno z filozofia Boga, uprawianie teo-
logii moralnej na wzor etyki filozoficznej, redukowanie teologii biblijnej (poprzez
dominacj¢ metody historyczno-krytycznej) do historii tekstu albo (poprzez meto-
dy narratywne) do badan czysto literackich, sprowadzanie dogmatyki do historii
dogmatu czy historii teologii. Przyktady mozna mnozy¢. Nie da si¢ jednak nie
zauwazy¢, iz teologia systematyczna — zar6wno moralna, jak i dogmatyczna — ze
wzgledu na brak swiadomosci wlasciwej jej metody taczacej, ale i odrozniajacej ja
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od innych dyscyplin, wyraznie traci swojg tozsamos¢ we wspotczesnym srodowisku
nie tylko $wieckich, ale i koscielnych uniwersytetow.

Sredniowieczne proby dookreslenia takiej wtasnie metody, ktore przybraty naj-
petniejszg posta¢ w czasie sporu o naukowosc¢ teologii w XIII wieku, nie sg w tym
sensie przebrzmiale, iz cel, ktory sobie stawiaty, wciaz stoi przed wspolczesnymi
teologami: dookreslenie tozsamosci teologii, roznicujacej ja od wszystkich innych
dziedzin wiedzy i jednocze$nie pozwalajacej zachowac z nimi wlasciwa jednosé.

3. GLOWNE ZALOZENIA TOMASZOWEJ KONCEPCJI TEOLOGII JAKO
NAUKI (SCIENTIA)

Stanowisko, ktore $w. Tomasz zajat w sporze o naukowy charakter teologii,
wydaje si¢ uwzglednia¢ wszystkie pojawiajace si¢ w nim juz wezesniej watki. Kon-
cepcja Akwinaty nie jest jednak ani eklektycznym ich potgczeniem, ani tez proba
,wttoczenia” teologii w zbyt ciasny dla niej gorset metodologii arystotelesowskie;.
Stanowi raczej przyktad proby odwrotnej — dostosowania arystotelesowskiej kon-
cepcji nauki do sytuacji teologii. Tomasz nie stara si¢ pokazacé, iz teologia spetnia
wymagania paradygmatu naukowosci Stagiryty doktadnie w taki sposéb, w jaki
spetniaja je nauki formalne czy przyrodnicze. Wykazuje raczej, iz w teologii mozna
wskaza¢ struktury epistemiczne i metodologiczne nie takie same czy te same co
w innych naukach, ale analogiczne do nich. Dzigki temu teologia moze z jednej
strony zachowa¢ zardwno swg tozsamos$¢, a nawet uprzywilejowang pozycje®,
z drugiej zas — zosta¢ wlaczona go grupy nauk, ktore moga poszczycic si¢ poznaniem
pewnym, koniecznym i powszechnym.

Poniewaz doktadne i wyczerpujace przedstawienie metateologii §w. Tomasza
zostato juz dokonane przez Jean-Pierre’a Torrella’, w tym miejscu przedstawimy
jedynie zarys koncepcji teologii jako nauki (scientia) Akwinaty, zwracajac uwage
na elementy szczegdlnie wazne rowniez dla wspotczesnej debaty teologicznej
i metateologiczne;j.

33 Por. Thomas Aquinas, S.zh., I, q. 1, a. 5: ,,Utrum sacra doctrina sit dignior aliis scientiis”.

34 J.-P. Torrell, Koncepcja wiedzy teologicznej wedtug sw. Tomasza i pierwszych tomistow, tham.
A. Kury$, w: M. Paluch (red.), Swiety Tomasz teolog. Wybdr studiow, tham. Z. Bomert, A. Kurys,
P. Lichacz, Warszawa—Kg¢ty: Instytut Tomistyczny; Antyk 2005, s. 58-135. Poréwnaj tez: T.-D. Humb-
recht, Teologia negatywna $w. Tomasza z Akwinu, thum. A. Kury$, w: M. Paluch (red.) Swiety Tomasz
teolog, s. 136-209.
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3.1. SACRA DOCTRINA, SACRA PAGINA (SACRA SCRIPTURA), THEOLOGIA

Przede wszystkim nalezy u§wiadomi¢ sobie kwestie, ktora czesto bywa nieza-
uwazana, a ma zasadnicze znaczenie dla Tomaszowego myslenia o teologii jako
nauce. Akwinata nie utozsamia tego, co nazywa sacra doctrina, z teologia w sensie
naukowym (theologia) ani nawet z Pismem Swictym (sacra pagina, sacra scriptura).
Sacra doctrina jest pojeciem najszerszym i oznacza zarowno (1) §wigte nauczanie
rozumiane jako akt przekazywania tresci wiary, jak i (2) tres¢ swigtego naucza-
nia, czyli doktryne wiary ujeta przede wszystkim w regutach i symbolach wiary.
Sacra doctrina jako $wigte nauczanie, czyli akt przekazywania tresci wiary, moze
mie¢ najrozniejsze formy. Moze bowiem dokonywac si¢ na kos$cielnej ambonie
i przybiera¢ forme kazania, moze realizowac si¢ w przekazywaniu wiary dzieciom
przez rodzicéw czy w kierownictwie duchowym i w postudze spowiednika wobec
penitenta, a nawet w sztuce i muzyce sakralnej. Wszystkie te dziatania sg realizacja
podstawowego aktu nauczania chrzescijanskiego (sacra doctrina), o ile przekazuja
prawdziwg tre$¢ wiary Ko$ciota (rowniez okreslang mianem sacra doctrina)®.

Jedna z form nauczania wiary (sacra doctrina), obok kaznodziejstwa, katechezy
czy kierownictwa duchowego, jest teologia (theologia) naukowa (scientia), i to ta
wiasnie forma w sposob niejednoznaczny, ale analogiczny realizuje wymogi ary-
stotelesowskiego paradygmatu nauki zawartego w Analitykach wtorych. Co wazne,
sacra doctrina zardbwno jako §wigte nauczanie, jak i Swigta nauka jest rowniez
pojeciem szerszym zakresowo niz pojecie sacra pagina, czyli egzegeza Pisma
Swictego, cho¢ to wiasnie w Pi$mie Swictym nalezy upatrywa¢ fundamentalnego
1 najistotniejszego wyrazu sacra doctrina.

3.2. ZASADY I WNIOSKI TEOLOGII

Streszczajac metodologi¢ Arystotelesa z Analityk wtorych, mozna powiedziec,
iz mie¢ o czym$ pewne poznanie dajace wiedze (scientia) oznacza dokonac rozu-
mowania pozwalajacego wykazac nie tylko, jaka rzecz jest, ale dlaczego w sposob
konieczny jest taka wtasnie, a nie inna. Rozumowanie prowadzace do takiego po-
znania polega na okresleniu koniecznych zwigzkéw pomiedzy prawdami samymi
z siebie oczywistymi, ktdre nazywa si¢ zasadami, a prawdami, ktdre sg mniej znane
1 nieoczywiste, ale mozna je odkry¢ opierajac si¢ na oczywistosci zasad. Tego
typu prawdy nazywa si¢ wnioskami. Dostrzezenie czy wykazanie koniecznych
zwigzkow pomiedzy zasadami a wnioskami daje prawdziwie naukowa wiedze
(scientia) o danej rzeczy.

35 Por. J.-P. Torrell, Swiety Tomasz z Akwinu mistrz duchowy, thim. A Kurys, Poznan—Warszawa:
W drodze; Instytut Tomistyczny 2003, s. 11-15.
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W teologii naukowej rol¢ zasad odgrywaja artykuly wiary, a rolg wnioskéw
prawdy od nich zalezne. Przyktad, ktory czesto podaje Tomasz, to zalezno$¢ praw-
dy-wniosku o powszechnym zmartwychwstania ciat od prawdy-zasady o Zmar-
twychwstaniu Chrystusa w ciele.

Tu tez pojawia si¢ duzy problem, wymagajacy istotnej modyfikacji metodologii
Arystotelesa, o ile ma ona by¢ zastosowana do teologii. Prawdy-zasady powinny by¢
bowiem oczywiste same z siebie. Tymczasem prawdy takie jak Zmartwychwstanie
Chrystusa wcale nie sg oczywiste. Wyprowadzanie nieoczywistego wniosku o po-
wszechnym zmartwychwstaniu z nieoczywistej prawdy (ktora jako nieoczywista
nie moze by¢ zasada w sensie Arystotelesa) o Zmartwychwstaniu Chrystusa wydaje
si¢ by¢ droga donikad i stanowi¢ doskonaty przyktad btedu ignotum per ignotum.
Prawda za$ o Zmartwychwstaniu Chrystusa nie moze by¢ uznana za oczywista
w sensie arystotelesowskim, poniewaz przekonanie, ktore towarzyszy jej przyjeciu,
wyptywa z wiary, a nie z poznania czysto rozumowego.

3.3. TEORIA PODPORZADKOWANIA

Aby rozwigzac ten problem Akwinata wprowadza zasad¢ podporzadkowania
nauki nizszego rzgdu nauce wyzszego rzedu. Pewne nauki, cho¢ same z siebie nie
majg oczywistych zasad, to korzystaja z oczywistosci zasad nauki wyzszego rzedu.
W ten sposob optyka korzysta z oczywistych zasad geometrii, a muzyka z zasad
arytmetyki. Teologia jako nauka bytaby wiec nauka-wiedza podporzadkowana, kto-
ra musi czerpac swoje zasady z nauki-wiedzy wyzszego rz¢du. Czym jest jednak ta
wiedza wyzszego rzgdu, ktora z oczywistosci zasad poznaje wszystkie prawdy? Jest
to wiedza, jakg Bog ma sam o sobie, bo sam w sobie poznaje On wszystko z episte-
miczng moca najwyzszej oczywistosci. Te¢ wlasnie wiedze, wynikajacg z poznania
samego siebie, Bog przekazuje przez swiatlo chwaty (lumen gloriae) zbawionym
w ojczyznie niebieskiej oraz poprzez §wiatto wiary (lumen fidei) ludziom zdazaja-
cym jeszcze w ziemskiej pielgrzymce do niebieskiej ojczyzny?. Wiara jest zatem
konieczna dla teologii jako zrodto prawd mogacych petni¢ funkcje pierwszych zasad
poznania. W ten sposob Tomasz taczy w swojej koncepcji arystotelesowskie prze-
konanie o roli pierwszych zasad w poznaniu naukowym z chrzesécijanskg prawda
o wierze jako warunkujacej mozliwo$¢ poznania teologicznego.

36 Thomas Aquinas, S.th.,1, q. 1,a.2: ,,Sciendum est quod duplex est scientiarum genus. Quaedam
enim sunt, quae procedunt ex principiis notis lumine naturali intellectus, sicut arithmetica, geometria,
et huiusmodi. Quaedam vero sunt, quae procedunt ex principiis notis lumine superioris scientiae, sicut
perspectiva procedit ex principiis notificatis per geometriam, et musica ex principiis per arithmeticam
notis. Et hoc modo sacra doctrina est scientia, quia procedit ex principiis notis lumine superioris scientiae,
quae scilicet est scientia Dei et beatorum. Unde sicut musica credit principia tradita sibi ab arithmetico,
ita doctrina sacra credit principia revelata sibi a Deo”.
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3.4. PRZEDMIOT I JEDNOSC TEOLOGII

Z Tomaszowej teorii podporzadkowania teologii wiedzy Boga o samym sobie
wynika bardzo jednoznaczne okreslenie przedmiotu (subiectum) teologii*’. Jest nim
1 moze by¢ jedynie Bog. Warto sobie u§wiadomié, iz tego typu stanowisko byto
w czasach Akwinaty wyjatkowe i jest on tego w petni §wiadomy. Dla $w. Augusty-
na, a za nim dla Piotra Lombarda, przedmiotem teologii byta relacja litery Pisma
Swietego do rzeczywistosci przez nig opisywanych (res et signa). Dla Hugona
od $w. Wiktora byto nim dzieto odkupienia (opus reparationis). Robert z Melun,
Robert Grosseteste, Robert Kilwardby, Odon Reginaldi i inni mistrzowie widzieli
przedmiot teologii w Chrystusie i Kosciele (fotus Christus). Oczywiscie teologia
traktuje zdaniem Tomasza o tych wszystkich rzeczach, ale tylko ze wzgledu na
Boga oraz dzigki Bozemu swiathu wiary ({umen fidei) i Objawieniu®. Paradoksalnie
wiec teocentryzm teologii Tomaszowe;j jest warunkiem mozliwo$ci mdéwienia o te-
ologii jako nauce (scientia) w sensie arystotelesowskim. Jednakze z tego wtasnie
teocentrycznego nastawienia wynika jeszcze jedna wazna konsekwencja, ktora jest
jednosc¢ teologii jako nauki. Poniewaz teologia rozwaza bardzo roézne rzeczy, ale
zawsze w $wietle Objawienia Boga, to ma ten sam przedmiot formalny, niezaleznie
od tego, co byloby jej przedmiotem materialnym.

3.5. TEOLOGIA JAKO NAUKA PRAKTYCZNAITEORETYCZNA

Jak juz widzieli$my, spor o praktyczng badz teoretyczng nature teologii zostat
sprowokowany zaré6wno przez czynniki typowo chrzescijanskie (relacja teologii
scholastycznej do teologii monastycznej), jak i typowo arystotelesowskie (koniecz-
nos$¢ dookreslenia praktycznego badz teoretycznego charakteru nauki). Rozwigzanie
Tomasza rowniez odnosnie do tego watku jest nietypowe na tle rozwigzan propo-
nowanych przez innych $redniowiecznych autorow. Dla Akwinaty teologia jest
bowiem zaréwno naukg praktyczna, jak i teoretyczng (kontemplacyjng). Bardziej

37" Dla jasnos$ci wywodu pomijam tutaj spor o rozumienie kategorii podmiot (subiectum) — przed-
miot (obiectum) w S.th. 1, q. 1 oraz w calej metateologii Akwinaty. Jest to spor na tyle zawity i uwiktany
w kontekst filologiczny, Ze prezentacja go w zwartej formie wydaje si¢ niemozliwa. Wiegcej informacji
mozna znalez¢ np. w: J.-P. Torrell, Koncepcja wiedzy teologicznej wedtug sw. Tomasza, s. 58-135.

3% Thomas Aquinas, S.th., 1, q. 1, a. 7: ,,Omnia autem pertractantur in sacra doctrina sub ratione
Dei, vel quia sunt ipse Deus; vel quia habent ordinem ad Deum, ut ad principium et finem. Unde
sequitur quod Deus vere sit subiectum huius scientiae. Quod etiam manifestum fit ex principiis huius
scientiae, quae sunt articuli fidei, quae est de Deo, idem autem est subiectum principiorum et totius
scientiae, cum tota scientia virtute contineatur in principiis. Quidam vero, attendentes ad ea quae
in ista scientia tractantur, et non ad rationem secundum quam considerantur, assignaverunt aliter
subiectum huius scientiae, vel res et signa; vel opera reparationis; vel totum Christum, idest caput et
membra. De omnibus enim istis tractatur in ista scientia, sed secundum ordinem ad Deum”.
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jednak ma charakter teoretyczny, bo zajmuje si¢ Bogiem przede wszystkim, a czy-
nami ludzkimi o tyle, o ile do poznania Boga moga dopomoc. Jest jednak jeszcze
wazniejszy powod jednosci wymiaru praktycznego i teoretycznego w przypadku
teologii. Otz skoro jest ona swoistego rodzaju uczestnictwem w poznaniu, jakie
Bdg ma sam o sobie, to rowniez staje si¢ jej udziatem szczegolna jednosé Bozego
poznania i dzialania, wyplywajaca z jednosci intelektu i woli w Bogu®.

3.6. CEL TEOLOGII

Wida¢ wigc wyraznie, ze celem teologii dla §w. Tomasza jest antycypacja
sytuacji eschatologicznej, czyli wiecznej szczesliwosci polegajacej na szczgs-
ciorodnej kontemplacji Boga (visio beatifica). Jest to bardzo wazny aspekt me-
tateologii $w. Tomasza, bo w potocznym i chyba dosy¢ powszechnym mnie-
maniu spekulatywny charakter teologii Akwinaty miatby oznaczaé, iz jest ona
biegunowo ro6zna np. od doswiadczenia mistycznego czy od drogi prowadzacej
do celu ostatecznego. Jest jednak doktadnie przeciwnie. Wiasnie dlatego ze To-
masz przyjmuje arystotelesowska hierarchi¢ nauk, na ktorej szczycie znajduja
si¢ nauki kontemplacyjne (teoretyczne), moze podkresli¢ gtowny cel teologii,
jakim jest poznanie Boga dzigki §wiathu wiary (lumen fidei) juz na tej ziemi, aby
moc Go ogladaé¢ w wizji uszczesliwiajacej dzigki §wiathu chwaty (lumen gloriae)
W ojczyznie niebieskie;j.

3.7. TEOLOGIA JAKO MADROSC

Bedac naukg (scientia), teologia nie traci rowniez wymiaru madro$ciowego.
Poniewaz rolg me¢drea jest wprowadzanie porzadku i sgdzenie o rzeczach niz-
szych przez wzglad na przyczyne wyzsza, teologia doskonale spetnia to zadanie,
mowigc o Bogu jako o najwyzszej przyczynie, ale nie tylko to, co moze poznac
rozum naturalny za posrednictwem stworzen. Teologia poznaje réwniez to, co jest
znane Bogu samemu o Nim samym, a nam przez Objawienie®. Bedac zatem nauka

3 Thomas Aquinas, S.th., 1, q. 1, a. 5: ,,Unde licet in scientiis philosophicis alia sit speculativa
et alia practica, sacra tamen doctrina comprehendit sub se utramque; sicut et Deus eadem scientia
se cognoscit, et ea quae facit. Magis tamen est speculativa quam practica, quia principalius agit de
rebus divinis quam de actibus humanis; de quibus agit secundum quod per eos ordinatur homo ad
perfectam Dei cognitionem, in qua aeterna beatitudo consistit”.

40 Thomas Aquinas S.th.,1, q. 1, a. 6: ,Ille igitur qui considerat simpliciter altissimam causam
totius universi, quae Deus est, maxime sapiens dicitur, unde et sapientia dicitur esse divinorum
cognitio, ut patet per Augustinum, XII de Trinitate. Sacra autem doctrina propriissime determinat
de Deo secundum quod est altissima causa, quia non solum quantum ad illud quod est per creaturas
cognoscibile (quod philosophi cognoverunt, ut dicitur Rom. I, quod notum est Dei, manifestum est
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o Najwyzszej Przyczynie, teologia spetnia nie tylko arystotelesowski wymog, aby
wiedza naukowa (scientia) byta zawsze poznaniem przyczyn (scientia ex causis),
ale rowniez wykracza ponad ten wymog, bo jest doskonalszym poznaniem Boga
jako Przyczyny istnienia i zbawienia, niz poznanie osiggalne dla rozumu nieo$wie-
conego $wiattem wiary i pozbawionego Objawienia.

4. ZAKONCZENIE

Propozycja rozwigzania sporu o naukowy charakter teologii, ktora podaje
Akwinata, wydaje si¢ wpisywac nie tylko w trzynastowieczny kontekst tej wtasnie
debaty. Co wazniejsze, rozwigzania wypracowane przez $w. Tomasza na ptaszczyz-
nie metateologii wydaja si¢ odpowiadac¢ rowniez na wiele problemow, ktore wcigz
dotycza natury teologii, takich jak: relacja teologii systematycznej (dogmatyczne;j)
do egzegezy biblijnej, zwiazek pomigdzy teologiag naukowa czy uniwersytecka
a praktyka pastoralng, poboznoscia czy duchowoscig, relacja teologii dogmatycznej
do moralnej, praktyczny a sapiencjalny i kontemplatywny charakter teologii czy
stosunek teologii do innych nauk.

Prezentujac trzynastowieczny spor o naukowy charakter teologii, nie byto
naszym celem przekonywanie do ktéregokolwiek z zaproponowanych juz rozwia-
zan. Przy$wiecato nam raczej pragnienie pokazania, ze najwazniejsze problemy
teologiczne nie nikng, ale odradzaja si¢ wcigz na nowo w coraz to innych formach.
Chcieli$my rowniez pokazac, iz poznawanie najbardziej z pozoru minionych
probleméw teologii moze si¢ okaza¢ dobra inspiracjg do zauwazenia we wspot-
czesnosci tego, co trwale wazne.

WSPOLCZESNE REMINISCENCJE TRZYNASTOWIECZNEGO SPORU
O ROZUMIENIE TEOLOGII JAKO NAUKI (SCIENTI4) ORAZ ROZWIAZANIA
ZAPROPONOWANEGO PRZEZ SW. TOMASZA Z AKWINU

Abstrakt

Artykut stanowi probg przedstawienia kontekstu i istoty sporu o rozumienie teologii
jako nauki (scientia) w sensie arystotelesowskim, ktory toczyt si¢ na trzynastowiecznych
uniwersytetach. Celem tekstu jest tez wskazanie wybranych watkéw omawianego sporu,
ktore wydaja si¢ obecne rowniez w dzisiejszej debacie metateologicznej i kulturowe;.
Ostatecznie artykut prezentuje krotkie przedstawienie gtéwnych watkow rozwigzania
sporu o naukowos$¢ teologii zaproponowanego przez §w. Tomasza z Akwinu. Propozycja

illis); sed etiam quantum ad id quod notum est sibi soli de seipso, et aliis per revelationem commu-
nicatum. Unde sacra doctrina maxime dicitur sapientia”.
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metateologiczna Akwinaty prezentowana jest ze wzgledu na swoja kompletno$¢ i spojnosc
zarazem oraz inspirujacy rowniez dzi$ charakter.

Stowa kluczowe: teologia, metateologia, $redniowiecze, Tomasz z Akwinu, nauka,
scientia, Arystoteles.

CONTEMPORARY REMINISCENCES OF THE THIRTEENTH-CENTURY DISPUTE
OVER THE UNDERSTANDING OF THEOLOGY AS A SCIENCE (SCIENTIA) AND
THE SOLUTION PROPOSED BY ST. THOMAS AQUINAS

Abstract

This paper is an attempt to present the context and the essence of the dispute surrounding
the understanding of theology as a science (scientia) in the Aristotelian sense which took place
at European universities in thel3th-century. The aim of the text is also to indicate selected
threads of the dispute, which also seem to be present in today’s metatheological and cultural
discussions. Finally, the paper presents a brief presentation of the main strands of the solution
to the dispute about the scientific character of theology as proposed by St. Thomas Aquinas.
Aquinas’s metatheological proposal is presented owing to its completeness and coherence in
addition to its inspiring and enduring character which perdures to the present day.

Keywords: theology, metatheology, the Middle Ages, Thomas Aquinas, science, scientia,
Aristotle.

ZEITGENOSSISCHE REMINISZENZEN VOM STREIT DES 13. JAHRHUNDERTS
UBER DAS VERSTANDNIS DER THEOLOGIE ALS WISSENSCHAFT (SCIENTIA)
UND DER LOSUNGSANSATZ DES HL. THOMAS VON AQUIN

Abstrakt

Dieser Beitrag ist ein Versuch, den Kontext und das Wesen des Streits iiber das Versténd-
nis der Theologie als Wissenschaft (scientia) im aristotelischen Sinne darzustellen, der an
den Universitédten des 13. Jahrhunderts gefiihrt wurde. Ziel der Untersuchung ist es ferner,
ausgewihlte Themen der diskutierten Auseinandersetzung aufzuzeigen, die auch in der
heutigen metatheologischen und kulturellen Debatte prisent zu sein scheinen. AbschlieSend
werden in dem Artikel die wichtigsten Aspekte der von Thomas von Aquin vorgeschlage-
nen Losung fiir den Streit um die Wissenschaftlichkeit der Theologie kurz dargestellt. Der
metatheologische Vorschlag von Aquin wird wegen seiner Vollstdndigkeit und gleichzeiti-
gen Kohérenz sowie wegen seines auch heute noch inspirierenden Charakters vorgestellt.

Schlisselwdrter: Theologie, Metatheologie, Mittelalter, Thomas von Aquin, Wissen-
schaft, scientia, Aristoteles.
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TEOLOGIA FUNDAMENTALNA
WOBEC NAUKOWOSCI TEOLOGII

Badania nad naukowoscia teologii prowadzone sg od $redniowiecza. Impulsem
do ich szerszego rozwoju byto powstanie uniwersytetow, a wraz z nimi — wydzia-
16w teologicznych. W artykule zostanie najpierw przedstawiony krotki zarys tych
badan, pokazujacy najwazniejsze etapy. Mozna bedzie dzigki temu ustali¢, w kto-
rym momencie prowadzonych dociekan wilacza si¢ w nie teologia fundamentalna
i jaki stan badan zastaje. Po tym historycznym wprowadzeniu ukazany zostanie
wktad teologii fundamentalnej w dociekania metateologiczne. Uwidoczni si¢ on
w dwodch obszarach badan — nad teorig teologii w ogdlnosci oraz nad teorig teologii
fundamentalnej jako jednej z dyscyplin teologicznych.

1. DZIEJE BADAN NAD NAUKOWOSCIA TEOLOGII

Badaniom nad naukowoscig teologii nadaje si¢ rézne nazwy. W jezyku polskim
uzywane s3 terminy: metodologia teologii, metateologia, (ogo6lna) teoria teolo-
gii, propedeutyka teologiczna, gnozeologia teologiczna (badania nad zatozeniami
epistemologicznymi), poznanie teologiczne'. Poczatki tych badan datowane s na
XIII wiek, kiedy w dociekaniach teologicznych zaczyna by¢ coraz powszechniej
wykorzystywana filozofia Arystotelesa, w tym jego teoria nauki. Na jej podstawie

! E. Wojcik, Metateologia, w: S. Wilk i in. (red.), Encyklopedia katolicka, t. 12, Lublin: TN
KUL 2008, kol. 630-631; J. Majka, Metodologia nauk teologicznych, Wroctaw: Wydawnictwo
Wroctawskiej Ksiggarni Archidiecezjalnej 1981; C.S. Bartnik, Metodologia teologiczna, Lublin:
nakt. autora 1998; S.C. Napiorkowski, Jak uprawiaé teologie, Wroctaw: Wydawnictwo Wroctawskiej
Ksiegarni Archidiecezjalnej 21994, s. 7-8; J. Majewski, Wprowadzenie do teologii dogmatycznej, w:
E. Adamiak, A. Czaja, J. Majewski (red.), Dogmatyka, t. 1, Warszawa: Biblioteka ,,Wigzi” 2005,
s. 17-18; T. Dzidek, L. Kamykowski, A. Napiorkowski (red.), Teologia fundamentalna, t. 5: Poznanie
teologiczne, Krakéw: Wydawnictwo Naukowe Papieskiej Akademii Teologicznej 2006, s. 9.
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ustalano kryteria naukowosci. Kierujac si¢ nimi, odpowiadano na pytanie, czy
mozna teologii przyzna¢ miano nauki.

Okolicznoscig sprzyjajaca rozwojowi teorii teologii byto powstanie w XIII wie-
ku uniwersytetow, na ktorych koniecznym warunkiem studiowania teologii byto
ukonczenie studiow filozoficznych. Recepcja Arystotelesa zadecydowata, ze fi-
lozoficznie wyksztalceni teologowie dostrzegali potrzebe podejmowania prob
wykazania naukowego charakteru teologii. Podstawa byto arystotelesowskie rozu-
mienie nauki jako aksjomatycznego systemu opartego na oczywistych (intuicyjnie
lub doswiadczalnie) przestankach, z ktorych wyprowadza si¢ twierdzenia zgodnie
z przyjetymi regutami dowodzenia®. Na gruncie arystotelesowskiej teorii nauki
Tomasz z Akwinu (1225-1274) konstruuje teori¢ teologii jako $wigtej nauki. Na-
zwy ,,$wigta nauka” (sacra doctrina) uzywa duzo czg$ciej niz nazwy ,.teologia”
(theologia). Dokonuje podziatu na wiedzg przyrodzong i wiar¢ odwotujaca si¢ do
Objawienia. W rezultacie tego rozrdznienia moze napisaé, ze ,,oproécz nauk filo-
zoficznych, ktore stanowig owoc i przedmiot dociekan rozumu, koniecznie musi
istnie¢ jeszcze i nauka $wigta, wywodzaca si¢ z objawienia Bozego™. Jej zasadami
wyjsciowymi sg artykuty wiary. Wychodzac od nich, teologia ,,uzasadnia inne
prawdy”*. W rozumieniu Tomaszowym teologia jest nauka spekulatywna. Stanowi
system aksjomatyczny, ktérego podstawa sg zdania wywodzace si¢ z Objawienia
i jako takie przyjete bez dowodu; z tych zdan wyprowadza si¢ twierdzenia, ktore
poddaje sie systematyzacji i scaleniu w jedng wiedze’.

Tomaszowa koncepcja teologii, cho¢ miata zawsze — takze w jego czasach —
oponentdw, znalazta jednak licznych zwolennikow, ktorzy stworzyli szkote tomi-
styczna. Przyczynita si¢ ona w istotny sposob do rozpowszechnienia mysli Tomasza
w badaniach teologicznych. Ogromne znaczenie tomizmu dla teologii wyptywato
z oryginalnosci, spojnosci i kompletnego charakteru pogladow Tomasza. Dotyczyto
to takze jego teorii teologii.

Kolejne trzy wieki po Tomaszu nie przyniosty widocznego rozwoju w bada-
niach metateologicznych. Znaczacym postepem okazato si¢ dopiero dzieto Melchio-
ra Cano (1509-1560) De locis theologicis. W poréwnaniu z Tomaszowg koncepcja
teologii Cano, pozostajac pod wptywem humanizmu, wigksza wage przyktadat do
historycznos$ci zrodet wiary. Dla Tomasza punktem wyjscia dociekan teologicznych
byty artykuly wiary, ktérych gwarantem prawdziwosci jest sam Bog. Cano zmierzat
do naukowego uprawomocnienia podstaw badan teologicznych. Nie przyjmowat
gotowych twierdzen stanowigcych podstawe do spekulatywnych wywodow, ale
wyprowadzat je ze zrodel, ktore nazwat ,,miejscami teologicznymi”. Wyliczyt

2 Por. J. Bocheniski, Zarys historii filozofii, Krakoéw: Philed 1993, s. 131.

3 Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, t. 1, 1, 1, ttum. P. Belch, Londyn: Katolicki Osrodek Wy-
dawniczy ,,Veritas” [1975], s. 31, https://www.katedra.uksw.edu.pl/suma/suma_1.pdf [dostep: 11.05.2022].

4 Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, t. 1, 1, 8, s. 39.

5 Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, t. 1, 1, 3, s. 32-33.
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dziesig¢ zrodet, z ktorych na pierwszym miejscu postawit Pismo Swicte oraz ustna
tradycje, pochodzacg od Chrystusa i apostotow®. Te dwa zrodta uznat za wiasciwe
i prawomocne (propria et legitima Theologiae principia), poniewaz zawieraja
przekazane w ludzkich dziejach stowo Boze’. Na podstawie zrodet ustalat funda-
mentalne zasady, z ktorych z kolei wyprowadzal wnioski teologiczne. Opracowana
przez Cano koncepcja teologii jest dwuetapowa. Najpierw teolog wydobywa ze
zrodet prawdy objawione przez Boga, a w kolejnym kroku w sposéb tworczy je
wyjasnia i wskazuje ich znaczenia dla cztowieka w konkretnym miejscu i czasie®.

Dzieto Melchiora Cano byto powaznym wsparciem dla rozwijajacego si¢ obok
teologii spekulatywnej nurtu teologicznych badan, ktéry przyjal nazwe teologii
pozytywnej®. Nie rezygnujac ze spekulatywnych dociekan, ktadt gtéwny akcent
na refleksj¢ historyczno-filologiczna.

W czasach nowozytnych nie dokonal si¢ znaczacy post¢p w badaniach te-
oretycznych nad teologia. Jedynym waznym osiggnieciem byto wyodrgbnienie
dyscyplin teologicznych. Szersze zainteresowanie metateologia nastapito w drugie;j
potowie XIX wieku. Zostalo ono sprowokowane badaniami metodologicznymi
prowadzonymi przez historykow i filologéw. Przyczynit si¢ do tego takze powrot
do scholastyki. Wyptywajacy z tych uwarunkowan nurt neoscholastyczny w teologii
dazyt do utrwalenia rownowagi migdzy ujgciami spekulatywnymi i pozytywnymi.
Powazny wktad w opracowanie teoretycznych podstaw tego kierunku dociekan
teologicznych wniost Matthias J. Scheeben. Wytozona przez niego w pierwszym
tomie podrgcznika dogmatyki epistemologia teologiczna'® przyczynita si¢ do
rozpowszechnienia wsrod teologéw neoscholastycznych trojdzielnego schematu
dogmatycznego wyktadu. Punktem wyjscia bylo twierdzenie zawierajace praw-
de wiary okreslong przez koScielne Magisterium; na drugim etapie uzasadniano
prawde wiary, odwotujac sie do Pisma Swietego i tradycji patrystycznej; trzeci etap
to refleksja spekulatywna zakonczona konkluzjami wyrazajacymi zréznicowane
teologiczne opinie!!. Neoscholastyczny sposéb uprawiania teologii przetrwat do
Soboru Watykanskiego II. Nie udato si¢ teologom w tamtym czasie wykorzystac¢
tworczo osiggni¢¢ innych dyscyplin naukowych w dziedzinie teorii nauki. Nie

¢ M. Cano, O Zrddiach teologii, 1, 3, ttum. J. Wojtkowski, Olsztyn: Julian Wojtkowski 2016,
s. 10-11.

7 M. Cano, O Zrédlach teologii, X1, 3, s. 525.

8 J. Wicks, Wprowadzenie do metody teologicznej, ttum. J. Oz6g, Krakow: Wydawnictwo WAM
1995, s. 36; W. Kern, F.-J. Niemann, Theologische Erkenntnislehre, Leipzig: St. Benno-Verlag 1983,
s. 46-49.

> J. Stomka, Wprowadzenie do teologii katolickiej, Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu
Slaskiego 2018, s. 66, 83-84.

10 M.J. Scheeben, Handbuch der katholischen Dogmatik. t. 1: Theologische Erkenntnislehre,
Freiburg im Br.: Herder 21948.

' 'W. Kasper, Die Wissenschafipraxis der Theologie, w: W. Kern, H.J. Pottmeyer, M. Seckler
(red.), Handbuch der Fundamentaltheologie, t. 4: Traktat theologische Erkenntnislehre. Schluf3teil:
Reflexion auf Fundamentaltheologie, Freiburg im Br.: Herder 1988, s. 254.
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przyniosty tez istotnych zmian powstate na obrzezach neoscholastyki kierunki
badan teologicznych, jak modernizm czy nowa teologia'?.

Przetomem stal si¢ Sobor Watykanski II. Z jednej strony wspart opinie tych
teologow, ktorzy postulowali odejscie od tradycyjnego, neoscholastycznego upra-
wiania teologii, a z drugiej otwart przestrzen do prowadzenia tworczych badan
w dialogu z innymi naukami i ze wspotczesnym $swiatem. Ksztaltuja si¢ zrozni-
cowane teorie teologii, formutujace wlasne metody. Wsrdéd wielu nowych ujeé
teologii na szczegodlng uwage zastuguje teologia historiozbawcza. Zaktada ona,
ze podstawowym przedmiotem i zrodtem teologii nie sg idee, ale realne, zbawcze
spotkania ludzi z Bogiem. Rozwija si¢ teologia jezykowa, a w jej ramach teolo-
gia hermeneutyczna i strukturalistyczna. Kolejng teorig teologiczng jest teologia
fenomenologiczno-egzystencjalna, przyjmujaca ksztatt teologii do§wiadczenia
chrzescijanskiego i teologii egzystencjalno-spotecznej. Zauwazy¢ tez trzeba teolo-
gie personalistyczna, rozwijang zwlaszcza w lubelskiej szkole teologicznej. Zmierza
ona do dotarcia poprzez znaki do petnej prawdy $wiata osobowego'.

Teorig teologii zajmuja si¢ przede wszystkim dogmatycy. W przypadku wielo-
tomowych opracowan teologicznodogmatycznych poswigca si¢ metateologii nawet
caty wstepny tom'*. Mniej obszerne podrgczniki dogmatyki rezerwuja dla niej
najczesciej pierwsze rozdzialy'>. Dogmatycy piszg tez odrebne dzieta po§wigcone
teorii teologii'®, a takze pomniejsze teksty dotyczace szczegétowych zagadnien
metateologicznych.

12 S. Kamifiski, Pojecie nauki i klasyfikacja nauk, Lublin: TN KUL 31981, s. 287-288.

13 C.S. Bartnik, Dogmatyka katolicka, t. 2, Lublin: Wydawnictwo KUL 2003, s. 1008-1013.

14 Obok dzieta M.J. Scheebena, ktory jako jeden z pierwszych zajat si¢ teologiczna epistemologia
W pierwszym tomie obszernego podrecznika, wymieni¢ mozna przyktadowo nastgpujace opracowa-
nia: J. Feiner, M. Lohrer (red.), Mysterium Salutis — Grundrif3 heilsgeschichtlicher Dogmatik, t. 1:
Die Grundlagen heilsgeschichtlicher Dogmatik, Einsiedeln—Ziirich—KdIn: Benzinger Verlag 1965;
W. Granat, Dogmatyka katolicka. Tom wstgpny, Lublin: TN KUL 1965; C. Rocchetta, R. Fisichella,
G. Pozzo, La teologia tra rivelazione e storia. Introduzione alla teologia sistematica (Corso di teologia
sistematica, t. 1), Bologna: Dehoniane 21985; W. Beinert, Teologiczna teoria poznania (Podrgcznik
Teologii Dogmatycznej, t. 1), thum. J. Fenrychowa, Krakow: Wydawnictwo M 1998.

'3 Np. G. Hasenhiittl, Kritische Dogmatik, Graz—Wien—Koln: Styria 1979, s. 11-65; E. Schlink,
Okumenische Dogmatik. Grundziige, Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht 21983, s. 1-71; J. Majew-
ski, Wprowadzenie do teologii dogmatycznej, s. 13-234; G.L. Miiller, Dogmatyka katolicka, thum.
W. Szymona, Krakow: Wydawnictwo WAM 2015, s. 41-73.

16 Np. S.C. Napiorkowski, Jak uprawiaé teologig; J. Wicks, Wprowadzenie do metody teolo-
gicznej; C.S. Bartnik, Metodologia teologiczna; Z. Kijas, Wprowadzenie do myslenia teologicznego,
Krakow: Wydawnictwo WAM 2005; J. Stomka, Wprowadzenie do teologii katolickiej.
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2. NAUKOWOSC TEOLOGII W BADANIACH
TEOLOGICZNOFUNDAMENTALNYCH

Obok dogmatyki metateologia zajmuje si¢ takze teologia fundamentalna. Dzieje
ztozonego ksztattowania sie tej dyscypliny!” pokazuja, ze kwestie teologiczno-
-epistemologiczne nie znajdowaly si¢ poczatkowo w kregu jej zainteresowan.
Teologia fundamentalna jest spadkobierczynig i kontynuatorka apologetyki. Na-
uka o tej nazwie zyskata samodzielno$¢ u poczatkow XIX wieku, wyodrebniajac
si¢ z filozofii, dogmatyki i religioznawstwa. Zajmowala si¢ systematyzowaniem
pisanych przez chrzescijan apologii, czyli obrony i uzasadniania nadprzyrodzo-
nego charakteru chrzescijanskiej wiary. Okreslana byta jako nauka o zatozeniach,
uwarunkowaniach, regulach, celach i mozliwosciach chrzescijanskiej apologii.
Pojmowana byta jako dyscyplina nieteologiczna czy przedteologiczna, kierujaca
sie w badaniach wylacznie racjonalnoscia i zatrzymujaca si¢ w swych dociekaniach
na formalnej stronie Objawienia, bez odwolywania si¢ do jego tresci.

W drugiej polowie XIX wieku coraz wyrazniej pojawiatly si¢ tendencje wska-
zujace na potrzebe uwzglednienia w badaniach apologetycznych aspektow teolo-
gicznych. Prowadzito to do zmiany nazwy dyscypliny z apologetyki na teologie¢
fundamentalng. Przez jaki$ czas termindw tych uzywano zamiennie'®. Ostatecznie
jednak zrezygnowano z nazwy ,,apologetyka” na rzecz teologii fundamentalne;.
Zmiana nazwy wiaze si¢ czgsto z poszerzeniem obszaréw badawczych. Do kla-
sycznych dziedzin dociekan nad religia, Objawieniem i Kosciotem dotacza si¢
coraz czgsciej refleksje nad zagadnieniami z zakresu teorii teologii’®. Obejmuje
ona catosciowe opracowania metateologii, ponadto badania nad teorig teologii
fundamentalnej. Tym dwom zagadnieniom po$wigcone zostang kolejne punkty.

17" Zob. m.in. J. Reikerstorfer, Fundamentaltheologische Modelle der Neuzeit, w: Kern, H.J. Pott-
meyer, M. Seckler (red.), Handbuch der Fundamentaltheologie, t. 4, s. 347-372.

'8 Np. F. Hettinger, Lehrbuch der Fundamentaltheologie oder Apologetik, Freiburg im Br.:
Herder 1879; por. E. Kope¢, Teologia fundamentalna, Lublin: KUL 21976, s. 5; M. Rusecki, Wiary-
godnosé chrzescijanstwa. t. 1: Z teorii teologii fundamentalnej, Lublin: TN KUL 1994, s. 25-28.

19 M. Seckler, Fundamentaltheologie: Aufgaben und Aufbau, Begriff und Namen, w: W. Kern,
H.J. Pottmeyer, M. Seckler (red.), Handbuch der Fundamentaltheologie, t. 4, s. 450-514; R. Latourelle,
Nuova immagine della fondamentale, w: R. Latourelle, G. O’Collins (red.), Problemi e prospettive
di Teologia Fondamentale, Brescia: Queriniana 21982, s. 59-84.
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2.1. TEORIA TEOLOGII

Teolodzy fundamentalni, podobnie jak dogmatycy, w przypadku kilkutomo-
wych calos$ciowych opracowan swej dyscypliny po§wigcajg metateologii odrebny
tom?. Mniej obszerne uj¢cia teologii fundamentalnej zawierajg refleksj¢ metateo-
logiczng zazwyczaj w pierwszych rozdziatach?'. Nie brakuje tez przygotowanych
przez teologéw fundamentalnych odrebnych monografii zajmujacych si¢ teorig
teologii??. Trzeba wreszcie odnotowaé pomniejsze, cho¢ liczne publikacje doty-
czace metateologii.

Teksty metateologiczne pisane przez teologéw fundamentalnych nie odbiegaja
w istotny sposob w swej formie i tre$ci od prac dogmatykow. Jak dogmatyka, tak
tez teologia fundamentalna w badaniach nad teorig teologii zajmuje si¢ gtownie
pojeciem teologii, jej dziejami, zrodtami, poznaniem teologicznym i metodami
stosowanymi w teologii. Refleksje teologicznofundamentalne nad zagadnieniami
metateologicznymi odznaczaja si¢ jednak pewna specyfika. Dostrzec ja mozna
wszedzie tam, gdzie zmierzaja do szerszego uzasadnienia potrzeby uprawiania
metateologii. Zawierajg takze opini¢, ze problematyka teorii teologii miesci si¢
w kregu zadan, ktore stawia sobie teologia fundamentalna. Postrzega ona siebie
jako dyscypling, ktora zajmuje si¢ najbardziej podstawowymi kwestiami wiary
i teologii oraz ich uzasadnianiem. Okre$la, bada i uzasadnia fundamenty wiary
chrzescijanskiej, rozpatruje tez naukowe podstawy teologii jako dyscypliny zaj-
mujacej si¢ wiarg oraz uzasadnia potrzebe teoretycznych badan nad teologia. Stad
wilasciwym miejscem dla metateologii jest teologia fundamentalna®.

20 R. Latourelle, Per un rinnovamento della teologia fondamentale. Opera in 6 volumi, t. 1:
Teologia scienza della salvezza. Prospettive della sapienza cristiana, Assisi: Cittadella *1980; W. Kern,
H.J. Pottmeyer, M. Seckler (red.), Handbuch der Fundamentaltheologie, t. 4; T. Dzidek, L. Kamy-
kowski, A. Napiorkowski (red.), Teologia fundamentalna, t. 5.

21 G. O’Collins, Teologia fondamentale, Brescia: Queriniana 21984, s. 9-30; H. Waldenfels,
O Bogu, Jezusie Chrystusie i Kosciele — dzisiaj. Teologia fundamentalna w kontekscie czasow obec-
nych, thum. A. Paciorek, Katowice: Ksiegarnia §w. Jacka 1993, s. 23-33, 62-77; C. Béttigheimer,
Lehrbuch der Fundamentaltheologie. Die Rationalitit der Gottes-, Offenbarungs- und Kirchenfrage,
Freiburg—Basel-Wien: Herder 22012, s. 23-55, 117-134; H. Fries, Fundamentaltheologie, Graz—
Wien—Koln: Styria 1985, s. 105-138; A. Lang, Fundamentaltheologie, t. 2: Der Auftrag der Kirche,
Miinchen: Max Hueber Verlag 31962, s. 197-203.

2 W. Kern, F.-J. Niemann, Theologische Erkenntnislehre; W. Klausnitzer, Grundkurs Katho-
lische Theologie. Geschichte — Disziplinen — Biographien, Innsbruck—Wien: Tyrolia-Verlag 2002;
M. Skierkowski, Powotanie i warsztat teologa. Wprowadzenie do teologii, Tarnéw: Biblos 2012;
J. Werbick, Wprowadzenie do epistemologii teologicznej, ttam. G. Rawski, Krakoéw: Wydawnictwo
WAM 2014; J. Ratzinger, Formalne zasady chrzescijanstwa. Szkice do teologii fundamentalnej, tham.
W. Szymona, Poznan: Wydawnictwo Polskiej Prowincji Dominikanow ,,W drodze™ 2009.

2 M. Seckler, Theologische Erkenntnislehre — eine Aufgabe und ihre Koordinaten. Aus Anlafs
einer Neuerscheinung, ,,Theologische Quartalschrift” 163 (1983), z. 1, s. 40-46; W. Kern, F.-J. Nie-
mann, Theologische Erkenntnislehre, s. 11-13; T. Dzidek, P. Sikora, Natura teologii, w: T. Dzidek,
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Dla teologii fundamentalnej konieczno$¢ badan metateologicznych jawi si¢ jako
oczywista, jesli teologia ma spetnia¢ elementarne warunki naukowosci. Teolodzy
fundamentalni stwierdzaja, ze problem naukowosci teologii byt obecny juz w $red-
niowiecznych dyskusjach dotyczacych rozumienia teologii. Ze zdecydowanie wigk-
szg ostroscig wystapil w czasach nowozytnych. W konstruowanym wtedy modelu
nauki istotnym czynnikiem byta intelektualna wolno$¢ w naukowych dociekaniach.
Uczony nie powinien by¢ w zaden sposdb ograniczany w stawianiu problemow,
ich badaniu i proponowanych rozwigzaniach. Tymczasem teologia ograniczana jest
najpierw przez wiare oparta na stowie Bozym zawartym w Objawieniu; wiara jest
zrodlem teologicznych badan oraz kryterium ich autentycznosci. Ponadto teologia
uprawiana jest w Kosciele. Koscielne Magisterium wptywa na ostateczny ksztatt
teologicznych dociekan. Te dwa ograniczenia sg najczesciej podnoszone przez
metodologow niechgtnych nadawaniu teologii miana nauki®.

Mierzac si¢ z tymi obiekcjami, teoretycy teologii, wsrdd nich takze teolodzy
fundamentalni, zwracaja uwagg na brak jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, czym
jest nauka. Odwotuja si¢ do filozoféw nauki, wedtug ktorych termin ,,nauka” jest
dzi$ tak wieloznaczny, ze nie sposob podac nawet szkicowej definicji. W tej rézno-
rodnosci pogladow na pojmowanie nauki uwaza si¢, ze podstawowymi kryteriami
naukowosci sg jezyk i metoda®. Chcac sprosta¢ tym kryteriom, metateologia bada
jezyk teologiczny i stosowane w teologii metody. W badaniach tych korzysta czesto
z osiggnig¢ nauk humanistycznych w rozwazaniach nad jezykiem i wypracowa-
nymi w humanistyce metodami badawczymi. Dostrzega bowiem pokrewienstwo
teologii z naukami humanistycznymi. Czerpiac obficie z metod lingwistycznych
w biblistyce, historycznych w historii Kos$ciola czy socjologicznych w teologii
pastoralnej, teologia ma jednak Swiadomos$¢ pierwszenstwa metody teologicznej
w swoich badaniach, jesli nie chce utraci¢ swojej tozsamosci.

We wnioskach podsumowujacych refleksje na temat naukowosci teologii wska-
zuje si¢ na zwigzki pomiedzy teologig a filozofi¢ i naukami humanistycznymi,
jednakze ze §wiadomoscig odrebnosci teologii, ktora jako nauka o wierze (scientia

fidei), nie jest wylacznie racjonalng interpretacja, zrozumieniem wiary, ale pozostaje
nauka specyficzng ze wzgledu na przyjmowane zatozenia i wymiar eklezjalny?®.

Obok $cisle metodologicznego uzasadnienia potrzeby pracy nad metateologia
zwraca si¢ uwagge na inny jeszcze powod, jakim jest wielos¢ dyscyplin teologicz-
nych. Sa one czgsto bardzo specjalistyczne i zroznicowane ze wzglgdu na stosowane

L. Kamykowski, A. Napidrkowski (red.), Teologia fundamentalna,t. 5, s. 9; M. Seckler, Fundamen-
taltheologie: Aufgaben und Aufbau, Begriff und Namen, s. 477-492.

24 T. Dzidek, P. Sikora, Natura teologii, s. 76-80; C. Bottigheimer, Lehrbuch der Fundamen-
taltheologie, s. 33-44.

2 M. Heller, Filozofia nauki. Wprowadzenie, Krakow: Wydawnictwo Petrus 2009, s. 11-12.

% T. Wectawski, Metodologia teologii, ,,Nauka” (2004), nr 3, s. 101; W. Kern, F.-J. Niemann,
Theologische Erkenntnislehre, s. 24-34; J. Werbick, Wprowadzenie do epistemologii teologicznej,
s. 70-73; R. Latourelle, Per un rinnovamento della teologia fondamentale, t. 1, s. 45-48.
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metody, wyznaczajg tez sobie rdzne cele badawcze. Kazda z tych dyscyplin opra-
cowuje zazwyczaj wlasng metodologig, ktora decyduje o jej specyfice i gwarantuje
naukow3 rzetelnos¢ prowadzonych dociekan. Cheac miesci¢ si¢ w dziedzinie dy-
scyplin teologicznych, musza postugiwac si¢ — oprocz metod dostostosowanych do
wlasciwych sobie badan — takze metoda teologiczng i odwotywac si¢ do wspolnych
dla calej teologii fundamentalnych pojgc. Tych metodologicznych podstaw, wspol-
nych wszystkim dyscyplinom teologicznym, powinna dostarczy¢ metateologia. Ma
ona zawiera¢ najbardziej podstawowe zasady formalne uprawiania teologii. To takze
argument na rzecz tezy, ze naukowo najwlasciwszym miejscem dla metateologii
jest teologia fundamentalna?’.

Pojawiajace si¢ w teologii tendencje mistyczno-antyracjonalne to kolejny po-
wod opracowania metateologii dla zasadniczego nurtu badan teologicznych, jakim
jest teologia jako nauka poddajaca wiarg racjonalnemu dociekaniu (scientia fidei),
bedaca racjonalizacjg wiary. Cho¢ ten nurt jest dominujagcy w chrzescijanstwie,
to jednak obecna jest w nim takze teologia pozanaukowa, kontemplacyjna. Na
przyktad Marcin Luter wymienia ,,trzy reguty”, ktorymi powinien kierowac sie
teolog: ,,Oratio, Meditatio, Tentatio”*®. Wsrdd tych regut: modlitwa, medytacja,
pokusa — zabrakto rozumu (ratio). Poglady Lutra na uprawianie teologii wywo-
dzg si¢ z postawy myslowej, ktora charakteryzuje si¢ nieufnos$ciag wobec rozumu,
nauki czy generalnie racjonalizacji zycia. Znajduje ona zwolennikéw zwlaszcza
W obszarze szeroko rozumianej religii. Ich dazenia zmierzaja w dwodch raczej od-
legtych od siebie kierunkach. Jedni przekonuja, ze zamiast zglgbiac i rozpatrywac
rozumowo prawdy wiary, nalezatoby odda¢ si¢ kontemplacji i usitowac osiggac
stan mistycznego uniesienia, drudzy za$ uwazaja, ze od teoretyzowania o wiele
bardziej potrzebna jest aktywnosc¢ i praktykowanie wiary, zwlaszcza przez petnienie
uczynkow ptynacych z mitosci do Boga i blizniego.

Nie kwestionujgc potrzeby zarowno religijnej kontemplacji, jak i praktykowania
wiary oraz uznajac je za oczywiste i konieczne, teolodzy fundamentalni zauwazaja,
Ze wymagaja one racjonalno-religijnego uzasadnienia. Oddawanie si¢ kontemplacji
czy aktywnosci bez ich ciggtego podbudowywania usystematyzowang refleksja
nad slowem Bozym, stanowigcym podstawe, na ktorej opiera si¢ chrzescijanska
medytacja i praktykowanie mito$ci, moze prowadzi¢ do religijnych wypaczen i za-
tarcia ich ewangelijnego sensu. Chrzescijanska kontemplacja i praxis domagaja si¢
teologicznej podbudowy. U ich fundamentdéw lezy poznawcze otwarcie si¢ na stowo
Boze, jego metodycznie uporzadkowane oraz racjonalnie przeprowadzone badanie
i wyjasnianie, tak by moglo zosta¢ swiadomie przyjete przez wspolnote koscielna.
Dopiero wtedy stowo Boze moze ksztattowa¢ cztonkow Kosciota i nadawac sens

27 J. Ratzinger, Formalne zasady chrzescijanstwa, s. 7-8; W. Kern, F.-J. Niemann, Theologische

Erkenntnislehre, s. 11-12; R. Latourelle, Nuova immagine della fondamentale, s. 66, 69-70, 75, 83.
2% M. Luther, Werke. Kritische Gesamtausgabe [Weimarer Ausgabe], t. 50, Weimar: Bohlaus
Nachf 1967, 659,3-4.



TEOLOGIA FUNDAMENTALNA WOBEC NAUKOWOSCI TEOLOGII 45

ich misji. Podstawa chrzescijanskiej kontemplacji i praxis jest rzetelnie uprawiana
teologia, a taka potrzebuje poprawnej metateologii®.

W tym momencie trzeba powtdrzy¢, ze do budowania metateologii predesty-
nowana jest w szczego6lny sposob teologia fundamentalna. Jej zadaniem jest nie
tylko formutowanie podstaw chrze$cijanskiej wiary i dostarczanie im uzasadnienia,
ale takze opracowywanie zasad uprawiania teologii i przedstawianie argumentow
za takim jej ujeciem, by sprostala wymogom naukowos$ci, przynajmniej w jej
elementarnym wymiarze®.

W ramach metateologii teologia fundamentalna stawia sobie zadanie wypra-
cowania podstawowych poje¢ chrzescijanstwa, ktore bytyby punktem wyjscia
1 przedmiotem badan dla innych dyscyplin teologicznych. Naleza do nich m.in.
pojecia: Bog, Objawienie, wiara, Kos$ciol, historia zbawienia, prawda, tradycja’'.
Do tych tradycyjnie najbardziej podstawowych poje¢ mozna by dotaczy¢ uksztat-
towane pozniej, ale istotne dla badan teologicznych pojecia, jak dialog®?, kultura®
czy model*.

Wsrod wymienionych pojec w teologii fundamentalnej na plan pierwszy wysu-
wa si¢ Objawienie. Jego badanie nalezy do klasycznych zadan teologii fundamental-
nej. Objawienie jawi si¢ jako transcendentalno-teologiczne pryncypium wszelkich
teologicznych dociekan. Obejmuje ono szczegotowe tresci wiary i teologii i wyrasta
ponad nie. Jako takie stanowi ze swej istoty przedmiot dociekan teologii funda-
mentalnej, bedacej dyscypling, ktorej przedmiotem jest budowanie podstaw dla
teologii. Badania fundamentalnteologiczne skupiaja si¢ na kwestii podstawowe;j,
mianowicie na uzasadnianiu samego faktu Objawienia. Dopiero stwierdzenie, ze
Objawienie rzeczywiscie si¢ dokonato, usprawiedliwia badania nad jego trescia™®.

2 M. Seckler, Fundamentaltheologie: Aufgaben und Aufbau, Begriff und Namen, s. 483-484;
C. Bottigheimer, Lehrbuch der Fundamentaltheologie, s. 43.

30 M. Seckler, Fundamentaltheologie: Aufgaben und Aufbau, Begriff und Namen, s. 482-487,
C. Bottigheimer, Lehrbuch der Fundamentaltheologie, s. 43-44; T. Dzidek, L.. Kamykowski, A. Na-
piorkowski (red.), Teologia fundamentalna, t. 5, s. 9; W. Kern, F.-J. Niemann, Theologische Erkenn-
tnislehre, s. 11; F. Schiissler Fiorenza, Fundamentale Theologie. Zur Kritik theologischer Begriin-
dungsverfahren, Mainz: Matthias-Griinewald-Verlag 1992, s. 244, 248, 256.

31 M. Seckler, Fundamentaltheologie: Aufgaben und Aufbau, Begriff und Namen, s. 479.

32 L. Kamykowski, Pojecie dialogu w Kosciele katolickim. Wnioski z doswiadczen Kosciola
w XX wieku, Krakow: Wydawnictwo Naukowe Papieskiej Akademii Teologicznej 2003.

33 J. Kulisz, Wiara i kultura miejscem teologii fundamentalnej, Warszawa: RHETOS 2012.

3% T. Dola, Podstawy zastosowania pojecia modelu w teologii, w: K. Wolsza (red.), Czas — ewo-
lucja — duch. Ksigga pamigtkowa dedykowana Ksiedzu Profesorowi Stanistawowi Wojciechowskiemu
z okazji 80. rocznicy urodzin, Opole: Redakcja Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu Opolskie-
go 1997, s. 381-391.

35 H. Fries, Fundamentaltheologie, s. 13, 155; M. Rusecki, Wiarygodnos¢ chrzescijanstwa, t. 1,
s. 119-120; H. Waldenfels, O Bogu, Jezusie Chrystusie i KosSciele — dzisiaj, s. 85; A. Lang, Funda-
mentaltheologie, t. 2: Der Aufirag der Kirche, s. 202.
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W $cistym zwigzku z badaniem problemu Objawienia pozostaje refleksja nad
relacja rozumu do wiary, a w jej ramach kwestia znaczenia rozumu dla dociekan
teologicznych?®®. Chrzescijanstwo juz w swoich poczatkach zywilo przekonanie
o istotnej roli rozumu w rozwazaniach nad Objawieniem. To sprawialo, ze partne-
rem w dyskusjach filozoficzno-teologicznych byta dla chrzescijan filozofia grecka,
a nie religie mityczne. Nurt racjonalnych dociekan pozostawat dominujacy przez
cate dzieje teologii chrzescijanskiej jako wyposrodkowanie pomiedzy skrajnym
racjonalizmem a fideizmem. Reprezentowany byt przez teologi¢ katafatyczng
uznajaca mozliwo$¢ rozumowego przyblizenia si¢ czlowieka do Boga i pozytyw-
nego orzekania o Nim dzigki ukazywaniu si¢ Boga w dziejach $wiata. Rozumowe
poznanie Boga ma jednak swoje granice. Zastanawia si¢ nad nimi Tadeusz Dzidek,
zauwazajac, ze w ich zachowaniu pomaga teologii katafatycznej jej przeciwien-
stwo — teologia apofatyczna. Dzidek stawia i uzasadnia szeroko oryginalng tezg, ze
apofatyczne oczyszczenie teologii katafatycznej moze przeobrazi¢ ja w mistyke®.

Niektorzy teolodzy fundamentalni wérod zadan swojej dyscypliny wobec teo-
logii wymieniaja wypracowanie podstaw jezyka teologicznego, wspolnego dla teo-
logicznych badan®®. Uwazaja, Ze teologia, jak kazda dyscyplina naukowa, powinna
postugiwac si¢ wlasciwym sobie jezykiem, ktory bedzie zdatny do precyzyjnego
wyrazania tresci religijnych, bo te sa specyficzne dla badan teologicznych. Koniecz-
ne sg prace nad jezykiem teologicznym podstawowym i wspdlnym dla wszystkich
dyscyplin teologicznych. Tylko wtedy bedzie mozliwa petna interdyscyplinarna
komunikacja. Refleksja nad jezykiem teologicznym uznawana jest za niezbedna
takze ze wzgledu na konieczno$¢ uwspotczesniania jezyka teologicznego, tak by
mogl prawdy wiary artykulowaé w sposob zrozumialy dla dzisiejszego cztowieka.
Nieodzowne jest tez sigganie przez teologéw do efektow dociekan lingwistycznych.
Osiagniecia w tej dziedzinie wiedzy powinny by¢ brane pod uwage w pracach nad
jezykiem teologicznym, jesli ma on sprosta¢ wymogom stawianym jezykowi na-
ukowemu. W ramach teologii fundamentalnej prowadzone sg badania nad jezykiem
uzywanym w teologii*, natomiast projekt opracowania podstaw wspolnego dla calej
teologii jezyka pozostaje ciagle w sferze trudnych do zrealizowania postulatow*.

Tematem metateologicznym podejmowanym przez teologow fundamentalnych
jest takze relacja teologii do nauk przyrodniczych*'. Potrzeba dialogu z naukami

3¢ T. Dzidek, Granice rozumu w teologicznym poznaniu Boga, Krakow: Wydawnictwo M 2001.

37 T. Dzidek, Granice rozumu w teologicznym poznaniu Boga, s. 21, 315-374.

3% M. Rusecki, Wiarygodnosé chrzescijanstwa. t. 1, s. 120-122; G. Sohngen, Fundamental-
theologie, w: Lexikon fur Theologie und Kirche, t. 4, Freiburg: Herder 21960, kol. 457; H. Stirnimann,
Erwdgungen zur Fundamentaltheologie. Problematik, Grundfragen, Konzept, ,,Freiburger Zeitschrift
fiir Philosophie und Theologie” 24 (1977), s. 322-323.

% T. Dzidek, P. Sikora, Natura teologii, s. 55-71.

40 M. Rusecki, Wiarygodnos¢ chrzescijanstwa, t. 1, s. 122.

4 A. Anderwald, Teologia a nauki przyrodnicze. Rola wiedzy przyrodniczej w dociekaniach teo-
logicznych, Opole: Redakcja Wydawnictw Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu Opolskiego 2007
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przyrodniczymi i uwzglednienia w badaniach teologicznych ich osiggnie¢ wypty-
wa z faktu, ze wspotczesne umysty w znaczacej mierze ksztaltowane sg przez te
nauki. Interpretacja i przekaz tre§ci wiary proponowany przez teologi¢ powinien
by¢ dostosowany do dzisiejszej mentalnosci, ktora postrzega Swiat przez pryzmat
wiedzy przyrodniczej. Wykazywanie niesprzecznosci pomigdzy tg wiedza a wiara
staje si¢ naglacym wyzwaniem dla teologii XXI wieku. By to zadanie wypelnié,
teologia powinna uzna¢ przyrodniczy obraz §wiata za wazne ,,miejsce teologiczne”
i w rozwigzywaniu kwestii teologicznych sigga¢ do najnowszych wynikoéw badan
przyrodniczych. Opo6znienie w podazaniu za tymi wynikami sprawi, ze wywody
teologdw stang si¢ niezrozumiate dla ludzi naszych czasow.

Swiadomos$¢ koniecznosci dialogu teologii z naukami przyrodniczymi, ktére
stanowig wazng czgs$¢ kulturowej tworczosci cztowieka, sktania wielu teologow do
rozszerzenia tego dialogu na caty §wiat kultury. Wiara bedaca przedmiotem badan
teologicznych korzystata zwlaszcza z kulturowego dorobku europejskiego, byta
tez czesto inspiracjg dla tworcow kultury. Potrzeba wiezi wiary z kulturg szcze-
g0lnie wyraznie wybrzmiala w stowach Jana Pawta II: ,,Wiara, ktora nie staje si¢
kultura, jest wiarg nie w pelni przyjeta, nie w catosci przemyslana, nie przezyta
wiernie”*. Majac na uwadze wzajemne wzbogacanie si¢ wiary i kultury, teolodzy,
w tym takze teolodzy fundamentalni, poddaja teologicznej interpretacji zjawiska
kulturowe i korzystajac z nich, daza do ujecia tre$ci wiary w kulturowym ksztatcie,
ktory bytby zrozumiaty dla cztowieka uformowanego przez swiat wspotczesnej mu
kultury. Podejmuja tez refleksje teologiczna, ktdra stworzytaby przestrzen otwarta
dla tworcow kultury, tak by mogli tresci wiary przetozy¢ na jezyk sztuki, ktora
zafascynowaliby dzisiejszego czlowieka, otwierajac mu droge do Boga®.

Powyzsze bardzo skrotowe uwagi na temat zaangazowania teologdéw fundamen-
talnych w dociekania metateologiczne wskazuja jedynie przyktady podejmowanych
przez nich tematoéw z tego zakresu badan. W jego obszerniejszym opracowaniu
nalezaloby z catg pewnos$cia uwzgledni¢ prace teologéw fundamentalnych nad
znaczeniem teologii narratywnej dla dialogu ze wspotczesng proza* czy rolg her-
meneutyki w teologii®.

D. Wasek (red.), Teologia w dialogu z innymi naukami. Spotkania — kontrowersje — perspektywy,
Krakéw: Wydawnictwo ,,scriptum” 2021.

42 Jan Pawet I1, Adhortacja apostolska ,, Christifideles lacici”, nr 59, w: Adhortacje apostolskie
Ojca Swietego Jana Pawla II, Krakéw: Wydawnictwo Znak 1996, s. 467.

4 T. Dzidek, Funkcje sztuki w teologii, Krakow: Wydawnictwo WAM 2013. Seria wydawni-
cza Wiara i kultura (Warszawa: Wydawnictwo Rhetos), w ktorej ramach ukazato si¢ dziewigé prac.
Wszystkie badz autorstwa (6), badZ pod redakcja (3) J. Kulisza.

4 H. Seweryniak, Prorok i blazen. Szkice z teologii narracji, Poznan: Redakcja Wydawnictw
Wydziahu Teologicznego UAM 2005.

4 J. Cuda, Wiary godna antropologia. Hermeneutyczny zarys teologii fundamentalnej, Katowice:
Ksiggarnia §w. Jacka 2002.
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Oprécz badan nad og6lng teorig teologii wktad teologii fundamentalnej w re-
fleksje nad naukowo$cia teologii polega na pracach w zakresie teorii teologii
fundamentalne;.

2.2. TEORIA TEOLOGII FUNDAMENTALNE]J

Teologia fundamentalng od strony teoretycznej zajmuja si¢ prawie Wszyscy
autorzy podrecznikoéw tej dyscypliny we wprowadzeniach do nich. Wiele jest tez
artykutéw naukowych na ten temat. Nieliczne sg natomiast monograficzne opra-
cowania metodologii teologii fundamentalnej*.

Catosciowe opracowania teorii teologii fundamentalnej rozpoczynaja si¢ zwykle
od ukazania dziejow tej dyscypliny. Rozpatrywanie jej powstania i rozwoju pozwala
stwierdzi¢, ze prace nad teorig teologii fundamentalnej, a wczesdniej jej poprzed-
niczki — apologetyki, prowadzone byty wlasciwie juz w trakcie wyodrebniania si¢
tej dyscypliny sposrod innych nauk i poszukiwania wtasnej tozsamos$ci. Badania
nad rozumieniem najpierw apologetyki, a dzi$ teologii fundamentalnej trwajg takze
obecnie i nic nie wskazuje na to, by miato doj$¢ do uzgodnienia pogladow w kwestii
jej pojmowania wérod uprawiajacych te dyscypling?’. Wynika to ze zréznicowanego
ujecia jej przedmiotu, celu i zadan oraz stosowanych metod. Refleksja na tymi za-
gadnieniami poprzedzana bywa rozwazaniami nad relacja teologii fundamentalne;j
do innych dyscyplin naukowych, zwtaszcza filozofii. Wyrazniejsza staje si¢ dzigki
temu naukowa specyfika teologii fundamentalnej. Sklania to autorow do podej-
mowania prob jej zdefiniowania. Przy konstruowaniu jej okreslenia zwraca si¢
uwage na wspolny z innymi dyscyplinami teologicznymi — gtéwnie z dogmatyka
— przedmiot badan, ktorym jest Objawienie Boze. Odrgbny od innych dyscyplin jest
cel teologii fundamentalnej. Chce ona bada¢ zasadno$¢ wiarygodnosci Objawienia
Bozego. Te dwa elementy — przedmiot i cel — uzna¢ mozna za integralne sktadniki
obecne w roznych okresleniach teologii fundamentalnej. To one wlasnie, a takze
stosowane w tej dyscyplinie metody rozpatrywane sa szerzej w opracowanych
przez autorow teoriach teologii fundamentalne;.

4 Np. M. Rusecki, Wiarygodnos¢ chrzescijanstwa, t. 1; M. Rusecki, J. Mastej, K. Kaucha,
Metodologia teologii fundamentalnej; W. Kern, H. J. Pottmeyer, M. Seckler (red.), Handbuch der
Fundamentaltheologie, t. 4: Traktat theologische Erkenntnislehre. Schluf3teil: Reflexion auf Funda-
mentaltheologie; R. Latourelle, G. O’Collins (red.), Problemi e prospettive di Teologia Fondamentale;
R. Fisichella, La teologia fondamentale. Convergenze per il terzo millennio, Casale Monferrato:
Piemme 1997.

47 M. Seckler, Fundamentaltheologie: Aufgaben und Aufbau, Begriff und Namen, s. 450-451;
F. Schiissler Fiorenza, Fundamentale Theologie, 223-224; H. Seweryniak, Powracanie apologii. Z kim,
o0 co i jak trzeba dzis zmagac sie w obronie chrzescijanstwa? w: M. Skierkowski (red.), Powracanie
apologii, Ptock: Pocki Instytut Wydawniczy 2013, s. 232-234.
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W kwestii przedmiotu jest dos¢ powszechna zgoda, ze powinien on obejmo-
wac trzy obszary zagadnien: o religii (o objawieniu w og6lnosci), o Objawieniu
chrze$cijanskim i trwaniu Objawienia w Kosciele. Trojdzielna struktura przedmiotu
teologii fundamentalnej si¢ga korzeniami daleko wstecz, do czasow, kiedy ta dy-
scyplina nie byla jeszcze naukowo uksztattowana. Pod koniec XVI wieku Pierre
Charron byt jednym z pierwszych autorow, ktory w sposob usystematyzowany
skonstruowat obrong chrzescijanstwa i Kosciota przed zarzutami stawianymi przez
ateistow, Zydow i muzulmanéw oraz , heretykéw” i ,,schizmatykow” 8. Trojdzielny
schemat jego apologijnego dzieta w formie traktatu o religii (demonstratio religio-
sa), o Objawieniu (demonstratio christiana) i o Kosciele (demonstratio catholica)
utrwalit si¢ 1 pozostat w duzej mierze aktualny do dzi§ w wigkszosci podrecznikow
teologii fundamentalne;.

Przedstawione w poprzednim punkcie rozwazania pokazuja, ze niektorzy teolo-
dzy fundamentalni dotaczaja do przedmiotu tej dyscypliny teori¢ teologii. W wielu
opracowaniach teologii fundamentalnej przedmiotem badan jest tez problematyka
antropologiczna oraz zagadnienia wiary i wiarygodnosci®.

Waznym elementem refleksji metodologicznej jest ustalenie celu badan da-
nej dyscypliny. Dla teologii fundamentalnej celem podstawowym wskazywanym
przez teori¢ tej dyscypliny jest racjonalne uzasadnianie chrzescijanskiej wiary. Tak
sformutowany cel jest przez niektorych modyfikowany, dookreslany i uyjmowany
jako badanie i uzasadnianie wiarygodno$ci Objawienia chrzescijanskiego™. Obok
tego zasadniczego celu wymienia si¢ cele dodatkowe®'. Naleza do nich: najpierw
obrona chrzescijanstwa, ponadto okreslenie i zbadanie podstaw wiary i teologii
jako dyscypliny naukowej, wyjasnianie stosunku rozumu do wiary, przygotowanie
i doprowadzenie cztowieka do wiary, ukazywanie sensu zycia, prowadzenie dialogu
z naukami, zwlaszcza filozofia, a takze ze wspotczesng kulturg®.

Teolodzy fundamentalni sporo uwagi poswigcaja dyskusji nad metodami
stosowanymi w tej dyscyplinie. W perspektywie historycznej dostrzec mozna
przechodzenie od metody $cisle racjonalnej w tradycyjnej apologetyce w stro-
n¢ metody teologicznej wlasciwej teologii fundamentalnej. Zgodnie z metoda

48 P. Charron, Les trois véritez contre les athées, idoldtres, juifs, mahumétans, hérétiques & schis-
matiques. Le tout traicté en trois livres. Avec l'indice des principales matiéres, Bordeaux: Millang-
es 1593.

4 M. Rusecki, Wiarygodnos¢ chrzescijanstwa, t. 1,s. 172-182.

50 R. Latourelle, Nuova immagine della fondamentale, s. 79-80; H.J. Pottmeyer, Zeichen und
Kriterien der Glaubwiirdigkeit des Christentums, w: W. Kern, H.J. Pottmeyer, M. Seckler (red.),
Handbuch der Fundamentaltheologie, t. 4, s. 373-413; M. Rusecki, Wiarygodnos¢ chrzescijanstwa,
t. 1, s. 86-112; H. Seweryniak, Teologia fundamentalna, t. 1, Warszawa: Towarzystwo ,,Wi¢z” 2010,
s. 53.

1" Marian Rusecki (Wiarygodnosé chrzescijanstwa, t. 1, s. 85) nazywa je zadaniami.

52 R. Latourelle, Nuova immagine della fondamentale, s. 74-75; M. Rusecki, Wiarygodnosé
chrzescijanstwa, t. 1, s. 83-84; H. Seweryniak, Teologia fundamentalna, t. 1, s. 52-59.
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uzywang w klasycznej apologetyce nalezato przeprowadzi¢ racjonalny wywod,
ktory obronitby wobec rozumu zaistnienie faktu Objawienia i prawdziwo$¢ jego
zrodet; nalezato przeprowadzi¢ historyczny dowod, w ktorym wykazana zostalaby
zgodno$¢ pomiedzy zdaniami wiary a faktami historycznymi. Dzigki zachowaniu
racjonalno$ci wywodu posiadal on charakter obiektywny. Przeksztalcenie apologe-
tyki w teologi¢ fundamentalng doprowadzito do zmian w strukturze stosowanych
metod. Odstagpiono od rygorystycznie pojmowanej racjonalnosci na rzecz racjonal-
nosci uwzgledniajacej elementy teologiczne, a takze podmiotowe w uzasadnianiu
wiarygodnosci chrzescijanstwa. Wzigto pod uwagg cztowieka z jego egzystencjal-
nymi uwarunkowaniami i skupiono si¢ nie tylko na fakcie Objawienia, ale takze na
tresciach wiary, z ktorymi cztowiek styka si¢ w spotkaniu z Objawieniem. Proces
uzasadniania wiary powinien doprowadzi¢ do racjonalnej akceptacji zawartych
w Objawieniu tresci wiary, ktora w rozumieniu jej odbiorcy, nadaje sens ludzkiej
egzystencji>.

Zasadnicza tre$cig przeprowadzonych w powyzszym tekscie analiz byt wktad
teologii fundamentalnej w badania nad naukowoscia teologii. Uwidocznil si¢ on
W znaczgcym zaangazowaniu teologow fundamentalnych w dociekania metate-
ologiczne. Teologia fundamentalna wlacza do swego przedmiotu metateologie,
a wsrod swoich zadan wymienia budowanie i uzasadnianie metodologicznych
podstaw teologii. Wielu teologéw fundamentalnych uwaza, ze wiasnie ta dyscy-
plina teologiczna predestynowana jest do uprawiania teorii teologii. Taki poglad
wyrazaja wprost ci, ktorzy bardzo szeroko ujmuja jej cel jako badanie podstaw
wiary i teologii chrzes$cijanskiej. Tak og6lnie sformutowany cel jest punktem wyj-
$cia do wskazania mieszczacych si¢ w jego ramach szczegdtowych zadan, w tym
prowadzenia badan metateologicznych.

TEOLOGIA FUNDAMENTALNA WOBEC NAUKOWOSCI TEOLOGII
Abstrakt

Celem artykutu Teologia fundamentalna wobec naukowosci teologii jest ukazanie
wktadu teologii fundamentalnej w badania metateologiczne. Do zasadniczych rozwazan
wprowadza krotkie przedstawienie gtdwnych etapow rozwoju teorii teologii. Pozwala
ono wskaza¢, w ktorym momencie w dociekania metateologiczne wiacza si¢ teologia
fundamentalna i jaki stan badan zastaje. Udzial teologii fundamentalnej w tych docie-
kaniach zostaje zaprezentowany w dwoch punktach: badania teologicznofundamentalne
w obszarze ogélnej teorii teologii oraz w obszarze teorii teologii fundamentalnej. Zaréw-
no w jednej, jak i w drugiej dziedzinie teologia fundamentalna posiada liczne publikacje

53 R. Latourelle, Per un rinnovamento della teologia fondamentale, t. 1, s. 91-105; M. Rusecki,
Wiarygodnos¢ chrzescijanstwa, t. 1, s. 257-330; C. Bottigheimer, Lehrbuch der Fundamentaltheologie,
s. 82-87.
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1 znaczace osiagnigcia merytoryczne. Wynika to z pewnoscia z faktu, ze wielu teologow
fundamentalnych zalicza metateologi¢ do waznych przedmiotéw swoich badan, uznajac,
ze teologia fundamentalna bardziej niz inne dyscypliny teologiczne predestynowana jest
do prowadzenia tego typu dociekan.

Stowa kluczowe: teologia, teologia fundamentalna, scjentyzm, metateologia, jezyk,
metoda.

FUNDAMENTAL THEOLOGY
IN RELATION TO THE SCIENTIFIC CHARACTER OF THEOLOGY

Abstract

The aim of this article is to demonstrate the contribution of fundamental theology to
meta- theological research. The main considerations are introduced by a brief presentation
of the main stages of development of the theory of theology. This renders it possible to
indicate at which moment fundamental theology enters the meta-theological research and
to present the research in this area. The participation of fundamental theology in these in-
vestigations is presented in two parts: (1) fundamental theological research in the area of
the general theory of theology and (2) in the area of the theory of fundamental theology. In
both areas, fundamental theology has a good number of publications and significant sub-
stantive achievements. This is undoubtedly due to the inclusion of meta-theology by many
fundamental theologians as being important subjects of their research. Important, too, is
the acknowledgement that fundamental theology, more than other theological disciplines,
is predestined to carry out this type of investigation.

Keywords: theology, fundamental theology, scientific character, meta-theology, langu-
age, methodology.

DIE FUNDAMENTALTHEOLOGIE
ANGESICHTS DER WISSENSCHAFTLICHKEIT DER THEOLOGIE

Abstrakt

Das Ziel des Artikels ist es, den Beitrag der Fundamentaltheologie zur metatheolo-
gischen Forschung aufzuzeigen. Die wichtigsten Uberlegungen werden durch eine kurze
Darstellung der bedeutendsten Entwicklungsstufen der Theorie eingeleitet. Sie ermoglicht
es, zu verdeutlichen, zu welchem Zeitpunkt die Fundamentaltheologie in die metathe-
ologische Forschung eintritt und welcher Stand der Forschung vorgefunden wird. Die
Beteiligung der Fundamentaltheologie an diesen Untersuchungen wird in zwei Punkten
dargestellt: theologische Grundlagenforschung im Bereich der allgemeinen Theorie der
Theologie und im Bereich der Theorie der Fundamentaltheologie. Sowohl in dem einen
als auch in dem anderen Bereich kann die Fundamentaltheologie auf eine grole Zahl von
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Veréffentlichungen und bedeutenden inhaltlichen Leistungen verweisen. Dies ergibt sich
sicherlich aus der Tatsache, dass viele Fundamentaltheologen die Metatheologie zu den
wichtigen Themen ihrer Forschung zdhlen und damit anerkennen, dass die Fundamental-
theologie mehr als andere theologische Disziplinen dazu pradestiniert ist, diese Art von
Forschung zu betreiben.

Schlisselworter: Theologie, Fundamentaltheologie, Szientismus, Metatheologie,
Sprache, Methode.
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MISJOLOGIA JAKO NAUKA TEOLOGICZNA
I INTERDYSCYPLINARNA

1. WPROWADZENIE

Pytanie, czy misjologia jest nauka teologiczng, pojawilo si¢ po raz pierwszy
w XIX wieku, a na poczatku XX wieku byto ono jeszcze jak najbardziej uzasad-
nione, aczkolwiek zrozumienie misjologii szybko ewoluowato. Po okresie koniecz-
nego doprecyzowania przez wielu misjologéw przedmiotu badan czy tez metod
badawczych misjologia zostala uznana za nauke, w tym za dyscypling teologiczna,
i znalazla swoje miejsce na uczelniach'.

Wspolczesnie uzywana nazwa ,,misjologia”, czyli nauka o teoretycznych pod-
stawach dziatalno$ci misyjnej Ko$ciota, etymologicznie sugeruje, Ze chodzi o nauke
o postaniu Kosciota do gtoszenia Ewangelii oraz rozszerzania wiary chrzescijan-
skiej w wymiarze przestrzenno-czasowym oraz kwantytatywno-kwalitatywnym.
U poczatkéw misjologii, zwlaszcza w obszarze jezyka niemieckiego, stosowano
jednakze inne nazwy. Tworca misjologii katolickiej ks. prof. Jozef Schmidlin uzywat
okreslenia Missionslehre, pdzniej za$ rozpropagowano termin Missionswissenschaft
(nauka o misjach), ktory jest uzywany réwniez wspotczesnie i rozumiany jako
Theologie der Mission (teologia misji) czy tez Theorie der Mission (teoria misji).
Natomiast w innych obszarach jezykowych uzywa si¢ podobnie brzmigcych ter-
mindéw: missiology, missiologie, misjonologia®.

Wspotczesnie kilka osrodkow misjologicznych na $wiecie prowadzi ozywiona
dziatalno$¢ badawcza, publicystyczng i dydaktyczng. Bogata wielojezyczna

' G. Collet, Missionswissenschaft, Missiologie, w: Lexikon der Theologie und Kirche, t. 7,

Freiburg — Basel — Rom — Wien: Herder 1998, kol. 324.
2 Por. A. Santos Hernandez, Misionologia. Problemas introductorios y ciencias auxiliares,
Santander: Sal Terrae 1961, s. 199-207.
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bibliografia misjologiczna’® dobitnie $wiadczy o dynamice rozwoju my$li misjolo-
gicznej nie tylko w Europie, ale tez w Afryce, Azji, Oceanii oraz Ameryce. Grono
kilkuset aktywnych misjologéw, zrzeszonych w narodowych i miedzynarodowych
stowarzyszeniach misjologicznych, promuje badania misjologiczne o charakterze
interdyscyplinarnym®.

1. REFLEKSJA MISJOLOGICZNA JAKO PREKURSOR MISJOLOGII

Misjologia jako dziedzina teologiczna liczy zaledwie kilkanascie dekad’. Po-
czatki misjologii akademickiej w $rodowisku protestanckim siegaja korzeniami
drugiej potowy XIX wieku. Natomiast rozw6j misjologii katolickiej miat miejsce
dopiero w pierwszych dekadach XX wieku, gtéwnie w obszarze jezyka niemie-
ckiego, a nieco pozniej: francuskiego, holenderskiego, hiszpanskiego, kiedy to
powstaty szkoty misjologiczne, ktore zajmowaty si¢ naukowym uzasadnieniem
dziatalnosci misyjnej Ko$ciota.

Wprawdzie akademicka refleksja misjologiczna jest dos¢ mioda, jednak na-
lezatoby podkresli¢, ze historia dziatalnos$ci misyjnej, ktora rozpoczgta si¢ wraz
z zatozeniem Kosciota, od samego poczatku podlegata krytycznej refieksji. Juz
autorzy biblijni, jak rowniez ojcowie Kosciota okresu patrystycznego oraz liczni
teologowie wiekow pozniejszych, zajmowali si¢ tematyka misyjnosci Kosciota,
rozwazajac obowigzek gloszenia Dobrej Nowiny wszystkim narodom $wiata. Ich
refleksja nie miata znamion naukowosci we wspdtczesnym tego stowa znaczeniu,
jednakze ich krytyczne spostrzezenia dotyczace zaangazowania czy tez ostabienia
zapatu ewangelizacyjnego byly cenne.

W literaturze patrystycznej trudno bytoby znalez¢ dzieto bezposrednio i syste-
matycznie omawiajace teori¢ dziatalno$ci misyjnej czy podstawy misji wsrod po-
gan. Jednakze pisSmiennictwo patrystyczne (szczeg6lnie z IV 1V wieku) jest zrodlem
wielu informacji historycznych o charakterze misjologicznym. Rozwazano bowiem
ciggla aktualno$¢ i znaczenie biblijnego nakazu misyjnego. Zajmowano si¢ tez

3 Serie wydawnicze: Orbis Books, Maryknoll z USA; Coleccién Mision y Dialogo z Boliwii,

Studia i Materiaty Misjologiczne. Czasopisma: ,,Zeszyty Misjologiczne ATK”, ,,Lumen Gentium”,
,Nurt SVD”, , Annales Missiologici Posnanienses”, ,,Spiritus”, ,,Verbum SVD”, , Missiology”,
,,Misiones Extranjeras”, ,,Omnis Terra” itd.

4 Wielkie znaczenie majg stowarzyszenia misjologiczne, np. International Association for
Mission Studies (IAMS), International Association of Catholic Missiologists (IACM), The American
Society of Missiology (ASM). Od roku 2007 istnieje Stowarzyszenie Misjologéw Polskich, ktorego
celem jest promocja misjologii w polskich srodowiskach kos$cielnych i akademickich.

5 P. Penner, Missiology as a Theological and Academic Discipline, ,,Theological Reflections
Euro-Asian Journal of Theology” (2018), nr 21, s. 187-188.
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zagadnieniami z zakresu realizacji dzieta misyjnego, czyli, jak je urzeczywistniac
w konkretnych okoliczno$ciach oraz srodowiskach spoteczno-kulturowych. Row-
niez w pozniejszych wiekach dosy¢ duzo miejsca poswigcano doglebnej refleks;ji
dotyczacej celow oraz adekwatnych srodkow i metod w gloszeniu Ewangelii, czy
tez efektywnego przezwyci¢zania trudnos$ci natury administracyjno-prawnej, jak
réwniez spoteczno-kulturowej oraz religijnej®. Literatura przedmiotu omawiajgca
powyzsze zagadnienia jest bogata i liczy kilkadziesiat znaczacych opracowan
o charakterze misjologicznym, a od wieku XVI mozna méwi¢ o literaturze spe-
cjalistycznej. Sa to obszerne dzieta z zakresu metodologii misyjnej, w tym prawa
misyjnego. Jej autorami sg teologowie i misjonarze, a takze teoretycy misji. Dla
przyktadu zostang tutaj podane jedynie trzy dzieta: Rajmund Lulla, Libellus de fine,
in quo traditur modus et doctrina, quo possunt omnes infideles ad fidei catholicae
veritatem breviter reduci (1665); José de Acosta, De procuranda salute Indorum
(1588); Tomasz od Jezusa, De procuranda salute omnium gentium, schismaticorum,
Iudaeorum, Sarracenorum caeterorumque infidelium (1613).

2. POCZATKI 1 ROZWOJ AKADEMICKIEJ REFLEKSJI MISJOLOGICZNE]

Dziatalno$¢ misyjna Kos$ciota trwa wprawdzie od dwoch tysiecy lat, ale dopie-
ro od XIX wieku zaczeto wypracowywac normy i kryteria, ktore nadaja refleksji
o dziatalnosci misyjnej Kosciota wymiar naukowy’.

2.1. MISJOLOGIA PROTESTANCKA

Uniwersyteckie ozywienie misjologiczne, czyli dazenie do prowadzenia usy-
stematyzowanej refleksji nad dziatalno$cig misyjna, ma swoje poczatki w XIX wie-
ku w niemieckim protestantyzmie. Nazwa Missionswissenschaft pojawita si¢ na
poczatku XIX wieku (1801), kiedy to wlasnie tak zatytutowany wyktad wygtosit
w Tybindze Johann Friedrich Flatt (1759-1821).

Zainteresowanie protestantow systematyczng refleksja naukowa nad dzietem
misyjnym moze wydawac si¢ zaskakujace, biorac pod uwage kryteria protestanckie;j
teologii dotyczace predestynacji, ktére wykluczaty prowadzenie dziatalno$ci mi-
syjnej z przyczyn teologicznych. Niemniej jednak, pod wptywem rozwijajacej si¢

¢ A. Santos Hernandez, La misionologia como ciencia teoldgica. Sus origenes, w: Obras Mi-

sionales Pontificias de Espafia, La misionologia, hoy, Estella: Verbo Divino 1987, s. 33.
7 H.-J. Findeis, Missionswissenschaft, w: K. Miiller (red.), Lexikon Missionstheologischer
Grundbegriffe, Berlin: Dietrich Reimer Verlag 1987, s. 323-324.
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dziatalno$ci misyjnej Kosciota katolickiego, a jednoczesnie europejskiego ekspan-
sjonizmu wobec Ameryki, Afryki oraz Azji i Oceanii, pojawit si¢ w protestantyzmie
ruch pietystow uznajacych obowigzek gltoszenia Ewangelii ludom niechrzescijan-
skim. Przez wielu wspotwyznawcow byli oni postrzegani jako marzyciele, fantasci
i idealisci, ale ich zdecydowane opowiedzenie si¢ za zaangazowaniem w dzieto
misyjne przyczynito si¢ do podjecia przez protestantow poglebionej naukowej
refleks;ji biblijnej nad celowoscig realizacji dzieta misyjnego.

Dalsze proby nadania misjologii znaczenia akademickiego byly podejmowane
w drugiej potowie XIX wieku. Luteranski teolog Karl Graul (1814-1864), wykta-
dowca planowanego na rok 1864 w Erlangen kursu z misjologii, dazyl do tego,
aby wprowadzi¢ w zycie projekt naukowego dyskursu o dziatalno$ci misyjne;.
W tym samym niemal czasie na uniwersytecie w Berlinie Carl Heinrich Plath
(1829-1901), jako profesor honorowy, prowadzit od roku 1867 wyktady z zakre-
su Missionswissenschaft. Wyklady z wiedzy o misjach zostaty urzeczywistnione
rowniez w Szkocji. W roku 1867 na uniwersytecie w Edynburgu powstata pierwsza
w $wiecie katedra misjologii, a jej kierownikiem i wyktadowca zostal Aleksander
Duff (1806-1878). Dekade pdzniej, zaraz po jego $mierci, katedra ta zostata jednak
zlikwidowana.

Pierwsza w pelni udana proba wprowadzenia misjologii do programu uniwer-
syteckiego miata miejsce w Halle, w latach 1896-1908, co bylo zastuga pastora Gu-
stawa Warnecka (1834-1910)8. Swoj pierwszy wyklad zatytutowat Heimatrecht der
Mission im Gesamt der Theologie (Zakorzenienie misji w naukach teologicznych).
Najwazniejszym dzielem G. Warnecka byl nowatorski trzytomowy podrgcznik,
zatytulowany Evangelische Missionlehre (Ewangelicka nauka o misjach), wyda-
ny w 1892 roku. Najistotniejszym atutem tego dzieta bylo pierwsze tak obszerne
i naukowe potraktowanie problematyki dotyczacej teologii misji, ktora opierata
si¢ na przestankach biblijno-teologicznych, historyczno-eschatologicznych oraz
koscielnopraktycznych. Dziatalno$¢ misyjng wyprowadzal z postania Jezusa Chry-
stusa i niestrudzenie wskazywal, ze wtasnie w Biblii nalezy szuka¢ zrozumienia,
czym jest postanie misyjne oraz jakie sa zasady obowigzujace w odniesieniu do
dziatalno$ci misyjne;j.

8 H. Rzepkowski, Warneck Gustav, w: H. Rzepkowski (red.), Lexikon der Mission. Geschichte,
Theologie, Ethnologie, Koln: Styria 1992, s. 437-438.
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2.2. MISJOLOGIA KATOLICKA

Za ojca misjologii katolickiej jest uwazany ks. Jozef Schmidlin (1876-1944)°,
zwiazany od 1910 roku z pierwsza katedra misjologii katolickiej w Miinsterze'.
Na szczeg6lng uwage zastuguja opracowania J. Schmidlina z zakresu historii Kos-
ciota w Scistym powigzaniu z historig ewangelizacji. Jego bardzo wazng, w petni
naukowg publikacja byta Katholische Missionsgeschichte (Katolicka historia misji)
zroku 1925. Jest on réwniez autorem podr¢cznika misjologii katolickiej Einfiihrung
in die Missionswissenschaft (Wstep do misjologii), wydanego w Miinsterze (1917,
1925), oraz dwutomowego podrecznika Katholische Missionslehre im Grundriss
(Zarys misjologii katolickiej), wydanego rowniez w Miinsterze (1919). Powyzsze
pozycje reprezentuja wysitki zmierzajace do przedstawienia naukowej syntezy ka-
tolickiej doktryny misyjne;j. Jego refleksja misjologiczna dotyczyta miedzy innymi
zasad i norm prowadzenia dzieta misyjnego'!.

Dzigki determinacji Schmidlina, jak rowniez wsparciu innych autoréw, rozwi-
neta si¢ naukowo-krytyczna katolicka wizja historii misji. Autorami tych opraco-
wan byli migdzy innymi: szwajcarski jezuita Anton Huonder (1858-1926), oblat
Robert Streit (1875-1930) oraz werbisci Friedrich Schwager (1876-1929), Anton
Freitag (1882-1968) i Theodor Grentrup (1878-1967). Rok po powstaniu pierwszej
katolickiej katedry misjologii zatozono Internationale Institut fiir Missionswissen-
schaftliche Forschungen (Mig¢dzynarodowy Instytut Misyjnych Badan Naukowych),
ktorego organem bylo specjalistyczne czasopismo misjologiczne ,,Zeitschrift fiir
Missionswissenschaft” (tytut zmieniony p6zniej na ,,Zeitschrift fiir Missionswis-
senschaft und Religionswissenschaft”). W roku 1911 Schmidlin zainicjowat tez
seri¢ naukowa Missionswissenschaftliche Abhandlungen und Texte. W roku 1916
R. Streit rozpoczat wydawanie serii Bibliotheca Missionum, ktora stala si¢ zrodtem
informacji bibliograficznej na temat dziatalno$ci misyjnej Kosciota.

2.3. MISJOLOGIA W POLSCE

W Polsce wyktady z misjologii zostaly podjete wraz z odzyskaniem niepod-
legto$ci, za$ od roku 1925 oficjalnie zglaszano postulaty wprowadzenia nauki

® K. Miiller, Josef Schmidlin (1876-1944). Papsthistoriker und Begriinder der katholischen
Missionswissenschaft, Nettetal: Steyler Verlag 1989, s. 67-74.

10 Katedra misjologii w Miinsterze funkcjonuje do tej pory w ramach Wydziatu Teologii Katoli-
ckiej Uniwersytetu w Miinsterze. Druga katedra misjologii uniwersyteckiej w Niemczech funkcjonuje
w Wiirzburgu, por. K. Vellguth, Misjologia w Niemczech. Analiza sytuacji w 1919 roku, ,,Lumen
Gentium” 40 (2020), nr 1, s. 221-224.

' M. Uffing, Catholic Mission in Europe 1910-2010, w: S.B. Bevans (red.), A Century of
Catholic Mission: Roman Catholic Missiology 1910 to the Present (Regnum Edinburgh Centenary
Series, t. 15), Edinburgh: Regnum Books International 2013, s. 35-36.
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o misjach do programu edukacji w seminariach. Katedra misjologii wprawdzie
w Polsce w okresie miedzywojennym nie powstala, ale zagadnienia misjologiczne
wyktadano w niektorych seminariach diecezjalnych oraz zakonnych!'2.

W roku 1938 ukazat si¢ w Krakowie Podrecznik nauki o misjach autorstwa
ks. Hugo Krola. We wstepnie autor odnidst si¢ do kwestii naukowos$ci misjologii,
dokonujgc ciekawego podsumowania: ,,Kiedy w roku 1867 protestancki profesor
Duff na uniwersytecie w Edynburgu w Anglii, a w roku 1919 katolicki profesor
ks. Jézef Schmidlin na uniwersytecie w Miinsterze w Niemczech oglosili swoje
wyktady o misjologii, zarzuceni byli, tak jeden, jak drugi, przez uczonych pytania-
mi, czy taka nauka istnieje. My juz dzisiaj nad takim pytaniem zastanawiac si¢ nie
potrzebujemy. Nauka taka bowiem istnieje, gdyz jest wyktadana na uniwersytetach.
Pozostaje nam jedynie tylko ja okresli¢, poda¢ jej historie, jej sktad z poszczegol-
nych nauk, jej stosunek do teologii, wreszcie sposob i potrzebe jej studiowania™'?,

Musiaty jednak uplyna¢ jeszcze trzy dekady, zanim w roku 1969 wyktady
z misjologii zainaugurowano na Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie'*.
Ich pomystodawca i zarazem realizatorem byt Feliks Zaptata SVD'S. Dzieki jego
staraniom misjologia po raz pierwszy w historii Kosciola w Polsce znalazta swoje
umocowanie na wyzszej uczelni, stajgc si¢ nowa dziedzing teologiczng w Polsce. Na
temat opracowan F. Zaptaty dotyczacych misjologii pisze Piotr Artur Sokotowski:
Zaplata ukazat [...] geneze misjologii jako nauki oraz zmian¢ w rozumieniu same-
g0 pojecia misji, a co za tym idzie zadan i roli misjologii”'®. W kolejnych dekadach
wielokrotnie podejmowano dyskusj¢ nad miejscem misjologii w ramach struktur
uczelnianych ATK/UKSW oraz powigzaniami misjologii z religioznawstwem'”.

3. MISJOLOGIA JAKO DYSCYPLINA TEOLOGICZNA

W drugiej dekadzie XX wieku zalozyciel misjologii katolickiej J. Schmidlin
okreslit misjologie jako Missionslehre (teori¢ misji), czyli refleksje naukowa,

12 F. Jablonski, Recepcja idei misyjnej w Polsce po Soborze Watykariskim II, Krakow: Rafael
2003, s. 90-91.

13 H. Krdl, Podrecznik nauki o misjach, Krakow: Papieskie Dzielo Sw. Dziecigetwa Jezusowego
1938, s. 9.

4 J. Roézanski, Warszawska szkola misjologiczna na ATK/UKSW. Wykladowcy, studenci, program
i historia struktur, ,,Lumen Gentium” 40 (2020), nr 1, s. 7-10.

15 J. Rézanski, Misjologia i religioznawstwo na ATK/UKSW (1969-2019). Historia i dokumen-
tacja (Studia i Materiaty Misjologiczne, t. 51), Pelplin: Bernardinum 2020, s. 15-17.

16 P.A. Sokotowski, Feliks Zaptata SVD (1914-1982). Zycie i twérczos¢, Warszawa: Verbinum
2005, s. 145.

17 J. Rozanski, Warszawska szkota misjologiczna, s. 20-23, 28-30.
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majaca na celu ustalenie zasad i regul, jakie powinny kierowa¢ dzietem misyjnym,
czyli charakteryzowa¢ dynamike rozprzestrzeniania si¢ wiary chrzescijanskiej
w $wiecie. Dlatego tez poszukiwat odpowiedzi na cztery zasadnicze pytania: dla-
czego, gdzie, jak i przez kogo sg realizowane misje?'® Juz woéwczas bowiem prze-
konywal, ze dziatalno$¢ misyjna jest jedng z fundamentalnych funkcji Kosciota, to
znaczy dziatalno$ci misyjnej nie mozna rozpatrywac¢ w wymiarze akcydentalnosci,
lecz istoty Kosciota®.

W tym duchu w roku 1909 misjolog Robert Streit wyglosil referat o Scistym
powiazaniu misji i nauki, positkujac si¢ znamiennym terminem Theologisch-wis-
senschaftliche Missionskunde (teologiczno-naukowa wiedza o misjach)®. W roku
1923 pisat, ze misja (zakres dziatalno$ci misyjnej Kosciola) ,,jest tak wielostronna
1 zroznicowana w swoim zasi¢gu i tak bardzo ro6zni si¢ od innych form dziatalno-
sci koscielnej, [...] ze stusznie moze twierdzi¢, ze jest przedmiotem szczegolnej
nauki, z wlasnymi fundamentami, wtasng metodg i wlasnym polem dziatania™?'.
Natomiast kanonista T. Grentrup okreslit misjologie jako ,,nauki misjologiczne”*.

Intensywna praca wielu misjologéw w okresie przedsoborowym, miedzy inny-
mi franciszkanina o. Pio de Mondreganes®, jezuity Angela Santosa Hernandeza**
albo benedyktyna Thomasa Ohma®, przyczynity si¢ do istotnego wzmocnienia
naukowego charakteru misjologii. Misjologowie dazyli do tego, aby przedstawic
refleksje misjologiczng wedtug kryteriow Scisle teologicznych, odwotujac si¢ do
Biblii, teologii objawienia i zbawienia oraz historii. Przedmiotem tych dywagacji
byla juz nie tyle bezposrednia dziatalno$¢ misyjna (praxis misyjna), ale teologia
misyjna badajgca misyjne fundamenty postania misyjnego oraz wynikajace z tego
wnioski i konsekwencje.

Misjolog Juan Gorski z Instytutu Misjologicznego w Cochabambie wskazat, ze
w okresie przedsoborowym misjologia byta traktowana jako dyscyplina akademi-
cka, ale jedynie przez nielicznych jako dyscyplina teologiczna?®. Natomiast Henri
de Lubac w latach 40. XX wieku stwierdzit kategorycznie, ze pomimo wielorakich

18 L. Fas, Misyjnos¢ Kosciola w przedsoborowych dyskusjach misjologicznych, ,Nurt SVD” 39

(2005), z. 2, s. 126.

19 Por. J. Schmidlin, Katholische Missionslehre im Grundriss, Miinster: Aschendorff 1923, s. 79;
cyt. za: L. Fas, Misyjnos¢ KoSciota w przedsoborowych, s. 127.

20 A. Santos Hernandez, La misionologia, s. 59.

2L R. Streit, Das Internationale Institut fiir missionswissenschaftliche Forschungen (Abhan-
dlungen aus Missionskunde und Missionsgeschichte, t. 45), Aachen: Xaverius-Verlag 1923; s. 5-6;
cyt. za: A. Santos Hernandez, Misionologia. Problemas introductorios, s. 226.

22 T. Grentrup, Jus Missionarium, Steyl: Missionsdruckerei 1925, s. 71.
P. de Mondreganes, Manual de misionologia, Madrid: Ediciones Espafia Misionera 31951.
A. Santos Hernandez, Misionologia. Problemas introductorios.
T. Ohm, Machet zu Jiingern alle Vélker, Theorie der Mission, Freiburg im Breisgau: Erich
Wewel Verlag 1962.

% J. Gorski, EI campo especifico de la misionologia. El desarrollo histérico de los conceptos
teologicos que han redefinido la disciplina, ,,Yachay” 12 (1995), nr 22, s. 157.
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wysitkow podejmowanych przez misjologow, ,,wiele dziet méwiacych w naukowy
sposob o Kosciele nie porusza problemu misyjnego i traktaty teologiczne sg jakby
nieme na ten temat. Jesli mowig «jakby» — to jest to tylko eufemizm”*’. Wigkszos¢
uwazata bowiem misjologi¢ za dyscypling praktyczng, poniewaz zatozycielami
pierwszych katedr misjologii byli historycy, a nie teologowie. Misjologia byta,
niestety, postrzegana gltdwnie przez pryzmat tego, czym si¢ zajmuja i jakie zadania
realizuja misjonarze. W refleksji misjologicznej dostrzegano zatem gtownie watek
historyczny oraz pragmatyczny, zwracajac uwage w pierwszym rzedzie na tematy-
ke dotyczaca adaptacji misyjnej (katechetycznej, liturgicznej) albo pozyskiwania
srodkéw materialnych na potrzeby prowadzenia misji. Aspekty z zakresu teologii
misji byly traktowane przez wielu jako marginalne.

Usytuowanie misjologii posrod nauk teologicznych zyskato znaczenie dopiero
w okresie posoborowym. Wielu misjologow starato si¢ nadal doprecyzowac, czym jest
misjologia oraz czy nalezy ja rozpatrywac jako dyscypling teologiczng. Zagadnienie
to podjat miedzy innymi Karl Miiller SVD, twierdzac, ze misjologia jest dyscypling
teologiczna, poniewaz przedmiotem jej zainteresowania jest ,,misja Kosciota”, i to
nie w sensie hobbystycznym, ale w wymiarze teologicznym missio Dei®.

Nieco szerzej ujat to Klauspeter Blaser, proponujac nastepujace spojrzenie:
,,lermin «misjologia» oznacza naukowe badania nad faktem misji albo refleksje
nad $wiadectwem chrze$cijanskim w $wiecie. Jego konotacja ma charakter raczej
teologiczny niz historyczny i raczej praktyczny niz teoretyczny, ale rozdzielenie
tych roznych aspektow okazuje si¢ niemozliwe”?. W podobnym tonie wypowiada
si¢ polski misjolog ks. prof. Jan Gorski, piszac: ,,Misjologia jest nauka teologiczna,
ktorej przedmiotem jest systematyczne ujecie nauki o rozkrzewianiu wiary, o prze-
powiadaniu Ewangelii i zaktadaniu Kosciota wsrod ludow, ktore jeszcze nie znaja
Chrystusa, uzasadnienie teologiczne tej dziatalnosci, ukazanie jej w historycznym
rozwoju oraz teologicznych podstawach realizacji dzieta misyjnego’°.

Z powyzszego doprecyzowania, czym jest misjologia, wynika kilka waznych
wnioskow. Otdz zadaniem misjologii (misjologdéw), oprocz refleksji dotyczace;j
historii misji, jest mi¢dzy innymi:

— inicjowanie nowych kierunkéw refleksji nad paradygmatami i modelami
misyjnymi, czyli poszukiwanie adekwatnego oraz efektywnego sposobu
dotarcia z Ewangelia do kazdego cztowieka;

— krytyczna ocena realizacji zaangazowania misyjnego Kosciota w §wiecie;

27 Por. D. Colombo, Misje w poszukiwaniu swej istoty, ,,Zeszyty Misjologiczne ATK” 1 (1974),
cz. 3, s. 60.

8 K. Miiller, Teologia misji. Wprowadzenie, Warszawa: Verbinum 1989, s. 29-30.

¥ K. Blaser, Misjologia, w: 1. Bria (red.), Misjologia. Kontekst ekumeniczny, Warszawa: Ver-
binum 2007, s. 199.

30 J. Gorski, Odpowiedzi na 101 pytar o misje, Krakow: WAM 2005, s. 78; F. Jablonski, Recepcja
idei misyjnej, s. 90.
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— doprecyzowanie pojec i termindw, np. czym jest inkulturacja i dialog mig-
dzyreligijny?';

— uzasadnienie teologiczne, w tym dookreslenie znaczenia chrystologii, ekle-
zjologii i pneumatologii w przepowiadaniu misyjnym?*;

— reagowanie na pojawiajgce si¢ watpliwosci i niejasnosci, np. czy dziatalnos¢
misyjna jest jeszcze aktualna i w jakim zakresie;

— mierzenie si¢ z pojawiajacymi si¢ problemami i wyzwaniami na polu prze-
powiadania Ewangelii w $srodowiskach okreslanych jako misyjne.

4. DWA MODELE KOEGZYSTENCIJI MISJOLOGII Z NAUKAMI
TEOLOGICZNYMI

W dywagacjach dotyczacych koegzystencji misjologii z innymi dyscyplinami
teologii, prowadzonych od lat 20. XX wieku, na uwage zasluguja dwa modele,
ktore w roznym zakresie sg aktualne takze wspotczesnie.

4.1. MISJOLOGIA JAKO NAUKA AUTONOMICZNA

Wedhig pierwszego modelu konieczne byto wypracowanie autonomicznej dy-
scypliny misjologicznej w obrgbie teologii. Wychodzono z zatozenia, ze misjologii
nalezatoby przyznac takie same prawa odrgbnosci (suwerennosci badawczej) jak
dogmatyce czy biblistyce. Dopracowanie tej propozycji wymagato jednak sporego
naktadu pracy, poniewaz nalezalo dowies¢, ze misjologie¢ trzeba traktowac jako
nauke, gdyz spetnia wszystkie kryteria naukowosci, w tym nauki teologiczne;.
W tym celu misjologowie dazyli do precyzyjnego wskazania kryteriéw naukowosci:
celowosci 1 podstaw; przedmiotu formalnego 1 materialnego; zakresu badan; zrodet
(Pismo Swicte, Tradycja, nauczanie Kosciola i papiezy); metodologii®>.

Ogrom pracy w tym zakresie wykonali przedstawiciele szkdt misjologicznych
z okresu migdzywojennego, akcentujac takie czy inne cele dziatalno$ci misyjne;j
i okreslajgc zakres badawczy>*:

31 J. Rézanski, Zatozenia inkulturacji, ,,Lumen Gentium” 33 (2013), nr 1, s. 10-11, 19-22.

32 W. Kluj, Cel misji w perspektywie teologii krélestwa Bozego, ,,Lumen Gentium” 32 (2012),
nrl,s. 134-137.

3 W. Kluj, Eklezjologiczne uzasadnienie dziatalnosci misyjnej, ,,Lumen Gentium” 31 (2011),
nr2,s. 130-132.

3 L. Fas, Misyjnos¢é Kosciola, s. 126-135; J. Esquerda Bifet, Teologia de la evangelizacién.
Curso de misionologia, Madrid: BAC 1995, s. 36-37.
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a) szkota niemiecka/miinsterska uwazala, ze przedmiotem formalnym misji
jest nawracanie (nawrdcenie calych spoleczenstw, ludow i narodow) i zba-
wienie dusz, za§ przedmiotem materialnym — caty $wiat niechrzescijanski
(poganski);

b) szkota belgijska/lowanska akcentowata, ze przedmiotem formalnym misji
jest plantatio Ecclesiae, czyli zalozenie widzialnych struktur Kosciota na
terenach, gdzie jeszcze nie jest obecny, natomiast przedmiotem materialnym
sg ludzie i narody (wraz z ich tradycjami religijnymi i kulturowymi zwycza-
jami), posrod ktorych nie istnieje jeszcze Kosciot widzialny;

c) szkota hiszpanska wskazywata, ze przedmiotem formalnym misji jest roz-
rastanie si¢ czy tez rozprzestrzenianie si¢ Ciata Mistycznego Chrystusa,
za$ przedmiotem materialnym — caty $wiat niechrzescijanski (okre§lany
wowczas jako poganski), ktory wymaga doglebnej transformacji (aby stat
si¢ $wiatem chrzescijanskim);

d) szkota francuska podkreslata, ze przedmiotem formalnym jest prowadzenie
niewierzacych do petni zZycia nadprzyrodzonego, natomiast przedmiotem
materialnym sg grupy czy tez spolteczenstwa, niezaleznie od strefy geogra-
ficznej, ktore jeszcze nie przyjety wiary chrzescijanskiej albo juz jg zatracity.

W tym miejscu nalezaloby dopowiedzie¢, ze ciekawej syntezy powyzszych

szkot misyjnych dokonat Sobor Watykanski I w Dekrecie misyjnym Ad gentes,
przedstawiajac nowe rozumienie, czym jest dziatalno$¢ misyjna Kosciota, wynika-
jaca z jego misyjnej natury (DM 2). Byt to niewatpliwie wybitny wktad déwczesnej
mysli misjologicznej potraktowanej przez ojcoOw soborowych z uznaniem. W tym
duchu misjolog Angel Santos Hernandez SJ dowodzit, Ze misjologia ma specy-
ficzny cel, a zarazem tak szeroki zakres badawczy, ze powinna by¢ traktowana
jako odrebna gatgz w obrebie teologii*>. Wychodzono z zatozenia, Zze misjologie
nalezatoby rozpatrywac jako specjalizacj¢ w obrgbie teologii, gdzie misjologia
skupitaby swoja uwage na tych dogmatach lub prawdach teologicznych, ktére wy-
kazuja szczegolny zwiazek z tematyka misyjng. Potwierdzenie istnienia odrebnej
1 zupelie samodzielnej dyscypliny teologicznej stawato si¢ faktem.

4.2. MISJOLOGIA JAKO NAUKA INSPIRUJACA INNE DYSCYPLINY
TEOLOGICZNE

Drugi model uwzgledniat wprawdzie konieczno$¢ wypracowania solidnych
podwalin pod naukowy charakter misjologii, ale nie chodzitlo w tym przypadku
0 wypracowanie autonomicznego bytu. Dgzono raczej do tego, aby naukowa reflek-
sja misjologiczna jak najszybciej zostala zasymilowana z poszczegolnymi dyscypli-
nami i traktatami teologicznymi, aby je inspirowac wedtug klucza misjologicznego.

35 A. Santos Hernandez, Misionologia. Problemas introductorios, s. 225.
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Inaczej moéwiac, chodzito o uwrazliwienie poszczegdlnych dziedzin teologii aspek-
tami teologii misyjnej, by tym samym poszerzy¢ i poglebi¢ ich obszar badan w za-
kresie ich specjalnosci. Model ten zaktadal, ze w momencie, kiedy cata teologia
zostalaby juz przeniknigta tematyka misjologiczna, czyli zostalyby zrealizowane
cele, misjologia jako taka stracitaby racje bytu. Poza tym dazenie do ,,zamiany
calej teologii w misjologi¢” czy tez podejmowanie wysitkow zmierzajacych do
narzucenia misjologii jako ,,miarodajnej dyscypliny integrujacej”, jak przestrzega
K. Miiller, bytoby wielkim nieporozumieniem?,

W okresie przedsoborowym pojawita si¢ juz opinia, ze misjologia jest jedynie
zbiorem ,,spraw i tematow misyjnych”, ktore powinny by¢ rozpatrywane przez
rozne gatezie teologii’’. Kwesti¢ dotyczacg znaczenia i roli misjologii w obrgbie
nauk teologicznych mozna rozpatrywacé na nastgpujacym przyktadzie. Zaktadajac,
ze misjologia jest naukg autonomiczng, to powinna ona zajmowac si¢ nast¢puja-
cymi zakresami®®: teologiczno-biblijno-dogmatycznym (natura misji, jej biblijne
podstawy i wymiary), teologiczno-historycznym (historia misji; zmieniajace si¢
paradygmaty misyjnosci); teologiczno-pastoralnym (wielorakie dziatania misyjne);
teologiczno-duchowym (powotanie misyjne; zaangazowanie); teologiczno-praw-
nym (zakres prawa misyjnego). Innymi stowy, kazda katedra misjologii powinna
uwzglednia¢ w programie badan i dydaktyki powyzej wymienione zakresy. Nato-
miast koncepcja przenikania misjologii do poszczegdlnych dziedzin teologicznych
w celu ich ubogacenia zaklada, ze wystarczyloby jedynie zasugerowaé poszerzenie
kompetencji czy tez przypomnie¢ teologom o cigzacym na nich zadaniu i odpo-
wiedzialnosci za wzmocnienie refleksji nad misyjng naturg Kosciota.

Wedhug tego modelu nie chodzi o to, aby misjologii jako nauce przypisac spe-
cjalny status (przyzna¢ wyjatkowe miejsce posrod dyscyplin teologicznych), ale
o to, aby teologia misyjna nie byta spychana na obrzeza teologii jako mato istotna
lub niepotrzebna. Podkreslano, ze misjologia i inne dyscypliny teologiczne sg ze
sobg potaczone i powinny wzajemnie si¢ inspirowac i korzysta¢ z wypracowanego
dziedzictwa, ktore charakteryzuje kazda dyscypline. Chodzito zatem o wypracowa-
nie czy tez stworzenie sieci wzajemnych powigzan wedlug klucza misjologicznego,
co powinno by¢ inspirujace dla wszystkich zainteresowanych stron.

Nie ulega bowiem watpliwosci, ze kazda dziedzina teologii stara si¢ wyeks-
ponowacé, poglebi¢ i uzasadni¢ naukowo jaki$ aspekt tajemnicy Chrystusa, aby
wiara w Niego opierata si¢ na solidnych przestankach teologicznych. Zasadnicza
kwestia dotyczy jednak pytania, czy teologowie jako reprezentanci poszczego6lnych
dyscyplin teologicznych daza do tego, aby swoja refleksje realizowaé¢ w katego-
riach horyzontow misyjnych. Kazdy teolog powinien bowiem by¢ gotowy do

3¢ K. Miiller, Teologia misji, s. 28-29.
37 A. Santos Hernandez, Misionologia. Problemas introductorios, s. 230.
38 J. Esquerda Bifet, Teologia de la evangelizacién, s. 37.
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neutralizowania wszelkich prob deprecjonowania misyjnego zadania Kosciota czy
tez marginalizowania misyjnej natury Kosciota.

Cesare Carminati pisat, ze zadaniem misjologii powinno by¢ inspirowanie
i koordynowanie metodycznych badan teologicznych w duchu porzadku ewan-
gelizacyjnego Kosciota, jednocze$nie twierdzac: ,,O$mielamy si¢ powiedzie¢, ze
misjologia jest nie tylko nauka, ale jest jedng z najpowazniejszych i kompleksowych
nauk, poniewaz korzysta ze wszystkich dyscyplin teologicznych i wielu swieckich,
a zarazem dostarcza im wiele cennego materiatu badawczego™.

43. PRZYNALEZNOSC DO TEOLOGII SYSTEMATYCZNEJ CZY
PRAKTYCZNEJ?

Misjologia jako nauka teologiczna powinna by¢ realizowana na trzech dopet-
niajacych si¢ poziomach*: refleksji teoretycznej (teologia misji; koncepcja i istota;
celowo$¢; syntetyzowanie i porzadkowanie pojec); refleks;ji historycznej (krytyczne
uwzglednienie procesow 1 uwarunkowan historycznych, majacych wptyw na dzia-
falnos¢ misyjng); refleksji dotyczacej praktyki, czyli bezposredniego zaangazowania
misyjnego (metody, Srodki; prawo i metodologia).

W tym kontekscie pojawia si¢ pytanie: czy misjologia powinna przynaleze¢
do teologii systematycznej, czy tez praktycznej? W misjologicznych dyskusjach
okresu przedsoborowego wskazywano, ze na poziomie przedmiotu materialnego
misjologia ma relacje z ré6znorodnymi dziedzinami teologii i nauk humanistycz-
nych, a na poziomie przedmiotu formalnego (koncentracja na objawieniu, historii
zbawienia) wchodzi w relacje z wszystkimi pozostatymi dziedzinami teologii*!.

Powyzsza kwesti¢ rozwazali misjologowie w okresie przedsoborowym. Be-
nedyktyn T. Ohm wskazywal, ze wielu postrzega misjologi¢ jako nauke wybit-
nie praktycznag, stuzaca jedynie wyksztalceniu misjonarzy oraz ich formowaniu
w duchu misyjnym, jak rowniez ich pomocnikoéw. Autor nie neguje praktycznego
wymiaru misjologii, ale jednocze$nie podkresla, Ze misjologia musi mie¢ charakter
nauki teologicznej. Wynika to z faktu, ze dziatalno$¢ misyjna byta i jest nieodiacz-
ng czescig historii Kosciota. Dlatego pisze: ,,Kos$ciot jest zasadniczo Kosciolem
misyjnym (misjonujacym). Dlatego kazdy teolog musi posiada¢ solidng wiedze
o dziatalnosci misyjnej, tak jak na przyktad o prawie kanonicznym. Misjologia to
takze edukacja misjonarzy, ale nie tylko, i nie na pierwszym miejscu”*?. Pierwsze
i podstawowe miejsce powinna bowiem zawsze zajmowac teologia misji (teolo-
giczne podstawy misyjnosci), poniewaz bez tego fundamentu czy to historia misji,

% A. Santos Hernandez, Misionologia. Problemas introductorios, s. 230.

J. Esquerda Bifet, Teologia de la evangelizacion, s. 42-43.
P. de Mondreganes, Manual de misionologia, s. 14-15.
42 T. Ohm, Machet zu Jiingern alle Vilker, s. 59-60.
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czy metodologia misyjna stajg si¢ mato zrozumiate. Ohm przywotuje sugestywny
obraz: ,,Misjologia jest drzewem, ktorego gateziami sg historia misyjna i misjologia
praktyczna, ale ktorego pien i korzenie sg teologia misyjna”*. Przedstawiciel misjo-
logii warszawskiej ks. prof. Wladystaw Kowalak SVD wskazywal, ze misjologia,
jako systematyczne i krytyczne ujgcie nauki o rozkrzewianiu wiary, jest dziedzing
teologii praktycznej, poniewaz ma do czynienia bezposrednio z konkretnymi za-
gadnieniami zycia Kosciota*.

Wspotczesnie owe dwa omdwione modele wystepuja w formie hybrydowe;.
Istnieje bowiem na catym $wiecie kilka samodzielnych katedr misjologii oraz
instytutow misjologicznych, a tematyka dotyczaca misyjnosci Ko$ciota znalazta
juz state miejsce w wigkszos$ci dyscyplin teologicznych. Tematy z zakresu teologii
misji zostaly zaaprobowane przez sporag grupe wybitnych teologdw i zagoscity
na stale w ich opracowaniach naukowych®. Dlatego tez wicle aspektow teologii
misji znalazto swoje miejsce w dokumentach koscielnych o randze dokumentéw
soborowych (Dekret misyjny Ad gentes), adhortacji (Evangelii nuntiandi), encyklik
(Redemptoris missio; Evangelii gaudium), jak rowniez licznych dokumentow syno-
dalnych i posynodalnych (np. Ecclesia in Asia). Zatem starania, aby cala refleksja
teologiczna miata perspektywe misyjna, to jest, aby tajemnica Jezusa Chrystusa
(wcielenia, odkupienia, zbawienia) byta rozpatrywana przez poszczegolne dyscy-
pliny teologiczne z uwzglednieniem klucza misjologicznego, zyskaty racj¢ bytu.

5. MISJOLOGIA JAKO NAUKA INTERDYSCYPLINARNA

Misjologia jest nauka synoptyczna, korzystajacg z roznorodnych dziedzin teolo-
gicznych oraz innych nauk pomocniczych. Wynika to z jej przedmiotu badawczego:
postania do $wiata, co oznacza zrozumienie postania misyjnego w kategoriach
chrystologii, soteriologii, eklezjologii, pneumatologii, jak réwniez ekumenizmu
ireligioznawstwa. Misjologia jest i musi by¢ interdyscyplinarng dziedzing studiow,
poniewaz dziatalno$¢ misyjna KoSciota jest realizowana w rozmaitych kontekstach
polityczno-gospodarczych oraz spoteczno-kulturowych*.

W okresie posoborowym zaakcentowano konieczno$¢ uwzglednienia war-
tosci kulturowych poszczegdlnych ludéw i narodéw w wymiarze dialogu

$T. Ohm, Machet zu Jiingern alle Vilker, s. 61.

4 W. Kowalak, Pojecie misji w $wietle wspétczesnych dyskusji misjologicznych, ,,Nurt SVD”
34 (2000), z. 4, s. 39.

4 W.P. Gregory, Catholic Theology of Mission, w: S.B. Bevans (red.), A Century of Catholic
Mission: Roman Catholic Missiology 1910 to the Present (Regnum Edinburgh Centenary Series,
t. 15), Edinburgh: Regnum Books International 2013, s. 156-158.

4 J. Gorski, El campo especifico de la misionologia, s. 172-173.
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migdzyreligijnego oraz miedzykulturowego, co oznaczato potrzebe zrewidowania
dotychczas powszechnie uzywanych poje¢ o charakterze pejoratywnym, np. ,,po-
ganie”, ,,obcy”, ,,prymitywni”, ,,barbarzyncy” itd. Takie ujecie wymagato zajgcia
si¢ waznymi tematami teologicznymi z zakresu teologii fundamentalnej (Zrodia
i zakres objawienia), chrystologii, eklezjologii i pneumatologii w celu dookreslenia
udziatu niechrzescijan w tajemnicy paschalnej, dziatania Ducha Swietego poza
Kosciotem itd. W tym konteks$cie zadaniem misjologii byto wskazanie mozliwosci
adekwatnego (odwaznego, ale odpowiedzialnego) potaczenia do§wiadczenia reli-
gijnego ludéw niechrzescijanskich (z ich jezykiem i symbolami, czyli dorobkiem
kulturowym) z normatywnym do$wiadczeniem i wymogami Tradycji apostolskiej*’.

Spotkanie Kosciota z réznorodnymi narodami i grupami spotecznymi posiada-
jacymi wlasng tozsamos¢ kulturowa wymusza uwzglednienie w refleksji misjolo-
gicznej specyficznych aspektéw teologii oraz innych dziedzin akademickich*®. Mi-
sjologia wymaga tez dogtebniej refleksji naukowej z zakresu badan historycznych,
antropologicznych i etnologicznych, lingwistycznych, spoteczno-gospodarczych,
socjologii, politologii, fenomenologii religijnej, historii religii, architektury i sztuki,
muzyki itd.* Korzysta rowniez z badan prowadzonych przez specjalistow zajmu-
jacych sie afrykanistyka, amerykanistyka itd. Stad tez nie dziwi stanowisko Louisa
Luzbetaka, ktory stwierdza jednoznacznie: ,,Misjologia ma zasadniczo charakter
nauki teologicznej, nie moze jednak — tak jak ja dzisiaj pojmujemy — realizowaé
swych teologicznych zadan bez odwotania si¢ do wielu innych dyscyplin teologicz-
nych i $wieckich. Misjologia ma charakter nauki multidyscyplinarnej, jej podejscie
za$ jest holistyczne”.

Dyscypliny pomocnicze (religiologia i historia religii, etnologia i antropologia,
jezykoznawstwo, filozofia religii i fenomenologia, historia i geografia, politolo-
gia, sztuki pigkne, muzykologia itd.), z ktorych od dawna korzysta misjologia,
s bardzo liczne. Mozna to przesledzi¢ na przyktadzie literatury misjologicznej,
ale tez programow nauczania misjologii, programéw konferencji i sympozjow
misjologicznych, po§wieconych np. religiom pierwotnym Afryki czy tez religiom
1 kulturom azjatyckim i innych cze¢$ci $wiata.

Chodzi bowiem o konieczno$¢ odwotania si¢ do wiedzy z zakresu poszcze-
golnych nauk $§wieckich w celu zrozumienia i uwzglednienia w przepowiadaniu
misyjnym odrebnos$ci kulturowych i religijnych. Wskazowki na ten temat sg obecne
w refleks;ji o charakterze misjologicznym od $redniowiecza, zas w XX wieku wiele
razy zalecenia takie pojawiaty si¢ w dokumentach papiezy, poczawszy od Maximum
illud Benedykta XV z 1919 roku.

)

47 J. Rozanski, Zaktadanie dojrzalego Kosciola jako cel dziatalnosci misyjnej, ,,Lumen Gentium’
32 (2012),nr 1, s. 105-107.

4 J. Esquerda Bifet, Misionologia. Evangelizar en un inundo global, Madrid: BAC 2008, s. 144.

4 L. Luzbetak, Kosciot a kultury. Nowe perspektywy w antropologii misyjnej, Warszawa: Ver-
binum 1998, s. 45-46.

0 L. Luzbetak, Kosciol a kultury, s. 26.
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W ostatnich dekadach powstato zaréwno w krajach europejskich, jak i na innych
kontynentach kilka liczacych si¢ osrodkow refleksji misjologicznej. Z osrodkow
pozaeuropejskich nalezaloby wymieni¢ (aczkolwiek niektore z nich utracity swoja
range albo tez przestaly calkowicie funkcjonowac): Instituto de Misionologia de
la Universidad Catolica w Cochabambie; Instituto de Misionologia de la Univer-
sidad Intercontinental de México; La Facultad de Misionologia de la Universidad
Nuestra Sefiora de la Asuncion de San Paulo; Afrykanski Instytut Misjologiczny
w Kinszasie; Shillong, Ishvani w Indiach. Przedstawiciele tychze osrodkow po-
$wiecaja sporo miejsca na refleksje misjologiczng z wykorzystaniem wielu nauk
pomocniczych, zwlaszcza antropologii oraz historii religii, podejmujac tematyke
wynikajaca z kontekstu spoleczno-kulturowego.

6. PODSUMOWANIE

Pomimo pre¢znej dzialalnosci naukowej z zakresu misjologii, trwajacej juz
ponad sto lat, w tym licznych publikacji naukowych oraz rozmaitych aktywnosci
popularyzatorskich (kongresy, sympozja, wystawy), misjologia jako nauka z tru-
dem przebija si¢ do §wiadomosci teologdw oraz reprezentantéw innych dyscyplin
naukowych. Nierzadko pojawia si¢ nawet pytanie, czym jest misjologia i czy mozna
uwazac ja za nauke. Moze wynikac to z niedostatecznej wiedzy, czym si¢ misjologia
de facto zajmuje, albo z powierzchownego rozumienia, ze jest to jedynie refleksja
nad marginalnymi tematami z zakresu teologii albo nad praktycznymi aspektami
postania i realizacji postania misyjnego.

Taki stan rzeczy nie jest optymistyczny i wymaga wickszego zaangazowania
w celu promowania misjologii jako nauki teologicznej, z podkresleniem naucza-
nia Soboru Watykanskiego II oraz kolejnych papiezy (RMis 32; 83). Tematyka ta
wydaje si¢ aktualna, zwlaszcza w kontekscie nauczania papieza Franciszka, ktory
zachgca do nowego spojrzenia na Kosciot wedtug klucza misyjnego jako na Kosciot
w permanentnym stanie misji (EG 25).

WYKAZ SKROTOW

DM — Sobor Watykanski II, Dekret o dziatalno$ci misyjnej Kosciota Ad gentes divinitus
EG — Franciszek adhortacja Evangelii gaudium
Rmis — Jan Pawet 11, Redemptoris missio, 1990
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MISJOLOGIA JAKO NAUKA TEOLOGICZNAITINTERDYSCYPLINARNA
Abstrakt

Po zatozeniu w Niemczech pierwszych katedr misjologii (protestanckie;j i katolickiej)
nastgpit dynamiczny rozwoj misjologii w Europie, za$ w drugiej potowie XX wieku po-
wotano kilka akademickich osrodkéw misjologicznych w Ameryce, Azji, Afryce i Oceanii.
Misjologowie z pierwszej potowy XX wieku zdotali wykazac, ze misjologia jest nauka
teologiczng oraz interdyscyplinarng, podkreslajac, Ze istota misjologii nie jest jej czg$¢
odnoszaca si¢ do historii oraz bezposredniej praktyki misyjnej, ale teologia misji, tj. te-
ologiczne uzasadnienie dziatalno$ci misyjnej Kosciota. Ten wtasnie nurt refleksji misjo-
logicznej zostal wyeksponowany w nauczaniu Soboru Watykanskiego I oraz w licznych
dokumentach papieskich okresu posoborowego. Nauczanie o misyjnej naturze Kosciota
stato si¢ przedmiotem naukowej i interdyscyplinarnej refleksji misjologicznej. Powszechne
uznanie tego stanu rzeczy oraz zaakceptowanie misjologii jako nauki teologicznej, niestety,
nie znajduje jeszcze pelnego zrozumienia.

Stowa kluczowe: misjologia, historia misjologii, szkoty misjologiczne, misjologia
w Polsce.

MISSIOLOGY AS ATHEOLOGICAL AND INTERDISCIPLINARY SCIENCE
Abstract

After the establishment of the first University Faculties of Missiology (Protestant and
Catholic) in Germany, there was a dynamic development of missiology in Europe. In the
second half of the twentieth century several academic missiological centers were established
in America, Asia, Africa, and Oceania. The missiologists of the first half of the twentieth
century through their scientific work have proved that missiology is a theological and
interdisciplinary science. This was achieved by emphasizing in their publications that the
essence of missiology finds its foundations not in references to history and direct missio-
nary practice, but the theology of mission, i.e., the theological justification of the Church’s
missionary activity. This trend of missiological reflection was highlighted in the teaching of
the Second Vatican Council and in numerous papal documents of the post-conciliar period.
Teaching on the missionary nature of the Church has become the subject of scientific and
interdisciplinary mis