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Wprowadzenie

Kontakty Polski i Anglii przez stulecia byly utrudnione licznymi
okoliczno$ciami - geograficznymi, jezykowymi, péZniej takze religij-
nymi. Nie oznacza to jednak, iz dwa kraje i ich mieszkarcy byli sobie
zupelnie obcy. Korespondencja miedzy krolewskimi dworami wymie-
niana byly juz u poczatkow XV w.! W pézniejszych stuleciach rozwi-
jala sie wspoélpraca gospodarcza? za$ sami Polacy zaczeli przybywac
do Anglii, tworzac pierwsza, niewielka ,Poloni¢”®. W obu krajach od-
notowac mozna takze wzrastajace zainteresowanie dziejami i prawem
partneréw gospodarczych. Przykltadowo w potowie XVII w. Arthur
Duck, opisujac porzadki prawne réznych krajow europejskich, poswie-
cil obszerny rozdzial Krélestwu Polskiemu®*. W XVIII stuleciu z kolei,
kilkanascie lat po wydaniu przez Williama Blackstone’a Commentaries
on the Laws of England, polski czytelnik mégl zapoznac sie z rodzimym
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przekladem czwartej ksiegi tego dzieta, przygotowanym przez Teodora
Ostrowskiego®.

Lok k]

W latach 60. i 70. XVIII w. wyklady prawa rzymskiego prowadzone
byty w Oxfordzie przez dzis blizej nieznanego prawnika Thomasa Bevera®.
Ze wzgledu na zly stan zdrowia krélewskiego profesora tego przedmio-
tu, w 1762 r. Th. Bever podjal sie¢ prowadzenia w jego zastepstwie zajec
i kontynuowat je przez kolejnych kilkanascie lat. Wyktad prawnika, ktéry
zasadniczo trudnit sie praktyka adwokacka w sadach koscielnych i admi-
ralicji, odbiegat od uktadu wyktadéw prowadzonych w poprzednich dzie-
siecioleciach przez krélewskich profesoréw. Obecnie nauka dysponuje
kilkoma wersjami notatek z tych zaje¢’, jak réwniez dwoma sylabusami
kursu®. Szczegdtowy opis tych wykladéw przedstawiony zostat w innym
miejscu’. Istotne wydaje sie natomiast, ze zajecia Th. Bevera zwiericzone
byly rozwazaniami o charakterze prawnoporéwnawczym. Po zakoricze-
niu wlasciwej ich czesci, prawnik rozpoczynal omawianie historii réznych
europejskich porzadkéw prawnych. Wydaje sie, ze od wspomnianego juz
wyzej A. Ducka zaczerpnat ich kolejnos¢. Przedstawiane tresci opracowy-
wat jednak samodzielnie. Nieco uwagi Th. Bever poswiecil réwniez Polsce.

Ponizej przedstawiono ttumaczenie wraz z komentarzem wspomniane-
go wyktadu dotyczacego prawa polskiego. Celem opracowania jest zapre-
zentowanie nowego, dotychczas niepublikowanego Zrédla swiadczacego
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o0 znajomoéci historii prawa polskiego w XVIII-wiecznej Anglii. Tekst orygi-
nalny pochodzi z notatek sporzadzonych w trakcie wyktadéw Th. Bevera,
gloszonych w roku akademickim 1772/1773. Notatki przechowywane sa
obecnie w archiwum Uniwersytetu w Edynburgu.

1. Tekst angielski

University of Edinburgh Archive and Manuscript Collections,
Lectures of Thomas Bever. Part 111 and the Appendix (Dc. 4.29), kk. 131-135

[131] VII. We shall now bend our course to the North-eastern continent of
Europe.

This vast tract of country, lying beyond the Danube, was very imperfectly
known to the ancients; [132] and was distinguished, tho” without any precise
limits, by the general name of Sarmatia. It was inhabited by many fierce, hardy
and barbarous nations, who, tho’ frequently attacked by some of the first Em-
perors, always presented their independency, and bid defiance to the whole
power of Rome. Some of the chief of these were the Heneti, Vandals, and Bur-
gundians, who, in the beginning of the fifth century, followed the fortunes of
their other Northern neighbours into the South. Their vacancy was supplied,
in the course of a few years, by another people migrating from the East, called
Polaey; who occupied the deserted country, and laid the foundation of that
kingdom, now so well known in modern ages, by the name of Poland. I have
already, in some former discourses, made several cursory remarks upon this
country, its people and government; and the more I consider it, the greater
is my astonishment. It is surely much more irreconcilable to common sense,
that with such infinite defects, and so few perfections, it should have already
subsisted so many centuries, than that it is now making such hasty strides
towards its dissolution.

Of all constitutions in Europe, none ever continued, for so long a time, in
such a state of confusion and uncertainty. Tho” most of its present features
are Feudal, it does not seem to have been originally of a Feudal nature; but
only to have adopted some particular properties of Fiefs, as subsequent occa-
sion required. The new inhabitants, the Polaey, obtained their settlements by
the right of pre-occupancy only. Their tribes or hords were kinds of family-
-governments, under their respective leaders, who took possession of such
particular districts; and under the names of Palatines, or Vaivodes, became,
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in time, very powerful, and grew up till they were able to impose very severe
restraints, as they do at present, upon Majesty itself. From hence, you see,
that they bear a much nearer resemblance to the ancient clan-ships [133] in
the Highlands of Scotland, and the Septs of Ireland; which tho” not originally
Feudal, were very proper stocks to ingraft Feudal seyons upon afterwards;
when self-defence obliged them to form themselves after the model of their
military neighbours.

They all acknowledged one Sovereign, or Generalissimo; but whether he was
elective, hereditary, or testamentary, does not clearly appear; tho" generally
the successors were either the sons, or some near relations of the descended
Monarch; and sometimes they were appointed by will, and were usually pret-
ty absolute. Like all the other northern Princes, they were invested both with
a military and judicial authority; and determined all disputes, as they arose,
either by the ancient national customs, or by the laws which they borrowed
from their Saxon neighbours; and in succeeding times they supplied the de-
fects of the foregoing by the introduction of the Civil law: for it does not appe-
ar that Poland had any written laws, or settled civil constitution of her own,
till the middle of the 14" century, when a regular body was drawn up, and
published, with the consent of the Nobility, by Casimir I surnamed the Great.
These were improved by several succeeding Princes, especially Sigismund II.

This last Prince dying without male issue, the Diet conferred the Crown upon
Henry of Valois, brother of the French King, who soon after succeeded to
the Crown of France, under the title Henry III and therefore privately wit-
hdraw from Poland; and left the Crown to the disposal of the State, who made
choice of Stephen Batori, Prince of Transylvania. The new King, tho” he enti-
rely owed his Crown to a free election, yet thought it proper to strengthen his
title by an hereditary claim; he therefore married the daughter of Sigismund
I and sister of Sigismund II.

This Monarch is greatly celebrated for his wisdom and policy; and particular-
ly for having erected tribunals for the regular distribution of justice, which,
before, was only occasionally administered by the King [134] and Council.
From the time of Henry IIl i.e. from the year 1572, the Crown seems to have
become entirely elective, upon which foot it has been ever since continued;
the ill consequences whereof have been already fully explained in a former
lecture.

The present king of Prussia, who is well acquainted with the temper of the Po-
lish Constitution, very justly charges it with being “Tumultuous in its delibe-
rations; uncertain in its resolutions; fickle in its engagements; eager to enter
into war, without having made preparations for it, oppsessed by the rapines
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of the Great; and ill-obeyed by its troops.” Mem. de Brand. Vie de Fred. Guill.
In a point of the utmost consequence to their political welfare, the Poles, one
would think, seem to choose a King only for the sake of shewing their con-
tempt of Monarchy; the power however is really Aristocratical, tho’ the uni-
versal passion for liberty and equality hinders the inferior gentry from ow-
ning it; and they affect to call themselves a Republic, tho” nine of ten have no
liberty at all.

Learning has always been at a low ebb among people, who value themselves
principally upon the exercise of arms; they seldom carry their studies further
than the Latin language; tho” in this they are said to be expert enough. Their
native Historians are generally very mean and contemptible. The only Polish
author that I can recommend, is Goth. Lengnich, who has published two short
works; one intitled Hist. Polona; wherein is a concise account of the succes-
sion of the Crown, and a few sensible conjectures concerning the origin of
the nation; the other is called Jus Publicum Regni Poloni, or the public law
of the State, as it prevails at this day. Both seem to have been written chiefly
for the use of Count Poniatovsky, a few years since elevated to the throne;
a Prince of uncommon accomplishments, and, from the accounts given of him
by those who well known him, a perfect exception to the national [135] cha-
racter of his rude countrymen. But such is the natural perverseness of man-
kind, that they seldom know how to make a proper advantage of blessings in
possession. This Monarch, who does the highest honour to the Regal station,
would have been intirely capable of protecting from foreign intruders, and of
reforming the abuses and irregularities of that fickle and riotous Constitution.
But instead of being encouraged, or even permitted to exercise those eminent
talents to so laudable a purpose; his honest and patriotic efforts have been
daily defeated by faction and self-interest; and his life exposed to the base
attempts of every treacherous assassin. With qualities that render him worthy
of the most flourishing Crown in the universe, he has now the mortification
to see his dominions parcelled out, and torn off, by an insolent association of
three powerful neighbours; and being neglected by his subjects, and deserted
by his allies, is obliged to sit down a patient spectator of these unjust encroa-
chments, as if he had as little interest, as he has abilities to prevent them. -------
Such are the fatal consequences of liberty, ill understood, and worse applied.
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2. Tekst polski

[131] VII. Skierujmy teraz nasza uwage ku pétnocnowschodniej czedci konty-
nentu europejskiego.

Ten rozlegty kraj lezacy za Dunajem byl bardzo niedokladnie poznany przez
starozytnych; [132] a ogdlnie okreslano go, cho¢ bez wskazania dokladnych
granic, jako Sarmacje. Zamieszkiwalo go wiele dzikich, $mialych i barba-
rzyniskich narodéw, ktére cho¢ czesto atakowane przez pierwszych cesarzy,
zawsze okazywaly swa niezaleznoé¢ i stawialy opor calej potedze Rzymu.
Sposréd nich najwazniejszymi byli Henetowie, Wandalowie i Burgundowie,
ktérzy na poczatku V stulecia podazyli w slad za innymi pétnocnymi sasia-
dami ku potudniu. Pustka po nich zostata zapelniona w ciagu kilku lat przez
inny lud wedrujacy ze wschodu, zwany Polanami, ktéry zajal opuszczony
kraj i potozyl fundamenty nowego krélestwa, tak dobrze znanego w cza-
sach wspotczesnych pod nazwa Polski. Juz poprzednio, w trakcie niektérych
wczeéniejszych rozwazan, poczynilem kilka pobieznych uwag na temat tego
kraju, jego ludzi oraz rzadu i im wiecej mysle na jego temat, wieksze jest moje
zadziwienie. Z pewnoscia jest wielce nie do pogodzenia ze zdrowym rozsad-
kiem, ze posiadajac taki ogrom wad, a tak niewiele zalet, udato mu sie prze-
trwacd juz tyle stuleci, a nie, jak czyni to teraz, pospiesznie kroczy¢ w strone
upadku.

Sposrod wszystkich ustrojow Europy zaden nigdy nie trwat tak dtugo w sta-
nie pomieszania i niepewnosci. Chociaz wiekszos¢ z jego obecnych cech jest
feudalna, nie wydaje sie, aby byt on pierwotnie feudalnej natury, lecz jedynie
przejat pewne szczegodlne cechy prawa lennego, gdy wymagata tego potrzeba.
Nowi mieszkaricy, Polanie, nabyli swe osady wylacznie w drodze zawlasz-
czenia. Ich plemiona czy hordy byty zarzadzane na sposéb rodowy, [bedac]
pod wtadza wiasnych przywodcow, ktorzy wzieli w posiadanie poszczegol-
ne dzielnice, a dzierzac tytuly palatynéw badz wojewodoéw stali sie z czasem
bardzo potezni i wzrastali do chwili, gdy byli zdolni narzuci¢ bardzo surowe
ograniczenia Samemu [Krélewskiemu] Majestatowi, jak czynia to dzi$. Stad,
jak widzicie, sa oni bardziej podobni do dawnych klanéw [133] szkockiego
Highlandu czy do irlandzkich sept, ktére, cho¢ u zarania nie byly feudalne, to
stanowity bardzo dobry grunt do zaszczepienia tam wraz z uptywem czasu
feudalnych sadzonek, gdy koniecznos¢ samoobrony zmusita ich do przybra-
nia formy przejetej od ich uzbrojonych sgsiadéw.

Wszyscy oni uznawali jednego Wiadce, Generalissimo, jednak nie jest jasne
czy byt on wybierany, dziedziczny czy wskazywany w testamencie. Niemniej,
co do zasady nastepcami byli badZ synowie, badz inni blisko spokrewnieni
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ze zmarlym Monarchg. Czasami byli oni ustanawiani z woli i zwykle byli
raczej autorytarni [w swych rzadach]. Podobnie jak wszystkim innym ksiaze-
tom poéinocy, powierzano im wtadze zaréwno wojskowq jak i sadowa i roz-
strzygali wszelkie spory, ktére powstawaly, czy to na podstawie dawnych
krajowych zwyczajow, czy na podstawie praw, ktére zapozyczyli od swych
saksoniskich sgsiadow, a w pdzniejszych czasach naprawili btedy przesziosci
poprzez wprowadzenie prawa rzymskiego. Wydaje sie bowiem, ze Polska
nie miata zadnych spisanych praw badz ustanowionego wlasnego ustroju
panistwowego az do polowy XIV stulecia, gdy Kazimierz I, zwany Wielkim,
za zgoda szlachty sporzadzit i wydat zbiér praw podstawowych. Byty one
udoskonalane przez kilku kolejnych wtadcéw, zwlaszcza przez Zygmunta II.

[Gdy] ten ostatni monarcha umart bez meskiego potomka, Sejm powierzyt
korone Henrykowi Walezemu, bratu kréla Francji, ktéry wkroétce odziedzi-
czyt korone Francji, przyjmujac tytut Henryka III, i z tego wzgledu potajem-
nie opuscil Polske. Pozostawit korone do dyspozycji paristwa, ktére wybrato
Stefana Batorego, ksiecia Transylwanii. Nowy krol, cho¢ w catosci zawdzie-
czal korone wolnej elekcji, jednak zamyslat wzmocni¢ swdj tytut przez na-
bycie roszczenia opartego na dziedziczeniu. Z tego wzgledu poslubit cérke
Zygmunta [, a siostre Zygmunta IL.

Wiadca ten zdobyt wyjatkowe powazanie ze wzgledu na swoja madrosc i po-
lityke; w szczeg6lnosci ze wzgledu na stworzenie trybunaléw majacych sta-
le zarzadza¢ wymiarem sprawiedliwosci®, wczeéniej jedynie sporadycznie
sprawowanym przez Kréla [134] i przez Rade. Wydaje sig, ze od czaséw Hen-
ryka III, t;j. od roku 1572", Korona stata sie zupelnie elekcyjna, w nastepstwie
czego zawsze juz tak jest (zle nastepstwa tego stanu rzeczy zostaly w calosci
wyjaénione w poprzednim wykladzie).

Obecny krol Prus, ktéry jest dobrze zaznajomiony ze struktura polskiego
ustroju, bardzo stusznie zarzuca mu bycie ,burzliwym w dyskusjach, nie-
pewnym w postanowieniach, zmiennym w przedsiewzieciach, chetnym do
rozpoczecia wojny bez poczynienia przygotowan do niej, obezwtadnionym
zadza wielkosci; i nie stuchanym przez swych zotnierzy”. Mem de Brand.
Vie. De Fred. Guill. Biorac pod uwage najpowazniejsza przestanke ich poli-
tycznego powodzenia, ktos moégtby pomysleé, ze Polacy zdaja sie wybierac
kroéla jedynie po to, by okazaé swe lekcewazenie wobec monarchii. Wiadza
jednak jest tak naprawde arystokratyczna'? jako ze powszechna zaciekto$é na

1 Dostownie ,zarzadzac¢ sprawiedliwoscia”.

' Informacja nie jest precyzyjna. W 1572 r. zmart Zygmunt II August. Henryk Walezy
zostal wybrany dopiero na sejmie elekcyjnym w maju 1573 r.
2 W znaczeniu ,wladza jest w rekach arystokracji”.
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tle wolnosci i réwnosci przeszkadza nizszej szlachcie w jej posiadaniu. Cho¢
daza do tego, by nazywac siebie Republika, dziewieciu z dziesigciu nie ma
zadnej wolnoéci.

Wiedza zawsze byta bardzo nisko postrzegana przez ludzi, ktérzy cenig sie-
bie przede wszystkim ze wzgledu na biegloé¢ w fechtunku. Rzadko oddaja
sie poglebianiu wiedzy dalej, niz nauce taciny, a jednak i tak uwaza sie ich za
dos¢ wyksztatconych. Ich rodzimi historycy sa ogélnie bardzo ztosliwi i pod-
li. Jedynym polskim autorem, ktérego moge polecic jest Goth. Lengnich, ktory
wydat dwie kroétkie prace; jedna zatytutowana Hist. Polona., w ktérej znajduje
sie zwiezly opis dziedziczenia korony oraz troche rozsadnych domystéw do-
tyczacych pochodzenia narodu; nazwa drugiej to Jus Publicum Regni Poloni
badz prawo publiczne paristwowe, jak dzis sie zwyklo [méwic]. Obie [prace]
wydaja sie by¢ napisane przede wszystkim na uzytek Ksiecia Poniatowskie-
go, kilka lat po wyniesieniu go na tron. Jest to ksiaze nadzwyczajnych zdolno-
Sci oraz, sadzac na podstawie opiséw przedstawionych przez tych, ktérzy go
dobrze znaja, doskonaly przyklad sprzeniewierzenia sie narodowemu cha-
rakterowi jego niewychowanych rodakow. Lecz taka jest naturalna przewrot-
noé¢ ludzi, ze rzadko wiedza, jak wlasciwie odnies¢ korzys¢ z posiadanych
daréw™. Monarcha ten, ktéry czyni najwyzszy zaszczyt krélewskiemu urze-
dowi, bylby w pelni zdolny do ochrony [pafistwa] przed obcymi natretami,
a takze do zreformowania naduzy¢ oraz nieprawidlowosci tego kaprysnego
i buntowniczego ustroju. Lecz zamiast by¢ zachecanym, badZ chociaz mie¢
pozwolenie na wykorzystywanie znakomitych talentéw dla tak chwalebnego
celu, jego szczere i patriotyczne starania sg stale udaremniane przez stron-
nictwa i prywatne interesy, jego zycie za$ jest narazone na nikczemne préby
zamachu ze strony pierwszego lepszego zdradzieckiego lotra. Majac cechy,
ktére czynia go godnym [posiadania] najbardziej wyjatkowej korony we
wszech$wiecie, musi teraz upokorzony patrze¢ jak jego dominia sa dzielone
i rozdzierane przez pyszne sprzysiezenie trzech poteznych sgsiadoéw, a bedac
lekcewazony przez poddanych i opuszczony przez sprzymierzericéw, zmu-
szony jest siedzie¢ niczym cierpliwy obserwator tych niestusznych naruszen,
jak gdyby niewiele sie nimi interesowal, podczas gdy w istocie miat mozli-
wosci im zapobiec. ------- Oto sa makabryczne skutki wolnosci Zle rozumiane;j
i Zle stosowane;j.

 Dostownie , blogostawieristw”.
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3. Komentarz

Pojecie Sarmacji na okreslenie obszaru Europy Wschodniej znane byto
juz autorom starozytnym (Tacyt, Ptolemeusz)'. Zabieg ten powtarza-
ny byl takze przez autoréw pédzniejszych i nie dziwi jego pojawienie sie
u Th. Bevera. Nie powinien zreszta dziwic takze u angielskiego prawnika
brak wzmianki dotyczacej Celtéw. Poczatkéw celtologii, jako samodziel-
nej dyscypliny naukowej nalezy poszukiwac¢ dopiero w XIX stuleciu'®,
cho¢ juz w XVII i XVIII w. mozna upatrywac korzeni studiéw nad jezyka-
mi celtyckim.

Ze wzgledu na stabg znajomos¢ dziejow dawnej , barbarzynskiej” Eu-
ropy, Th. Bever uznat za najwazniejsze posréd sarmackich plemion: Hene-
tow, Wandaléw oraz Burgundéw. Oczywiscie dwa ostatnie plemiona sa
dobrze znane z pism autoréw starozytnych. Wbrew pogladowi Th. Bevera
byly to plemiona nalezace do grupy wschodniogermanskiej. Odmiennie
prezentuje sie jednak kwestia Henetéw. Lud ten po raz pierwszy pojawia
sie na kartach Iliady Homera. W polskiej tradycji literackiej i historiogra-
ficznej epoki p6Znego Sredniowiecza i nowozytnej Henetowie wymienia-
ni byli jako przodkowie Polakow. Thomas Bever nie utozsamia jednak
starozytnego ludu z Polakami. Wspomina za$, iz wymienione przez niego
plemiona opuscity w V w. dotychczasowe terytoria i ustapily przybytym
ze wschodu Polanom. Prawnik milczy na temat innych Stowian.

Stosunkowo sporo miejsca Th. Bever poswiecit organizacji rodowej
Piastow. Co ciekawe, uznat plemienny ustréj Piastéw za wzorzec dla p6z-
niejszych struktur administracyjnych parstwa polskiego. Jego zdaniem
rézne rody osiedlily sie na kilku sgsiadujgcych terytoriach. Ich naczelni-
cy rodowi, majacy przybrac¢ nazwe palatynéw badz wojewodow, zaczeli

1 Zob. Greckie i taciriskie Zrodla do najstarszych dziejow Stowian, cz. 1. Do VIII wieku,
tlum. i oprac. M. Plezia, Poznan-Krakow 1952, s. 34-46.

> Na temat poczatkéw badarn celtologicznych zob. D. Wiley, Celtic Studies, Early His-
tory of the Field, w: Celtic Culture. A Historical Encyclopedia, t. 1. A-Celti, red. ].C. Koch, Santa
Barbara-Denver-Oxford 2006, s. 385-387.

16 Jednym z pierwszych badaczy jezykéw celtyckich byt inny XVIII-wieczny oksford-
czyk, prawnik i filolog, Sir William Jones. Na jego temat zob. przykladowo M.]. Franklin,
Orientalist Jones. Sir William Jones, Poet, Lawyer, and Linguist. 1764-1794, Oxford 2011.

7 Homer, Illiada 11, 851-855.

8 Zob. Z. Nowak, Jan Rybiriski. Zapomniany poeta pomorski doby Odrodzenia, Pamietnik
Literacki 1961, t. 52, nr 4, s. 339.



284 tukasz Jan Korporowicz

rosna¢ w sile, tak iz ostatecznie zdolni byli ograniczy¢ w prawach monar-
chow. To ostatnie twierdzenie stanowi dobra ilustracje metody przyjetej
przez Th. Bevera. Polanie i Polacy okresu piastowskiego staja sie w jego
wywodzie jednym i tym samym organizmem parnstwowym. Naduzycia
nowozytnych magnatoéw i - jak mozna przypuszczaé - obstrukcja sejmo-
wa zostaja przez prawnika uznane za obecne w Polsce sredniowieczne;j.
Interesujaca jest natomiast analogia, ktéra wykladowca wiericzy swoje do-
tychczasowe rozwazania. W jego przekonaniu Polanie podobni byli pod
wzgledem organizacji rodowej do szkockich klanéw czy irlandzkich sept®.

Kolejny akapitrozwazan Th. Bevera dotyczy ustroju Polski. Nad wszyst-
kimi wspomnianymi uprzednio plemionami miat panowac jeden wtadca.
W trakcie wywodu prawnika staje sie on nagle wtadcg Polski - raz nazy-
wany krolem, raz ksigciem, kiedy indziej monarchg. Prawnik wskazuje, ze
zasady jego wyboru nie byty jednoznacznie ustalone, jednak z pewnoscia
dysponowat on wtadza absolutng w sprawach wojskowych i sagdowych.
Z punktu widzenia historii prawa intersujgce jest jednak, ze monarcha miat
zaprowadzaé sprawiedliwo$¢, opierajac si¢ wpierw na lokalnych zwycza-
jach, z czasem za$ réwniez na prawach zapozyczonych ,, 0d saksoriskich sa-
siadow” (ostatecznie zaczeto odwolywac sie takze do prawa rzymskiego).
Wprawdzie wypowiedZ Th. Bevera nalezy oceni¢ jako dos¢ ogélna, jednak
warto zwréci¢ uwage na kilka szczeg6tow, ktore by¢ moze blednie zinter-
pretowane przez prawnika, w rzeczywisto$ci nawiazuja do dziejéw prawa
polskiego. Nie ulega watpliwosci, ze poczatkowo podstawowym Zrédltem
prawa byl w dawnej Polsce zwyczaj, nastepnie spisany w postaci Statu-
tow Kazimierza Wielkiego (o ktérych zreszta Th. Bever wspomina, jako
o pierwszym pomniku dawnego prawa polskiego). Zapozyczenia wzie-
te ,od swych saksoriskich sasiadéw” wydaja sie korespondowac nie tyle
z prawami germanskiego ludu Saséw, co z niemieckim prawem miejskim
(prawem saskim, prawem magdeburskim), ktére w okresie jagielloriskim
faktycznie coraz szerzej zaczeto byé wykorzystywane w polskich miastach,
a w kolejnych stuleciach bywato takze Zrédlem poréwnan stosowanych
w pismach polskich prawnikéw?®. Tego rodzaju przejscie, jak to zostalo juz

¥ Uzyte poréwnanie nie wydaje sie jednak w petni wilasciwe. Tak klany, jak i septy
pozostawaly zawsze strukturami rodzinnymi, nie za$, jak tego chce Th. Bever pétparist-
wowymi. W odniesieniu do dawnej Irlandii wlasciwsza bytaby raczej analogia do tiath,
zob. F. Kelly, A Guide to Early Irish Law, Dublin 1988, s. 3-4.

2 W. Uruszczak, Historia paristwa i prawa polskiego, t. 1, Warszawa 2015, s. 179-181.
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uprzednio wskazane, nie bylo czyms niezwykltym w wywodzie Th. Beve-
ra, ktoéry okres sredniowieczny traktuje jako ,monolit”, w ramach ktérego
nie dochodzitlo do powazniejszych zmian. Wreszcie odwotanie do prawa
rzymskiego, stanowi¢ moze bezposrednie nawigzanie do poprzedniego
watku. W polskiej literaturze prawniczej juz od XVI w. dyskutowano bo-
wiem o zakresie wykorzystywania prawa rzymskiego jako porzadku sub-
sydiarnego w stosunku do prawa miejskiego. Zdaniem historykéw prawa
nie byl to problem teoretyczny, lecz jak najbardziej praktyczny, a badania
K. Bukowskiej wykazaly skale rzymskich zapozyczeit w orzecznictwie np.
sad6éw krakowskich epoki nowozytnej*!. Mozna jedynie wyrazi¢ ubolewa-
nie, ze mimo uplywu wielu lat od opublikowania wynikéw badan przez
wspomniang badaczke, watek ten nie znalazl sie w orbicie zainteresowan
szerszego grona polskich romanistéw i historykéw prawa. Prawnik zamy-
ka swoje dotychczasowe rozwazania wskazujgc na znaczenie Statutow Ka-
zimierza Wielkiego.

Okres jagielloniski ograniczyt Th. Bever do ogdlnego stwierdzenia,
ze kolejni wiadcy Polski podejmowali dzialania reformatorskie, lecz naj-
powazniejsze kroki w tym zakresie podjat dopiero Zygmunt II August.
Wykladowca nie opisuje wspomnianych reform. Zreszta odwotanie do
ostatniego wladcy dynastii Jagiellonéw pozostaje nieco zagadkowe. Prze-
puszczaé mozna raczej, ze Anglik mial na mysli program reform przed-
ktadanych za rzadow kilku ostatnich Jagiellonéw, nie zawsze jednak ini-
cjowanych czy aprobowanych przez wladcéw. Mowa tu o Statucie Jana
Faskiego, Formula processus, zbiorze Macieja Sliwnickiego czy Korekturze
Mikotaja Taszyczkicego®.

Po krétkim lecz szczegélowym passusie poswieconym pierwszym
krolom elekcyjnym, Th. Bever skupit sie na czasach sobie wspoétczesnych.
Jedynym wartym, jego zdaniem, wydarzeniem z zakresu dziejéw prawa,
ktére wigzato sie z panowaniem wiadcow elekcyjnych byto utworzenie
Trybunatu Koronnego za rzadéw Stefana Batorego®. Watpliwos¢ budzi¢
moze uzyta przez Th. Bevera wzmianka na temat wcze$niejszego spra-
wowania wymiaru sprawiedliwosci ,przez Kréla i przez Rade”. By¢

2 K. Bukowska, Orzecznictwo krakowskich sqdéw wyzszych w sporach o nieruchomosci
miejskie (XVI-XVIII w.). Studium z historii prawa rzymskiego w Polsce, Warszawa 1967.

2 Zob. Z. Kaczmarek, B. Lesnodorski, Historia paristwa i prawa Polski, t. 2. Od potowy
XV wieku do r. 1795, Warszawa 1966, s. 21-22.

%O genezie Trybunatu i jego powotaniu zob. ibidem, s. 153-154.
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moze prawnik nawiazal tutaj do Rady Kroélewskiej (Curia Regis), z kto-
rej wyksztalcit sie pézniejszy senat. Wydaje sie, ze wzmianka na temat
sprawowania wymiaru sprawiedliwosci dotyczy¢ mogta orzekania przez
krola in curia, tj. w sadzie nadwornym - o czym wspominal swego czasu
Z.Kaczmarek®. Nie wykluczone réwniez, ze Th. Bever dopuscil sie w tym
miejscu uproszczenia i przetozyl doswiadczenia angielskie na grunt pol-
ski. Wowczas orzekanie przez kréla i Rade mogtoby by¢ nawigzaniem do
genezy angielskiego sadownictwa krélewskiego, czy sprawowania wy-
miaru sprawiedliwosci przez tzw. Tajng Rade (Privy Council)®.

Prawnik wskazat na dysproporcje i ograniczenia zwigzane z dostepem
do rzadéw w Polsce przez nizsza szlachte. Podkresdlit, ze wladze sprawu-
je arystokracja, zas wigkszos¢ mieszkaricow kraju nie cieszy si¢ zadnymi
wolnosciami obywatelskimi, cho¢ sam kraj nazywany jest republika®.

Thomas Bever podat takze kilka zaskakujacych informacji na temat
stanu nauki w Polsce. Stwierdzil, Ze nie stala ona nigdy na wysokim po-
ziomie, poza znajomoécia taciny, ktéra pozwalata sadzi¢ Polakom, iz po-
siadajg wszechstronng wiedze. Wyrazit takze poglad, iz poza Gotfrydem
Bogumilem Lengnichem, trudno odnalez¢ w Polsce dobre opracowania
poswiecone historii. W swoim wykladzie wskazal na dwa traktaty gdan-
szczanina: Historia Polona a Lecho ad Augusti I mortem, wydana w 1741 r.
oraz lus Publicum Regni Poloni, opracowanie pochodzace z lat 1742-1746.
Mozna mie¢ jednak watpliwos¢, czy Th. Bever czytal wspomniane pra-
ce. Stwierdzit bowiem, iz zostaly one napisane ,na uzytek Ksiecia Ponia-
towskiego, kilka lat po wyniesieniu go na tron”. Twierdzenie takie jest
oczywiscie niestuszne, bowiem Stanistaw August Poniatowski wybra-
ny zostal krélem dopiero w 1764 r. Ttumaczy¢ moze Anglika natomiast

# Ibidem, s. 152.

% 1.J. Korporowicz, Komitet Sqdowy Tajnej Rady (Judicial Committee of the Privy Council)
- sqdowy relikt Imperium Brytyjskiego, w: Imperium Brytyjskie. Rozwazania interdyscyplinarne,
red. K. Kujawiniska-Courtney, Z. Bednarek, £.6dz 2019, s. 66-68.

% Warto nadmieni¢, iz polski ustr6j byl przedmiotem analiz o$wieceniowych au-
toréw francuskich - Woltera (Essai historique et critique sur les dissensions des eglises de Po-
logne, Basle 1767) i Jean-Jacques’a Rousseau (Considérations sur le gouvernement de Pologne,
et sur sa réformation projettée, Londres 1782; pol. wyd.: Uwagi o rzqdzie polskim, thum. i oprac.
M. Starzewski, Krakow 1924). Trzeba jednak wyjasnié, iz zainteresowanie tych autoréw
sprawa polska brato sie z poduszczenia innych - Wolter pisal na zlecenie Katarzyny Wiel-
kiej, zas J.]. Rousseau z inspiracji konfederaty barskiego Michata Wielhorskiego.
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fakt, iz drugie, poprawione wydanie Ius Publicum, ukazalo si¢ w latach
1765-1766, a wiec wkrotce po objeciu rzadow przez kréla.

Finalng czes¢ wyktadu Th. Bever poswiecil postaci ostatniego kréla
Polski. Na uwage zastuguje fakt, ze dat on posrednio do zrozumienia, iz
informacje dotyczace monarchy czerpat od oséb z nim zwigzanych (,,sa-
dzac na podstawie opiséw przedstawionych przez tych, ktérzy go do-
brze znaja”). Wydaje sie, ze wykladowca mégt mie¢ na mysli ambasadora
polskiego przy Dworze Sw. Jakuba, Tadeusza Burzynskiego?”. W lipcu
1771 r., niecale dwa lata przed wygloszeniem komentowanego wykla-
du, polski dyplomata otrzymat w Oxfordzie honorowy doktorat prawa
rzymskiego®. Byla to powszechnie stosowana praktyka w odniesieniu
do zagranicznych postéw przybywajacych do Londynu, poswiadczona
w XVIII stuleciu licznymi przykladami®. Istotny pozostaje jednak fakt,
Ze 0soba przedstawiajaca w tym czasie kandydatéw do stopnia doktora
prawa rzymskiego wladzom uczelni byt zwyczajowo Th. Bever. Mégt on
w zwigzku z tym wydarzeniem rozmawiac z T. Burzyniskim. Niewyklu-
czone, ze mezczyzni znali sie takze z Londynu, gdzie Th. Bever spedzat
wiekszos¢ zawodowego czasu.

Niewykluczone, ze prawnik moégl opierac sie takze na relacjach otrzy-
manych od o0s6b, ktére poznaly Stanistawa Augusta w trakcie jego pobytu
w Anglii. W 1754 r. przyszly polski monarcha przebywat w Anglii za spra-
wa swojego przyjaciela Charlesa Hanbury’ego Williamsa (1708-1759).
Mezczyzni poznali sie kilka lat wczesniej, a rodzaj 1aczacej ich znajomosci
rodzit plotki*. Niemniej, Poniatowski zafascynowat sie kultura angielska
i pozostawal pod jej duzym wpltywem. Wymiernym skutkiem jego podré-
zy po Anglii bylo nawigzanie kontaktéw z przedstawicielami angielskich
elit (politykami i dyplomatami), w tym z Charles’em Yorkiem, synem pre-
miera, prawnikiem i cztonkiem Parlamentu®.

Fragment poswiecony Stanistawowi Augustowi Poniatowskie-
mu uzna¢ mozna za prawdziwy panegiryk. Jest to postawa zupelnie

¥ Zob. Z. Libiszowska, Misja polska w Londynie w latach 1769-1795, £.6dZz 1966, passim.

% Alumni Oxonienses. The Members of the University of Oxford, 1715-1886. Later Series.
A-D, red.J. Foster, Oxford 1882, s. 105.

¥ L.J. Korporowicz, Prawo rzymskie w Anglii..., s. 114-117.

% R.J. Butterwick, Wktad Sir Charlesa H. Williamsa w ksztattowanie osobowosci i pogladow
Stanistawa A. Poniatowskiego, Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica 1996, t. 57, s. 61.

3 R. Butterwick, Poland’s Last King and English Culture. Stanistaw August Poniatowski.
1732-1798, Oxford 1998, s. 124-145.
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wyjatkowa, gdyz zasadniczo elity intelektualne zachodniej Europy byly
w tym czasie zalewane i w znacznym stopniu ulegaly prorozbiorowej pro-
pagandzie prowadzonej przez wiladze pruskie i rosyjskie. Anglik uznat
tymczasem polskiego kréla za przeciwieristwo wszystkich cech narodo-
wych, ktére przypisal wczesniej Polakom. Warto w tym miejscu zazna-
czy¢, ze Th. Bever pozostawat zasadniczo krytyczny wobec Polakéw. Dat
temu wyraz kilkukrotnie. Niektore jego wypowiedzi uzna¢ mozna wrecz
za obelzywe. Zdumiewal sie na przyklad, jak Polacy mogli przetrwac tak
wiele stuleci ,, posiadajgc taki ogrom wad, a tak niewiele zalet”. Najszersze
wyliczenie wad polskiego ustroju, ktére jednoczesnie bylo wyliczeniem
przywar polskiego charakteru narodowego, dat jednak w $lad za Fryde-
rykiem II, krélem pruskim i elektorem brandenburskim, wrogo nastawio-
nym wzgledem Polakéw. Prawnik wykorzystal fragment angielskiego ttu-
maczenia pracy pruskiego monarchy zatytutowanej Mémoires pour servir
a I'histoire de la Maison de Brandebourg®.

Z pewnoscia Th. Bever nie znat péZniejszych wypowiedzi kréla pru-
skiego, ktére byly krytyczne réwniez wobec ostatniego kréla Polski.
Prawnik byt w jaki$ sposéb zauroczony postacig polskiego monarchy, tak
dalece, iz stwierdzil, ze krol nabyl cechy, ,ktére czynig go godnym [po-
siadania] najbardziej wyjatkowej korony we wszechswiecie”. Wspomniat
takze o prébach zabicia wladcy, co zdaje sie by¢ nawiazaniem do nieuda-
nej ostatecznie proby porwania Stanistawa Augusta przez konfederatéw
barskich w 1771 r.** Za winnych niepowodzen Polski uznat przeciwnikéw
krola, ktorzy mieli utrudniac jego reformatorskie plany.

Cho¢ og6lny ton wypowiedzi Th. Bevera pozostaje niekorzystny dla
Polski, jednak podsumowanie wyktadu pozwala uzna¢ Anglika za silace-
go sie na choc¢ odrobine obiektywnosci. Opisujac pierwszy rozbiér Polski,
oksfordczyk stwierdzil, Ze zostal on dokonany , przez pyszne sprzysie-
zenie trzech poteznych sgsiadéw”, zas sam rozbior uznat za , niestuszne
naruszenie”.

2 [Fryderyk II Wielki], CEuvers de Frédéric le Grand, t. 1. Mémoires pour servir a 'histoire
de la Maison de Brandebourg, Berlin 1846, s. 56; [Fryderyk II Wielki], Memoirs of the House of
Brandenburg, London 1751, s. 82.

* Wiecej zob. J. Sondel, Prawo rzymskie w procesie sprawcow porwania Stanistawa Au-
gusta, w: Crimina et mores. Prawo karne i obyczaje w starozytnym Rzymie, red. M. Kurytowicz,
Lublin 2001, s. 191-200.

* Po drugim rozbiorze Polski znacznie mocniej w sprawie rozbioréw wypowiadat sie
Edmund Burke: ,no wise or honest man can approve of that partition, or can contemplate
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Streszczenie

Thomas Bever byl angielskim prawnikiem-cywilistg, ktéry nauczal prawa
rzymskiego w osiemnastowiecznym Oxfordzie. Konicowa czes¢ jego wykla-
déw stanowita rodzaj poréwnawczego opisu réznych europejskich porzadkéw
prawnych. Wéréd nich, Th. Bever przedstawit rowniez historie dawnego prawa
polskiego. Byl to rodzaj krotkiego opisu najwazniejszych wydarzen w dziejach
historii prawa w Polsce, poczawszy od czaséw legendarnej Sarmacji, az po wspot-
czesne wydarzenia zwigzane z rzagdami Stanistawa Augusta Poniatowskiego oraz
rozbiorami Polski.

Powyzsza praca zawiera oryginalny tekst wykladu Th. Bevera (ktéry stanowi
fragment jego notatek wyktadowych znajdujacych sie obecnie w archiwum Uni-
wersytetu w Edynburgu), polskojezyczne ttumaczenie wykladu oraz komentarz.

Stowa kluczowe: Oxford, wyklady, prawo poréwnawcze, historia prawa, Polska
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THOMAS BEVER ON THE OLD POLISH LAW
Summary

Thomas Bever was an English civil lawyer who taught Roman law in
the 18" century Oxford. The final part of his lectures was kind of a comparative
approach to the different European legal systems. Among them, Th. Bever pre-
sented the history of an old Polish law. His lecture was a type of a short descrip-
tion of the most important facts of Polish legal history, since the legendary times
of Sarmatia until the modern events of the reign of Stanistaw August Poniatowski
and the first partition of Poland.

The foregoing work presents the original text of Th. Bever’s lecture (which is
part of his lecture notes currently stored by the archives of the University of Edin-
burgh), the Polish translation of the lecture and its commentary.

Key words: Oxford, lectures, comparative law, legal history, Poland

TOMAC BEBEP O 3AKOHE B HABHEV[ TTOJIBIIIE
Pes3ome

Tomac besep ObUI aHITIMIICKMM IOPUCTOM, KOTOPBIV CIEI[MaIM3MPOBaJICT
B 00J1acTy rpaXIaHCKOro Iipasa. [Ipernogasart pyumMckoe mnpaso B Oxcdopie Bo-
CeMHa/IIIaTOro BeKa. 3aK/IIounTesIbHas 9acTh ero JIEKIWUIL IIpecTaBiIsla coOo
CBOETO pojla CpaBHUTeIbHOE ONVCaHVe Pas/IMUYHbIX eBPOITeVICKIX IIPaBOBBIX I0-
psaxos. Cpenyut Hux T. Bepep Taxke npepicrasil MCTOPHIO ITpaBa gaBHert I1osb-
1 (Peunt TTocriormTort). DTo ObUIO cBoero pojia KpaTKoe ONVCaHVie BayKHeIIIINX
cobbrTmi1 B McTopvy npasa B [losibinie, HaunHas ¢ BpemeH JierenapHor Capma-
THUM - TIO COBpeMeHHbIe COOBITIS, CBsi3aHHbIe ¢ ITpapiieHeM CTaHncIasa ABrycTa
ITomsaTOBCKOTO M pasgenamu losemmr.

Hacrosimmas pabora comepxut opurnHaIbHbIV TeKeT jtekaym T. bepepa (Jrek-
VST SIBJISIeTCSI YacThIO €r0 KOHCIIeKTOB JIEKIINT, KOTOpbIe B HacTogIllee BpeMs Xpa-
HATCS B apXmBaxX DOMHOYPrCKOTO yHUBEpCUTeTa), IOJIbCKII IIepeBoy, JIEKIINN,
a Takxke KOMMeHTapUiA.

Kitrouepsle cmoBa: Okcdpopr, KM, CpaBHUTEIbBHOE IIpaBoBeeHIe, MCTOPUS
npasa, [lopiia






