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Streszczenie: Przedmiotem artykutu jest prawna ocena wypowiedzi dehumanizujacych ludzi w prenatalnej
fazie rozwoju formutowanych w kontekscie postulatow legalizacji aborcji w Polce. Kolejno$¢ przedstawionych
zagadnien jest nastepujaca: 1) charakterystyka fenomenu dehumanizacji w oparciu o dorobek nauk spotecz-
nych; 2) przywotanie przyktadéw wypowiedzi srodowisk proaborcyjnych, ktére moga by¢ brane pod uwage
jako wypowiedzi dehumanizujace cztowieka w prenatalnej fazie rozwoju; 3) dokonanie oceny prawnej przyto-
czonych wypowiedzi, w szczegdlnosci z perspektywy Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.
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Summary: This article focuses on the legal assessment of statements dehumanizing people in the pre-natal
phase of development in the context of the postulates of legalizing abortion in Poland. The order of the pre-
sented issues is as follows: 1) characteristics of the phenomenon of dehumanization, based on the achieve-
ments of social sciences; 2) recalling examples of statements of pro-abortion groups that can be considered de-
humanizing in the pre-natal phase; 3) legal assessment of these statements, in particular from the perspective
of the Constitution of the Republic of Poland.
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Jezyk kreuje rzeczywisto$¢ [...] embrion, ptéd - TAK; dziecko — NIE
[...] Personifikacja ptodu jest dezinformacyjna strategia ruchu przeciw-
ko wolnosci wyboru (Jak méwic/pisa¢ o aborcji. Poradnik, Federacja na
rzecz Kobiet i Planowania Rodziny 2018).

Absolutnie nie uzywac: dziecko nienarodzone, dziecko poczete. Tylko oso-
ba w ciazy i osoby przez nig uwzglednione maja prawo do nazywania tego
konkretnego plodu dzieckiem, w zaleznosci od swoich emociji i gotowosci
(Chcg pisac o aborcji bez stygmy. Poradnik dla 0séb pracujgcych w mediach,
Aborcyjny Dream Team, Warszawa 2019).

Wstep

W polskiej debacie publicznej czgé¢ organizacji kobiecych systematycznie zglasza
postulaty zwiekszenia dostepu do legalnej aborcji. Niejednokrotnie towarzyszy
temu znaczace poparcie spoleczne, jak miato to miejsce w kontekscie organizowa-
nych w ostatnich latach wydarzen, takich jak ,Marsz czarnych parasolek’, ,Czar-
ny Protest” czy ,,Strajk Kobiet”. Jednym z celéw tych wydarzen jest zmiana jezyka,
w ktorym prowadzona jest debata publiczna na temat przerywania cigzy. Femini-
styczne srodowiska proaborcyjne podkreslaja perswazyjng site poje¢ uzywanych
w debacie publicznej. Twierdzi sig, Ze przeciwnicy aborcji dokonali w minionych
latach zawlaszczenia jezyka m.in. przez personifikacje¢ zarodkéw i ptodéw. W sro-
dowiskach tych zaklada sie, ze cztowiek w fazie zarodkowej, embrionalnej i ptodo-
wej nie posiada ludzkiej godnosci, w konsekwencji takze podmiotowosci prawnej,
a semantyczna humanizacja lub personifikacja czlowieka w prenatalnej fazie roz-
woju jest zabiegiem nieuprawnionym.

W kontekscie sporu o dostepnos¢ przerywania cigzy pojawia si¢ zatem problem
oceny prawnej wypowiedzi dehumanizujacych. Z jednej strony czes¢ kobiet wyra-
zajacych poparcie dla liberalizacji prawa aborcyjnego sygnalizuje, ze nie chcg by¢
traktowane nieludzko, przedmiotowo, eksponujac hasta typu ,,Nie jestem naczy-
niem!”, ,Nie jestem inkubatorem!”. Z drugiej strony, obroncy zycia formutlujg wo-
bec $rodowisk proaborcyjnych zarzut bezpodstawnego negowania cztowieczenstwa
ludzi znajdujacych sie w prenatalnej fazie rozwoju.

Celem tego artykulu, majacego charakter przyczynkarski, jest zwiezly opis fe-
nomenu dehumanizacji i ocena prawna pod tym katem ewentualnych wypowiedzi
dehumanizujacych formutowanych w polskiej debacie publicznej w kontekscie po-
stulatow proaborcyjnych. Nalezy zaznaczy¢, ze Srodowiska domagajace sie zwigk-
szenia dostepu do legalnej aborcji w Polsce naciskaja na nowelizacj¢ obowigzujacego
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ustawodawstwa. Zalozenia, jezyk i postulaty srodowisk proaborcyjnych maja zatem
nie tylko znaczenie etyczne, socjologiczne czy lingwistyczne, ale takze prawne,
w szczegolnosci z punktu widzenia polskiej ustawy zasadniczej. Ramy konstytucyj-
ne nie tylko okreslaja mozliwo$¢ wlaczenia do systemu danych rozwigzan norma-
tywnych, ale takze wyznaczajg pole aksjologiczne oceny prawnej zalozen i jezyka
formulowanych postulatow.

Kolejno$¢ przedstawionych w artykule zagadnien jest nastepujaca: 1) charakte-
rystyka fenomenu dehumanizacji w oparciu o dorobek nauk spotecznych; 2) przy-
wolanie przykladow wypowiedzi srodowisk proaborcyjnych, ktére moga by¢ brane
pod uwage jako wypowiedzi dehumanizujace czlowieka w prenatalnej fazie rozwo-
ju; 3) dokonanie oceny prawnej przytoczonych wypowiedzi, w szczegolnosci z per-
spektywy Konstytucji RP.

1. Charakterystyka fenomenu dehumanizacji

Zjawisko dehumanizacji od kilku dekad jest przedmiotem analiz w opracowaniach
naukowych i publicystycznych'. Badania nad nig s rozlegte i - poza analizg etyczng?
- s3 prowadzone przede wszystkim na gruncie nauk spotecznych. Ich przedmio-
tem jest psychiczny i spoleczny proces odczlowieczenia innych ludzi, wykorzystanie
mediéow w tym zakresie, identyfikacja indywidualnych i spotecznych predykatow
dehumanizacji, konsekwencje dehumanizacji w ludzkiej psychice oraz w relacjach
miedzy jednostkami i grupami spolecznymi’. Czesto podejmowanym tematem jest
wyjasnianie zaleznosci pomiedzy mechanizmem odcztowieczenia zachodzacym
w $wiadomosci sprawcy, a wynikajacymi stad przejawami dystansowania si¢, uprze-
dzen, dewaluowania, stygmatyzacji, a niekiedy postawami eugenicznymi, nier6w-
nym traktowaniem, dyskryminacja, rasizmem, segregacja, wyjeciem spod ochrony
prawnej, stosowaniem zalegalizowanej przemocy, pozbawieniem podmiotowosci

1 M. Li, B. Leidner, E. Castano, Toward a comprehensive taxonomy of dehumanization: Integrating two
senses of humanness, mind perception theory, and stereotype content model, Testing, Psychometrics,
Methodology in Applied Psychology 2014, t. 21, nr 3, s. 285.

2 D. Winclaw, Obcy czy po prostu Inny? Wybrane etyczne aspekty dehumanizacji, Kultura i Wartosci
2016, t. 19, 5. 93-94.

3 D.M. Markovitz, P. Slovic, Social, psychological, and demographic characteristics of dehumanization
toward immigrants, Proceedings of the National Academy of Sciences of the United States of America
2020, t. 117, nr 17, s. 1-3.
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prawnej (delegitymacja, dehumanizacja normatywna), fizyczng eliminacjg, ludo-
bdjstwem?*.

Przywolywane w literaturze przyklady proceséw dehumanizacji odnosza si¢
gléwnie do brutalnych praktyk spotecznych znanych z przesziosci, takich jak niewol-
nictwo, kolonizacja, segregacja i dyskryminacja rasowa. Wskazuje si¢ jako przykla-
dy dehumanizacji odcztowieczanie Aborygenéw tasmanskich w czasie tzw. czarnej
wojny w Ziemi van Diemena (dzisiejsza Tasmania), Zydow przed tragedia Shoah,
cztonkéw plemienia Tutsi w czasie wojny domowej w Rwandzie i inne’. W ostatnich
latach pojawiaja si¢ takze opracowania skoncentrowane na tagodniejszych, bardziej
subtelnych formach dehumanizacji, to jest mechanizmach zachodzacych wylacznie
w umysle ludzkim, bez ich poézniejszego przetozenia na akty behawioralne®. Anali-
zuje si¢ zjawiska infrahumanizacji i dehumanizacji samego siebie’.

Etymologicznie dehumanizacja oznacza ,odczlowieczenie”, a wiec zaprzeczenie
czlowieczenstwa jakiej$ osoby (cztowieka) lub okreslonej kategorii osob (ludzi)®.
Polega na traktowaniu - najpierw na poziomie $wiadomosci — okreslonych ludzi
jako co$ nizszego albo co$ innego niz czlowiek. To rodzaj odpodmiotowienia czlo-
wieka, zredukowania go do rzeczy, ktorej istnienie i funkcje mozna podporzadko-
wa¢ wlasnym celom’.

Wskazuje sie, ze dehumanizacja, jako psychiczny proces odmoéwienia ludzkie-
go statusu innym, implikuje zawieszenie moralnosci, jaka normalnie jest podstawa

4 D. Keenahan, Dehumanization: understanding the paradox of human interaction, Doctor of Philosop-
hy thesis, Departament of Psychology, University of Wollongong 1990, s. xi, http://ro.uow.edu.au/
theses/1556 [dostep: 30.03.2021 r.]; Y. Mekawi, K. Bresin, C.D. Hunter, Dehumanization of African-
-Americans Influences Racial Shooter Biases, Race and Social Problems 2019, t. 11, s. 299-307.

5 A. Bandura, Moral disengagement in the perpetration of inhumanities, Personality and Social Psycho-
logy Review 1999, t. 3, nr 3, s. 193-209; A. Bandura, Selective moral disengagement in the exercise of
moral agency, Journal of Moral Education 2002, t. 31, nr 2, s. 101-119; A. Bandura, B. Underwood,
M.E. Fromson, Disinhibition of aggression through diffusion of responsibility and dehumanization of
victims, Journal of Research in Personality 1975, t. 9, nr 4, s. 253-269; D.L. Smith, Less than human:
Why we demean, enslave, and exterminate others, New York 2011.

¢ A. Citlak, Dehumanizacja - zaburzenie i patologia czy permanentny stan ludzkiego umystu? Spojrzenie
z perspektywy psychologii poznania spofecznego, Studia nad Autorytaryzmem i Totalitaryzmem 2015,
t.37,nr1,s. 13-14.

7 N. Haslam, Dehumanization: An integrative review, Personality and Social Psychology Review 2006,
t. 10, nr 3, s. 252-264; B. Bastian, D. Crimston, Self-dehumanisation, Testing, Psychometrics, Metho-
dology in Applied Psychology 2014, t. 21, nr 3, s. 1-10.

8 S. Oliver, Dehumanization: Perceiving the body as (in)human, w: Humiliation, degradation, dehuma-
nization. Human dignity violated, red. P. Kaufmann, H. Kuch, Ch. Neuhauser, E. Webster, Dordrecht
2011, s. 86.

9 D. Keenahan, Dehumanization..., s. Xi.
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odniesien do innych ludzi". Alan Bandura okresla ten mechanizm mianem ,,0d-
taczania moralnego”, pojawiajacy sie w celu usprawiedliwiania przemocy w okres-
lonych sytuacjach, dla jednoczesnego zachowania poczucia wypelniania norm
moralnych zinternalizowanych w okresie socjalizacji''. Przyktadowo osoba pozba-
wiajaca zycia innego czlowieka opiera si¢ na przekonaniu, ze ofiara nie jest czlo-
wiekiem, a jej zycie nie przedstawia Zadnej moralnej wartosci. Sprawca odbierajac
zycie innemu, ocenia swoje zachowanie jako moralnie wlasciwe'.

Fenomen dehumanizacji postrzega sie zatem jako mechanizm psychiczny, ktéry
tagodzi albo eliminuje niepokdj moralny pojawiajacy sie w zwiazku z okrutnym za-
chowaniem podejmowanym wobec innych ludzi". Zahamowania moralne wobec
krzywdzenia, a zwlaszcza zabijania innych oséb sg na ogot tak silne, ze poszukujac
psychologicznego usprawiedliwienia pozbawiania zycia innych ludzi, ofiary mu-
sza w psychice sprawcow zosta¢ pozbawione ludzkiego statusu. Jest to szczegélnie
istotne, zwlaszcza jeli systematyczne i zalegalizowane w danym systemie prawnym
pozbawianie zycia ma przebiegaé w sposdb plynny i uporzadkowany'. Zeby de-
humanizacja przyniosta skutki w szerszej skali, ofiary dehumanizacji musza by¢
w opinii spolecznej pozbawione ludzkich cech’. W sytuacji gdy przemoc osiaga
wymiar spoleczny i zorganizowany, dehumanizacja umozliwia cztonkom grupy do-
minujacej moralne dystansowanie si¢ wobec cierpienia, tragicznego losu cztonkéw
zdominowanej, odcztowieczonej grupy, co ulatwia kontynuacje¢ zorganizowanego
procederu przemocy'.

Dehumanizacja przyjmuje najczesciej jedng z dwoch form. Pierwsza to dehuma-
nizacja animalistyczna, a wigc przyrownywanie jakiej$ kategorii ludzi do zwierzat"’.
Moze by¢ to perswazyjne okreslanie czlonkéw danej grupy mianem pséw, malp,
robactwa, karaluchéw, szczuréw itd. Druga forma dehumanizacji to dementaliza-
cja'®. Negowanie cztowieczenstwa okreslonej kategorii ludzi polega w tym przy-
padku na splycaniu Zycia wewnetrznego, akcentowaniu niskiego stopnia rozwoju

10 P Zimbardo, Efekt Lucyfera. Dlaczego dobrzy ludzie czynig zto?, ttum. A. Cybulko, Warszawa 2013,
s. 317; D. Winctaw, Obcy..., s. 94-95.

11 A. Bandura, Moral disengagement..., s. 193-209; D. Winclaw, Obcy..., s. 94.

12 Y. Benbaji, Dehumanization, lesser evil and the supreme emergency exemption, Diametros 2010, nr 23, s. 11.

13 M. Li, B. Leidner, E. Castano, Toward..., s. 285.

14 H.G. Kelman, Violence without moral restraint: Reflections on the dehumanization of victims and victi-
mizers, Journal of Social Issues 1973, t. 29, nr 4, s. 48.

15 D. Keenahan, Dehumanization..., s. 25.

16 E. Bruneau, N. Kteily, The enemy as Animals: Symmetric dehumanization during asymmetric warfare,
PLoS One 2017, t.12,s. 1.

17" N. Haslam, Dehumanization..., s. 252-264; A. Citlak, Dehumanizacja..., s. 21.

18 L. Harris, S. Fiske, Social neuroscience evidence for dehumanised perception, European Review of So-
cial Psychology 2009, t. 20, s. 192-231.
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fizycznego, intelektualnego, emocjonalnego, zdolnosci odczuwania, budowania re-
lacji spotecznych, prowadzenia zycia o spotecznie akceptowalnej jakosci. W $wia-
domosci podmiotu, ktéry dokonuje tego typu dehumanizacji, ofiara nie posiada
ludzkiego oblicza nie z tego wzgledu, ze nie przynalezy do rodzaju ludzkiego w sen-
sie biologicznym, ale dlatego, iz nie spelnia okreslonych cech jakosciowych, mniej
lub bardziej doprecyzowanych na gruncie danych zatozen ideologicznych. Zeby
by¢ traktowanym jak czlowiek, trzeba wiec spetnia¢ okreslone kryteria jakosciowe,
zwigzane najczesciej z okreslonym stopniem rozwoju $wiadomosci. Bycie osoba,
cztowieczenstwo osiaga si¢ w tej perspektywie sukcesywnie. Status ludzki uzyskuje
sie¢ w drodze biologicznego lub spotecznego procesu. Niejednokrotnie nastepuje tu
rozejécie si¢ poje¢ ,,osoba” i ,,cztowiek” Uznawanie czyjego$ cztowieczenstwa bio-
logicznego przy jednoczesnym zanegowaniu jego osobowej tozsamosci jest jednym
z przykladéw dementalizacji®.

Na gruncie nauk prawnych zjawisko dehumanizacji bada si¢ w szczegélnosci
z perspektywy delegitymacji, wykluczenia prawnego, dyskryminacji i nieréw-
nego traktowania®. Delegitymacja i wykluczenie prawne to kwalifikowane ro-
dzaje dyskryminacji. Prawo wyklucza pewne grupy i nie dostrzega ich potrzeb,
bo wykluczeni nie majg faktycznej sity lub mozliwosci dojscia do glosu i wyar-
tykulowania swoich oczekiwan?. Skrajnym przejawem tego rodzaju ekskluzji
jest odmowienie uznania podmiotowosci prawnej czlonkéw okreslonej grupy.
Formalnie rzecz biorac, system prawny ,nie widzi” okreslonej kategorii osob,
nie mozna wowczas zarzuci¢ stosowania wobec nich tamania prawa, praktyk

19 Robert Spaemann trafnie stwierdza, Ze moze istnie¢ tylko jedno kryterium bycia osoba: biologicz-
na przynaleznos¢ do rodzaju ludzkiego. Poczatku i konca istnienia osoby nie mozna oddzieli¢ od
poczatku i konca ludzkiego zycia. Osoba istnieje, od kiedy zaistniat konkretny indywidualny ludzki
organizm, i bedzie istnial tak dlugo, jak diugo organizm ten jest zywy. Byciem osoby jest bycie czlo-
wieka. Osoba jest cztowiekiem, a nie cechg cztowieka. R. Spaemann, Osoby. O réznicy miedzy ,,kims”
a ,czyms”, thum. J. Merecki, Warszawa 2001, s. 305. Za: D. Winctaw, Obcy..., s. 109. Zob. D. Bar-
-Tal, Delegitimization: The extreme case of stereotyping and prejudice, w: Stereotyping and prejudice:
Changing conceptions, red. D. Bar-Tal, C.F. Graumann, A.W. Kruglanski, W. Stroebe, New York 2013,
s. 168-182; D. Bar-Tal, Ph.L. Hammack, Conflict, delegitimization, and violence, w: The Oxford hand-
book of intergroup conflict, red. L.R. Tropp, Oxford University Press 2012, s. 29-52; A. Zamperini,
M.L. Menegatto, Giving voice to silence: A study of state violence in Bolzaneto Prison during the Ge-
noa G8 Summit, w: Conflict and multimodal communication: Social research and machine intelligence,
red. F. D’Errico, I. Poggi, A. Vinciarelli, L. Vincze, Cham 2015, s. 185-206.

20 Zob. A. Turska, O potrzebie i koncepcji badan ekskluzji prawnej. Hominum causa omne ius constitutum sit,
w: Problemy prawa polskiego i obcego w ujeciu historycznym, praktycznym i teoretycznym, red. B.T. Bien-
kowska, D. Szafranski, cz. 2, Warszawa 2009, s. 249-257; A. Kojder, Wykluczenie prawne jako fakt spo-
teczny, w: Prawo i wykluczenie. Studium empiryczne, red. A. Turska, Warszawa 2010, s. 11-30.

21 A. Winiarska, W. Klaus, Dyskryminacja i nieréwne traktowanie jako zjawisko spoteczno-kulturowe,
Studia BAS 2011, nr 2 (26), s. 9-39.
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dyskryminacyjnych lub stosowania przemocy, gdyz oséb prawnie wykluczo-
nych, wylaczonych z ochrony prawnej, ,wyjetych spod prawa” nie uznaje si¢ za
podmioty wolnosci i praw. Nie majac statusu podmiotu, nie przystuguja im zad-
ne roszczenia, a wigc w systemie nie ma praw, ktérych naruszenie wobec nich
mozna by komukolwiek zarzucic¢*.

Dehumanizacja moze by¢ zjawiskiem funkcjonujagcym na réznych poziomach.
Czasem jest fatwo obserwowalna i sprowadza si¢ do ostrych kategorii stownych
obnizajacych lub odmawiajacych czlowieczenstwa. Czasami moze umykac uwadze
i nie budzi¢ powszechnego oburzenia®. Zauwaza sig, ze w przypadku petnego wy-
taczenia podmiotowego wykluczenie prawne moze by¢ nawet niedostrzezone przez
tych, ktérzy pozostaja podmiotami prawa*’. Procesy dehumanizacji i wykluczenia
moga przebiega¢ w milczacym zalozeniu, ze nie ma czltowieka i nie ma problemu,
moga by¢ wspierane przez postawy przemilczenia, biernosci i obojetnosci wobec
nieludzkiego traktowania.

Badania psychologiczne, socjologiczne i prawnicze nad konkretnymi przyktada-
mi dehumanizacji skutkujacej wykluczeniem prawnym i stosowaniem zalegalizo-
wanej przemocy sg prowadzone zazwyczaj ex post, czesto w dluzszej perspektywie
czasowej albo w zwigzku z radykalng zmiang stosunkéw spoteczno-politycznych.
W czasie trwania proceséw dehumanizacyjnych sprawcy, a czesto cale srodowiska
spoleczne, nie s3 $wiadomi tego, ze swoje sady, zachowania, dzialania polityczne
i przemocowe opieraja na mechanizmie odczlowieczania ofiar®. Naukowa i pub-
licystyczna analiza zjawisk dehumanizacji i wykluczenia prawnego w czasie ich
trwania moze by¢ utrudniona, a w pewnych warunkach niemozliwa, ze wzgledu
na mniej lub bardziej uswiadomiony sprzeciw tych, ktérzy maja interes w zacho-
waniu status quo. Opér moze wzmacnia¢ fakt, ze dehumanizacja i ekskluzja praw-
na przeprowadzana jest zazwyczaj w imie warto$ci w danym kontekscie ideolo-
gicznym sytuowanych bardzo wysoko. Moga to by¢ wartosci zogniskowane wokot

22 F. Cieply, Aborcja eugeniczna a dyskryminacja oséb niepetnosprawnych, Czasopismo Prawa Karnego
i Nauk Penalnych 2014, nr 2, s. 75-76.

23 P. Scigaj, Odczlowieczenie jako element walki o wladze na przykladzie spotéw wybranych ugrupowar
i partii politycznych w wyborach parlamentarnych 2015 roku, Com.press 2018, nr 3 (1), s. 77.

24 P. Winczorek, Komentarz do Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Warszawa
2000, s. 51; M. Davies, Exclusion and the identity of law, Macquarie Law Journal 2005, t. 5, s. 10. Za:
Z. Cywinski, Nieegalitarne prawo w nieegalitarnym spoleczenstwie. Wykluczenie prawne jako rodzaj wy-
kluczenia spotecznego, w: Prawo i wykluczenie. Studium empiryczne, red. A. Turska, Warszawa 2010,
s. 163-164.

25 Ch.D. Petsko, R.F. Lei, J.R. Kunst, E. Bruneau, N. Kteily, Blatant Dehumanization in the Mind’s Eye:
Prevalent Even among Those Who Explicitly Reject It?, Journal of Experimental Psychology: General,
2020, s. 1-17, https://doi.org/10.1037/xge0000961.
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haset znanych z przesztosci, jak budowanie imperium, dominacja rasowa, powiek-
szanie przestrzeni zyciowej, walka klas, a bardziej wspodlczesnie - idee réwnosci,
sprawiedliwo$ci spolecznej, emancypacji, rozwoju i awansu spotecznego, wolnosci
i niezaleznosci osobistej. Sprzeciw wobec dehumanizacji i ekskluzji prawnej osob
wykluczonych moze by¢ odbierany jako atak na wyzej wymienione wartosci.

2. Jezyk $rodowisk proaborcyjnych

Srodowiska proaborcyjne, dokonujac oceny jako$ci debaty publicznej w Polsce, za-
rzucaja swoim adwersarzom humanizacje lub personifikacje ptodu. Srodowiska te
twierdzg, ze proaborcyjny ruch kobiecy w Polsce od wczesnych lat 90. przegrywat
»hie tylko walke o prawo kobiet do decydowaniu do swoim zyciu, ale tez wojne
ojezyk. [...] Z tego powodu przez ponad 20 lat jednym z gtéwnych tematow femi-
nistycznych sporéw byl wybor strategii, dzieki ktorej mozliwe byloby odzyskanie
jezyka™. To zjawisko przegrywania na plaszczyznie jezyka ma by¢ obecne takze
winnych krajach. Utyskuje si¢, ze nawet w Niemczech, ,zamiast podkreslania
prawa do decydowania o swoim ciele oraz potrzeby chronienia kobiet, wcigz uzywa
sie ramy protekcjonistycznej, akcentujac potrzebe ochrony kobiet oraz plodu,
a takze odpowiedzialno$¢ panstwa w tym zakresie’”. Postuluje si¢ prowadzenie
dyskusji o aborcji wylacznie w kontekscie wyznaczonym przez myslenie o sytuacji
kobiet i ich prawach, a nie w obrebie dyskursu moralnosci i wyjasnianiu, czym jest
plod i aborcja®.

W tej perspektywie jako stosowanie techniki manipulacji semantycznej okre-
$la sie unikanie ,terminéw neutralnych” i wprowadzanie synoniméw humanizu-
jacych ptod. Pietnuje sie fakt, ze terminy ,,embrion” i ,,pl6d” zastapiono zwrotami
»dziecko nienarodzone” i ,dziecko w tonie matki’, a w miejsce terminu ,,kobieta”
wprowadzono stowo ,matka™. Twierdzenie, ze pldd jest cztowiekiem, a nawet

26 E. Korolczuk, Odzyskiwanie jezyka, czyli jak zmienita si¢ debata o aborcji w kontekscie Czarnych Prote-
stow i Strajkéw Kobiet, w: Bunt kobiet. Czarne Protesty i Strajki Kobiet, red. E. Korolczuk, B. Kowalska,
J. Ramme, C. Snochowska-Gonzalez, Gdansk 2019, s. 121-122.

27 Tamze, s. 126.

28 A. Budnik, Piekto kobiet - wspétczesny obraz prawa do aborcji w przestrzeni medialnej. Casusu niewo-
lenia kobiet czy ich emancypacji, Ars Educandi 2016, nr 13, s. 81-82.

29 Tamze.
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nasciturusem, ma by¢ ,chwytem o charakterze politycznym” stosowanym przez
zwolennikow zakazu aborcji*.

W srodowiskach postulujacych legalizacje aborcji podkresla si¢ potrzebe pro-
wadzenia debaty o prawach kobiet woko? takich poje¢ jak ,,planowanie rodziny”,
»Swiadome rodzicielstwo’, ,zdrowie kobiet”, ,$wiadczenia zdrowotne”, ,prawa
reprodukcyjne™. Aborcja powinna w percepcji spolecznej by¢ kojarzona z ,,jed-
nym z wyboréw’, ,prawem kobiety”, ,dowodem emancypacji’, ,,postepem medy-
cyny’, ,wyrazem nowoczesnosci’, ,zabiegiem medycznym’, ,,indywidualng sprawy’,
»rozwigzaniem problemu’, ,,pozbyciem sie tego czegos”, ,,uwolnieniem”, ,,ulga’, ,,hu-
manitaryzmem wzgledem chorych plodéw’, ,,0szczedzeniem cierpienia’, ,,rozwig-
zaniem problemu przeludnienia’, ,normalnoscig’, ,,standardem europejskim’, ,,co-
dzienno$cig’, ,terapig’, ,dobrem publicznym’, ,,zyciowa koniecznoscig’, ,wzrostem
swiadomosci moralnej”*.

Tymczasem pojecia zakladajace czlowieczenstwo zarodka i ptodu ludzkiego,
takie jak ,dziecko poczete”, ,czlowiek od poczecia’, ,ochrona zycia ludzkiego®
w narracji proaborcyjnej okresla sie jako niedopuszczalne ,,zwroty emocjonalnie
aktywne™. Krytycznie ocenia si¢ ,emocjonalnos¢ i sentymentalno$¢” jezyka od-
wolujacego si¢ nawet do ,chcianego macierzynstwa’, a wyrazajacego si¢ takimi
zwrotami jak ,wlasne dziecko”, ,,maly czlowiek’, ,,cud zycia’, ,,owoc mitosci’, ,,czto-
wiek w fazie prenatalnej”, ,,bezbronna istota’, ,spodziewacl si¢ dziecka, oczekiwa¢
dziecka, dziecko przyjdzie na $wiat, rodzina powigkszy sie, przyszia matka’, ,dziec-
ko kopie, stysze bicie serca dziecka, poglaska¢ dzidziusia, nosi¢ dziecko pod ser-
cem, malenka pociecha™*.

W publikacji Jak mowic/pisa¢ o aborcji. Poradnik, wydanej przez Federacje na
rzecz Kobiet i Planowania Rodziny, zaznacza sie, ze ,jezyk kreuje rzeczywistos¢”
i sposob przedstawiania w mediach zabiegu przerywania cigzy ma ogromny wptyw
na jego spoleczne postrzeganie®”. Podkresla sie, ze w przekazie medialnym nale-
zy $wiadomie dobiera¢ stowa oraz uwazac na ,ideologiczne zawlaszczanie pojec
czy nielogiczne neologizmy konsekwentnie uzywane przez przeciwnikéw wyboru’,

30 I. Desperak, Antykoncepcja, aborcja i... eutanazja. O upolitycznieniu praw reprodukcyjnych w Polsce,
Acta Universitatis Lodziensis. Folia Sociologica 2003, t. 30, s. 198-199.

31 M. Domanska, Medialny obraz Czarnego protestu w kontekscie dyskursu o aborcji, praca magisterska
na kierunku filologia polska w zakresie specjalizacji literaturoznawczo-jezykoznawczej, Warszawa
2018, s. 109, https://depot.ceon.pl/handle/123456789/16756 [dostep: 30.03.2021 r.].

32 M. Domanska, Medialny obraz...,s. 110-111.

33 E. Wejbert-Wasiewicz, Aborcja. Miedzy ideologig a doswiadczeniem indywidualnym. Monografia zja-
wiska, £.odz 2011, s. 177.

34 M. Domanska, Medialny obraz...,s. 111.

35 Pederacja na rzecz Kobiet i Planowania Rodziny, Jak méwic/pisac o aborcji. Poradnik, Warszawa 2018, s. 1.
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ktérych celem ,jest narzucenie nam wszystkim jezyka, ktéry uniemozliwia opo-
wiedzenie si¢ za prawem do aborcji i poglebia jej stygmatyzacje™®. Nalezy postu-
giwac si¢ wylacznie pojeciami embrion, zarodek i ptdd, natomiast nie uzywac po-
je¢ dziecko, dziecko poczete i dziecko nienarodzone. Autorzy twierdzg, ze termin
»dziecko” oraz prawa czlowieka obowigzujg od porodu, a personifikacja ptodu jest
dezinformacyjng strategia ruchu przeciwko wolnosci wyboru?.

Takze autorki publikacji Chce pisac o aborcji bez stygmy. Poradnik dla oséb pra-
cujgcych w mediach, wydanej przez inicjatywe Aborcyjny Dream Team, klada na-
cisk na to, ze absolutnie nie nalezy uzywac pojec: ,,dziecko nienarodzone’, ,,dziecko
poczete”, nalezy w zamian postugiwac si¢ terminami ,embrion’, ,zarodek’, ,,pt6d”
Nie nalezy takze stosowac stéw ,,matka’, ,,ojciec”, ,obroncy zycia’, ,zatrzymac dziec-
ko” czy ,aborcja eugeniczna”. W zamian nalezy uzywac zwrotéw ,osoba w cigzy’,
~wspOlsprawca cigzy’, ,,przeciwnicy i przeciwniczki aborcji’, ,kontynuowa¢ cigze’,
»aborcja z powodu wady ptodu lub aborcja embriopatologiczna”. Nalezy dodatko-
wo mowic i pisa¢ ,,zrobi¢/mie¢ aborcj¢’, a nie ,,dokonac aborcji’, poniewaz ,,doko-
nanie kojarzy si¢ z czyms$ wielkim (osiagnieciem) albo czyms ztym (np. przestep-
stwo, zabojstwo), przez co stowo aborcja zaczyna wyglada¢ jak wydarzenie, ktdre
definiuje nasze zycie. O zadnym innym zabiegu medycznym nie méwimy w ten
sposdb, nie mowi sie, ze osoba dokonata wyrwania zeba, operacji zylakow czy prze-
szczepu nerek’™.

Z kolei w publikacji Potrzebujesz aborcji? Nie jestes sama! Najwazniejsze infor-
macje, prezentujac aborcje farmakologiczng, uspokaja si¢ kobiety obawiajace si¢
ludzkiej identyfikacji ptodu, pytajace np. o to ,.czy beda widzie¢ raczki i nozki”
Wskazuje sie, ze jesli ,zrobi sie aborcje” do 9-10 tygodnia, to absolutnie nie! ,,To,
co zobaczysz (jesli zdecydujesz si¢ to obejrze¢) bedzie wygladalo jak bialo-przezro-
czysty woreczek wielko$ci mniej wiecej orzecha wloskiego lub matej mandarynki
w zalezno$ci od wieku cigzy. We wczesnych tygodniach mozesz nawet nie poczu¢
momentu, kiedy pecherzyk cigzowy wypadnie. Moze si¢ tez zdarzy¢, ze tkanki beda
wydalane w czesciach. Wigkszos$¢ osob opisuje je jako galaretke, watrobke™.

W kontekscie przyktadéw aborcyjnych coming-outéw mozna wskaza¢ nastepu-
jace okreslenia dotyczace ludzi w prenatalnej fazie rozwoju pozbawionych zycia na
skutek aborcji: ,,pldd jak mata mandarynka’, ,, kawatek watrébki’, ,,zwykly kawatek

36 Tamze.

37 Tamze, s. 5.

38 J. Wydrzynska, K. Wigckiewicz, K. Broniarczyk, K. Jeliniska, Chce pisac o aborcji bez stygmy. Poradnik
dla 0s6b pracujgcych w mediach, Warszawa 2019, s. 15-21.

39 Potrzebujesz aborcji? Nie jestes sama! Najwazniejsze informacje, s. 7-8, http://aborcyjnydreamteam.pl/
wp-content/uploads/2019/12/potrzebujesz_aborcji_zin.pdf [dostep: 30.03.2021 r.].

STUDIA PRAWNICZE KUL 3(87) 2021



Ocena prawna wypowiedzi dehumanizujgcych ludzi w prenatalnej fazie rozwoju

miesa’, ,,rézowa banka’, ,owoc przemocy’, ,,cze$¢ ciala kobiety”, ,wlasnos¢ kobie-
ty’, »intruz’, ,pasozyt’, ,problem’, ,niszczyciel’, ,to co§’, ,,zlepek komorek’, ,tkanka
jak nowotwdr’, ,agresor”*. Inne nazwy to ,,co$ niechcianego” (,,lepiej usuna¢ co$
niechcianego niz sie meczy¢ calg reszte zycia’)*, ,tkanka”?, ,struktura®. W ra-
mach retoryki ,,Czarnego Protestu” pojawialy sie nastepujace hasta: ,,Cztowiek to
czy nie cztowiek? Czy na przykiad larwa jest motylem?” ,Zygota jest cztowiekiem
tak samo, jak pestka w jabtku jest jablonia a zoladz dgbem”. ,, Jajecznica z zaptodnio-
nych jajek to nie jest kurczak smazony”*.

Srodowiska feministyczne domagajace sie prawa aborcyjnego przedstawia-
ja kobiety pozbawione dostepu do legalnej aborcji jako ofiary ,,przemocy kos-
cielno-patriarchalnej”. Wszelkie dziatania zmierzajace do zakazania aborcji s
okreslane w ich jezyku ,ekspresywizmami, ktore stuzg hiperbolizacji cierpienia
kobiet oraz podkresleniu nieludzkosci reprezentantéw pro-life”*. To nie abor-
cja, ale jej zakaz stanowi ,terror”, ,gwalt’, ,torturowanie’, ,niewol¢’*¢. Obroncy
zycia (przeciwnicy aborcji) to ,,oblakani sadysci”, Polska bez dostepu do legalnej
aborcji to ,panstwo demondéw’, ,,panstwo, ktore chce gehenny kobiet”, ,,pafistwo,
ktére nienawidzi kobiet™. Inne hasta majace zogniskowa¢ problem aborcji wy-
facznie na kwestii praw kobiet to: ,Weterynarz bardziej kocha krowy niz rzad
kobiety”, ,,Chcemy kocha¢, nie umierac”™, ,Kobieta to tez cztowiek”, ,,Kobieta to
nie zwierz¢ — ma prawo wyboru’, ,, Kobieta to nie inkubator”®, ,,Moja macica -
mdj wybor”, ,Moje cialo - moja sprawa’, ,Moje dzieci - nie Ojczyzny’, ,,Moje
jajniki — wasze kleczniki”**. Obroncow zycia czlowieka w prenatalnej fazie rozwo-
ju przedstawia si¢ jako zwolennikéw zabijania kobiet, ,,piekta kobiet”, ,,(M)Ordo
Turis jest Pro Death”, ,Mordor Iuris™".

40 M. Domanska, Medialny obraz...,s. 111.

41 A. Budnik, Piekfo kobiet..., s. 91.

42 Tamze.

43 E. Korolczuk, Odzyskiwanie jezyka..., s. 141.
4 M. Domanska, Medialny obraz..., s. 122-123.
45 Tamze, s. 65.

46 Tamze.
47 Tamze, s. 70-71.
48 Tamze.

49 Tamze, s. 102-104.
50 E. Korolczuk, Odzyskiwanie jezyka..., s. 143.
51 M. Domanska, Medialny obraz..., s. 67.
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3. Ocena prawna wypowiedzi dehumanizujacych

Kryteria oceny prawnej danego zjawiska lub spornej sprawy powinny mie¢ charak-
ter zobiektywizowany. Okreslajac tre$¢ wartosci i norm prawnych, nalezy odwoty-
wac sie do uznanych metod wykladni prawa, a podstawe rozstrzygnie¢ powinno
poprzedzac ustalenie faktéw, a wiec tego, co ma lub miato miejsce w rzeczywistosci.
Przestanki oceny prawnej nie moga by¢ zatem zogniskowane gléwnie na subiek-
tywnych odczuciach oséb zainteresowanych dang sprawa. Nie nalezy w pierwszym
rzedzie kierowac sie potrzeba znalezienia jakiejs rownowagi w obszarze indywidu-
alnych przekonan, emocji ani zatrzymywac si¢ na poziomie osobistej dojrzalosci
tych oséb iich gotowosci do konfrontacji z rzeczywistoscig. Rozstrzygniecie musi
bazowa¢ na faktach i obowigzujacym prawie, w oparciu o relacj¢ zgodnosci miedzy
sadem (intelektem) a rzeczywistoscig, zgodnie z klasyczng zasada verum est adae-
quatio intellectus et rei. Jest ona fundamentem europejskiej tradycji filozoficznej
ijurydycznej, odzwierciedla procesowa zasade prawdy obiektywnej oraz skorelo-
wana z nig zasade verum est id, quod est. Ocena prawna rozstrzyganego problemu
nie moze opierac si¢ tym samym na dowolnej narracji. Tu nie mozna zaklada¢, ze
kazdy ma swoj réwnosilny punkt widzenia. Rozstrzygniecie na plaszczyznie bytu
(sein) musi odwolywac sie do rzeczywistosci, a na plaszczyznie powinnosci (sol-
len) — do warto$ci i norm zawartych w obowiazujacych aktach prawnych. Rzeczy-
wisto$¢ wyznacza podstawy faktyczne, a obowigzujace prawo podstawy normatyw-
ne dokonywanego rozstrzygniecia.

Problem prawnej oceny ewentualnego dehumanizujacego jezyka zwolennikow
aborcji nalezy zatem rozpoczac¢ od stwierdzenia ustalen biologicznych odnosza-
cych sie do czlowieka w poczatkowych fazach jego zycia. Jednym z nich jest fakt,
ze w momencie podzialu komdrek nastepujacego po zaplodnieniu juz znajduje sie
w nich swoisty, odrebny od rodzicéw kod genetyczny (DNA), na podstawie ktorego
mozna zidentyfikowa¢ pokrewienstwo i pochodzenie czlowieka rozwijajacego sie
we wczesnej fazie rozwoju. Majac zapewnione ku temu przyjazne warunki, nowo
powstaly ludzki organizm naturalnie rozwija sie, przechodzac przez kolejne pre-
natalne, a potem postnatalne fazy rozwojowe (zygota, zarodek, embrion, ptéd, no-
worodek, niemowle itd.). Nastepujace po sobie etapy stanowia nierozerwalng i nie-
dzielong kontynuacje rozwoju czlowieka jako odrebnego organizmu, jednostkowe;
istoty ludzkiej od momentu poczgcia az do $mierci. Czlowiek w fazie prenatalnej
posiada ludzkg, autonomiczng, niezalezng od matki genetyczng tozsamos¢.

Z kolei na gruncie prawa polskiego punktem wyjscia dokonywanej oceny jest
zakaz dehumanizacji i ekskluzji prawnej wynikajacy z art. 30 Konstytucji RP, a wiec
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zasady godnosci czlowieka™. Trybunal Konstytucyjny wskazuje, ze takze istota
demokratycznego panstwa prawnego (art. 2 Konstytucji RP) zaktada, ze jest ono
tworzone przez wspolnote ludzi, bedacych podmiotami praw i wolnosci konstytu-
cyjnych. W takim panstwie kazdej jednostce przystuguje jednakowa godnos¢ oso-
bowa, co oznacza brak mozliwosci traktowania jej przedmiotowo. Cztowiek jest
celem samym w sobie, nie za$ §rodkiem do realizacji jakiego$ celu®. Godno$¢ czto-
wieka, jako przyrodzona i niezbywalna, nie wymaga legitymacji normatywnej, gdyz
jej Zrédtem nie jest zadne uprawnienie nadawane przez panstwo. Co wigcej, jest
ona w stosunku do niego pierwotna i stanowi otwarcie systemu konstytucyjnego na
wartosci pozaprawne i uprzednie wzgledem prawa®.

Wedlug Trybunalu Konstytucyjnego ,niedopuszczalne jest twierdzenie, ze
z uwagi na jakie$ cechy jedna jednostka jest mniej warta od innej jako czlowiek.
Twierdzenie to odnosi si¢ nie tylko do fazy postnatalnej, ale dotyczy takze fazy pre-
natalnej zycia cztowieka. Bez wzgledu na fakt narodzin cecha danej istoty, ktdra jest
bycie czlowiekiem, nie ulega zmianom. [...] rozwoj czlowieka i jego osobowosci
jest procesem stopniowalnym, ktdry rozciaga si¢ na okres przed, jak i po urodzeniu.
To znaczy, ze nie mozna arbitralnie ograniczy¢ godnosci, ktora jest przyrodzona
i niezbywalna, a w konsekwencji - prawnej ochrony Zycia, ani do w pelni uksztalto-
wanej osoby, ani tez od okreslonego momentu rozwoju dziecka w fazie prenatalne;.
Ochrona ta dotyczy kazdej zyjacej istoty ludzkiej, zas okres jej Zycia i stopien roz-
woju nie ma w tym zakresie znaczenia™>.

Dodatkowo Trybunal Konstytucyjny w oparciu o art. 71 ust. 2 Konstytucji RP,
w ktéorym mowa jest o matce ,przed i po urodzeniu dziecka’, uznaje, ze ,dziec-
kiem jest si¢ nie tylko po narodzinach, ale takze w okresie przed nimi, czyli w pre-
natalnej fazie Zycia. Nie jest przy tym mozliwe, ze kto$ jest dzieckiem, a nie jest
czlowiekiem™®. W ocenie Trybunatu dziecko jeszcze nieurodzone, jako istota ludz-
ka - czlowiek, ktéremu przystuguje przyrodzona i niezbywalna godnos¢, jest pod-
miotem majacym prawo do Zycia. Uznaje on, ze dziecku w okresie przed narodzi-
nami przystuguje ,,podmiotowos¢ konstytucyjnoprawna” Trybunat zwraca uwage,

52 P.Tuleja, Prawa jednostki do ochrony przed wykluczeniem a konstytucyjne zadania paristwa, w: Wspot-
czesne wyzwania wobec praw czlowieka w Swietle polskiego prawa konstytucyjnego, red. Z. Kedzia,
A. Rost, Poznan 2009, s. 148.

53 Wyrok TK z dnia 22 pazdziernika 2020 r., K 1/20, Dz. U. z 2021 r. poz. 175. Uzasadnienie, pkt 3.3.2.

54 Tamze, pkt 3.1.

5 Tamze, pkt 3.3.2.

5% Tamze.
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ze swoje wnioski opiera na przestankach normatywnych, wynikajacych z przekona-
nia o spojnosci, zwlaszcza aksjologicznej, systemu prawnego™.

Na nizszym poziomie ustawodawstwa zwyklego zawarto definicje dziecka jako
kazdej istoty ludzkiej od poczecia do osiggniecia pelnoletnosci’®. Reguly jest tez, ze
w przepisach prawnych, ktére majg na celu ochrong praw czlowieka w prenatalnej
fazie rozwoju, ustawodawca postuguje sie okresleniem ,,dziecko poczete”. Pojecia za$
jak ,ptéd” i ,zarodek” pojawiaja sie z reguly w aktach prawnych okreslajacych proce-
dury medyczne lub regulujacych zagadnienia farmaceutyczne. Organy je wydajace,
najczesciej jest to Minister Zdrowia, wykorzystuja wowczas te pojecia jako wlasciwe
naukom medycznym®. Wykorzystanie poje¢ ,embrion”, ,zarodek’, ,,ptéd” w kon-
tek$cie medycznym nie oznacza prawnej degradacji statusu czlowieka w prenatalne;
fazie rozwoju, ale wynika z potrzeby dostosowania jezyka aktéw normatywnych do
medycznego przedmiotu ich regulacji. Terminy ,,pt6d” i ,,zarodek” majg tu kono-
tacje techniczne, wynikajace z nauk medycznych, nie s za$ pojeciami warto$ciu-
jacymi, okreslajacymi nizszy status moralny czy prawny plodu ludzkiego®.

Nalezy zatem stwierdzi¢, ze zaréwno w $wietle zalozen aksjologicznych, jak
i §cistej tresci normatywnej prawa polskiego istota ludzka w prenatalnej fazie roz-
woju jest cztowiekiem, posiada swoja godno$¢, podmiotowos¢ konstytucyjnopraw-
na i przystuguje jej ochrona prawna skonkretyzowana w ustawodawstwie zwyklym.
Tym samym publiczne przekonywanie w granicach polskiej jurysdykcji, Ze jest ina-
czej, iz cztowiek, ktory jeszcze si¢ nie urodzil, jest rzecza, ,,czyms”, tkanka, intruzem,
zlepkiem komorek, strukturg, czgscig ciala kobiety zdang na jej dobra lub ztg wole,
jest razacym naruszeniem aksjologii i norm polskiego systemu prawnego i w tym
kontekscie nalezy je uznac za przejaw dehumanizacji i jednoczesnie za przekrocze-
nie granic wolnosci stowa. Celem przywolywanych wypowiedzi jest niewatpliwie
proba przekonania opinii publicznej, ze ludzki embrion, zarodek lub ptéd nie jest
czlowiekiem po to, aby w Polsce mozna bylo powszechnie i legalnie przeprowadza¢
aborcje na zyczenie. Chodzi tu wigc wylacznie o zwiekszenie zakresu swobody de-
cyzyjnej kobiet w ciazy, bez jakiegokolwiek wzgledu na potrzebe ochrony dziecka
rozwijajacego si¢ w fazie prenatalnej. Na gruncie wypowiedzi formulowanych przez
srodowiska proaborcyjne nie ma miejsca na wazenie wartosci konstytucyjnych
i szukanie proporcji w ewentualnym ograniczeniu wolnosci i ochrony prawne;j.

57 Tamze, pkt 3.4.

58 Art. 2 ust. 1 ustawy z 6 stycznia 2000 r. o Rzeczniku Praw Dziecka, Dz.U. z 2000 r. Nr 6, poz. 69.

59 E Cieply, Prawne okreslenia cztowieka w prenatalnej fazie rozwoju, Tus Novum 2015, nr 4, s. 79-99.

60 Zob. J. Haberko, Cywilnoprawna ochrona dziecka poczetego a stosowanie procedur medycznych, 2010
[baza danych LEX], Wstep.
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Wypowiedzi dehumanizujace beda to zatem wypowiedzi uprzedmiotawiajace
czlowieka w prenatalnej fazie rozwoju, takze te przekonujgce do potrzeby wyelimi-
nowania z przestrzeni publicznej wyrazen jezykowych zaktadajacych jego ludzki
status. Dehumanizujacy charakter bedzie mialo takze przekonywanie opinii pub-
licznej, ze pojecia okreslajace fazy rozwojowe, takie jak zarodek, embrion i pldd,
oznaczajg, iz istota ludzka rozwijajaca si¢ w tych stadiach rozwojowych nie jest
jeszcze cztowiekiem, np. ze jest jedynie czlowiekiem potencjalnym. Ze wzgledu
na wage konsekwencji tego rodzaju dehumanizacyjnej perswazji nalezy przyjac, ze
ideologia lezaca u jej podstaw jest niezwykle niebezpieczna z punktu widzenia sa-
mego rdzenia aksjologicznego zasad demokratycznego panstwa prawnego i godno-
$ci czlowieka oraz wynikajacego z nich zakazu uprzedmiotowiania ludzi. Ideologie,
ktére neguja cztowieczenstwo ludzkiego embrionu, zarodka i ptodu w celu realiza-
cji liberalnej polityki aborcyjnej, stanowia fundamentalne zagrozenie dla polskiego
tadu konstytucyjnego. Chodzi takze o ideologie walki o prawa kobiet kosztem praw
dziecka nienarodzonego®'.

Niepokojace jest w kontekscie formutowanych wypowiedzi dehumanizacyjnych
opieranie strategii politycznej na stwierdzeniu, ze to ,jezyk kreuje rzeczywisto$¢”
Dzisiaj postugiwanie si¢ jezykiem dehumanizacyjnym ma stuzy¢ wykluczeniu z ludz-
kiej wspolnoty plodu ludzkiego, jutro moze mie¢ na celu wykluczenie osob chorych,
niepelnosprawnych, innej rasy, plci, wieku, narodowosci czy wyznania. Amadeusz
Citlak zwraca uwage na fakt, ze historia pokazuje w sposéb nad wyraz przekonujacy,
ze majace wplyw na ludzkie masy ideologie oprocz pozadanej integracji spoteczno-
-kulturowej moga wyzwalac tez sily destrukcyjne, ktérych celem przestaje by¢ sta-
nowienie nowego ladu, a staje sie eliminacja wszystkiego, co owemu porzadkowi
nie odpowiada. ,W imi¢ uznanej ideologii moze doj$¢ do planowej, systematycznej
i zracjonalizowanej eliminacji nie tylko odmiennych przekonan, ale réwniez oséb
i grup spotecznych stanowigcych przeszkode w realizacji zatozonych celow. W takiej
sytuacji ludzie postrzegani jako zagrozenie nowego porzadku, zostaja pozbawieni
godnosci ludzkiej, miejsca w spoleczenstwie i przystugujacych im praw”®.

Wypowiedzi dehumanizujace czlowieka w prenatalnej fazie rozwoju powinny
by¢ eliminowane z gtéwnego nurtu debaty publicznej. Kategoryzowanie okreslo-
nych grup jako ,,nieludzi” w $wiadomosci spotecznej zawsze odbywa si¢ najpierw
na plaszczyznie jezyka. Za jego pomoca zwlaszcza media moga dokonywac krea-
cji okreslonego odczlowieczonego obrazu danej grupy®. Zmiana jezyka skutkuje

61 T. Biesaga, Zrédla ideologii aborcyjnej, Medycyna Praktyczna 2005, nr 3, s. 26.
62 A. Citlak, Dehumanizacja..., s. 13.
63 M. Domanska, Medialny obraz..., s. 87.
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zmiang $wiadomosci opinii publicznej. Zmiana swiadomosci z kolei otwiera droge
akceptacji spofecznej dla najpierw incydentalnych, a pdzniej coraz bardziej po-
wszechnych zachowan agresywnych. W slad za tym postepuja zmiany prawne po-
dazajace za zmiang opinii publicznej, ktdre sankcjonujg przemoc i otwieraja droge
do przemocy zalegalizowanej i zorganizowanej. Publiczne etykietowanie ludzi mia-
nem robactwa, $cierwa (rozktadajacego sie miesa), ale takze martwej tkanki, stru-
pa, galarety itp. nie moze by¢ ocenione jako mieszczgce si¢ w ramach gwarantowa-
nej prawnie wolnosci stowa. Zauwaza sig, ze wszelka dehumanizacja odwoluje sie
do najbardziej niepokojacych postaw wspoélczesnosci, oznacza bowiem recesywna
ewolucje polegajaca na odwréceniu dynamiki, ktéra od wielu dekad objawiata sie
jako humanizacja®.

Wobec wskazanych zagrozen organy wiadzy publicznej powinny zabezpieczy¢
ludzi w prenatalnej fazie rozwoju przed dziataniami majacymi na celu ich dehu-
manizacj¢ w percepcji spolecznej oraz podejmowac dzialania wspierajace proces
ich powszechnej osobowej identyfikacji. Dziatania te powinny by¢ realizowane za
pomocg instrumentdw politycznych i prawnych, takich jak tworzenie sprzyjajace-
go srodowiska spotecznego, przyjaznej atmosfery medialnej, akademickiej i parla-
mentarnej, przeciwdzialanie traktowaniu ich jako kogo$ obcego, ,innego’, a tym
bardziej jak rzeczy czy tkanki bez ludzkiej godnosci i tozsamosci. Biorac pod uwage
stosowane w panstwach zachodnich sposoby inkluzji spotecznej kierowane wobec
innych grup, mozna wykorzystac takie instrumenty zapobiegajace wykluczeniu jak
uwyraznianie, a wrecz manifestowanie tozsamosci, pokazywanie czulosci okazywa-
nej dzieciom nienarodzonym, ich zdje¢, reakcji na glos matki, przedstawianie wy-
nikéw badan zakresu psychologii prenatalnej i nawigzywania wiezi z dzie¢mi roz-
wijajacymi sie w fonie matki. Nalezy przeanalizowac¢ takze potrzebe odpowiedniej
nowelizacji przepisow karnych penalizujacych tzw. mowe nienawisci.

Tego typu polityczne i legislacyjne dzialania majg potencjal budowania i petry-
fikowania w $wiadomosci spolecznej rzeczywistego ludzkiego, zgodnego z biologia
i aksjologia konstytucyjng obrazu czlowieka nienarodzonego. Moze to by¢ trud-
ne do przyjecia dla oséb, w ktdrych swiadomosci proces dehumanizacji ludzkiego
plodu jest gleboko utrwalony, zwlaszcza jesli chodzi o przypadki wyparcia ludz-
kiej tozsamos$ci nienarodzonej ofiary u kobiet, ktore dokonaly aborcji, albo u oséb
bezposrednio zaangazowanych w proceder aborcyjny. Warto jednak zaznaczy¢, ze
w dluzszej perspektywie dehumanizacja, wykluczenie prawne i dziatania przemo-
cowe s3 destrukcyjne nie tylko dla tych ofiar, ktorych cztowieczenistwo i ochrone

64 S. Vibert, Lerrance et la distance. La déshumanisation comme figure de l’humanité, Anthropologie et
Sociétés 2003, t. 27, nr 3, s. 125.

STUDIA PRAWNICZE KUL 3(87) 2021



Ocena prawna wypowiedzi dehumanizujgcych ludzi w prenatalnej fazie rozwoju

prawng zakwestionowano, ale takze dla tych, ktorzy stosuja dehumanizacje, wyklu-
czenie i przemoc®. W procesie terapii u kobiet, ktére dokonaly aborcji, proponuje
sie, by w sposdb wyobrazeniowy i emocjonalny przyjac¢ stracone dzieci do rodziny
przez ponowne uczlowieczenie, a wigc przez odwrocenie procesu dehumanizacji®.

Zakonczenie

Jedna ze strategii politycznych zmierzajacych do zwigkszenia dostepnosci legalnej
aborcji w Polsce jest organizowanie mocno nagtasnianych manifestacji proaborcyj-
nych. Ich celem jest m.in. zmiana jezyka debaty publicznej na temat aborcji przez
zawezenie jej wylacznie do perspektywy praw kobiet. We wskazanych w artykule
publikacjach i hastach w mocno perswazyjny sposob prezentuje si¢ opinii publicz-
nej poglad, w mysl ktorego ludzki zarodek, embrion i ptdd nie sg ludZmi. Promu-
je si¢ okreslenia sprowadzajace cztowieka przed narodzeniem do poziomu rzeczy
lub tkanki. Wprowadza si¢ narracje, w ktorej problem $mierci cztowieka w wyniku
aborcji jest pominiety. Celem stosowania jezyka dehumanizacyjnego jest zainicjo-
wanie i utrwalanie zmian w $wiadomosci spolecznej zmierzajacych do odpodmio-
towienia i wykluczenia prawnego czlowieka przed urodzeniem, jak réwniez wyeli-
minowanie jakichkolwiek watpliwosci moralnych na temat aborcji. Dzialania te sg
podejmowane $wiadomie po to, aby radykalnie zwigkszy¢ zakres dopuszczalnosci
zabiegow aborcyjnych.

Tymczasem na podstawie identyfikacji biologicznej (tozsamos¢ genetyczna)
oraz oceny normatywnej, dokonanej w polskich ramach konstytucyjnych, nalezy
stwierdzi¢, ze mamy do czynienia z cztowiekiem rozwijajacym sie w fazie zarodko-
wej, embrionalnej i plodowej. Trybunal Konstytucyjny podkresla, ze dziecko jesz-
cze nieurodzone, jako istota ludzka - czlowiek, ktéremu przystuguje przyrodzona
i niezbywalna godno$¢, jest podmiotem majacym prawo do zycia. Uznaje, ze dziec-
ku w okresie przed narodzinami przystuguje podmiotowos¢ konstytucyjnoprawna.
W tej perspektywie odmawianie dziecku przed urodzeniem czlowieczenstwa ma

65 B. Bastian, N. Haslam, Experiencing Dehumanization: Cognitive and Emotional Effects of Everyday
Dehumanization, Basic and Applied Social Psychology 2011, t. 33, nr 4, s. 295-303.

66 A.Speckhard, N. Mufel, Uniwersalne reakcje na aborcje? Wiegz, trauma i zal u kobiet z doswiadczeniem
aborcji, w: Aborcja. Przyczyny, nastepstwa, terapia, red. B. Chazan, W. Simon, tlum. A. Jankowiak,
Z. Karpinski, Wroclaw 2009, s. 145-147; W. Simon, Psychoterapia grupowa dla oséb z doswiadczeniem
traumy, w: Aborcja. Przyczyny..., s. 318-319; D. Kornas-Biela, Psychospoleczne aspekty stosowania
Srodkéw wezesnoporonnych, Roczniki Psychologiczne 2006, t. 9, nr 1, s. 172.
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charakter arbitralny i nieusprawiedliwiony. Propagowanie w obszarze polskiej ju-
rysdykcji pogladu, ze cztowiek, ktory jeszcze si¢ nie urodzit, jest rzeczg, ,,czyms’,
tkanka, zlepkiem komorek, strukturg, czescia ciala kobiety itp., w celu zmniejszenia
ochrony prawnej jego zycia, jest razagcym naruszeniem aksjologii i podstawowych
norm polskiego systemu prawnego, stanowi wypowiedz dehumanizacyjna i tym sa-
mym jaskrawe naduzycie wolnosci stowa.
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