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Streszczenie: Przedmiotem artykutu sa prawa wiernych Kosciofa katolickiego do wyrazania potrzeb i zyczer wo-
bec pasterzy. Rodzg one po stronie pasterzy prawny obowigzek odpowiedzi na petycje. Prawo petycji posiadaja
wszyscy wierni: duchowni i Swieccy. W pierwszej czesci artykutu ukazano zrédta prawa wiernych do petycji, ktérymi
sg dokumenty Soboru Watykariskiego Il. W czesci drugiej przedstawiono podmiot i adresatéw prawa petycji, nato-
miast czes¢ trzecia zostata poswiecona problematyce sposobu wyrazania petydji i jej zakresu tresciowego.
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Summary: The subject of this article is the rights of the faithful of the Catholic Church to express their needs and
wishes to their pastors. These give rise to a legal obligation on the part of the pastors to respond to the petition.
All the faithful have the right to petition: the clergy and the laity. The first part of the article shows the sources
of the right of the faithful to petition, which are the documents of the Second Vatican Council. The second part
presents the subject and the addressees of the right of petition, while the third part is devoted to the issue of the
way in which the petition is expressed and the scope of its content.
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Wstep

Dnia 1 lipca 2002 r. Kongregacja ds. Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentow
udzielita odpowiedzi na pytanie odnoszace si¢ do postawy przy przyjmowaniu Ko-
munii Swietej. Na poczatku tej wypowiedzi' Kongregacja przypomniata o prawie
wiernych do wyrazania swoich potrzeb i Zyczen wobec pasterzy, o ktérym traktuje
kan. 212 § 2 Kodeksu Prawa Kanonicznego®. Autor odpowiedzi pisal: ,,Kongregacja
Kultu Bozego z wdziecznoscia potwierdza otrzymanie twojego listu, dotyczacego
praktyki odmawiania Komunii Swietej w pewnym kosciele tym, ktérzy klekaja,
aby ja przyjac. Niepokojace jest to, iz wydaje sie, ze wyraza Pan pewne zastrzeze-
nia zaréwno co do stosownosci, jak i uzytecznosci zwracania si¢ do Stolicy Apo-
stolskiej w tej sprawie. Kanon 212 § 2 Kodeksu Prawa Kanonicznego stanowi, ze
«Wierni majg prawo, by przedstawia¢ pasterzom Kosciola swoje potrzeby, zwlasz-
cza duchowe, jak réwniez swoje zyczenia». Kanon ten stwierdza w § 3: «Stosow-
nie do posiadanej wiedzy, kompetencji i zdolnosci, jakie posiadajg, przystuguje im
prawo, a niekiedy nawet obowigzek wyjawiania swojego zdania $wietym pasterzom
w sprawach dotyczacych dobra Kosciota [...]». W zwiazku z tym, biorac pod uwage
nature problemu i wzgledne prawdopodobienstwo, Ze moze on zosta¢ rozwigzany
lub nie na poziomie lokalnym, kazdy wierny ma prawo odwolania si¢ do Biskupa
Rzymskiego albo osobiscie, albo za posrednictwem dykasterii lub trybunaléow Kurii
Rzymskiej™. Trzeba skonstatowac, ze jest to typowy przykiad skorzystania z prawa
petycji, ktorg gwarantuje kazdemu wiernemu kan. 212 § 2 KPK*. Przepis ten, skia-
dajacy si¢ z trzech paragraféw, wyraza dynamiczng nature Kosciota jako communio.
Kazdy wierny na mocy chrztu bierze czynny udzial w misji Kosciota®, kazdy ma
szczegdlne powolanie do wypelnienia w Kosciele®. Uczestnictwo to nie jest jednak

I Odpowiedz Kongregacji nie jest reskryptem w rozumieniu prawa kanonicznego (kan. 59 § 1).

2 Dalej: KPK.

3 Congregatio de Cultu Divino et Disciplina Sacramentorum, Littera Congregationis (1 luglio 2002),
Notitiae 2002, t. 28, nr 11-12, 5. 584-585.

4 Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983 r.), Acta Apostolicae Se-
dis (dalej: AAS) 75(1983), pars II, s. 1-317, tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego, przektad polski
zatwierdzony przez Konferencje Episkopatu, Poznan 1984 (dalej: KPK). Doktryna nazwata to prawo,
w sposob techniczny i syntetyczny, ,,prawem petycji”. Jednak jego tre$¢ jest w rzeczywistosci szersza.
Kazdy bowiem wierny powinien mie¢ mozliwo$¢ zwrdcenia si¢ do wtadzy koécielnej nie tylko w celu
ztozenia prosby wymagajacej konkretnej odpowiedzi, lecz takze po prostu w celu przedstawienia zy-
czen lub trudnosci zwigzanych z zyciem Kosciola, ktére wymagaja szczegélnej uwagi. D. Cenalmor,
Comentario al can. 212, w: Comentario exegético al Cédigo de Derecho Canénico, red. A. Marzoa Ro-
driguez, ]. Miras, R. Rodriguez-Ocaiia, wyd. 3, Pamplona 2002, s. 86.

> Kan. 204.

6 Kan. 210-211.
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przede wszystkim przedsiewzigciem indywidualnym, polega raczej na wspolzalez-
nosci, dzieki ktorej wszyscy wspodtdzialaja. Dlatego kanon ten wyraza rdzne aspekty
dynamicznej relacji, jaka powinna istnie¢ migdzy czlonkamiludu Bozego. Relacja ta
obejmuje postuszenstwo §wietym pasterzom’, wyrazanie potrzeb i pragnien tymze
pasterzom® oraz przedstawianie innym wiernym chrzescijanom opinii w sprawach
dotyczacych dobra Kosciota®. Dziatania te zmierzajg do wspdlnego wzrostu w wie-
rze i jej praktyce, a takze odzwierciedlaja uprawniong réznorodnos¢ w Kosciele'.

Z pewnoscig wykonywanie prawa petycji nie jest powszechnie spotykane w Kos-
ciele, czesto wierni nie sg $wiadomi swoich uprawnien w tej materii. Kanon 212
§ 2 jest sformutowany bardzo ogélnie, co jest zrozumiale, gdyz reguluje fundamen-
talng, a takze obszerng i r6znorodng problematyke. Mimo tego powstaja pytania-
-problemy: jakie jest zrédto prawa petycji, jaka nowos$¢ wnidst Sobér Watykanski II
w tej kwestii, a wraz z nim aktualny Kodeks. Kolejne pytanie brzmi: kto jest pod-
miotem, a kto adresatem prawa petycji; w jaki sposéb wierni moga wyrazaé swoje
potrzeby i Zyczenia, jaki jest zakres tresciowy petycji.

1. Soborowe zrédta prawa wiernych do petycji

Jednym z najbardziej interesujacych tematéw wniesionych do prawa kanonicznego
przez Soboér Watykanski II sg prawa wiernych. Jednym z nich jest prawo petyciji,
ktore ma $cisle okreslong tres¢: odnosi sie do tego — i tylko do tego — czego wierni
moga i powinni oczekiwaé od hierarchii koscielnej. Jest to jedno z praw wrodzo-
nych (iura nativa) wiernych, ktérego istnienie proklamowatl Sobor''. Nalezy wiec
najpierw skomentowa¢ odnos$ne teksty soborowe stanowiace zrodla, z ktérych wy-
tania si¢ prawodawstwo dotyczace petycji, o ktérej mowa w kan. 212 § 2.

Dekret o srodkach spolecznego przekazu Inter mirifica stwierdza: ,,Poniewaz
opinia publiczna wywiera dzi§ ogromny wplyw zaréwno na prywatne, jak i na
publiczne Zzycie obywateli wszystkich warstw spolecznych, jest rzecza konieczna,

7 Kan.212§ 1.

8 Kan.212§2.

9  Kan.212§3.

10 R. Kaslyn, Commentary on Canon 212, w: New Commentary on the Code of Canon Law, red. ]. Beal
i in., New York 2000, s. 263. Te trzy obowiazki i prawa stusznie znalazly sie w tekscie kan. 212 mé-
wigcego o relacjach migdzy wiernymi i pasterzami, poniewaz dotycza nie tylko wiernych, ktérzy nie
majg wladzy, ale takze tych, ktérzy naleza do hierarchii koscielnej. Por. D. Cenalmor, Comentario al
can. 212, s. 81.

11 Por. A. Del Portillo, Los derechos de los fieles, Fidelium Tura 1995, nr 5, s. 34.
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by wszyscy czlonkowie spoteczenistwa wypetniali i w tej dziedzinie swe obowigz-
ki sprawiedliwosci i milosci. Dlatego tez niech réwniez przy uzyciu tych srodkow
daza do ksztaltowania i szerzenia stusznej opinii publicznej”'?. Sobér zdecydowanie
zaleca korzystanie z mediow w celu ksztaltowania i rozpowszechniania wlasciwej
opinii publicznej. Nalezy zauwazy¢, ze bez rozréznienia wymag ten rozciaga si¢ za-
réwno na spoleczenstwo, jak i na sam Kosciot jako integralng czes¢ tego spoteczen-
stwa. Wszyscy sa wezwani, wedtug Soboru, do wypelniania tego obowiazku. Jest
to powinnos¢ wynikajaca ze sprawiedliwosci i milosci, przez co nabiera wigkszego
znaczenia. Wyraznie wida¢ wiec jej warto$¢ jako zrédia kan. 212 § 2-3, poniewaz
niewiele kanaléw wydaje sie lepszych do kreowania opinii publicznej niz media,
a jest to dzialalno$¢, ktora musi by¢ przepojona prawoscia i wypelniona ta sama
sprawiedliwo$cig i mitoscig, z jaka, jako obowigzek, musi by¢ wykonywana®.
Kolejnym zrédiem dla kan. 212 § 2 jest nastepujacy tekst z konstytucji Lumen
Gentium: ,Ludzie $wieccy, tak jak wszyscy chrzescijanie, majg prawo otrzymywac
w obfitosci od swoich pasterzy duchowe dobra Kosciola, szczegdlnie pomoc stowa
Bozego i sakramentdw, sami za$ przedstawia¢ pasterzom swoje potrzeby i Zyczenia
z takg swobodg i ufnoscia, jaka przystoi synom Bozym i braciom w Chrystusie™.
Przytoczony fragment wyraznie nawigzuje do tego, co zostalo juz wyrazone w kan.
682 KPK z 1917 r.”>, w ktérym stwierdzono, ze §wieccy majg prawo otrzymywac od
duchowienstwa, zgodnie z dyscypling koscielng, dobra i pomoce duchowe koniecz-
ne do zbawienia, a doktryna ta zostata pozniej przejeta przez kan. 213 aktualnego
Kodeksu. Przywolany fragment Lumen Gentium wprowadza wigc nowos¢ w sto-
sunku do kan. 682 KPK/17 i idzie dalej, uznajac prawo $wieckich do komunikowa-
nia wladzom koscielnym swoich potrzeb i pragnien. Jest to dos$¢ delikatna kwestia
z powodu dlugiej historii milczenia i mutyzmu wiernych w Kosciele, dlatego tekst
probuje uzasadni¢ to prawo wymogiem braterstwa i synostwa Bozego, ktdre za-
sadniczo zréwnuje wszystkich, gdyz wszyscy sa jednakowo bra¢mi Chrystusa i sy-
nami tego samego Ojca i wszyscy maja takg sama kondycje: godnos¢ i wolnos¢
dzieci Bozych. Jest to kwestia relacji miedzy ochrzczonymi. Stad relacje w rodzinie

12 Sacrosanctum Concilium Oecumenicum Vaticanum II, Decretum de instrumentis communications
socialis ,,Inter mirifica” (4.12.1963 r.), nr 8, AAS 56(1964), s. 145-157, tekst polski w: Sobor Watykan-
ski II. Konstytucje, dekrety, deklaracje. Tekst polski. Nowe ttumaczenie, Poznan 2002, s. 87-95.

13 Por. M. Guerrero Montero, Autoridad, obediencia, didlogo y libertad de expresién en la Iglesia. Andlisis
y comentario del canon 212 del CIC, Revista Espafola de Derecho Canénico 2015, t. 72, s. 526.

14 Concilium Oecumenicum Vaticanum II, Constitutio dogmatica de Ecclesia ,,Lumen gentium”
(21.11.1964 r.), nr 37, AAS 57(1965), s. 5-71, tekst polski: Sobor Watykarski II. Konstytucje...,
s. 104-166 (dalej: LG).

15 Codex Iuris Canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV auctoritate promulga-
tus, Typis Polyglottis Vaticanis, Romae 1917 (dalej: KPK/17).
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Bozej powinny charakteryzowac otwartos¢ i zaufanie'. Pedro-Juan Viladrich pisze:
~Wtadza przyznana pasterzom przez Boska instytucje jest wiec postrzegana w kate-
goriach tej radykalnej réwnosci, ktora jest wspolnym dziedzictwem zaréwno tych,
ktorzy kieruja Ludem Bozym, jak i tych, ktérzy s im postuszni. Z tych powodow
sprawowanie wladzy koscielnej zawiera w sobie idee¢ stuzby innym wiernym i ca-
temu Kosciotowi, a na relacje miedzy hierarchig a wiernymi winna mie¢ zywotny
wplyw zasada braterstwa”"’.

Innym Zrédtem teologicznym, ktére zostato sformalizowane w kan. 212 § 2, jest
nastepujacy fragment dekretu o apostolstwie $wieckich Apostolicam Actuositatem.
Ojcowie soborowi pisza, jak nastepuje: ,,Apostolstwo wigc Kosciota i wszystkich
jego czlonkow zmierza przede wszystkim do ukazania $wiatu stowem i czynem
ewangelicznego oredzia Chrystusa i do udzielenia mu Jego ltaski. Dokonuje si¢
to gtéwnie przez postuge stowa i sakramentéw powierzong specjalnie duchow-
nym, w ktorej i $wieccy majg wazng role do spetnienia, aby «byli wspdtuczestnika-
mi w pracy dla prawdy» (3] 8). I w tej przede wszystkim dziedzinie uzupetniaja sie
wzajemnie: apostolstwo $wieckich i postugiwanie duszpasterskie™®. W tekscie tym
mowi sie wyraznie o apostolskiej odpowiedzialnosci §wieckich, ktorej, jako czlon-
kowie Ko$ciota, nie mogg ignorowa¢ ani zaniedbywa¢. Apostolstwo to nie ograni-
cza si¢ do $wiadectwa Zzycia; nalezy takze szuka¢ okazji do gloszenia Chrystusa za
pomocy stowa niewierzacym, ale i innym wiernym, aby ich pouczy¢, utwierdzi¢
oraz zacheci¢ do $cislejszego nasladowania Chrystusa w Zyciu codziennym. Wida¢
wigc, ze gloszenie Ewangelii nie jest sprawg wylacznie duchowienstwa, lecz takze
swieckich. Z tego powodu przytoczony tekst jest zrodlem kan. 212 § 2, gdyz potrze-
by i pragnienia wiernych staja sie okazja, aby je przedstawiac pasterzom Kosciota®.

Kolejnym zrédtem kan. 212 § 2 jest nastepujacy tekst z Dekretu o postudze
i zyciu prezbiteréw Presbyterorum ordinis: Prezbiterzy ,niech chetnie stuchajg
$wieckich, rozpatrujac po bratersku ich pragnienia i uznajac ich doswiadczenie

16 Por. M. Guerrero Montero, Autoridad, obediencia..., s. 516; zob. R. Torfs, Estructura eclesidstica y re-
sponsabilidad independiente. Reflexiones en torno a los cdnones 212§ 3 y 218 del CIC 1983, Revista
Espafiola de Derecho Canénico 1990, t. 47, s. 672; por. J. Schouppe, Opinion dans LEglise et recherche
théologique: deux libertés fondamentales a lexamen (cc. 212 et 218), Fidelium Iura 1995, nr 5, s. 8-9.

17 P-J. Viladrich, Teoria de los derechos fundamentales del fiel. Presupuestos criticos, Pamplona 1969,
s. 228-229.

18 Concilium Oecumenicum Vaticanum II, Decretum de apostolatu Laicorum ,, Apostolicam Actuosita-
tem” (18.11.1965 r.), nr 6, AAS 58(1966), s. 837-864, tekst polski: Sobor Watykatiski II. Konstytucje...,
s. 377-401.

19 Por. M. Guerrero Montero, Autoridad, obediencia..., s. 525.
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i kompetencje w réznych dziedzinach ludzkiego dziatania, by razem z nimi mogli
rozpoznac znaki czasow .

Tekst ten porusza temat zrozumienia, wzajemnej wspotpracy i wsparcia, ktore
winny istnie¢ miedzy $wieckimi i duszpasterzami. Stwierdza sie, ze kaplani pet-
nig najdoskonalszy i konieczny urzad ojcéw i nauczycieli innych wiernych, urzad
niezastgpiony w ludzie Bozym, chociaz wraz ze wszystkimi wiernymi sg oni takze
uczniami Pana, bra¢mi wérdéd braci. Niemniej - i to jest wazne — budowanie Ciala
Chrystusa, ktérym jest Kosciél, nie zostalo powierzone im samym, cho¢ s ojcami
i nauczycielami, ale wszystkim razem, wiernym i pasterzom. Pasterze przewodni-
czac w Kosciele w milosci, majg wstuchiwac si¢ w zyczenia $wieckich, a takze przyj-
mowa¢ postawe zaufania do ich doswiadczenia i kompetencji w réznych dziedzi-
nach ludzkiej dziatalnosci, gdyz nikt nie potrafi lepiej zrozumie¢ swiata, w ktérym
oni zyja. Jedli chodzi o oddzialywanie tego tekstu na kan. 212 § 2, to trzeba przyznac,
ze wywarl on znaczny wplyw na ten przepis, poniewaz znakomicie odzwierciedla
znaczenie i role autorytetu w Kosciele, a takze przypomina o koniecznosci zwra-
cania uwagi na zyczenia $wieckich oraz na szacunek i troske, jaka wierni powinni
mie¢ wobec swoich prawowitych pasterzy*.

Gdy chodzi o ostatnie zrédlo kan. 212 § 2, to jest nim nastepujacy fragment
Konstytucji duszpasterskiej o Kosciele w $wiecie wspolczesnym Gaudium et spes:
»Ko$cidl na mocy swego postannictwa, nakazujacego mu oswiecac oredziem ewan-
gelicznym caly $wiat [...] to za$§ wymaga, bysmy przede wszystkim w samym Kos-
ciele dbali o wzajemny szacunek, powazanie i zgode, dopuszczajac kazda uzasad-
niong rdznice, by tym owocniejsza byla wymiana pogladéow miedzy wszystkimi,
ktorzy tworza jeden Lud Bozy, zaréwno pasterze, jak i ogét wiernych. Silniejsze
jest bowiem to, co wiernych taczy, niz to, co dzieli: niech w rzeczach koniecznych
bedzie jednos¢, w watpliwych wolno$¢, a we wszystkich mito§¢”. Przytoczony
passus unaocznia, ze Koscidt okazuje sie rzeczywistoscia dialogiczng, zaréwno we-
wnetrznie (wobec siebie), jak i zewnetrznie (wobec kazdego, kto chce wejs¢ do nie-
go i uczestniczy¢ w jego dialogu)®. Stad tekst ten stat sie Zrodlem dla kan. 212 § 2.

20 Concilium Oecumenicum Vaticanum II, Decretum de Presbyterorum ministerio et vita ,Presbytero-
rum Ordinis” (7.12.1965 r.), nr 9, AAS 58(1966), s. 991-1024, tekst polski: Sobér Watykariski II. Kon-
stytucje..., s. 478-508.

21 Por. M. Guerrero Montero, Autoridad, obediencia..., s. 523-524.

22 Concilium Oecumenicum Vaticanum II, Constitutio pastoralis de Ecclesia in mundo huius temporis
»Gaudium et spes” (7.12.1965 r.), nr 92, AAS 58(1966), s. 1025-1115, tekst polski: Sobér Watykariski I1.
Konstytucje..., s. 526-606.

2 Por. M. Guerrero Montero, Autoridad, obediencia..., s. 520-521.
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Podsumowujac powyzsze wywody, nalezy skonstatowac, ze relacje w rodzinie
Bozej, jaka jest Ko$ciol, powinny coraz bardziej charakteryzowac si¢ otwartoscia
i zaufaniem. Warunkiem panowania ducha dialogu wsrdéd wszystkich wiernych,
swieckich i pasterzy powinna by¢ wzajemna szczero$¢ i zaufanie wobec siebie, ktore
muszg sta¢ si¢ prawdziwymi protagonistami wspolnoty. Warto dodac, ze krytyka
w Kosciele musi by¢ konstruktywna, petna szczero$ci, prawdoméwnosci, mestwa
i roztropnosci, ponadto musi by¢ skuteczna, a przez skuteczng krytyke rozumie
sie taka, ktdra osigga zamierzony skutek, to znaczy buduje Kosciol. Jedli zas nie
krytykuje si¢ dla samej krytyki czy dla osobistej satysfakeji, lecz dla dobra wspdl-
noty koscielnej, to do tych, ktérzy z racji swego urzedu sa powolani do szukania
i zabiegania o dobro wspolne Kosciota, nalezy rejestrowanie gloséw pochodzacych
od ludu Bozego - opinii publicznej, rozeznawanie ich i dostosowywanie si¢ do nich
w kierowaniu Kosciotem, czyli w dzialaniu duszpasterskim. Dlatego to ci, ktérzy
sprawuja wladze w Kosciele — wladze, ktora jest funkcja stuzby wobec wszystkich,
ktorzy tworza wspolnote koscielng — musza nada¢ skutecznos¢ stusznym krytycz-
nym osgdom i ocenom wartosciujagcym?.

2. Podmiot i adresaci prawa petyc;ji

Prawodawca w kan. 212 § 2 przypomina, Ze wierni majg prawo, by przedstawiac
pasterzom Kosciola swoje potrzeby, zwlaszcza duchowe, jak réwniez swoje zy-
czenia. Winno si¢ od razu zauwazy¢, ze prawo petycji nalezy do katalogu, ktdéry
w literaturze kanonistycznej nazywany jest katalogiem podstawowych praw i obo-
wigzkéw wszystkich wiernych chrzescijan. Jednak w definitywnym tekscie KPK
brak przymiotnika ,podstawowe”, poniewaz nie wszystkie obowiazki i uprawnie-
nia uszczegélowione w tym katalogu maja znaczenie podstawowe®. Proklamacja
obowigzkéw i praw wiernych nie jest celem samym w sobie, ale ma charakter in-
strumentalny. Jest tylko srodkiem do osiagniecia przez czlowieka celu nadprzyro-

24 Por. tamze, s. 527.

25 Obowigzki i prawa wiernych wymienione w kan. 208-223 nie sg uporzagdkowane wedlug wigkszej
lub mniejszej wagi i znaczenia. By¢ moze najwazniejszym, bo majacym bezposrednie umocowanie
w chrzcie, jest prawo i obowiazek ,wspotpracy w tym, aby Boze przepowiadanie zbawienia rozsze-
rzalo sie coraz bardziej na wszystkich ludzi kazdego czasu i calego swiata” (kan. 211) oraz zwigzany
z tym obowiazek ,starania si¢ o Zycie $wiete” i ,,popierania stalego uswigcania Kosciota” (kan. 210).
Generalnie mozna stwierdzi¢, ze kanony 208, 209 i 223 s3 trzema fundamentalnymi kanonami, po-
niewaz to na ich podstawie mozna prawidlowo zrozumie¢ i interpretowa¢ wykonywanie i realizacje
praw i obowigzkéw wiernych. M. Guerrero Montero, Autoridad, obediencia..., s. 531.
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dzonego, na ktory caly system prawa kanonicznego jest ukierunkowany. Czlowiek
poznaje prawde objawiong przez Boga, a gdy ja pozna, ma obowiazek przyjecia jej
aktem wiary. W konsekwencji tego wydarzenia polaczonego z faktem przyjecia
chrztu cztowiek staje si¢ osobg w Kosciele, czyli podmiotem obowigzkéw i upraw-
nien wiernych, ktérych ustawodawca koscielny mu nie nadaje, lecz tylko deklaruje
ich istnienie oraz zapewnia ich ochrone¢”. Owe prawa i obowigzki wiernych prawie
wszystkie s3 zakorzenione w prawie boskim pozytywnym lub naturalnym. Z pew-
noscia prawo petycji nalezy do podstawowych praw wszystkich wiernych.

Kim sg wierni, ktérzy s uprawnieni do skfadania petycji? Zgodnie z kan. 204
§ 1: ,Wiernymi s ci, ktérzy przez chrzest wszczepieni w Chrystusa, zostali ukon-
stytuowani Ludem Bozym i stawszy si¢ z tej racji na swoj sposob uczestnikami ka-
planskiego, prorockiego i krélewskiego postannictwa Chrystusa, zgodnie z wtas-
ng kazdego pozycja, sa powolani do wypelniania misji, jaka Bég powierzyt pelnic¢
Kosciolowi w $wiecie” A wiec miano wiernych chrzescijan przystuguje wszyst-
kim cztonkom ludu Bozego. Podstawa przynaleznosci do tego ludu jest przyjecie
chrztu, ktory wlacza do organizmu Chrystusowego. Miano wiernego nie jest ty-
tulem czysto honorowym, lecz daje konkretne uprawnienia i naklada obowigzki.
Uprawnieniem wiernego jest uczestniczenie w kaptanskiej, prorockiej i krolewskiej
funkcji Chrystusa, obowigzkiem za$ — udzial w misji, jaka Bog zlecit Kosciotowi
do wypelnienia w $wiecie. Nalezy podkresli¢, ze chociaz nie wszyscy wierni maja
te same uprawnienia i podobne obowiazki, gdyz kazdy wypelnia je na swoj sposob
i zgodnie z zajmowang pozycja, to na mocy przyjetego chrztu wszyscy wierni sa
réwni co do godnodci i dzialania. Stad prawodawca kodeksowy w I tytule, nazwa-
nym ,,Obowigzki i prawa wszystkich wiernych’, przypomina wzmiankowang fun-
damentalng zasade réwnosci”’. Tak wiec prawo petycji posiadajg wszyscy wierni,
duchowni i $§wieccy, gdyz ustawodawca umiescil je wlasnie w tytule ,Obowiazki
i prawa wszystkich wiernych”*.

26 Por. J. Krukowski, Tytut I. Obowigzki i uprawnienia wszystkich wiernych chrzescijan, w: Komentarz do
Kodeksu Prawa Kanonicznego, t. 2, ks. II (1). Lud Bozy, red. J. Krukowski i in., Poznan 2005, s. 23-24.

27 Por. kan. 208.

28 Sarath Sagar Maddineni jest zdania, ze ,,prawo to [petycji — J.A.] odnosi si¢ do wszystkich wiernych
chrzescijan, cho¢ moze mie¢ wieksze znaczenie w odniesieniu do wiernych $wieckich, poniewaz czesto
pozostajg oni grupa pozbawiong gtosu w Kosciele”, Explicit and Implicit Rights Common to All the Faith-
ful in The Code of Canon Law, Ottawa 2018, s. 64. Przez pojecie ,wierni chrzeécijanie” przywolana au-
torka rozumie katolikéw. Stwierdza bowiem: ,,Kim sg wierni chrzeécijanie (christifideles) w rozumieniu
prawa kanonicznego? To pytanie z pewnoscig przycigga wiele uwagi w srodowisku kanonistow i posiada
szeroki wachlarz odpowiedzi i interpretacji. James Provost zauwaza, ze podstawowe obowigzki i pra-
wa wymienione w Kodeksie wynikaja w rézny sposob z natury ludzkiej, chrztu i pozytywnego prawa
koscielnego. To spostrzezenie rodzi pytanie o to, kim sg konkretnie wierni chrzescijanie. Problem ten
zostal przedstawiony Komisji Kodyfikacyjnej, zwlaszcza w odniesieniu do tresci kan. 204, mianowicie,
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Poniewaz kan. 212 § 2 znajduje si¢ w I tytule o nazwie ,Obowiazki i prawa
wszystkich wiernych”, i aby nie byto watpliwosci, Ze owi wszyscy wierni to katolicy,
czyli pozostajacy w pelnej wspolnocie Kosciota katolickiego, prawodawca juz na
samym poczatku zamieszcza nastepujaca norme kan. 209 § 1: ,Wierni zobowiazani
s3 — kazdy przez swoje wlasne dzialanie — zachowa¢ zawsze wspdlnote z Koscio-
tem”, czyli w widzialnym organizmie Kosciola taczy¢ si¢ z Chrystusem wigzami
wyznawania wiary, sakramentéw i zwierzchnictwa ko$cielnego®. A zatem prawo
petycji posiadaja wierni — katolicy. Trzeba doda¢, ze prawo petycji dotyczy nie tyl-
ko mozliwosci sktadania petycji, lecz zawiera w sobie takze prawo do wlasciwego
rozpatrzenia petycji.

Wypada nadmieni¢, ze 16 kanonoéw tytutu I ksiegi IT, od kan. 208 (ktory traktuje
o prawdziwej roéwnosci wszystkich wiernych, réwnosci w godnosci i dziataniu) do
kan. 223 (ktéry okresla podstawowe granice korzystania z praw, jak réwniez kom-
petencje wladzy koscielnej do regulowania tych podstawowych praw), potwierdza
zasady ogodlne i programowe, wymagajace dalszej konkretyzacji, ale bardzo waz-
ne dla zrozumienia pozycji wiernych w Kosciele. Wazne tak bardzo, ze ,,nie moze
by¢ watpliwosci, iz s3 one prawdziwymi prawami, ktére wymagaja obowigzkowego
przestrzegania przez wszystkich™. A fakt, ze majg one cech¢ maksymalnej ogdl-
nosci, nie moze w zaden sposéb prowadzi¢ do falszywego wniosku, ze s3 ,mniej
prawnicze” niz inne, bardziej szczegétowe normy. Nie moga by¢ one rozumiane
jako zwykla deklaracja zasad, ktora z kolei pozostaje deklaracjg intencji prawo-
dawcy. Posiadajg bowiem rzeczywisty status prawny. Z tej racji, ze jest w nich pro-
klamowane prawo, nalezy wnioskowac¢, ze na pewnych osobach lub instytucjach
koscielnych spoczywa korelatywny obowigzek, aby to prawo bylo wystarczajaco
chronione i bronione przed mozliwymi naruszeniami®'.

Kto w takim razie jest adresatem prawa petycji? Zgodnie z kan. 212 § 2 s3 to
pasterze Kosciota, czyli, jak pisze J. Krukowski, ,,zwierzchnicy Kosciotéw party-
kularnych, wyposazonymi we wladze biskupig w zakresie zarzadzania i nauczania,
sformutowane w kategoriach postuszenstwa i wolnosci”**. Tenze autor pisze dalej,

ze w sobie samym obejmuje wszystkich ochrzczonych, a nie tylko tych, ktérzy sa w pelnej komunii
z Kosciolem katolickim. W swojej odpowiedzi Komisja Kodyfikacyjna przyznala, ze znaczenie terminu
«wierni chrzeécijanie» jest szerokie, ale stwierdzita, Ze w Kodeksie oznacza on zawsze katolikow, ponie-
waz jest to przeciez Kodeks dla Koéciota katolickiego’, tamze, s. 20-21.

29 Por. kan. 205.

30 J. Diaz Moreno, Derechos de los fieles y vida parroquial, w: La parroquia desde el nuevo Derecho Cané-
nico. Aportaciones del Derecho comiin y particular. X Jornadas de la Asociacién Espariola de Canoni-
stas, Madrid 18-20 abril 1990, red. ]. Manzanares Marijuan, Salamanca 1991, s. 121.

31 Por. M. Guerrero Montero, Autoridad, obediencia..., s. 529-530.

32 J. Krukowski, Komentarz do kan. 212, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, t. 2, ks. II (1), s. 28.
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ze adresatami prawa petycji sa kompetentne organy wladzy koscielnej*. Krukowski
ma racje tylko cze¢$ciowo, gdyz, jak stwierdza Daniel Cenalmor, ,.trzeba zaznaczy¢,
ze z tych samych soborowych zrddet [kan. 212 § 2 - J.A.] wynika, iZ méwigc o pa-
sterzach Kosciota nalezy rozumie¢, oprocz papieza i biskupow, takze proboszczow
(kan. 515 § 1), quasi-proboszczow (kan. 519) i w ogole wszystkich szafarzy, ktorzy
pelnia funkcje duszpasterskie™*. Identycznie uwaza Heinrich Reinhardt: ,,Pasterza-
mi Kosciola sg nie tylko - w znaczeniu okreslonym w § 1 [kan. 212 - J.A.] - papiez
i biskupi, ale wszyscy «pastores», do ktorych Kodeks zalicza takze proboszcza (kan.
515§ 1, 519) i kaptana, ktéry przewodniczy quasi-parafii (kan. 516 § 1)”*. Podob-
nie sadzi Sarath Sagar Maddineni, twierdzac, ze ,wyrazenie «$wieci pasterze» (sacri
Pastores) odnosi sie przede wszystkim do papieza i biskupdow, ktorzy stanowia au-
tentyczne magisterium i majg wtadze rzadzenia Kosciolem. W mniejszym stopniu
odnosi si¢ ono takze do innych oséb, ktdre sprawuja wladze pasterska w Kosciele,
takich jak proboszczowie, wikariusze, kapelani™.

Stwierdzono wyzej, ze pasterze Kosciola maja korelatywny obowiazek przyjac
i odpowiedzie¢ na przedstawiane im przez wiernych ich potrzeby, zwtaszcza ducho-
we, a takze ich zyczenia®. Podobnie przypomina Dyrektorium o pasterskiej postu-
dze biskupow ,, Apostolorum Successores™ ,Wobec wiernych $wieckich biskup bedzie
promotorem komunii, wlaczajac ich w jedno$¢ Kosciota partykularnego zgodnie
z ich wlasnym powolaniem i postannictwem, uznajac ich stuszng autonomie, stu-
chajac ich rad i oceniajgc z troska ich stuszne zadania dotyczace dobr duchowych,
ktorych potrzebujg™®. W przypisie do nr 37 konstytucji Lumen gentium, bedacym
zrodtem kan. 212 § 2, odwotano si¢ do przeméwienia Piusa XII, ktory w 1951 r.
mowil: ,, Kiedy poréwnujemy swieckich apostotéw, a doktadniej wiernych Akeji Ka-
tolickiej, do narzedzia w rekach hierarchii [...] rozumiemy to poréwnanie w tym
sensie, ze przetozeni koscielni postuguja sie nimi w taki sam sposdb, w jaki Stwor-
ca i Pan postuguje si¢ rozumnymi stworzeniami jako narzedziami, jako «drugi-
mi przyczynami» [...]. Niech wigc postuguja sie nimi ze §wiadomoscia powaznej
odpowiedzialno$ci, zachecajac ich, proponujac i przyjmujac inicjatywy przez nich

33 Tamze, s. 29.

34 D. Cenalmor, Comentario al can. 212, s. 82; M. Guerrero Montero, Autoridad, obediencia..., s. 539.

35 H. Reinhardt, Volk Gottes: Die Christgliubigen, w: Miinsterischer Kommentar zum Codex Iuris Cano-
nici, t. 3, red. K. Liidicke, Essen 1988-2001, kan. 212/2.

36 S. Sagar Maddineni, Explicit and Implicit Rights..., s. 64.

37 Niestety, kan. 212 § 2 nie wyraza w spos6b wyrazny towarzyszacego mu obowigzku swietych pasterzy
uwaznego stuchania wiernych. R. Kaslyn, Commentary on Canon 212, s. 265.

38 Congregatio pro Episcopis, Direttorio per il ministero pastorale dei vescovi ,, Apostolorum Successores”
(22.02.2004), nr 63, Citta del Vaticano 2004, tekst polski: Kongregacja do spraw Biskupéw, Dyrekto-
rium o pasterskiej postudze biskupéw ,, Apostolorum Successores”, Kielce 2005.
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proponowane, a gdy nadarzy sie okazja, zatwierdzajac je z uwzglednieniem sze-
rokiej perspektywy”*. Przytoczone stowa papieza potwierdzaja prawny obowigzek
pasterzy wobec zglaszanych przez wiernych petycji.

Jesli relacja podleglosci miedzy pasterzami a wiernymi naznaczona jest wymia-
rem stuzby, jednym z obowigzkéw hierarchii bedzie zyczliwe wystuchiwanie trosk
i présb wiernych w tym, co uznaja oni za konieczne i dogodne do wypelnienia wy-
mogow swego chrzedcijanskiego powolania. Ze strony pasterzy istnieje obowiazek
ustosunkowania si¢ do przedtozonych im przez wiernych petycji i wzigcia ich pod
roztropng ocene. Oryginalne wyrazenie lacinskie integrum est, ktore pojawia sie
na poczatku kan. 212 § 2, wskazuje, ze obowigzek pasterzy, aby troszczy¢ si¢ o po-
trzeby wiernych, jest prawdziwym obowiazkiem sprawiedliwosci, dlatego mozemy
mowic o prawie petycji jako prawie korelatywnym®.

Tre$¢ petycji powinna leze¢ w kompetencji pasterza lub wladzy koscielnej, aby
mogla na nig odpowiedzie¢ i spelni¢ ja wedlug wlasnego uznania. Dlatego prawo
to, jesli jest wlasciwie realizowane, powinno przynie$¢ odpowiedz definitywna, po-
zytywna lub negatywna, z podaniem motywodw, tak aby petent miat szans¢ na od-
wolanie si¢ do wladzy wyzszej*'.

Trzeba zauwazy¢, ze prawo petycji ma dokladnie okreslony zarys: odnosi sie do
tego — i tylko do tego — czego wierni moga i powinni oczekiwa¢ od pasterzy. Nalezy
wigc starannie odrézni¢ prawo petycji od tego, o co mozna prosic, ale bez przypisywa-
nia sobie prawa (np. pomoc charytatywna), a takze od tego, co znajduje si¢ poza sferg,
dla ktorej hierarchia zostala ustanowiona, jak np. prosba o wptyw na sprawy scisle do-
czesne. Jest oczywiste, ze w tych przypadkach, gdy wierni nie majg prawa do skladania
petycji, hierarchia nie jest zobowiazana do udzielenia jakiejkolwiek odpowiedzi*.

Chociaz w doktrynie wskazuje sie, Ze prawo petycji nie musi oznacza¢ obowiaz-
ku uwzglednienia zgdania - z wyjatkiem sytuacji, gdy ktos$ prosi o co$, do czego ma
$ciste prawo, w ktérym to przypadku wykracza poza granice zwyklej petycji - pra-
wo to byloby pozbawione tresci, gdyby po stronie wladzy nie istnial obowiazek -
prawnie wymagany - nalezytego rozpatrzenia petycji i udzielenia najbardziej spra-
wiedliwej lub wlasciwej odpowiedzi. Oznaczaloby to réwniez uzyskanie konkretnej
odpowiedzi, twierdzacej lub przeczacej, od kompetentnej wladzy koscielnej, wraz

39 Pius XII PP, Allocutio ,De quelle consolation” (14.10.1951 r.), AAS 43(1951), s. 789.

40 M. Guerrero Montero, Autoridad, obediencia. .., s. 537-538; por. . Schouppe, Opinion dans LEglise..., s. 9.

41 Por. S. Sagar Maddineni, Explicit and Implicit Rights. .., s. 64-65. Nie jest to jednak rekurs hierarchiczny.

42 A, Del Portillo, Los derechos. .., s. 34-35. Podobnie zauwaza Jean-Pierre Schouppe: ,Wlaéciwa wladza
oceni, czy petycja jest uzasadniona eklezjalnie. Prosba dotyczaca spraw, ktore nie sg duszpasterskie
lub eklezjalne (np. prosba o rekomendacje lub nieuzasadnione korzysci osobiste), nie powinna by¢
oczywiécie brana pod uwage”, Opinion dans LEglise..., s. 9-10.
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z podaniem przyczyn nieuwzglednienia prosby, w taki sposob, aby wierny mogt
odwota¢ sie do wyzszego szczebla hierarchii, proszac o to, czego by¢ moze bez-
prawnie mu odmoéwiono. Innymi stowy, jest jasne, ze to nie dlatego, iz wierni maja
prawo by¢ wystuchani w swoich prosbach i pragnieniach, muszg zawsze otrzymac
wszystko, o co proszg lub czego oczekujg, tak jakby hierarchia byta zobowigzana do
spelnienia wszystkich prosb. Wierni musza wiec liczy¢ sie z ewentualng odmowa
ze strony wlasciwego organu, ktéry musi ja wydac zawsze w sposob uzasadniony™®.

Trzeba przypomnie¢, ze zlozenie petycji — dobrze umotywowanej i uzasadnio-
nej, opartej na mocnym przekonaniu o jej celowosci - ,,nie jest po prostu mozli-
woscig pozostawiong arbitralnosci hierarchii’, a ponadto, w nawgzaniu do kan. 212
§ 3, »opinia nie zawsze wymaga odpowiedzi, podczas gdy prawo petycji koniecznie
wymaga odpowiedzi™*.

3. Sposob wyrazania petycji i jej zakres tresciowy

Relacji wiernych z pasterzami nie moze cechowa¢ zwykla biernoé¢ i ulegltos¢. Wier-
ni maja prawo przedstawiac im, ,,z takg wolnoscig, jaka przystoi dzieciom Bozym”*,
swoje potrzeby, zwlaszcza duchowe, i swoje Zyczenia, a pasterze majg obowigzek
wystuchac ich i wyj$¢ im naprzeciw z ojcowska zyczliwoscig*.

Poniewaz kan. 212 § 2 nie zawiera dyspozycji prawnych dotyczacych sposobu
realizacji przez wiernych prawa petycji, wypada sadzi¢, ze moga je wykonywac za-
réwno ustnie, jak i na pismie. Wydaje si¢, ze zlozenie petycji na pismie jest najbar-
dziej odpowiednia forma wykonywania tego prawa, gdyz przede wszystkim bedzie
to stuzy¢ celom dowodowym w przypadku potrzeby zlozenia odwotania do wladzy
wyzszej, zardwno gdy prosbe zatatwiono odmownie, a z tym nie zgadza si¢ petent,
albo gdy wladza zwleka z rozpatrzeniem petycji.

Przykladem petycji pisemnej jest przywolana we wstepie artykutu odpowiedz
Kongregacji ds. Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentéw z dnia 1 lipca 2002 r.,

43 Por. M. Guerrero Montero, Autoridad, obediencia..., s. 539; D. Cenalmor, Comentario al can. 212,
s. 87; A. Del Portillo, Fieles y laicos en la Iglesia. Bases de sus respectivos estatutos juridicos, wyd. 3,
Pamplona 1991, s. 140; por. J. Diaz Moreno, Derechos de los fieles..., s. 168.

4 G. Boni, Il diritto di denunciare la mancanza di idoneita dei titolari degli uffici ecclesiastici, Tus Cano-
nicum 2019, t. 59, nr 117, s. 24-25.

4 LG,nr37,1.

46 Kan. 212, § 2. L. Chiappetta, Il Codice di Diritto Canonico. Commento giuridico-pastorale, vol. 2, Na-
poli 1988, s. 278.
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odnoszaca sie do postawy przy przyjmowaniu Komunii Swietej. Autor odpowiedzi
pisal: ,Kongregacja Kultu Bozego z wdzigcznoscig potwierdza otrzymanie twojego
listu, dotyczacego praktyki odmawiania Komunii Swietej w pewnym kosciele [...]™7.
Petycja w formie pisemnej byly dwa pytania skierowane przez kanonistow krakow-
skich do Papieskiej Rady ds. Tekstow Prawnych dotyczace interpretacji kan. 538 § 3
i 1110 KPK, o czym pisze Tomasz Rozkrut*. Wolno sadzi¢, ze nawet gdyby petycja
byla zlozona ustnie, np. w kurii diecezjalnej czy w czasie obrad rady kaptanskiej, po-
winna jednak by¢ zapisana przez notariusza badz inng osobe do tego upowazniona.
Gdy mowa o sposobie wyrazania petycji, to potrzeby i pragnienia moga by¢ wy-
razane indywidualnie lub zbiorowo przez stowarzyszenia albo inne struktury kor-
poracyjne. Jednym ze szczegolnych sposobéw, w jaki wierni mogg wyraza¢ swoje
potrzeby i zyczenia, sg rdznego rodzaju rady i synody. Na przyklad kan. 460 opisuje
synod diecezjalny jako pomoc biskupowi diecezjalnemu dla dobra Kosciota party-
kularnego, gdzie uczestnicy moga swobodnie wyraza¢ swoje opinie czy zyczenia;
albo diecezjalng rade duszpasterska, ktorej zadaniem jest bada¢ pod wtadzg bisku-
pa wszystko, co dotyczy dzialalnoéci pasterskiej, a takze rozwazac i przedstawia¢
praktyczne wnioski, skladajaca si¢ z wiernych, pozostajacych w pelnej wspolnocie
z Kosciotem katolickim, tak duchownych, jak i czlonkéw instytutéw zycia konse-
krowanego i przede wszystkim $wieckich, wyznaczonych w sposdb okreslony przez
biskupa diecezjalnego®; jak réwniez rade kaptanska, czyli zespdt kaplanow, bedacy
jakby senatem biskupa i reprezentujacy prezbiterium, ktérej zadaniem jest wspie-
ranie biskupa w kierowaniu diecezjg, zgodnie z przepisami prawa, azeby mozliwie
najbardziej pomnazato si¢ dobro pasterskie powierzonej mu czesci ludu Bozego™.
Wierni maja prawo zwracac si¢ do kompetentnej wladzy koscielnej z prosba
o dzialanie w celu rozstrzygniecia kwestii o charakterze ogélnym lub indywidu-
alnym. Ta ostatnia mozliwos¢ jest szczegdlna cechg kanonicznego prawa petycij,
ktora nie ma odpowiednika w prawie swieckim. Wiekszo$¢ ustaw panstwowych
wymaga bowiem, aby w gre wchodzil interes ogélny, a nie jednostkowy (osobisty)?'.
Chociaz odpowiedz pasterza (organu) na petycje jest swobodna co do jej tresci,
byloby pozadane, aby byla ona uzasadniona. Motywacja ma t¢ zalete, ze nie tylko
edukuje wiernych, lecz takze zacheca pasterzy do dawania wysokiej jakosci odpowie-
dzi. Nalezy réwniez pamigta¢ o mozliwoéci wniesienia odwotlania, w razie potrzeby,

47 Congregatio de Cultu Divino et Disciplina Sacramentorum, Littera Congregationis (1.07.2002), s. 584.
48 T. Rozkrut, Poprawna interpretacja kan. 538 § 3 i kan. 1110 z Kodeksu Jana Pawta II. Dwa zapytania
z Krakowa do Papieskiej Rady ds. Tekstow Prawnych, Ius Matrimoniale 2020, t. 31, nr 2, s. 5-29.

49 Kan. 511.
50 Kan.495§ 1.
51 Por. J. Schouppe, Opinion dans LEglise..., s. 9.
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z powodu niewystarczajacego uzasadnienia lub jego braku®. Ponadto aplikacja zasa-
dy milczenia administracyjnego™ — uptyw okreslonego okresu czasu jest rownowaz-
ny, na mocy fikcji prawnej, z odpowiedzig potwierdzajaca otrzymanie petycji — po-
winna pelnic role perswazyjng w stosunku do adresata wniosku i zapobiega¢ pokusie
uznania petycji za nieotrzymang przez organ, do ktorego sie wnioskuje™.

Gdy idzie o zakres przedmiotowy petycji, to kan. 212 § 2 KPK moéwi, ze wierni
majy prawo, by przedstawia¢ pasterzom Kosciota swoje potrzeby, zwlaszcza du-
chowe, jak réwniez swoje zyczenia, przy czym wyakcentowano potrzeby duchowe.
J. Krukowski pisze, ze petycje moga dotyczy¢ aktow jurysdykeji koscielnej oraz ak-
tow o charakterze czysto pastoralnym™. Jean-Pierre Schouppe jest zdania, ze odpo-
wiedz wladzy koscielnej na potrzeby i zyczenia wiernych, o ktére wnioskujg, moze
mie¢ forme przepiséw magisterialnych lub duszpasterskich, jak réwniez aktéw ad-
ministracyjnych lub legislacyjnych?.

Na koniec warto przypomnie¢, ze prawo petycji, co jest wlasciwe, dalece nie wy-
czerpuje mozliwosci ,,dialogu” w Kosciele. Wierni maja o wiele bardziej elastyczne
i przyjazne dla nich mozliwosci wyrazania swoich Zyczen wobec pasterzy. Zwlaszcza,
ze ci ostatni sg proszeni, jak nastepuje: ,,z ojcowska miloscig powinni pilnie rozwaza¢
w Chrystusie przedsiewziecia, zyczenia i pragnienia przedstawione przez $wieckich™’.

Whioski

1. Poniewaz doswiadczenia zyciowe pokazuja, Ze wierni czesto nie sg $wiadomi,
iz majg prawo, by przedstawia¢ pasterzom Kosciola swoje potrzeby, zwlaszcza

52 Bien que la réponse du pasteur soit libre quant a son contenu, il serait souhaitable quelle soit motivée.
La motivation présente non seulement I'avantage de former les fidéles, mais aussi celui dencourager
les pasteurs & donner une réponse de qualité. Il ne faut pas non plus perdre de vue la possibilité
d’introduire, le cas échéant, mi recours sur la base d'une motivation insuffisante ou inexistante”,
J. Schouppe, Opinion dans L’Eglise..., s. 10.

53 Por.kan.57§ 1.

54 Par ailleurs, l'application du principe du silence administratif - [écoulement d’un certain délai équi-
valant, en vertu d’une fiction juridique, a une réponse affirmative - devrait permettre de jouer un role
dissuasif et de prévenir - la tentation pour lautorité de considérer une requéte comme non regue’,
J. Schouppe, Opinion dans LEglise..., s. 10.

55 J. Krukowski, Komentarz do kan. 212, s. 29; por. Commento al Codice di Diritto Canonico, red. P. Pinto,
Roma 1985, s. 119.

56 Opinion dans L'Eglise. .., s. 9.

57 LG, nr 37 ¢; por. J. Schouppe, Opinion dans L'Eglise..., s. 11.
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Prawo wiernych do wyrazania wobec pasterzy Kosciota swoich potrzeb i zyczen (kan. 212 § 2 KPK)

duchowe, jak réwniez swoje Zyczenia, nalezy w nauczaniu i praktyce koscielnej
przypominac im o tym uprawnieniu.

. W kontekscie drogi synodalnej preferowanej przez papieza Franciszka wykony-
wanie przez wiernych prawa petycji nabiera szczeg6lnego znaczenia.

. Prawo wiernych do przedstawiania pasterzom Kosciota swoich potrzeb, zwlasz-
cza duchowych, jak réwniez swoich zyczen, winno by¢ doceniane i respektowa-
ne przez pasterzy.

. Nalezy podkresla¢, ze prawo petycji posiadaja wszyscy wierni, zaréwno du-
chowni, jak i §wieccy.

. Trzeba pamigtaé, ze prawo petycji nie jest wylacznie zwykla deklaracjg zasad,
lecz posiada rzeczywisty status prawny, co naklada na pewne osoby lub instytu-
cje koscielne korelatywny obowiazek, aby to prawo bylo wystarczajaco chronio-
ne i bronione przed mozliwymi naruszeniami.

. Pasterze Kosciota majg prawny obowigzek rozpatrzenia i wystosowania odpo-
wiedzi na petycje kierowane przez wiernych.

. Wierni muszg pamietaé, ze przedmiot petycji powinien leze¢ w kompetencji
pasterza lub wladzy koscielnej, aby mogta na nig odpowiedzie¢ i spetnic jg, lecz
wedlug wlasnego uznania.

. Wierni maja pamigta¢, ze prawo petycji ma doktadnie okreslony zakres: odnosi
sie do tego - i tylko do tego — czego wierni moga i powinni oczekiwa¢ od paste-
rzy. Stad powinni umie¢ odréznic¢ prawo petycji od tego, o co mozna prosic, ale
bez przypisywania sobie prawa (np. pomoc charytatywna), a takze od tego, co
znajduje si¢ poza sferg, dla ktorej hierarchia zostata ustanowiona, jak np. prosba
o wplyw na sprawy $cisle doczesne.

. Pasterze winni na kierowane do nich petycje dawa¢ odpowiedz definitywna, po-
zytywna lub negatywna, z podaniem motywoéw tak, aby petent miat szans¢ na
ztozenie odwolania.
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