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Streszczenie: Przedmiotem niniejszej glosy jest zakres legitymacji do zaskarzenia czynnosci prawnych doko-
nanych przez upadtego dtuznika z pokrzywdzeniem wierzycieli w okresie poprzedzajacym ogtoszenie upadto-
Sci. Problem ten zostat w ostatnim czasie ujety w sposéb diametralnie odmienny w poréwnaniu z dotychczas
dominujacym pogladem judykatury. Celem opracowania jest rozwazenie, czy przedmiotowe uprawnienie
przystuguje jedynie syndykowi, czy tez w czasie trwania postepowania upadtosciowego zachowuja je réwniez
wierzyciele. Podjeto takze problem skutkéw, jakie rodzi¢ moze uzyskanie wyroku uwzgledniajgcego roszcze-
nie wierzyciela z tytutu skargi paulianiskiej. Dokonana analiza obowiazujacych regulacji prawnych uzupetniona
zostata przez wyktadnie historyczng, przy jednoczesnym uwzglednieniu argumentéw proponowanych przez
Sad Najwyzszy. Za pogladem wyrazonym w komentowanej uchwale przyjeto, ze z regulacji Prawa upadtoscio-
wego nie wynikaja dostateczne podstawy pozwalajace przyjac, ze przyznanie legitymacji syndykowi jest row-
noznaczne z pozbawieniem wierzycieli uprawnienia do wystapienia z powddztwem na podstawie art. 527 K.c.
Odmiennie jednak niz w przypadku stanowiska zajetego przez Sad Najwyzszy przyjeto, ze nastepstwem
uwzglednienia powoddztwa wytoczonego przez wierzyciela powinno by¢ przekazanie przedmiotu fraudacyj-
nej czynnosci do masy upadtosci.

Stowa kluczowe: legitymacja, syndyk, wierzyciel, bezskutecznos¢

Summary: The subject of this gloss is the scope of the right to challenge the legal transactions carried out by
a bankrupt debtor to the detriment of creditors in the period preceding the declaration of bankruptcy. This
problem has recently been approached in a way that is radically different from the dominant view found in
past court rulings. The aim of this study is to consider whether the right in question can only be exercised by
the trustee or whether creditors also retain it during bankruptcy proceedings. The issue is also raised of the
consequences that may arise from obtaining a ruling allowing the creditor’s claim under actio pauliana. The
analysis of the applicable legal provisions is supplemented by a historical interpretation, while taking into
account the arguments proposed by the Supreme Court of the Republic of Poland. In line with the view ex-
pressed in the resolution commented upon, it is assumed that the provisions of Bankruptcy Law do not pro-
vide sufficient grounds to conclude that creditors lose the right to bring an action under Art. 527 of the Civil
Code once this right is granted to the trustee. However, in contrast to the position taken by the Supreme Court,
it is concluded here that allowing the claim brought by the creditor should result in the transfer of the subject
of the fraudulent conveyance to the bankruptcy estate.
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Pesiome: MpegmeToM AaHHOTO KOMMEHTAPUA ABNAETCA 06bEM NErMTUMALIN IOPUANYECKMX MOSTHOMOUNIA MO
0CMapu1BaHMIO NMPABOBbIX AKTOB, COBEPLUEHHbIX 6AHKPOTOM B yLiep6 Kpegutopam B Nepriof, npeswecTsyo-
LM OGBABNEHNIO O NMPU3HAHUM GAHKPOTCTBA. B nocnegHee Bpems K 3Toi Npobneme CTanu NoaxXoauTb Au-
amMeTpasIbHO MHaYe, YeM A0 CMX MOP 3amMeyanoch B CyaeGHol npakTtuke. Lienb nccnegoBaHus — paccMoTpeTb
BOMPOC O TOM, ABAAKTCA N AAHHbIE MOSHOMOUNS TOMbKO Y apOUTPAXKHOrO YNPaBAAIOLLEro WA agMUHK-
CTpaTopa, Ha3HaYeHHOro B PamMKax MPOV3BOACTBA MO Ay O HECOCTOATENIbHOCTM WA XKe OHU COXPAHAITCA
1y KPEATOPOB BO Bpems npoueaypbl 6aHKpoTCTBa. B paboTe Takke paccMaTprBaeTcs BOMPOC O nocned-
CTBUAX NOMyYeHUA CynebHOro peLeHns, yLoBeTBopAioLero TpeGoBaHne KpeanTopa B pamkax npeabnsne-
HUA CKa actio pauliana. AHann3 AenCTBYIOWMUX MPABOBbIX HOPM 6blfl AOMOIHEH NCTOPUYECKUM TOSTKOBAHMEM
C YYETOM apryMeHTOB, NpeaiokeHHbIX BepxosHbiM Cyaom. MHeHwe, BbipaXKeHHOE B BblleyKa3aHHOM MoCTa-
HOBJIEHUM, OCHOBAHO Ha MPEAMOIOXKEHNM, YTO C TOYKM 3PEHNA HOPM 3aKOHa O HECOCTOATENIbHOCTN HET [0-
CTaTOUHbIX OCHOBAHMIA CYNTATb, YTO MPeAOCTaB/EHNE apOUTPAXKHOMY YNPABIAIOLEMY WAV AAMUHUCTPATOPY,
Ha3HaYeHHOMY B pamMKax MpOW3BOACTBA MO fesly O HECOCTOATEIbHOCTY CTaTyCa PABHOCUIIbHO JIMLLEHWIO Kpe-
[OUTOPOB MpaBa Ha NPeAbsBEHNE CKa Ha OCHOBAHMM CTaTbl 527 MpaxaaHcKoro koaekca. OfHaKo, BONpeKn
nosvumn BepxosHoro Cyaa, NpeanonaraeTcs, Yto NocieAcTBYEM MPUHATUA CKa KPeauTopa AOMKHA 6biTb
nepefaya 06bekTa MOLWEHHNYECTBA B COCTAaB KOHKYPCHOM MAcCbl.

KnioueBble cnoBa: fiernmanms, aporTpaxHbli yNpassiowwnii, KpeauTop, HeLeCTBUTENIbHOCTb

AHoTauin: [pegmeTom LbOro po3rnafy € NUTaHHA MPaBOMIPHOCTI OCKaPXKEHHA I0PUANYHUX Aill, BUMHEHUX
6OPKHUKOM-6aHKPYTOM Ha LUKOZY KpeauTopam y nepiof, WO nepeyBaB OrOJOWEHHIO NPo GaHKPYTCTBO.
OcTaHHIM Yacom fo ui€i npobnemy noyany NiAXOAUTY AiaMeTpasibHO MO-iHWOMY, Y MOPIBHAHHI 3 NOMAA0M
CyROBOI MPaKTUKK, AKka NobyTyBana Ao Liboro yacy. MeTolo AoCifKeHH:A € PO3rNAA MUTaHHA NPO Te, Uu Hane-
XaTb Ui NOBHOBaXEHHs NLLe NiKBigaTopy (apbiTpaKHOMY KepylouoMy), Un KpeauTopu Takox 36epiratoTb ix
nif Yac NPoBafPKEHHA y CrpaBi NPo 6aHKPYTCTBO. Y AaHin poboTi TaKOXK PO3rNAfAaETbCA Npobnema Hacniakis
OTPUMaHHA CYJOBOTO PilleHHs, AKe 33J0BOJIbHAE BUMOTW KpeamTopa B pamkax MasniaHCbKoT Ail. AHani3 unH-
HWUX NPaBOBMX HOPM [OMOBHEHO iICTOPUYHUM TIYMAYeHHAM 3 ypaxyBaHHAM aprymeHTalii, 3anponoHoBaHoiI
BepxosHum Cyfom. 3 no3uii, BUCNOBNEHOI B KOMEHTOBaHI NOCTaHOBI, BUNMBAE MPUMYLLEHHS, WO 3 HOPM
3aKoHy npo 6aHKPYTCTBO He BbauaeTbCA AOCTATHIX MiACTaB ANA NPUNYLLEHHS, WO HaAaHHA NiksigaTopy npotie-
CyanbHOI NPaBO3AaTHOCTI PiBHO3HAUHe N036aBMEHHI0 KPeAMTOPIB NpaBa Ha Npef 'ABfeHHsA NO30BY Ha NiAcTasi
cTatTi 527 UmBinbHoro kogekcy. OpHak, Bcynepeu nosuuii BepxosHoro Cygy, nepepbayanocs, Wo HacnigKom
NPUNHATTA NO30BY KpegmTopa Mae 6yTn nepepaya npegmeTa WaxpancbKux Ain Ao cknagy NikeigauiiHoi macn
6aHKpyTa.

KniouoBi cnoBa: neritvmHicTb, NikeigaTop (apb6iTpakHUIA Kepytounin), Kpeautop, HeedeKTVBHICTb

Teza orzeczenia

Ogtoszenie upadiosci dluznika nie powoduje utraty przez wierzyciela legitymacji
do wytoczenia powodztwa o uznanie czynnosci prawnej dtuznika za bezskuteczng
na podstawie art. 527 K.c.

Wstep

Prawo upadlosciowe' przewiduje w swoich regulacjach szereg instrumentow, ktdre
maja stuzy¢ ochronie interesu wierzycieli. Jednym z najbardziej znaczacych jest re-

1 Ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadlosciowe, tekst jednolity: Dz. U. z 2022 r. poz. 1520
z pozn. zm.
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gulacja dotyczaca zaskarzania czynnosci upadtego dokonanych przed ogloszeniem
upadlosci z pokrzywdzeniem wierzycieli. Przepisy te, cho¢ uksztaltowane w sposdb
analogiczny do tych zawartych w Kodeksie cywilnym?, odnoszacych si¢ do skargi
paulianskiej, zawieraja jednak pewne odmiennosci. Rzeczone przepisy powinny
by¢ stosowane uzupelniajgco, co niekiedy prowadzi do probleméw praktycznych.
W ostatnim czasie pojawito si¢ odmienne od dotychczas przyjmowanego stanowisko
Sadu Najwyzszego, zawarte w uchwale z dnia 14 czerwca 2023 r.*

1. Stan faktyczny

W sprawie stanowigcej tlo dla przedmiotowego orzeczenia powdd wnidst o uznanie
za bezskuteczng umowy sprzedazy nieruchomosci zawartej miedzy jego diuzni-
kami a pozwanym. Z ustalen poczynionych przez sad wynikalo, ze powdd zawart
z dluznikami dwie umowy kredytu, ktére zostaly wypowiedziane na skutek braku
splat, po czym wystapil z wnioskiem egzekucyjnym. W czasie istnienia zobowigzan,
6 grudnia 2012 r. dfuznicy zbyli nalezaca do nich nieruchomos¢ na rzecz swoich
synow, wystepujacych w sprawie jako pozwani, za cen¢ kilkukrotnie nizsz3 od ryn-
kowej. Dnia 23 lipca 2015 r. ogloszono upadtos¢ diuznikéw powoda, ktory zglosit
przystugujaca mu wierzytelnos¢ w postepowaniu upadlo$ciowym. Z uwagi na to
ustalono, ze powdd nie byt legitymowany do wytoczenia skargi paulianskiej, gdyz
w postepowaniu upadtosciowym wytgcznie uprawnionym do tego mial by¢ syndyk.
Z tego powodu Sad Okregowy w Szczecinie oddalil powddztwo. Apelacja wniesiona
do Sadu Apelacyjnego w Szczecinie zostata oddalona z tozsamych przyczyn. Przyjeto,
ze z uwagi na to, iz syndyk jako wylacznie legitymowany nie podjat niezbednych
czynnosci w ramach wigzacego go dwuletniego terminu liczonego od daty ogloszenia
upadlosci, uprawnienie do zaskarzenia czynnosci upadtych jako bezskutecznych
definitywnie wygasto.

W nastepstwie wniesiona zostala skarga kasacyjna. W wyniku jej rozpoznania
Sad Najwyzszy, postanowieniem z dnia 15 lipca 2021 r., z uwagi na istniejaca w tej
materii rozbieznos¢ pogladéw, przedstawil powiekszonemu sktadowi Sagdu Najwyz-
szego zagadnienie prawne dotyczace dopuszczalnosci zaskarzenia przez wierzycieli

2 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny, tekst jednolity: Dz. U. z 2022 r. poz. 1360
z pozn. zm.
3 III CZP 84/22, OSNC 2024, nr 2, poz. 13.
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w czasie trwania postepowania upadlosciowego czynnosci prawnych dokonanych
z ich pokrzywdzeniem.

2. Rozstrzygniecie

Sad Najwyzszy, podejmujac przedstawione zagadnienie prawne, odniést si¢ do do-
minujacego pogladu, wedle ktérego ogloszenie upadlosci powoduje wygasnigcie
legitymacji wierzycieli do wniesienia skargi paulianskiej. Stanowisko to, wedlug
skladu orzekajacego, nie jest jednak na tyle jednoznaczne, aby mozna je bylo przy-
ja¢ bezkrytycznie. Celem dokonania analizy problemu odniesiono si¢ do specyfiki
sankcji bezskuteczno$ci wzglednej, ktdra nie jest rownoznaczna z niewaznoscia czyn-
nosci ani nie pozbawia jej skutkéw, a jedynie w pewnym sensie uchyla je wzgledem
oznaczonego kregu podmiotéw, w tym wypadku wierzycieli. W nastepstwie zaist-
nienia tego rodzaju sankcji uzyskuja oni mozliwos¢ zaspokojenia si¢ z przedmiotu
czynnosci dokonanej przez nieuczciwego dluznika.

W postepowaniu upadiosciowym wspomniany skutek rodzacy koniecznos¢ prze-
kazania przedmiotu czynnosci do masy upadtosci nastapi¢ moze z mocy samego
prawa, poprzez uznanie za bezskuteczng przez sedziego-komisarza lub w efekcie
wytoczenia powodztwa. W tym ostatnim przypadku dla wystapienia bezskuteczno-
$ci konieczne jest uprzednie uzyskanie orzeczenia, w zwigzku z czym do momentu
jego wydania czynnos¢ jest w pelni skuteczna wzgledem nabywcy. Wedlug Sadu
Najwyzszego uzyskanie takiego orzeczenia moze naleze¢ zaréwno do wierzycieli,
jak i do syndyka, majacego uprawnienie do wytoczenia go samodzielnie badz tez
wstgpienia do postepowania wszczetego przez inny podmiot. Syndyk zwigzany jest
jednak wynikajacym z art. 132 ust. 3 Prawa upadlosciowego dwuletnim terminem,
po uplywie ktérego definitywnie traci wskazane uprawnienie. To z kolei ma by¢
réwnoznaczne z ustaniem zwigzku przedmiotu czynnosci z masa upadlosci, stad
nie moze stanowi¢ podstawy do definitywnego pozbawienia wierzycieli prawa wy-
stapienia ze skarga.

Bez uzyskania orzeczenia stwierdzajacego bezskutecznos¢ czynnosci jej przed-
miot stanowi element majatku nabywcy. W tej sytuacji bez znaczenia wzgledem
niego pozostaje to, ze z chwilg ogloszenia upadtosci majatek upadlego staje si¢ masa
upadtosci. Nie ma tez znaczenia dla oceny zagadnienia zastgpienie w postgpowaniach
upadlego przez syndyka, gdyz to nie on, ale jego wierzyciele posiadaja legitymacje
do wniesienia skargi paulianskiej. Uprawnienie syndyka w tym zakresie wynika
wylgcznie z dyspozycji art. 132 Prawa upadlo$ciowego. Sad Najwyzszy odnidst sie
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takze do poprzednio obowiazujacej regulacji, ktora, przyznajac syndykowi legity-
macje do zaskarzenia bezskutecznych czynnosci upadlego, postugiwata si¢ stowem
»tylko”, rozstrzygajac te kwestie w sposéb jednoznaczny. Z uwagi na brak podob-
nego okreslenia w aktualnym brzmieniu przepisu wywiedziono, ze prawo to trwa
po stronie wierzycieli.

W ocenie Sadu Najwyzszego powyzszego pogladu nie przekresla to, ze Prawo
upadlos$ciowe nie wymienia wierzycieli jako legitymowanych czynnie w sposéb
bezposredni. Nie mozna tego takze wywodzi¢ na podstawie przyznania syndykowi
uprawnienia do zastepowania upadlego w zarzadzie majatkiem oraz dotyczacych
go postepowaniach. Brak réwniez w Prawie upadlo$ciowym innej regulacji, ktéra
stanowczo pozbawiataby wierzycieli uprawnienia wynikajacego z Kodeksu cywilnego.
Ponadto nie przemawia za tym wzglad na dazenie do zapewnienia réwnych szans
w zaspokojeniu wierzycieli. Na skutek powoddztwa wierzyciela przedmiot czynnosci
nie trafia do masy upadio$ci. Wierzyciel wystepujacy jako powdd uzyskuje mozliwos¢
indywidualnego zaspokojenia z przedmiotu czynnosci. W efekcie jego wierzytelnos¢
przestaje by¢ przedmiotem postepowania upadtosciowego, a dzigki temu zwigksza si¢
mozliwo$¢ zaspokojenia pozostalych wierzycieli biorgcych udzial w postepowaniu.
Chroni to ich réwniez przed ryzykiem biernosci syndyka.

3. Analiza orzeczenia

Glosowane orzeczenie dotyczace problemu legitymacji do zaskarzenia czynnosci
upadlego prowadzacej do pokrzywdzenia wierzycieli pozostaje szczegélnie godne
zainteresowania. Jest tak z uwagi na to, ze sytuuje si¢ w opozycji do dos¢ konse-
kwentnie prezentowanego dotychczas pogladu. Nie ulega watpliwosci, ze wybor
jednego ze stanowisk wywiera¢ bedzie istotny wplyw na tok postepowania. Z tego
powodu niezbedne wydaje si¢ odniesienie do argumentéw przemawiajacych za
kazdym z istniejacych w tej materii stanowisk.

Z tredci art. 132 Prawa upadlosciowego w jego obecnym brzmieniu wynika, ze
powddztwo moze wytoczy¢ syndyk; nie mozna zgda¢ uznania czynnosci za bezsku-
teczng po uplywie dwdch lat od dnia ogloszenia upadlosci, chyba ze na podstawie
przepiséw Kodeksu cywilnego uprawnienie to wygasto wczesniej. Termin ten nie
ma zastosowania, gdy Zadanie uznania czynnosci za bezskuteczng zgloszone zostato
w drodze zarzutu. Syndyk, poza wskazanym dwuletnim terminem, zwigzany jest
wiec jednoczesnie terminem pigcioletnim liczonym od dnia dokonania czynnoéci,
o jakim mowa w art. 534 K.c. Okoliczno$¢ ta jest niekwestionowana i wspdlna dla obu
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istniejacych w tym kontekscie pogladéw*. Czynno$¢ dokonana z pokrzywdzeniem
wierzycieli dotknigta jest wowczas sankcja bezskuteczno$ci wzglednej, co oznacza,
ze pozostaje ona wazna. Wzgledem masy upadlosci - ergo ogotu wierzycieli, ktorzy
zglosili roszczenia w postepowaniu upadtosciowym® — wprowadza si¢ natomiast
rodzaj fikcji prawnej, jak gdyby do czynnosci w ogéle nie doszto®. Odmiennie jednak
od skargi paulianskiej regulowanej przez Kodeks cywilny, w przypadku uznania
bezskutecznosci wzglednej danej czynnosci w postepowaniu upadto§ciowym, jej
przedmiot powinien zosta¢ zwrécony do masy upadlosci tak, aby w poézniejszym
toku postepowania stat si¢ Zrédtem zaspokojenia ogotu wierzycieli’. Warto réwniez
wskaza¢, ze na gruncie postepowania upadiosciowego bezskutecznos¢ czynnosci
upadlego naruszajacych majatkowe interesy wierzycieli nastepuje z mocy prawa,
poprzez uznanie jej za bezskuteczng przez s¢dziego-komisarza badz tez na skutek
jej zaskarzenia w drodze stosownego powddztwa®.

Pierwszy, dominujacy dotychczas zaréwno w doktrynie, jak i w judykaturze po-
glad zaktadal, Ze z uwagi na wskazanie zawarte w art. 132 ust. 1 Prawa upadto$ciowe-
go syndyk stanowi podmiot wylacznie legitymowany do zaskarzania bezskutecznych
czynnosci dtuznika, wobec ktorego toczy sie postepowanie upadlosciowe’. Regulacja
ta miata jednocze$nie stanowi¢ o wylaczeniu legitymacji wierzycieli do wytoczenia
klasycznej skargi paulianskiej na podstawie przepiséw Kodeksu cywilnego'. Miato
za tym przemawiac takze zastgpienie upadlego przez syndyka w zarzadzie nalezacym
do niego majatkiem oraz przyznanie mu praw zwigzanych z reprezentowaniem masy
upadtosci w toczacych si¢ postepowaniach. Stanowisko to odnosifo si¢ rowniez do
brzmienia analogicznego przepisu obecnego w rozporzadzeniu Prezydenta Rzeczy-
pospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. - Prawo upadlosciowe'!, zawierajacego

4 Postanowienie SN z dnia 15 lipca 2021 r., I CSKP 101/21, LEX nr 3269779.

5 P Filipiak, Dochodzenie roszczer z tytutu bezskutecznych czynnosci prawnych na podstawie art. 127
ust. 1 ustawy — Prawo upadtosciowe, Doradca Restrukturyzacyjny 2017, nr 2 (8), s. 25.

6 A.Jakubecki, w: E. Zedler, A. Jakubecki, Prawo upadlosciowe i naprawcze. Komentarz, wyd. 3, Warsza-
wa 2011, art. 127, Nb. 1.

7 A. Machowska, w: Prawo restrukturyzacyjne i upadlosciowe, red. A. Machowska, Warszawa 2021,
s. 364-365.

8 P Gil, Zaskarzenie przed sgdem czynnosci upadlego dokonanych z pokrzywdzeniem wierzycieli masy
upadtosci, Warszawa 2016, s. 25.

9 Wyrok SN z dnia 28 maja 2021 r., ITI CSKP 28/21, LEX nr 3219858; wyrok SN z dnia 3 pazdziernika
2008 r., I CSK 93/08, LEX nr 470021; P. Zimmerman, Prawo upadfosciowe. Prawo restrukturyzacyjne.
Komentarz, wyd. 8, Warszawa 2024, art. 132, Nb. 1.

10 D. Chraponski, w: Prawo upadtosciowe. Komentarz, red. A.]. Witosz, wyd. 2, Warszawa 2021, art. 132,
Nb. 1.

11 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. - Prawo upadlo$ciowe,
Dz. U. 21934 r. Nr 93, poz. 834.
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wyrazne wskazanie, ze syndyk posiadal wylaczne prawo zaskarzenia czynnosci frau-
dacyjnej upadtego. W aktualnym brzmieniu art. 132 Prawa upadlosciowego brak tego
okreslenia mial wynika¢ z uprzednio istniejgcego w ustawie przyznania legitymacji
réwniez tymczasowemu nadzorcy sgdowemu oraz zarzadcy. Po zmianie, na mocy
ktorej pozbawieni zostali tego uprawnienia, syndyk stanowi¢ mial jedyny podmiot
legitymowany do wystgpienia ze stosownym powodztwem. Przedstawiciele tego
pogladu powolywali sie ponadto na brak regulacji prawa upadlosciowego, z mocy
ktorej wierzyciele byliby uprawnieni do wystapienia z actio pauliana. Obecnos¢
odmiennej regulacji, zawartej w art. 132 Prawa upadlosciowego, miata z kolei by¢
réwnoznaczna z wylaczeniem art. 527 K.c., z uwagi na stosowanie Kodeksu cywil-
nego jedynie w zakresie nieuregulowanym przez Prawo upadlosciowe.

Poglad wyrazony w przedmiotowej uchwale jest calkowicie odmienny. Zauwazy¢
jednak nalezy, ze juz wcze$niej pojawial si¢ w orzecznictwie'?. Zaklada on, ze tres¢
art. 132 ust. 1 Prawa upadlosciowego nie stanowi dostatecznej podstawy, aby uznac,
ze wylaczona zostala mozliwo$¢ zaskarzenia czynnosci fraudacyjnych upadtego
przez wierzycieli. Jest to uzasadnione potrzebg ochrony ich interesu. Zwtaszcza po
uplywie dwuletniego terminu, ktérym zwigzany jest syndyk, w razie niepodjecia
przez niego adekwatnych srodkéw, wierzyciele powinni wcigz posiada¢ mozliwos¢
dokonywania czynnosci zmierzajacych do ochrony i realizacji swoich roszczen.
Irrelewantna pozostawa¢ ma utrata przez upadlego prawa zarzadu i zastgpienie go
w postepowaniach przez syndyka, gdyz to nie po stronie upadlego, ale jego wierzycieli
istnieje prawo zaskarzenia czynnosci fraudacyjnych. Z tego tez powodu nie mozna
bytoby wywodzi¢ legitymacji syndyka do wytoczenia tego rodzaju skargi z samej
tresci art. 144 Prawa upadlos$ciowego, gdyby ustawodawca nie przewidzial takiego
uprawnienia po jego stronie w art. 132 ust. 1 Prawa upadlosciowego. Poglad ten
uzasadniany jest réwniez wykladnig historyczng, jako ze w rozporzadzeniu z 1934 r.
istniato wyrazne wskazanie, ze syndyk stanowi podmiot wylacznie legitymowany do
zaskarzenia czynnosci upadiego. W obowiazujacej aktualnie ustawie okreslenie to
zostalo usuniete, ergo zrezygnowano z tego ograniczenia. Stad tez brak jest wedlug
Sadu Najwyzszego podstaw normatywnych, aby odmoéwi¢ wierzycielom réwnole-
gle trwajacego prawa do wniesienia stosownej skargi. Po wygasnigciu legitymacji
syndyka na skutek uptywu dwuletniego terminu, przedmiot fraudacyjnej czynnosci
nie moze juz trafi¢ do masy upadtosci, brak jednak przeszkod, aby indywidualnego
zaspokojenia z niego dochodzit wierzyciel.

12 Postanowienie SA we Wroclawiu z dnia 23 sierpnia 2012 r.,, I ACz 1515/12, LEX nr 1238554; wyrok
SN z dnia 9 grudnia 2021 r., V CSKP 276/21, LEX nr 3283451.
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Analizujac argumenty przedstawiane za kazdym z pogladéw, nie sposdb nie
zgodzi¢ si¢ z dokonang w glosowanym orzeczeniu wykladnig historyczng. Pomimo
tego, Ze w pierwotnej wersji obowigzujacej ustawy usuniecie stowa ,,tylko” miato by¢
podyktowane przyznaniem legitymacji réwniez tymczasowemu nadzorcy sagdowemu
oraz zarzadcy, po zmianie regulacji pozbawiajacej ich tego uprawnienia stowo to nie
zostalo dodane. By¢ moze byl to jedynie wynik przeoczenia ustawodawcy, jednak
zasady dokonywania wyktadni przepiséw nakazujg zaklada¢, ze podejmowane przez
niego dziatania redakcyjne s3 celowe i rozsagdne. Mozna przy tym réwniez zgodzic
sie, Ze majac na uwadze brzmienie rozporzadzenia z 1934 r., aktualna redakcja
art. 132 ust. 2 Prawa upadlosciowego nie znosi jednoznacznie legitymacji wierzycieli
paulianskich. W literaturze wskazuje sie, ze zmiana ta miafa charakter jedynie styli-
styczny®. Mozna jednak przyja¢, ze gdyby intencja ustawodawcy bylo umocowanie
syndyka w sposob wykluczajacy wierzycieli, zostaloby to jednoznacznie uregulowane.

Nalezy zgodzi¢ sie z rozumowaniem Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym nie
stanowi podstawy do wywiedzenia wylacznej legitymacji syndyka okolicznos¢,
w ktorej upadly traci prawo zarzadu majatkiem wchodzacym do masy upadtosci,
a syndyk wstepuje na jego miejsce do toczacych si¢ i przysztych postepowan. Choé
rzeczywiscie nie mozna przyja¢ na tej podstawie uprawnienia do zastgpienia wie-
rzycieli przez syndyka, trzeba pamigtac, ze zadaniem syndyka, mimo podstawienia
procesowego w miejsce upadlego, nie jest reprezentowanie intereséw dtuznika, ale
wierzycieli'*. Wniosek ten potwierdza chocby samo przyznanie mu przez prawo
upadlosciowe legitymacji w tym zakresie. Wydaje sie przy tym, ze celem ustawo-
dawcy bylo skoncentrowanie dzialan zaradczych po stronie jednego podmiotu dla
zapobiezenia nadmiernej przewleklosci i wielosci spraw prowadzonych w tym samym
przedmiocie. Nie ulega watpliwosci, ze w przypadku wielosci wierzycieli, majac te
mozliwos¢, kazdy z nich bylby zainteresowany uzyskaniem indywidualnego zaspoko-
jenia z przedmiotu nieuczciwej czynnosci dokonanej przez upadlego. Zaaprobowa¢
nalezy uwagi podnoszone przez R. Adamusa, dotyczace konkurencji procesowej
wierzyciela paulianskiego i syndyka oraz prawdopodobnego obcigzenia sadu ko-
niecznoscia rozpatrzenia wielu indywidualnych powddztw'. Ponadto wytaczanie
wielu powddztw odnoszonych do tego samego przedmiotu mogloby stanowi¢ czyn-
nik o dylatoryjnym wzgledem postepowania upadto$ciowego wptywie. Ewentualne

13 S. Gurgul, Prawo upadtosciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz, wyd. 12, Warszawa 2020,
art. 132, Nb. 1.

14 W. Gewald, w: Prawo upadlosciowe. Komentarz, red. A.]. Witosz, art. 179, Nb. 2.

15 R. Adamus, Legitymacja wierzyciela do wytoczenia powddztwa pauliariskiego po ogloszeniu upadtosci
dtuznika - glosa do uchwaty (7) SN z 14 czerwca 2023 r. (III CZP 84/22), Monitor Prawa Bankowego
2024, nr 3, s. 68-69.
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polaczenie wskazanych spraw réwniez nie wydaje si¢ rozwigzywaé w pelni wska-
zanego problemu, z uwagi na oczywista sprzecznos¢ interesow wierzycieli. Kazdy
z nich dazylby bowiem do pokrycia wlasnego dlugu w jak najwyzszej wysokosci,
skoro nie wigzalby go plan splaty uwzgledniajacy dlugi pozostalych kontrahentéw
upadtego. Niemniej w sytuacji, w ktorej sad rozstrzygnalby o dopuszczalnosci za-
spokojenia z przedmiotu bezskutecznej czynnosci, mogloby do niego dojs¢ w drodze
egzekucji. Pojawia sie jednak watpliwos¢, czy zaspokojenie wybranych podmiotéw
poza postepowaniem upadio$ciowym, zwlaszcza wtedy, gdy trwa jeszcze legitymacja
syndyka, nie stanowiloby réwniez formy pokrzywdzenia pozostatych wierzycieli'.

Wydaje sie, ze przyznanie legitymacji wylacznie syndykowi mogloby zapobiec
wskazanym trudnosciom, cho¢ z drugiej strony rodzi to aktualnie ryzyko ponoszenia
konsekwencji jego bierno$ci. Mimo ze zastepuje on w postepowaniach upadtego,
faktycznie jego dzialania z istoty powinny nastepowac w stusznym interesie wierzy-
cieli i dla ich ochrony. Gdy jednak nie podejmuje on niezbednych ku temu dziafan,
nieuzasadnione wydaje si¢ obcigzanie ujemnymi nastepstwami jego biernosci wierzy-
cieli upadlego. Zwraca si¢ uwage, ze wierzyciele w sytuacji niezaskarzenia czynnosci
fraudacyjnej moga zwroci¢ si¢ do sedziego-komisarza o podjecie dziatan wzgledem
bezczynnego syndyka na podstawie art. 152 Prawa upadlosciowego'’. Niewatpli-
wie jednak oczekiwanie na reakcje syndyka lub powolanie nowego w sytuacji jego
bezczynnosci wymaga czasu. W przypadkach skrajnych moze si¢ okaza¢, ze w mo-
mencie podjecia dzialan przez syndyka po interwencji sedziego komisarza termin
zawity, o ktérym mowa w art. 534 K.c., upltynal, dlatego nie jest mozliwe odzyskanie
przedmiotu czynnosci fraudacyjnej. Cho¢ syndyk poniostby odpowiedzialno$¢ za
wyrzadzong w ten sposob szkode z uwagi na art. 160 ust. 3 Prawa upadlosciowego,
nadal bedzie to zwigzane z koniecznoscig wykazania, ze czynno$¢ dokonana zostala
z pokrzywdzeniem wierzycieli. Dodatkowo, pomimo ochrony wierzycieli, rozwig-
zanie takie jest problematyczne przede wszystkim ze wzgledu na to, ze sankcjonuje
czynno$¢ fraudacyjna nieuczciwego dluznika.

Poglad prezentowany w komentowanej uchwale porusza problem tego, czy wie-
rzyciele faktycznie posiadajg uprawnienie do skarzenia czynnosci upadtego w sposdb
nieprzerwany, réwnolegle z syndykiem, czy tez odzyskuja je dopiero wtedy, gdy
ten ostatni straci mozliwo$¢ wytoczenia stosownego powddztwa na skutek uptywu
dwuletniego terminu. Wzbudza watpliwos¢ powolywanie art. 144 Prawa upadtlo-
$ciowego jako podstawy do przyznania syndykowi prawa wytoczenia powodztwa

16 Wyrok SN z dnia 28 maja 2021 r., IIT CSKP 28/21, LEX nr 3219858; postanowienie SN z dnia 15 lipca
2021 r., I CSKP 101/21, LEX nr 3269779.
17 R. Adamus, Legitymacja wierzyciela..., s. 69.
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paulianskiego po uplywie dwuletniego terminu. Zgodnie z nim syndyk w postepo-
waniach zastepuje bowiem upadtego, nie za$ wierzycieli. Podstawienie w ich miejsce
wydaje si¢ jednak uzasadnione ze wzgledu na tradycyjng funkcje syndyka, ktéra
polega na dzialaniach zmierzajacych do ochrony masy upadlosci, oraz z uwagi na
specyficzny charakter tego zastepstwa. Nie nastepuje ono bowiem w interesie za-
stepowanego, ale jego wierzycieli'®. Ponadto podstawy ku temu dostarcza art. 133
Prawa upadlosciowego, ktéry dopuszcza wstapienie przez syndyka w miejsce wie-
rzyciela paulianskiego.

Rozwazajac szeroko rozumiany interes wierzycieli, trudno kwestionowa¢, ze
zgodne z nim jest przyjecie trwania ich legitymacji w calym toku postepowania
upadlosciowego. Z drugiej jednak strony, majac na uwadze specyfike postepowania
upadlosciowego, nalezy pamieta¢ o dazeniu do wyréwnania szans w zaspokojeniu
wierzycieli w nim wystepujacych, stanowigcym ratio legis modyfikacji actio pauliana
wprowadzanej przez Prawo upadlosciowe”. Za wylaczng legitymacja syndyka prze-
mawia¢ moze ochrona wlasciwego toku postepowania i koncentracja dziatan na rzecz
wierzycieli w rekach jednego podmiotu. W razie jego bezczynnosci wierzyciele nie
powinni jednak traci¢ mozliwosci wzruszenia czynnosci fraudacyjnej z tego tylko
powodu, ze trwa postepowanie upadlosciowe. W aktualnym jego ksztalcie w zakresie,
w jakim dotyczy przedsigbiorcow, brak ponadto srodkow, ktdre pozwalalyby wierzy-
cielom wywiera¢ wplyw na pociagniecie do odpowiedzialnosci, badz tez przymusic
do dziatania syndyka bezczynnego w czasie, gdy jest on uprawniony do zaskarzenia
czynnosci upadlego. Zdani sg oni w tym wypadku na nadzorujacego postepowa-
nie sedziego-komisarza (art. 152 ust. 1 Prawa upadiosciowego). W postepowaniu
w sprawie 0so6b fizycznych nieprowadzacych dziatalno$ci gospodarczej mogtyby one
ewentualnie zlozy¢ skarge na zaniechanie syndyka na podstawie art. 491'** Prawa
upadlosciowego, jednak wcigz wydaje si¢ nies¢ to ze sobg pewne ryzyko. Ponadto
wskazuje si¢, ze syndyk w ramach dwuletniego terminu moze zaréwno ztozy¢ pozew
samodzielnie, jak i wstapi¢ do juz toczacego si¢ postepowania zainicjowanego przez
wierzyciela przed ogloszeniem upadiosci. Wskazuje si¢ takze, ze decyzja taka nie
jest obowigzkiem syndyka i zalezy od jego uznania, a samo ogloszenie upadtosci
nie musi pozbawia¢ wierzyciela legitymacji w trwajacym postepowaniu®. Stad tez
konsekwentnie nalezatoby przyja¢, ze wierzyciele zachowuja legitymacje, ale i to,
ze syndyk moze wstapi¢ do zainicjowanego przez nich postepowania. Podniesiono
réwniez, ze jest mozliwe wstapienie syndyka po uplywie wigzacego go terminu

18 P.Janda, Prawo upadtosciowe. Komentarz, wyd. 3, Warszawa 2023, art. 160, Nb. 1.
19 Tamze, art. 132, Nb. 7.
20 Postanowienie SA we Wroctawiu z dnia 23 sierpnia 2012 r., I ACz 1515/12, LEX nr 1238554.
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zawitego do postepowania zainicjowanego przez wierzyciela, z uwagi na brak ogra-
niczenia czasowego w art. 133 ust. 1 Prawa upadlosciowego?. A fortiori powinno
by¢ to dopuszczalne w czasie, gdy uprawnienie syndyka trwa.

Najpowazniejsza watpliwos¢ dotyczaca pogladu prezentowanego w orzeczeniu
dotyczy konsekwencji, jakie nies¢ miatoby za sobg skuteczne zaskarzenie czynnosci
przez dzialajacego indywidualnie wierzyciela. W uchwale wskazano, ze nastep-
stwem zaskarzenia bezskutecznej czynnosci przez wierzyciela na mocy przepisow
Kodeksu cywilnego jest to, ze jej przedmiot staje si¢ zrodlem jego indywidualnego
zaspokojenia. W sytuacji, w ktdrej nie wystepuje o to syndyk dziatajacy w imieniu
masy upadiosci, brak ma by¢ podstaw, aby nastgpilo przekazanie do niej przedmiotu
czynnosci. Wskazano takze, ze nie powoduje to pokrzywdzenia wierzycieli, gdyz
zaspokojony na skutek uwzglednienia actio pauliana wierzyciel przestaje mie¢ rosz-
czenie do masy upadiosci, dzieki czemu pozostali moga uzyskac z niej zaspokojenie
W Wyzszym stopniu.

Konkluzja ta wydaje si¢ w pewnym stopniu dyskusyjna. W postepowaniu upa-
dlos$ciowym wierzytelnosci korzystaja z réznego uprzywilejowania w zaspokojeniu,
w zalezno$ci od tytulu, na podstawie ktorego przystuguja (art. 342 Prawa upadlo-
sciowego). Klasyfikacja ta motywowana jest w duzej mierze wzgledami stusznosci.
Gdy nastapilo zaskarzenie czynnosci przez uprawnionego, ta w dalszej kolejnosci
zostalaby jednak pominieta, co nosi znamiona obejscia ustawy. Chociaz istnieje
poglad, wedle ktdrego o przekazaniu do masy upadlosci wnosi¢ mozna a contrario
z tresci art. 133 ust. 4 Prawa upadlosciowego®’, wnioskowanie to zostalo uznane
przez Sad Najwyzszy za niedajace samodzielnie dostatecznego ku temu uzasad-
nienia. Jednakze wniosek o przynaleznosci do masy upadiosci przedmiotu skargi
indywidualnego wierzyciela znajduje takze oparcie w naturze wyroku paulianskiego.

Jezeli przyja¢, ze Prawo upadiosciowe nakazuje stosowa¢ odpowiednio w nie-
uregulowanym zakresie Kodeks cywilny i na tej podstawie wywies¢ trwajaca legity-
macj¢ wierzyciela z uwagi na brak jej wyraznego wylaczenia, rozwazenia wymaga,
czy zaskarzenie przez niego czynnosci dluznika w czasie trwania postepowania
upadlosciowego nie powinno pociagac za sobg stosowania regulacji art. 134 Prawa
upadlosciowego jako lex specialis. Podobnie bowiem jak art. 132 ust. 1 Prawa upa-
dlosciowego nie wyltacza wprost legitymacji wierzycieli, tak i z art. 134 nie wynika
wyrazny nakaz przekazania przedmiotu bezskutecznej czynnosci wylacznie w razie
zaskarzenia jej przez syndyka, gdyz moéwi jedynie o bezskutecznosci nastepujacej
ipso iure, badz tez na skutek jej uznania przez wlasciwy organ. Wskazuje sie, ze

2l Wyrok SA w Rzeszowie z dnia 18 czerwca 2019 r., I ACa 113/18, LEX nr 3061264.
22 Postanowienie SA we Wroctawiu z dnia 23 sierpnia 2012 r., I ACz 1515/12, LEX nr 1238554.
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syndyk moze wytoczy¢ powddztwo paulianskie na podstawie art. 527 K.c. z mocy
odestania zawartego w art. 131 Prawa upadtosciowego®. W tej sytuacji - mimo pro-
wadzenia dzialan na podstawie Kodeksu cywilnego - zachodzi skutek przewidziany
w Prawie upadlosciowym, w postaci przekazania przedmiotu czynnosci uznanej za
bezskuteczng do masy upadiosci. Nie mozna wiec przyja¢, aby o wylaczeniu stoso-
wania art. 134 Prawa upadlosciowego odnosnie do skutkéw sprawy z powddztwa
wierzyciela decydowalo samo dzialanie na podstawie Kodeksu cywilnego. Wydaje
sie to ponadto pozostawac w zgodzie z celem postepowania upadlosciowego oraz
instytucji zaskarzenia czynnosci upadtego, ktérym jest ochrona interesu wierzycieli*.
Na skutek zaskarzenia czynnosci, mimo ze przedmiot skargi nie jest zrédtem indywi-
dualnego zaspokojenia pierwotnie skarzacego, nadal moze on osiagna¢ zaspokojenie
w wyzszym stopniu. Jednoczesnie pozwala to na ochrong pozostatych wierzycieli
wystepujacych w postepowaniu. Po przyjeciu takiego skutku zaskarzenia czynnosci
przez wierzyciela po ogloszeniu upadtosci bezprzedmiotowy staje si¢ argument
0 sprzecznosci z ratio legis postepowania upadlosciowego, jako ze w rezultacie nie
narusza zasady rownego zaspokojenia wierzycieli, a jednocze$nie przyczynia si¢ do
pelniejszej realizacji zasady optymalizacji.

Nie jest w pelni przekonujgce stwierdzenie Sagdu Najwyzszego, jakoby art. 134
ust. 1 Prawa upadiosciowego mial odnosic si¢ jedynie do czynnosci zaskarzonych
przez syndyka z uwagi na to, ze przepis ten dotyczy obowigzku przekazania do masy
tego, co na skutek czynnosci upadtego do niej nie weszto. Mozliwos¢ zadania zwrotu
do masy upadlosci przedmiotu czynno$ci ma uzasadnienie w tym, czy w jej efekcie
stala sie uszczuplona®. Przyczyny takiego stanu rzeczy naleza do sfery faktow, ktore
moga by¢ stwierdzone zaréwno w postepowaniu wytoczonym przez syndyka, jak
i przez wierzyciela. Z uwagi na obiektywny charakter tych okolicznosci, zwigzku
faktycznego z pokrzywdzeniem wierzycieli nie moze przekresla¢ sam uptyw dwu-
letniego terminu do podjecia dzialan w tym zakresie przez syndyka, gdy wystapily
przestanki, o ktérych mowa w Prawie upadtosciowym. Dodatkowo wniosek taki
wydaje si¢ w ramach wykfadni historycznej popierac art. 58 rozporzadzenia z 1934 r.
Nakazywal on przekazanie przedmiotu bezskutecznej czynnosci do masy upadtosci
wowczas, gdyby orzeczenie zostalo wydane na skutek powddztwa wierzyciela. Jezeli
rozwigzanie takie uznane zostalo za funkcjonalne na poprzednim etapie ewolucji
postepowania upadlosciowego, wydaje si¢, ze nalezy rozwazy¢ te mozliwos¢ jako

2 A. Majchrowska, Czynnosci prawne bezskuteczne z mocy prawa i uznane za bezskuteczne — w stosunku
do masy upadtosci - uwagi praktyczne, Doradca Restrukturyzacyjny 2017, nr 4 (10), s. 114.

24 P. Gil, w: Meritum. Prawo restrukturyzacyjne i prawo upadtosciowe, red. 1. Gil, Warszawa 2021,
s. 696-697.

25 Wyrok SA w Lublinie z dnia 13 pazdziernika 2015 r., I ACa 293/15, LEX nr 1842621.
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celowg dla osiagniecia modelowych zalozen tego postepowania. W obecnym sta-
nie prawnym, jak wskazal Sad Najwyzszy, w sposob bezposredni obowigzek ten
wylaczono jedynie wzgledem wierzyciela, ktory uzyskat orzeczenie stwierdzajace
bezskutecznos¢ czynnosci jeszcze przed ogloszeniem upadlosci. Nalezy zwrdci¢
uwage, ze niepozbawianie legitymacji wierzycieli, niezaleznie od kwestii dopusz-
czalno$ci wstgpienia syndyka do postepowania z indywidualnej skargi paulianskiej,
uzasadnione jest wzgledami stusznosci. Skoro czynno$¢ dokonana przez upadlego
miala na celu pokrzywdzenie wierzycieli, uzasadnione jest pozostawienie szerszych
mozliwosci przeciwdzialania tego rodzaju nieuczciwym praktykom. Nie powinno to
jednak pociaga¢ za soba modyfikacji zasad zaspokojenia wierzycieli wynikajacych
z Prawa upadlosciowego.

Pewng watpliwos¢ co do rozwigzania przyjetego w komentowanej uchwale wzbu-
dza twierdzenie, aby za dopuszczeniem zaskarzenia czynno$ci przez wierzycieli
przemawialo to, ze niekiedy wylacznie oni mogg posiada¢ informacje uzasadniajace
stosowne powddztwo, o ktdrych syndyk moze nie wiedzie¢. Nasuwa si¢ obawa, czy
w takiej sytuacji wierzyciel, majac na wzgledzie wlasng korzys¢, nie bedzie czekat
z podjeciem dzialan do momentu utraty przez syndyka legitymacji. Trudno$¢ te
mogloby jednak rozwiaza¢ dopuszczenie mozliwosci zastgpienia indywidualnego
wierzyciela w procesie paulianskim przez syndyka. Wskazuje sie, ze art. 132 Prawa
upadlos$ciowego ogranicza syndyka jedynie co do wytoczenia powddztwa, ale nie
ogranicza go co do mozliwosci wstapienia w miejsce wierzyciela paulianskiego®.
Jezeli uzasadnione jest, by syndyk mogt zastapi¢ go po uptywie tego terminu, tym
bardziej jest on do tego umocowany w okresie trwania jego uprawnienia. Za roz-
wigzaniem takim przemawiajg rowniez wzgledy stusznosci, a takze zasada réwnego
zaspokojenia wierzycieli w postepowaniu upadfosciowym.

Nalezy zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem o niedopuszczalnosci rozszerzenia powddz-
twa o roszczenia pozostalych wierzycieli przez syndyka w razie jego podstawienia
w miejsce powoda w procesie paulianiskim. Uzasadnia to indywidualny charakter
wierzytelno$ci bedacej przedmiotem sporu?. Ponadto umozliwienie syndyko-
wi rozszerzenia powddztwa po wygasnieciu jego legitymacji powodowaloby, ze
dwuletni termin z art. 132 ust. 3 Prawa upadlo$ciowego stalby sie iluzoryczny.
Nie wydaja si¢ jednak w pelni przekonujace glosy, aby niemoznos$¢ rozszerzenia
powddztwa miala przekresla¢ dopuszczalnos$¢ takiej zmiany podmiotowej. Bez
watpienia zasilenie masy upadloéci poprzez wartos¢ indywidualnej wierzytelnosci

26 P. Turski, Wykorzystanie wyroku pauliarnskiego indywidualnego wierzyciela w upadtosci dtuznika oraz
podstawienie procesowe syndyka w miejsce powoda w procesie pauliaiskim, Doradca Restrukturyzacyj-
ny 2023, nr 1 (31), s. 93.

27 R. Adamus, Legitymacja wierzyciela..., s. 68.
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jest bardziej korzystne ekonomicznie niz nieuzyskanie zadnego wplywu z tego
tytulu. Tym samym jest w oczywisty sposob korzystne z punktu widzenia ogétu
wierzycieli. Pozwala réwniez na uszanowanie dazenia do ich réwnego zaspokojenia.
Ponadto dzigki temu znikajg watpliwosci zwigzane z ewentualnym chaosem, jaki
moglby wynikna¢ w nastepstwie wielu indywidualnych powodztw oraz dotyczacych
réwnych praw w zaspokojeniu wierzycieli. Przeciwnicy tego rozwiazania mogliby
podnosi¢, ze w takich okolicznosciach wierzyciel nie bedzie mial powodu do wysta-
pienia z indywidualnym powddztwem paulianskim. Jest to jednak nieuzasadnione,
gdyz do tej pory, co do zasady, uznawano to za niedopuszczalne. Nie nastapi wiec
z pewnoscig pogorszenie sytuacji wierzycieli w tym zakresie.

Rozwazenia wymaga, czy uptyw dwuletniego terminu wigzacego syndyka po-
woduje rzeczywiscie definitywne ustanie wszelkiego zwigzku przedmiotu czynnosci
z masg upadtoéci. Przedmiot czynnosci, do momentu stwierdzenia bezskutecznosci
wzglednej prawomocnym orzeczeniem, nalezy do majatku osoby trzeciej. Mimo ze
orzeczenie wydane na podstawie przepiséw Kodeksu cywilnego ma charakter kon-
stytutywny, wskazuje sig, ze przewidziany skutek nastepuje ex tunc*. Stad z chwilg
uprawomocnienia orzeczenia powstaje fikcja, zgodnie z ktéra wzgledem masy upa-
dlosci przyjmowac nalezy, ze czynnos¢ od chwili jej dokonania byta bezskuteczna.
Oznacza to, ze w chwili ogloszenia upadiosci uzyskana w jej efekcie korzys¢ nie
nalezala do beneficjenta czynnosci, lecz pozostawata w majatku upadlego. Z mocy
art. 61 Prawa upadlosciowego z dniem ogloszenia upadtosci majatek upadiego staje
si¢ masg upadiosci, ktdra stuzy zaspokojeniu wierzycieli upadiego. Z tego tez powodu
przedmiot czynnos$ci powinien by¢ brany pod uwage przy ustalaniu sktadu masy
upadtosci jako nalezacy do upadtego, a zarazem stanowiacy réwniez zrédlo zaspoko-
jenia ogdtu wierzycieli. Na tej podstawie wywodzi¢ mozna, ze przedmiot zaskarzenia
powinien by¢ uznawany wzgledem masy za element majatku upadlego, a tym samym
jej sktadnik. De iure nastepstwem uwzglednienia normowanej przez Kodeks cywilny
skargi paulianskiej jest bezskutecznos¢ wzgledem wierzycieli dluznika, ktérzy zostali
pokrzywdzeni czynnoscig. Na gruncie postepowania upadlosciowego bezskutecznos¢
wobec masy jest de facto tozsama z bezskuteczno$cig wobec wierzycieli. Z uwagi na
nakaz stosowania Kodeksu cywilnego w zakresie nieuregulowanym oraz specyfike
postepowania upadio$ciowego nie mozna uznac, aby skutek ten byl znoszony przez
regulacje dotyczace klasycznej formy skargi paulianskiej. Przyjecie takiego rozwig-
zania niweluje jednocze$nie ryzyko, na ktore zwracajg uwage zwolennicy pogladu

28 J. Naczynska, w: Kodeks cywilny. Komentarz, t. 3. Zobowigzania. Czes¢ ogolna (art. 353-534),
red. M. Fras, M. Habdas, Warszawa 2018, art. 527, Nb. 68; R. Adamus, Niektére konsekwencje bezsku-
tecznosci czynnosci wzgledem masy upadtosci w Swietle koncepcji tzw. skutku egzekucyjnego, Doradca
Restrukturyzacyjny 2022, nr 4 (30), s. 33.
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o wylacznej legitymacji syndyka, dotyczace konsekwencji, ktére mogg zaistnie¢
wzgledem pozostalych wierzycieli na skutek indywidualnych dziatan jednego z nich.

Uwagi koncowe

Chociaz do niedawna dominowal poglad, zgodnie z ktérym ogloszenie upadlosci
wygasza legitymacje¢ wierzycieli do zaskarzenia czynnosci fraudacyjnych upadte-
go, wydaje sig, ze konieczne jest zrewidowanie, czy wykladnia oraz cel przepiséw
Prawa upadlo$ciowego faktycznie przemawia za tym rozwigzaniem. Nie wydaje
sie, aby z celu postepowania upadlosciowego per se mozliwe bylo wyprowadzenie
wniosku, jakoby wierzyciele mieli zosta¢ pozbawieni uprawnienia do wystgpienia
z actio pauliana. A contrario, w sytuacji gdy nie przewidziano $rodkéw, za pomoca
ktoérych moga oni przymusi¢ syndyka do dzialania, wydaje si¢ wrecz, ze powinni
by¢ uprawnieni do podjecia indywidualnie czynnosci zmierzajacych do zaspoko-
jenia z przedmiotu fraudacyjnej czynnosci. Jednoczesnie celowe byloby przy tym
zawiadamianie syndyka przez sad rozstrzygajacy sprawe z powodztwa wierzyciela,
tak aby syndyk mial przynajmniej mozliwos¢ podjecia decyzji o przystgpieniu do
postepowania.

Watpliwos¢ co do sprzecznosci z celem postepowania upadlosciowego wzbudza
skutek w postaci indywidualnego zaspokojenia przez wierzyciela poza porzadkiem
narzucanym przez Prawo upadlosciowe. Przyjecie, ze przedmiot czynnosci mialtby
stanowi¢ zZrodlo zaspokojenia wylacznie skarzacego narusza dazenie do wyréw-
nania szans w ich zaspokojeniu. Rozwigzaniem wywazajacym ochrone interesu
wierzycieli oraz ratio legis postepowania upadtosciowego jest dopuszczenie przej-
$cia przedmiotu czynnosci fraudacyjnej do masy upadtosci z mocy art. 133 ust. 4
Prawa upadlo$ciowego. Wowczas skarga wierzyciela nie tylko nie narusza zasady
réwnosci ich zaspokojenia, lecz takze przyczynia si¢ do pelniejszej realizacji tego
zadania. Doprecyzowanie wskazanej kwestii mogtoby przelozy¢ si¢ na zwigkszenie
pewnosci w tym zakresie.

Mimo ze w glosowanej uchwale przyjeto za niewystarczajace wnioskowanie
a contrario na podstawie art. 133 ust. 4 Prawa upadlosciowego, nie stanowi on jedy-
nego uzasadnienia dla przejscia przedmiotu skargi paulianskiej do masy upadlosci.
Przemawia za tym takze specyfika bezskutecznosci wzglednej orzeczenia uwzgled-
niajacego skarge wnoszong na podstawie art. 527 K.c. Z uwagi na skutek wsteczny,
siegajacy momentu dokonania czynnosci z osobg trzecia, nie mozna zgodzi¢ si¢
w kwestii utraty zwigzku przedmiotu czynnos$ci z masa upadtosci.
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