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W dniach 9-10 czerwca 2025 r. w Centrum Formacyjno-Rekolekcyjnym Diecezji
Tarnowskiej ,,Arka” w Grédku nad Dunajcem odbylo sie XI Ogolnopolskie Forum
Sadowe pod hastem ,,«Mitis ludex Dominus Iesus» — dziesieciolecie reformy kano-
néw regulujacych sprawy o orzeczenie niewaznosci malzenstwa’. Gléwnym organi-
zatorem wydarzenia byl ks. prof. dr hab. Tomasz Rozkrut z Uniwersytetu Papieskiego
Jana Pawla II w Krakowie. Forum zostalo objete patronatem honorowym Rady
Prawnej Konferencji Episkopatu Polski i stanowilo kontynuacje cyklicznych spotkan
srodowiska pracownikéw koscielnego wymiaru sprawiedliwosci, ktére odbywaja sie
co 2 lata juz od 22. lat. Spotkania te dedykowane sg wymianie wiedzy i do§wiadczen
miedzy kanonistami, wspdélnemu poszukiwaniu odpowiedzi na biezace wyzwania
stojace przed sagdownictwem koscielnym oraz s wyrazem troski o harmonizacje
wydawanych orzeczen z najnowsza judykaturg Trybunatu Roty Rzymskiej. Istotnym
celem forum jest takze integracja i rozwijanie konstruktywnej, wolnej od napie¢
wspolpracy - zaréwno pomiedzy sagdami koscielnymi, jak i wszystkimi uczestnikami
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procesow o niewazno$¢ matzenstwa. Cykliczno$¢ spotkan umozliwia efektywniejsze
ujednolicenie praktyki sadowej w kontekscie nowych wyzwan, przed ktérymi staja
sady koscielne.

Forum rozpoczeto modlitwg ,, Aniof Panski’, po ktorej uczestnikéw wydarzenia
powital ks. prof. Tomasz Rozkrut. W stowie wprowadzajacym przypomnial, ze
tegoroczna edycja forum stanowi istotng przestrzen refleksji nad dziesiecioleciem
obowigzywania reformy procesowej papieza Franciszka, wprowadzonej dokumen-
tem ,,Mitis ludex Dominus Iesus’, ktéra znaczaco wptynela na sposéb prowadzenia
procesow o stwierdzenie niewazno$ci malzenistwa. Przez ostatnie dziesiec lat pracow-
nicy sadéw koscielnych zyli zaréwno literg, jak i duchem tej reformy, dlatego wiele
zwigzanych z nig watpliwosci wydaje sie juz wyjasnionych. Profesor przypomniat
réwniez o znaczeniu obchodzonej w 2025 r. 1700. rocznicy zwolania soboru nicej-
skiego - pierwszego soboru powszechnego w historii Kosciofa katolickiego — ktorego
przeslanie o jednosci wiary i wspolnej trosce o prawde jest czgsto przywolywane
w refleksjach nad misjg i tozsamos$cia Kosciola, takze w kontekscie wspélczesnych
wyzwan. Profesor poinformowal ponadto, Ze pisemne, okolicznosciowe pozdrowie-
nia dla uczestnikéw wydarzenia przestalo liczne grono polskich biskupow, w tym
bp Ryszard Kasyna - przewodniczacy Rady Prawnej Konferencji Episkopatu Polski.

Panelom naukowym w pierwszym dniu forum przewodniczyta dr hab. Anna
Stowikowska z Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla II. Referat inau-
guracyjny pt. ,Rola i zadania promotora sprawiedliwo$ci Trybunatu Roty Rzymskie;.
Zagadnienia praktyczne w relacji do spraw polskich” wyglosil ks. pralat dr Tomasz
Kubiczek, audytor Trybunalu Roty Rzymskiej — go$¢ specjalny wydarzenia. W wy-
stagpieniu podkreslono odpowiedzialnos¢ promotora sprawiedliwosci za ochrone
prawa oraz merytoryczng weryfikacje argumentacji w procesach o stwierdzenie
niewaznosci malzenstwa. Prelegent podzielit si¢ takze wlasnym doswiadczeniem
zdobytym podczas pelnienia tej funkcji w wyzej wymienionym trybunale. Nastep-
nie z referatem pt. ,Domniemana $mier¢ wspdétmalzonka w prawie kanonicznym
a uznanie za zmarlego w prawie polskim - poréwnanie i réznice” wystapita mgr lic.
Sylwia Aleksandrowicz. Autorka przedstawila trudnosci dowodowe oraz réznice sys-
temowe miedzy prawem kanonicznym a cywilnym w zakresie stwierdzania $§mierci
osoby zaginionej, co bezposrednio wplywa na mozliwo$¢ zawarcia nowego matzen-
stwa. Po jej wystgpieniu uczestnicy udali si¢ na przerwe, a nastepnie kontynuowali
obrady w mniejszych grupach - w ramach spotkan oficjatéw, sedziéw, obroncow
wezta malzenskiego, adwokatow oraz notariuszy. Ostatni referat pierwszego dnia
forum, pt. ,Narcyzm wrazliwy i jego wplyw na niezdolnos¢ do zawarcia matzen-
stwa kanonicznego - analiza problematyki z odniesieniem do wyrokéw rotalnych
coram Erlebach’, wygtosit ks. dr hab. Rafat Kaminski. Autor przyblizyl coraz bardziej

266 STUDIA PRAWNICZE KUL 1(105) 2026



Sprawozdania / Reports

zyskujace na popularnosci zagadnienie narcyzmu wrazliwego. Wartoscig dodang
prelekcji byla prezentacja wybranych orzeczen Trybunalu Roty Rzymskiej, w ktorych
ukazano wptyw narcyzmu wrazliwego na zdolno$¢ konsensualng nupturientéw. Po
zakonczeniu czesci wyktadowej zostala odprawiona Msza Swieta, po ktérej nastapila
prezentacja sprawozdan ze spotkan poszczegolnych grup uczestnikow. W imieniu
oficjaléw glos zabrat ks. dr hab. dr h.c. Leszek Adamowicz, prof. KUL (oficjat Sadu
Metropolitalnego Lubelskiego); w imieniu sedziéw — ks. Radostaw Gaska (sedzia
Sadu Metropolitalnego Lubelskiego); w imieniu obroncéw wezlta matzenskiego -
dr Adam Bartczak (Trybunal Metropolitalny £.6dzki); w imieniu adwokatéw — adw.
dr Zofia Orlowska (Kancelaria Adwokacka w Rzeszowie); natomiast w imieniu
notariuszy — mgr lic. Alicja Czernia (Sad Diecezjalny w Tarnowie). Pierwszy dzien
forum zakonczyt si¢ dyskusja plenarna.

Drugi dzien wydarzenia rozpoczat sie Msza Swieta koncelebrowang, ktérej to-
warzyszyla homilia. Sesjom naukowym forum przewodniczyt ks. dr hab. Tomasz
Jakubiak, prof. Akademii Katolickiej w Warszawie. Pierwszym prelegentem byla
dr Malwina Kedracka, ktéra wygtosita referat zatytulowany ,,Proces koscielny
o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa prawostawnego”. Prelegentka oméwita kom-
petencje katolickich sadow koscielnych w zakresie rozpoznawania spraw o niewaz-
nos$¢ malzenstw zawartych przez chrzescijan prawostawnych, wskazujac jednocze$nie
na trudnodci i ograniczenia zwigzane z koniecznos$cia orzekania na podstawie pra-
wostawnego materialnego prawa malzenskiego. Nastepnie referat pt. ,,Zreformowana
kompetencja sgdowa do prowadzenia proceséw malzenskich” wyglosit ks. dr Pa-
wel Makarewicz. W swoim wystgpieniu, analizujgc zmiany dotyczace wlasciwosci
sadow, ukazal istote reformy wprowadzonej przez papieza Franciszka - zblizenie
sadownictwa koscielnego do wiernych oraz obdarzenie ich wigkszym zaufaniem. Po
krétkiej przerwie prelekcje pt. ,Rola i zadania pelnomocnika w procesach matzen-
skich, w postepowaniu super rato i w rozwigzaniu wezta przez przywilej papieski”
wyglosita dr hab. Marta Greszata-Telusiewicz, prof. KUL. W swoim wystapieniu
podkreslita znaczenie profesjonalnej pomocy prawnej oraz delikatnosci i taktu, jakich
wymagaja tego rodzaju postepowania. Jako ostatni wystapit ks. prof. dr hab. Tomasz
Rozkrut z referatem pt. ,,Proces biskupi z tytuléw niezdolnosci konsensualne;j”. Byla
to poglebiona analiza teologiczno-prawna tzw. procesu skréconego, w ktérym for-
muta watpliwosci zostata sformutowana z uwzglednieniem najczestszych przyczyn
kwestionowania waznosci malzenstwa oraz orzekania jego niewaznosci.

Zaréwno pierwszego, jak i drugiego dnia forum wokdt wygtoszonych referatéw
oraz omawianych spraw biezgcych wywigzala sie interesujaca i potrzebna dyskusja.
Poruszono m.in. kwestie dotyczace sposobu liczenia 15-dniowego terminu na zto-
zenie apelacji, wlasciwosci sadu do wydania dekretu wykonawczego w przypadku
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orzeczenia niewaznosci malzenstwa w drugiej instancji, a takze mozliwosci wpro-
wadzenia elektronicznych doreczen. Adwokaci koscielni postulowali umozliwienie
im wykonywania fotokopii akt sprawy oraz wyznaczanie terminu dtuzszego niz
jednodniowy na publikacje akt. Obroncy wezta malzenskiego poruszyli delikatna
kwestie marginalizacji ich roli przez adwokatow i strony procesowe, a takze zglo-
sili postulat godziwego wynagradzania ich pracy. Z kolei sedziowie zwrdcili uwa-
ge m.in. na jako$¢ i tempo wykonywanych rekwizycji. Padta réwniez propozycja,
aby sad zwracajacy sie z prosba o pomoc prawng przesytal kserokopi¢ pozwu oraz
odpowiedzi na pozew, co miatoby ulatwi¢ osobie wykonujacej rekwizycje lepsze
rozeznanie si¢ w sprawie - z korzyscia dla jej przebiegu i dla ustalenia obiektywnej
prawdy o malzenstwie.

Podsumowania konferencji dokonat ks. prof. dr hab. Tomasz Rozkrut, ktory
podzigkowal ks. pralatowi dr. Tomaszowi Kubiczkowi za przybycie, wygloszenie
referatu oraz odpowiedzi na licznie zadawane pytania, réwniez te, ktore padty
w kuluarowych rozmowach. Organizator skierowal takze stowa podzigkowania do
uczestnikow forum za ich obecnos¢ i glos w dyskusji, prelegentom za przygotowanie
i wygloszenie prelekeji oraz dyrektorowi ,, Arki” za przyjecie i ugoszczenie licznego
grona pracownikow sadow koscielnych. Zgodnie z tradycja zapowiedziano publikacje
materiatéw z konferencji i zachecono prelegentéw do przesylania tekstow. XI Ogdl-
nopolskie Forum Sgdowe w Grodku nad Dunajcem okazato si¢ waznym miejscem
refleksji nad efektywnoscig reformy procesow malzenskich, a takze stanowito okazje
do przedyskutowania biezacych wyzwan i trudnosci. Wszystko to w trosce o dalszy
rozwdj sagdownictwa koscielnego w duchu prawa, mitosierdzia i profesjonalizmu.
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