SRODKI ZASKARZANIA W SADOWYM POSTEPOWANIU EGZEKUCYJNYM
OcorNnoroLskA KONFERENCJA NAUKOWO-SZKOLENIOWA
LUBLIN, 5 GRUDNIA 2016 R.

W dniu 5 grudnia 2016 r. w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana
Pawta II odbyta si¢ Ogdlnopolska Konferencja Naukowo-szkoleniowa pt.
Srodki zaskarzania w sqdowym postepowaniu egzekucyjnym. Wydarzenie to zo-
stalo zorganizowane przez Katedre Postepowania Cywilnego Katolickie-
go Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II oraz Izbe Komornicza Okregu
Sadu Apelacyjnego w Lublinie pod patronatem Ministra Sprawiedliwosci.

Przedmiot debaty stanowily zmiany wprowadzone do Kodeksu po-
stepowania cywilnego, ktore weszty w zycie w dniu 8 wrzesnia 2016 r.
(Dz. U. 22015 r. poz. 1311 z p6zn. zm.). Celem organizatoréw konferengji
byto umozliwienie wymiany pogladéw dotyczacych powyzszego, a od-
noszacych si¢ do srodkoéw zaskarzania w postepowaniu egzekucyjnym
w sprawach cywilnych. Wydarzenie skierowane zostalo do szerokiego
kregu odbiorcow, zarowno praktykéw, jak i teoretykow prawa. Wzieli
w nim udziat liczni przedstawiciele nauki oraz praktycy, zwlaszcza ko-
mornicy, sedziowie, adwokaci i radcy prawni. Nie zabrakio réwniez stu-
dentow $ledzacych z zaciekawieniem dyskusje nad biezacymi problema-
mi stosowania prawa egzekucyjnego.

Otwarcia konferencji dokonat Tomasz Pifat, Przewodniczacy Rady Izby
Komorniczej w Lublinie. Nastepnie, dokonujac wprowadzenia w tematyke
obrad, glos zabrali: dr hab. Krzysztof Wiak, prof. KUL, Dziekan Wydzia-
tu Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego Jana Pawta II oraz Marcin Borek, przemawiajacy w imieniu
nieobecnego Rafata Fronczka, Prezesa Krajowej Rady Komorniczej.

Konferencja zostata podzielona na trzy czesci. Role moderatora pierw-
szej z nich petnit prof. dr hab. Andrzej Marciniak (UL). Jako pierwsza glos
zabrata dr hab. Joanna Misztal-Konecka, prof. KUL, wygtaszajac referat
pt. Legitymacja komornika do wnoszenia srodkow zaskarzenia w sqdowym po-
stepowaniu egzekucyjnym. W wystapieniu tym zostal przedstawiony status
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ustrojowy oraz procesowy komornika. Wskazano, ze nie tylko strony po-
stepowania egzekucyjnego sa upowaznione do wnoszenia srodkéw za-
skarzenia, lecz uprawnienia takie przystuguja w ograniczonym zakresie
rowniez komornikom, co zapewni¢ ma prawidlowe prowadzenie poste-
powan egzekucyjnych oraz ochroneg intereséw majatkowych komornika.
Nastepnie referat pt. Skarga na czynnosci komornika a srodki nadzoru judyka-
cyjnego z urzedu wyglosit SNSA, dr Arkadiusz Cudak. Omdwione zostato
znaczenie skargi na czynnos$ci komornika, ktora stanowi zaréwno srodek
zaskarzenia w sagdowym postepowaniu egzekucyjnym, jak rowniez sro-
dek nadzoru judykacyjnego sadu nad czynnosciami komornika. Szczegdl-
na uwage zwrocono na uregulowanie z art. 759 § 2 k.p.c., stosowane przez
sad z urzedu w celu zapewnienia nalezytego wykonywania egzekucji,
a takze usuwania zauwazonych uchybien.

Moderatorem drugiego panelu konferencji byt dr hab. Piotr Zakrzew-
ski, prof. KUL. Te czes¢ wydarzenia rozpoczal dr Krzysztof Kukuryk
(UMCS), przedstawiajac referat pt. Przedmiot skargi na czynnosci komorni-
ka. W wystapieniu tym wskazano na mozliwo$¢ dokonywania przez sad
weryfikacji czynnosci podejmowanych przez komornika, jak réwniez za-
niechann dokonania danych czynnosci komorniczych. Omdéwiono zmiany
wprowadzone do art. 767 k.p.c., w tym dodany ustep 1!, w ktérym usta-
wodawca wskazal, w jakich przypadkach skarga nie przystuguje. Zwro-
cono szczegdlna uwage na kwestie dookreslenia zaskarzonej czynnosci,
co stanowi jeden z istotnych wymogow stawianych skardze na czynnosci
komornika. Nastepnie glos zabrat dr hab. Tomasz Demendecki (UMCS)
z referatem pt. Tryb wnoszenia skargi na czynnosci komornika oraz jej tres¢
i forma. Prelegent szczeg6lng uwage zwrdcit na formalny charakter skargi
na czynnosci komornika, nawigzujac do zmian przepiséw w powyzszym
zakresie. W szczegdlnosci zaakcentowano, ze obecnie skarge wnosi si¢ za
posrednictwem komornika, a takze przedstawiono mozliwo$¢ wnoszenia
pism w postepowaniu egzekucyjnym za posrednictwem systemu telein-
formatycznego, co dotyczy takze skargi na czynnosci komornika. Drugi
z paneli zostal zakoniczony wystapieniem pt. Ustosunkowanie si¢ komor-
nika sqdowego do skargi na jego czynnosci, ktore zostalo wygloszone przez
dr. hab. Ireneusza Kunickiego, prof. UL. W referacie tym zaakcentowano
zmiany, jakie zaczety obowigzywac z dniem 8 wrzesnia 2016 r., a ktérych
celem jest przyspieszenie postepowania egzekucyjnego. Obecnie skarga
na czynnosci komornika skiadana jest za jego posrednictwem, daje to ko-
mornikowi mozliwo$¢ uwzgledniania skargi w calosci bez przekazywa-
nia jej do sadu. W kazdym innym przypadku na komorniku spoczywa
obowiazek sporzadzenia stosownego uzasadnienia oraz przekazania go
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wraz ze skargq i aktami sprawy do wlasciwego sadu w terminie trzech
dni.

Role moderatora trzeciej czesci konferencji petita dr hab. Joanna
Misztal-Konecka, prof. KUL. Panel ten otwierato wystapienie dr Joanny
Derlatki (UJK w Kielcach), pt. Skarga na postanowienie referendarza sadowe-
g0 w sgdowym postepowaniu egzekucyjnym. Wskazano na tendencje usta-
wodawcy do poszerzania katalogu kompetencji referendarzy sadowych
w postepowaniu egzekucyjnym. W wystapieniu poddano analizie zmiany
dokonane przez ustawodawce w art. 767> k.p.c., a w szczegdlnosci to, ze
postanowienie referendarza sadowego podlega zaskarzeniu skarga tyl-
ko w tych przypadkach, w ktérych na postanowienie sadu przystuguje
zazalenie. Podkreslono, ze skarga na orzeczenie referendarza sgdowego
w postepowaniu egzekucyjnym nie powoduje utraty mocy postanowie-
nia, ktdre zostato zaskarzone. Nastepnie referat pt. Zazalenie w sqdowym
postepowaniu egzekucyjnym wyglosit dr Piotr Wojcik (UMCS). W wystapie-
niu tym, poswigconym zwyczajnemu srodkowi zaskarzenia, wskazano na
sytuacje, w ktdrych przystuguje zazalenie, tj. przede wszystkim przypad-
ki zawarte w przepisach szczegélnych czesci trzeciej Kodeksu postepo-
wania cywilnego. Omowiono takze podmioty legitymowane oraz sposdb
wnoszenia wskazanego $rodka zaskarzenia. Ostatnie wystgpienie, pt.
Obowiqzek naprawienia szkody przez komornika wyrzqdzonej przy wykonywa-
niu czynnosci, przedstawit prof. dr hab. Piotr Zakrzewski. W wystgpieniu
wskazano na obecnie obowiazujace przepisy prawa normujace odpowie-
dzialnos¢ deliktowa komornika. Omdwiono takze niezbedne przestanki
gwarantujgce odpowiedzialnos¢ komornikow za szkody powstate przy
wykonywaniu czynnosci.

Powyzsze referaty pozwolily na przeprowadzenie ozywionej dyskusj,
dajacej mozliwos¢ poruszenia praktycznych aspektow wprowadzonych
zmian legislacyjnych w odniesieniu do srodkoéw zaskarzania w sadowym
postepowaniu egzekucyjnym.

Zamkniegcia konferencji dokonat Tomasz Pitat, ktéry wskazal na po-
trzebe dyskusji nad proponowanymi, jak i wprowadzanymi zmianami
ustawodawczymi, ktére winny gwarantowa¢ mozliwo$¢ prowadzenia
sprawnej oraz efektywnej egzekucji swiadczen.
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