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Wprowadzenie

Dziecko, jako istota ze swej natury nieporadna, powinno by¢ otoczone
szczegblng troska nie tylko rodzicow badz opiekunéw, ale réwniez pan-
stwa. Oznacza to, ze dziecko podlega ochronie prawnej, ktérag gwarantuja
akty normatywne réznej rangi. W my$l przepisu art. 72 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r.! Rzeczpospolita Polska
zapewnia ochrone praw dziecka przed przemoca, okruciefistwem i demo-
ralizacja. Rodzice realizujac powinnosci i zadania wynikajace z faktu ro-
dzicielstwa powinni kierowac si¢ dobrem dziecka. A zatem dobro dziec-
ka - zgodnie z art. 93 ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. - Kodeks rodzinny
i opiekuriczy® - powinno by¢ traktowane jako wartos¢ priorytetowa. Nie
zawsze jednak tak sie dzieje. Coraz czeéciej zdarzaja sie naduzycia skiero-
wane przeciwko najmlodszym. Co kilka dni $rodki masowego przekazu
informuja spoleczeristwo o niezwykle brutalnych czynach popelnianych na
szkode najmiodszych, np. pobicie ze skutkiem $miertelnym, znecanie sie
fizyczne czy psychiczne, wykorzystywanie seksualne. Co wiecej, czyny te
popelniane sa niejednokrotnie przez osoby dziecku najblizsze, ktérymi sa
przede wszystkim ci rodzice, ktérzy destrukcyjnie wptywajq na jego psy-
chike, samoocene, a takze powoduja, ze dziecko czuje si¢ winne zachowania
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rodzicéw. To pozwala stwierdzi¢, ze sfera, w ktorej ochrona praw dziecka
uzewnetrznia sie najbardziej, jest prawnokarna ochrona dobra dziecka.

Celem artykulu jest, po pierwsze, zwrécenie uwagi na koniecznos¢
podejmowania wspoétpracy pomiedzy lekarzami a organami Scigania
w przypadku zespotu dziecka maltretowanego (przy czym nie wystarczy
tutaj tylko i wylacznie dziatanie represyjne); po wtére - wykazanie, iz in-
stytucja tajemnicy lekarskiej nie stanowi przeszkody do zawiadomienia
organéw Scigania w przypadku podejrzenia zespotu dziecka maltretowa-
nego; po trzecie - przypomnienie, ze nieudzielenie pomocy czlowiekowi,
ktérego zycie jest zagrozone, bedzie skutkowalo pociggnieciem lekarza do
odpowiedzialnosci prawnej, bowiem ma on obowiazek udzieli¢ pomocy
lekarskiej w kazdym przypadku.

1. Dziecko

Przyblizenie zagadnienia podjetego w temacie niniejszego artykultu
wymaga zdefiniowania podstawowych poje¢ takich, jak: , dziecko”, , do-
bro dziecka” oraz ,zespét dziecka maltretowanego”.

Termin ,dziecko” jest przedmiotem badan wielu dyscyplin nauko-
wych, m.in. pedagogiki, psychologii, socjologii, medycyny, a takze prawa.
Nauki te postuguja sie rozmaitymi definicjami w zakresie pojmowania
omawianego terminu.

Wspblczesnie terminem dziecko okreélana jest osoba do 18 roku zy-
cia’. Bez ryzyka bledu nalezy stwierdzi¢, ze zakres stosowanej w jezyku
codziennym definicji dziecka jest czytelny i zrozumiaty dla wszystkich.
Podkresli¢ nalezy, ze oproécz rozpatrywanej przez pryzmat granicy wie-
ku definicji dziecka, istnieje jeszcze jedna, odnoszaca sie do stosunkéw
pomiedzy rodzicami a dzie¢mi, w Swietle ktorej dzieckiem jest kazdy po-
tomek w stosunku do swoich rodzicow. To pozwala przyjaé, ze termin
,dziecko” utozsamiany jest zaréwno z pewnym okresem zycia, jak i ze
stanem niedojrzatosci fizycznej i psychicznej. Chodzi zatem o osobe, ktéra
ze wzgledu na wiek nie osiggneta jeszcze samodzielnosci i nie jest zdolna,
by za siebie odpowiadaé. Termin ,dziecko” ma wiec zawsze dwa znacze-
nia. W $wietle pierwszego z nich dzieckiem jest cztowiek od urodzenia az

®  Zob. M. Balcerek, Prawa dziecka, Warszawa 1986, s. 22; M. Szymczak (red.), Stownik
jezyka polskiego, t. 1, Warszawa 1981, s. 498.
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do chwili uzyskania pelnoletnosci. Natomiast drugie znaczenie nie wigze
sie z wiekiem - przyjmuje sie, ze dzieckiem jest kazdy potomek w stosun-
ku do swoich rodzicéw.

Przywotane definicje pozwalaja stwierdzi¢, ze miedzy dzieckiem a oso-
ba dorosta zauwazalne sa nie tylko réznice ilosciowe (np. niski wzrost,
mata waga), ale réwniez jakosciowe (np. cechy spostrzegania, sposob
wyslawiania sig, sposéb pojmowania sytuacji i zjawisk zachodzacych wo-
kot niego). Dlatego tak wazny jest odmienny sposéb traktowania dziecka
i osoby doroslej, nie tylko w trakcie np. prowadzonego w postepowaniu
karnym przestuchania, ale takze w zyciu codziennym. Na dzieci nie nale-
zy przerzucac¢ obowiazkoéw os6b dorostych, ktére nadmiernie je obciaza,
a tym samym pozbawia mozliwosci korzystania z radosnego dzieciristwa.

Rowniez prawo regulujac zagadnienia poswiecone dziecku jako pod-
miotowi korzystajagcemu z ochrony prawnej postuguje sie tym terminem
w celu okreélenia granicy bycia dzieckiem. Nalezy jednak podkresli¢, ze
stosowane przez jurystow pojecie ,dziecka” - w zakresie bogactwa tresci
i wykorzystania zakresu tej definicji - bedzie si¢ diametralnie r6zni¢ od
stanowiska psychologéw, pedagogéw czy tez socjologéw*. Prawnicy trak-
tujac o dziecku, zwazywszy na stan zaleznosci od rodzicéw lub opieku-
néw prawnych, niepelng samodzielno$¢, a takze brak mozliwosci podej-
mowania decyzji wywolujacych skutki prawne, skupiaja swoja uwage na
wynikajacym bezposrednio z obowigzujacych przepiséw prawa statusie
prawnym dzieci’. Najszersza definicja terminu , dziecko” zawarta zostata
w art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 6 stycznia 2000 r. o Rzeczniku Praw Dziecka®,
w $wietle ktorej: ,[...] dzieckiem jest kazda istota ludzka od poczecia do
osiggniecia pelnoletnosci”. Podobna definicje przewiduje regulacja po-
mieszczona w art. 1 Konwencji o prawach dziecka’, zgodnie z ktéra poje-
ciem , dziecko” okreslana jest kazda istota ludzka ,[...] w wieku ponizej
osiemnastu lat, chyba ze zgodnie z prawem [...] uzyska ono wczesniej

* Zob. BM. Katdon, Przemoc wobec dziecka w rodzinie. Studium empiryczne z zakresu

kryminologii i prawa, Warszawa 2014, s. 84.

> Zob. A. Lopatka, Kto jest dzieckiem?, [w:] A. Lopatka (red.), Konwencja o prawach
dziecka, a prawo polskie. Materiaty z konferencji naukowej zorganizowanej w gmachu Sejmu RP
w dniach 19-20 marca 1991 r., Warszawa 1991, s. 18.

¢ Ustawa z dnia 6 stycznia 2000 r. o Rzeczniku Praw Dziecka, tekst jednolity: Dz. U.
z 2017 r. poz. 922.

7 Konwencja o prawach dziecka, przyjeta przez Zgromadzenie Ogélne Narodow

Zjednoczonych dnia 20 listopada 1989 r., Dz. U. z 1991 r. Nr 120, poz. 526 z p6zn. zm.
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pelnoletnos¢”. Z uwagi na problematyke zakreslong tematem niniejszego
artykulu przedmiotem rozwazan bedzie ostatnie z przytoczonych zna-
czen, zgodnie z ktérym dzieckiem jest czlowiek od chwili poczecia az do
osiggniecia pelnoletnosci.

Kolejnym terminem, ktéry wymaga przynajmniej kroétkiej refleksji,
a ktéry pozostaje nierozlacznie zwigzany z dzieckiem jako podmiotem
prawa, jest ,dobro dziecka”. Dziecko na kazdym etapie rozwoju wymaga
szczeg6lnej opieki i troski przede wszystkim ze strony rodzicow, ktérzy
tworzac podstawowa komorke spoleczng, jaka jest rodzina, majg obowig-
zek zapewni¢ kazdemu ze swoich dzieci odpowiednie warunki bytowe,
socjalne, kulturalne itp., poniewaz nadrzednym interesem, ktéry ma zo-
stac¢ zrealizowany, jest wlasnie interes dziecka. Teza ta znajduje odzwier-
ciedlenie m.in. w Preambule do Konwencji o prawach dziecka. Obowig-
zek zaspokojenia potrzeb zyciowych dziecka nie oznacza, ze rodzicom
przystuguje nieograniczona wiadza nad nim. Przeciwnie, wladza ta musi
miescic¢ sie w pewnych granicach, ktére wyznacza wiasnie klauzula dobra
dziecka. Nalezy zauwazy¢, ze do rodzimego porzadku prawnego pojecie
,dobra dziecka”, a tym samym wymog kierowania si¢ dobrem dziecka,
wprowadzone zostaly w 1946 r. na mocy dekretu o stosunkach rodzin-
nych®. Zgodnie z art. 20 § 3 dekretu obowiazkiem rodzicéw jest wykony-
wanie przez nich wiadzy rodzicielskiej nad dzieckiem z poszanowaniem
zasady dobra dziecka oraz zgodnie z potrzebami spotecznymi. Mimo, iz
klauzula dobra dziecka obowigzuje ponad 70 lat, a ustawodawca postu-
guje sie nig niezwykle czesto w przepisach r6znej rangi, to nie zdecydowat
sie na ,zamkniecie” tego terminu w ramach tzw. definicji legalnej. Iden-
tycznie nalezy oceni¢ w tym zakresie dzialalnoé¢ judykatury i doktryny,
ktére pomimo bogatego orzecznictwa oraz pismiennictwa po$wieconego
(bezposrednio i posrednio) klauzuli dobra dziecka, ograniczaja sie jedynie
do formutowania wskazéwek interpretacyjnych, okreslajacych w sposob
niewyczerpujacy czynniki, ktére - przy ocenie ,dobra dziecka” w kon-
kretnym przypadku - powinny by¢ uwzglednione przez organy wymiaru
sprawiedliwosci’. Stusznie twierdzi W. Stojanowska, iz dobro dziecka to:

8 Dekret z dnia 22 stycznia 1946 r. o stosunkach rodzinnych, Dz. U. z 1946 r. Nr 6,
poz. 52 ze sprost. (dalej: dekret).

®  Zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 lutego 1997 r., II CKN 90/96,
Legalis nr 333272; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN
1751/00, Legalis nr 299530.
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[...] kompleks wartoéci o charakterze niematerialnym i materialnym, nie-
zbednych do zapewnienia prawidlowego rozwoju fizycznego i duchowego
dziecka oraz do nalezytego przygotowania go do pracy odpowiednio do jego
uzdolnien, dodajac, ze wartosci te sg zdeterminowane przez wiele réznorod-
nych czynnikéw, zaleznych od tresci stosowanej normy prawnej i aktualnie
istniejacej sytuacji dziecka®.

Zgodnie ze stanowiskiem prezentowanym przez A. Lopatke pojecie
,dobro dziecka” obejmuje dorazne jak i diugofalowe interesy dziecka'.
Oznacza to, ze dziecko powinno korzysta¢ z ochrony prawnej w kazdej
sferze zycia.

2. Prawa dziecka a zesp6t dziecka maltretowanego

Tematyka ochrony praw najmlodszych nie jest zagadnieniem nowym.
Historycznie problematyka krzywdzenia dzieci pojawila si¢ juz w czasach
starozytnych, kiedy to ojciec dziecka jako pater familias mégt decydowac
o losie wlasnego dziecka. Innymi stowy to pater familias decydowat o tym,
ktore dziecko ma zy¢, a ktére moze pozbawic¢ zycia, ze wzgledu np. na
jego kalectwo albo z tzw. przezornosci, gdy nadmierny przyrost utrudniat
lub uniemozliwial wyzywienie i wychowanie potomstwa urodzonego po-
przednio™.

W Polsce zagadnienie ,zespotu dziecka maltretowanego” sygnalizo-
wane byto juz w 1907 r. przez L. Wachholza, ktéry opisat kilka przypad-
kow znecania sie nad dzie¢mi®. Zgodnie z definicja WHO pod pojeciem
»zespolu dziecka maltretowanego” nalezy rozumie¢ kazde zamierzone lub
niezamierzone dziatanie osoby dorostej, spoteczeristwa lub parnstwa, ktére
ujemnie wplywa na zdrowie, takze rozwdj fizyczny lub psychospoteczny
dziecka. Zespot dziecka maltretowanego (zwany réwniez zespotem dzie-
cka bitego) jest niezwykle trudny do rozpoznania nie tyle z uwagi na brak
obrazen u dziecka, co ze wzgledu na ustalenie ich etiologii. Krzywdze-

10 W. Stojanowska, Rozwdd a dobro dziecka, Warszawa 1979, s. 27.

1 Zob. A. Lopatka, Dziecko, jego prawa cztowieka, Warszawa 2000, s. 29.

12 Zob. K. Marzec-Holka, Dzieciobojstwo-przestepstwo uprzywilejowane czy zbrodnia?,
Bydgoszcz 2004, s. 11.

¥ Zob. L. Wachholz, Dzieci jako ofiary zngcania sig rodzicéw, ,,Przeglad Lekarski” 1908,
nr 9, s. 1-10.
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nie dziecka moze nastepowac na rézne sposoby: bicia, wykorzystywania
seksualnego, przemocy psychicznej, zaniedbywania, opuszczenia, porzu-
cenia, wykorzystywania jako przedmiotu (instrumentu) do zaspokajania
wlasnych potrzeb. Innymi stowy krzywdzenie dziecka moze przybrac for-
me dziatania badZ zaniechania okreslonego dziatania.

W rodzimym porzadku prawnym dziecko przed ztym traktowaniem
chroni przepis art. 207 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny*,
zgodnie z ktérym odpowiedzialnos¢ karna ponosi ten, kto zneca sie fi-
zycznie i psychicznie nad osoba: najblizsza lub inng osoba pozostajaca
w stalym lub przemijajagcym stosunku zaleznosci od sprawcy, nieporadna
z uwagi na jej wiek lub stan psychiczny lub fizyczny. Formy znecania,
o ktérych mowa w przywotanym przepisie, moga by¢ rézne i - co zostato
juz wczesniej zasygnalizowane - wyrazac sie zaréwno w dzialaniu, jak
i zaniechaniu. Jak stusznie zauwaza ]. Bryk przestepstwo znecania si¢ nad
dzieckiem polega na zadawaniu dolegliwosci fizycznych lub psychicz-
nych wykraczajacych poza granice kontratypu karcenia matoletnich®.
Nie ulega watpliwosci, ze skutki przemocy wobec dzieci sa niezwykle
powazne. Innymi stowy, do najczestszych objawéw pozwalajacych na do-
mniemanie wystgpienia zespolu dziecka maltretowanego naleza zaburze-
nia psychiczne i fizyczne. Do pierwszej grupy zalicza sie¢ nie tylko m.in.
ucieczki z domu, problemy szkolne, alienacje, nerwice, depresje, nieuf-
nos¢, lek, poczucie bezsensu, fobie, przygnebienie, zachowania agresyw-
ne i (lub) destrukcyjne (np. mysli samobdjcze), niska samoocene, poczucie
winy, krzywdy, poczucie blizej nieokreslonego zagrozenia, zachowania
przestepcze, ale rowniez perfekcjonizm oraz potrzebe kontrolowania in-
nych. Z kolei w katalogu zaburzen fizycznych mozna wyréznié: drzenie,
problemy gastryczne, uporczywe bole glowy, zawroty glowy, omdlenia,
podwyzszone ci$nienie krwi, choroby psychosomatyczne. Z punktu wi-
dzenia organéw prowadzacych postepowanie karne zesp6t dziecka mal-
tretowanego jest niezwykle trudny do stwierdzenia, bowiem osoby badz
instytucje zglaszajace podejrzenie popelnienia przestepstwa z art. 207 k.k.
dysponuja czesto jedynie czastkowa wiedza dotyczaca znecania sie nad

1 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny, tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r.
poz. 1600 z pézn. zm. (dalej: k.k.).

15 Szerzej na ten temat, zob. J. Bryk, Zagadnienie karcenia nieletnich jako okolicznosci wy-
taczajgcej bezprawnosé czynu (rozwazania na tle przestepstwa znecania sig), ,Przeglad Policyj-
ny” 2001, nr 1, s. 57 i nast. oraz przywolana tam literatura.
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dzieckiem, poniewaz wynika ona jedynie z obserwacji dziecka i jego za-
chowania lub z obserwacji rodziny dziecka. W tym kontekscie pojawia
sie pytanie o granice tajemnicy lekarskiej w sytuacji podejrzenia przestep-
stwa znecania sie.

3. Krzywdzenie dziecka a obowiazek dochowania tajemnicy lekarskiej

Co do zasady - zgodnie z art. 40 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o za-
wodach lekarza i lekarza dentysty'® - lekarz ma obowigzek zachowania
w tajemnicy informacji zwigzanych z pacjentem, a uzyskanych w zwigz-
ku z wykonywaniem zawodu. Stusznie zauwazyt W. Kulesza twierdzac,
ze lekarz jako depozytariusz tajemnicy pacjenta zobowiazany jest ,[...]
do strzezenia przed osobami trzecimi powzietej wiedzy nie tylko o sta-
nie zdrowia swego pacjenta, ale o wszystkim, co pacjenta dotyczy: jego
stosunkach zawodowych, rodzinnych, emocjonalnych, a takze zamiarach,
jezeli byly one przedmiotem zwierzeri uczynionych przez pacjenta”"’. Na-
lezy zatem przyja¢, ze dochowanie przez lekarza tajemnicy zawodowej
jest po pierwsze jego obowiazkiem, po drugie - odpowiadajacym temu
obowigzkowi uprawnieniem pacjenta. Nie ulega watpliwosci, ze zacho-
wanie w tajemnicy danych dotyczacych rozpoznania u konkretnej osoby
nabiera szczegdlnego znaczenia z tego wzgledu, ze ujawnienie jakiejkol-
wiek informacji dotyczacej stanu zdrowia pacjenta moze wywotaé nega-
tywne skutki w srodowiskach, z ktérymi pacjent na co dzieni jest zwigzany
i w ktorych przebywa. Nalezy jednak z cala odpowiedzialnoscia stwier-
dzi¢, ze: ,rozpoznanie choroby majacej swq przyczyne w nawet najgroz-
niejszym zakazeniu powinno by¢ traktowane jak kazde inne rozpoznanie
z obowigzkiem objecia go tajemnicg lekarska, [...] nie dopuszczajaca wy-
jatku, ktéry mialby odnosi¢ sie - jako rozwiagzanie szczegdélne - do takie-
go wlasnie rozpoznania”’®. Tajemnica lekarska nie jest jednak tajemnica

16 Ustawa z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty, tekst jedno-
lity: Dz. U. z 2019 r. poz. 537 z p6zn. zm. (dalej: u.z.lek.).

7 W.Kulesza, AIDS a prawno karne problemy tajemnicy lekarskiej, [w:] A.J. Szwarc (red.),
AIDS i prawo karne, Poznan 1996, s. 69-70.

8 D. Meurer, AIDS und strafrechtliche Probleme der Schweigepflicht, [w:] A.J. Szwarc
(red.), AIDS und Strafrecht, Berlin 1996, s. 133-153, cyt. za: W. Kulesza, AIDS a prawno kar-
ne...,s. 70.
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bezwzgledna. Przesadzaja o tym regulacje zawarte w przepisach art. 40
ust. 2 u.z.lek. (co jest zgodne z art. 25 Kodeksu Etyki Lekarskiej'?), wedlug
ktorych lekarz nie ma obowigzku zachowania w tajemnicy danych doty-
czacych pacjenta i jego choroby w nastepujacych przypadkach:

1) tak stanowia ustawy; 2) badanie lekarskie zostalo przeprowadzone na za-
danie uprawnionych, na podstawie odrebnych ustaw, organéw i instytucji;
wowczas lekarz jest obowigzany poinformowaé o stanie zdrowia pacjenta
wylacznie te organy i instytucje; 3) zachowanie tajemnicy moze stanowic nie-
bezpieczenistwo dla zycia lub zdrowia pacjenta lub innych oséb; 4) pacjent
lub jego przedstawiciel ustawowy wyraza zgode na ujawnienie tajemnicy,
po uprzednim poinformowaniu o niekorzystnych dla pacjenta skutkach jej
ujawnienia; 5) zachodzi potrzeba przekazania niezbednych informacji o pa-
cjencie lekarzowi sadowemu; 6) zachodzi potrzeba przekazania niezbednych
informacji o pacjencie zwigzanych z udzielaniem $§wiadczeri zdrowotnych in-
nemu lekarzowi lub uprawionym osobom uczestniczacym w udzielaniu tych
Swiadczen.

Problematyka zakreélona w temacie niniejszego artykulu wymaga
zwrécenia uwagi rowniez na przepis art. 27 k.e.l.,, w $wietle ktérego: , Le-
karz ma prawo do ujawnienia zauwazonych faktéow zagrozenia zdrowia
lub zycia w wyniku tamania praw czlowieka”. Z uwagi na fakt, ze prawa
czlowieka, o ktérych mowa w art. 27 k.e.l,, nie sa prawami nadawanymi
w drodze decyzji organu administracji publicznej, ale wynikaja z przy-
rodzonej i niezbywalnej godnosci cztowieka, przywotany przepis nalezy
rozpatrywac dwutorowo: z jednej strony jako uprawnienie lekarza, z kto-
rego moze, ale nie musi skorzystaé, z drugiej strony - jako obowiazek
prawny, ktéry wzmocniony zostal regulacjami pomieszczonymi m.in.
w art. 162 k.k., ktorych naruszenie zagrozone jest karg pozbawienia wol-
noéci do 3 lat.

Poruszona w niniejszym artykule problematyka upowaznia do zwré-
cenia uwagi na regulacje zawarte w przepisach ustawy z dnia 6 czerwca
1997 r. - Kodeks postepowania karnego®. Zgodnie z art. 304 § 1 k.p.k. kaz-
dy obywatel dowiedziawszy si¢ o popelnieniu przestepstwa Sciganego

¥ Kodeks Etyki Lekarskiej przyjety przez II Krajowy Zjazd Lekarzy dnia
14 grudnia 1991 r., https://www.nil.org.pl/__data/assets/pdf_file/0003/4764/
Kodeks-Etyki-Lekarskiej.pdf [dostep: 25.04.2019 r.] (dalej: k.e.l.).

2 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego, tekst jednolity:
Dz. U. z 2018 r. poz. 1987 z pdzn. zm. (dalej: k.p.k.).
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z urzedu, ma spoleczny obowigzek zawiadomic¢ o tym prokuratora lub
policje. Obowiazek ten zostaje wypelniony, jedli udzielajacy pomocy le-
karskiej dziecku lekarz podejrzewajac popelnienie przestepstwa znecania
sie na szkode badanego maloletniego, zawiadomi o tym organy Scigania.
Owo podejrzenie konkretyzuje sie przy leczeniu obrazen ciala, rozstroju
zdrowia czy stwierdzaniu zgonu®. Z uwagi na fakt, ze z przepisu art. 304
k.p.k. wynika jedynie spoleczny obowiazek denuncjacji, brak zlozenia
w organach Scigania zawiadomienia o popelnionym przestepstwie zne-
cania si¢ nad maloletnim, nie bedzie skutkowal pociggnieciem lekarza do
odpowiedzialnosci karnej. Zdecydowanie odmiennie przedstawia sie sy-
tuacja, gdy informacje o znecaniu sie nad matoletnim poweZmie instytucja
panstwowa lub samorzadowa w zwigzku ze swa dzialalnoscia. Oznacza
to, ze na pracownikach tychze instytucji bedzie spoczywat obowigzek po-
wiadomienia organéw $cigania o podejrzeniu popetnienia przestepstwa
Sciganego z urzedu. Stad tez w duzej mierze to wilasnie od wspétpracy
pomiedzy lekarzem a organem $cigania bedzie zaleze¢, czy sprawca prze-
stepstwa z art. 207 k.k. zostanie ukarany, czy tez nie. Lekarz zbierajgc wy-
wiad szczeg6lng uwage powinien zwroécic na: brak wyjasnienia dla urazu
oraz brak zainteresowania ze strony rodzica badZ opiekuna dla sytuacj,
ktéra spowodowata obrazenia u dziecka; brak precyzyjnych informacji ze
strony rodzicéw badz opiekunéw co do okolicznosci, w ktérych uraz na-
stapil; brak reakcji na ptacz dziecka zwigzany z cierpieniem wywotanym
urazem badZ nadmierne zainteresowanie dzieckiem w takiej sytuacji; lo-
kalizacje i rodzaje obrazen ciata itp. Informacje przekazywane przez srod-
ki masowego przekazu pozwalaja stangé na stanowisku, ze najrzadziej
rozpoznawana forma maltretowania dzieci jest wykorzystywanie seksu-
alne, gdyz dzieci niezwykle rzadko ujawniaja ten fakt. Takie zachowanie
dziecka wynika przede wszystkim z obawy przed zemsta ze strony oso-
by, ktéra wspomnianego czynu si¢ dopuscita. Nie ulega watpliwosci, ze
przed ujawnieniem przez dziecko faktu wykorzystania seksualnego po-
wstrzymuje je réwniez wstyd. Oceniajac material dowodowy organy $ci-
gania powinny niezwykle wnikliwie przeanalizowac i poréwnac¢ dowody
zgromadzone przez lekarza zbierajacego wywiad oraz dowody zgroma-
dzone w ramach czynnosci prowadzonych z urzedu, bowiem to od ich
rzetelnej oceny bedzie zalezat wynik postepowania w sprawie o przestep-
stwo z art. 207 k.k.

% Szerzej na ten temat, zob. M. Nestorowicz, Prawo medyczne, Torun 1997, s. 110.



16 Monika Bartnik

Zakonczenie

Powyzsze rozwazania i przywoltane regulacje upowazniaja do stwier-
dzenia, ze korzystanie przez dziecko z uprawnien gwarantowanych przez
przepisy prawa - z jednej strony oraz zwolnienie lekarza z obowiazku
zachowania w poufnosci danych dotyczacych dziecka, w odniesieniu do
ktoérego istnieje prawdopodobieristwo, ze zostalo pokrzywdzone czynem
zabronionym z art. 207 k.k. - z drugiej strony, powinny by¢ zawsze roz-
patrywane i oceniane z punktu widzenia owej nadrzednej klauzuli, ktéra
jest dobro dziecka. To wilasnie z uwagi na dobro dziecka, ktore jest wy-
znacznikiem realizacji jego praw gwarantowanych przez akty prawne
réznej rangi, prawodawca konstruuje przepisy karne przewidujace zaka-
zy stosowania przemocy wobec dzieci. Wydawacé by sie moglo, ze zja-
wisko przemocy wobec dzieci jest problemem szeroko rozpowszechnio-
nym, a tym samym wykrywalnoé¢ przestepstw wysoka. Nalezy wyrazi¢
ubolewanie, ze pomimo istnienia wielu instrumentéw ochrony prawnej
stuzacych dobru dziecka, niestety tak nie jest. Oznacza to, ze tzw. ,,ciemna
liczba” przestepstw z art. 207 k.k. powoduje, ze dzieciristwo - najbardziej
beztroski czas w zyciu cztowieka - staje si¢ gehenna.

Stowa kluczowe: dziecko, dobro dziecka, znecanie sig, zespét dziecka maltreto-
wanego
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CHILD ABUSE SYNDROME AND THE OBLIGATION TO KEEP MEDICAL
CONFIDENTIALITY

Summary

Over the centuries, the problem of child abuse has been shaped in various
ways. In ancient times, the father could and decided about the right to life of his
children, for which he did not bear criminal responsibility. In the literature on the
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subject, the issue of the battered child’s syndrome appeared only at the end of the
19th century. This article attempts to address this issue from the point of view of
the institution of medical secrecy and the obligation of denunciation in the event
of obtaining information signaling the offense under Art. 207 C.C.

Key words: child, welfare of the child, crime of abuse, Child Abuse Syndrome

CHHIPOM M3BUTOIO PEBEHKA M OBSI3AHHOCTb XPAHUTD
BPAUEBHYIO TAVIHY

Pesome

Ha mpotsbxkeHUN BeKOB ITpo0iieMaTiKa IIpUYMHEHNs Bpena pebeHKy dop-
MMpOBaach IO-pa3sHOMY. B ApeBHOCTV VMIMEHHO OTeI] MOT U IPWHMMAaJI pellre-
HVe O IIpaBe Ha XIM3Hb CBOVIX [IeTeVl, 3a UTO He HeC YTOJIOBHOV OTBETCTBEHHOCTL.
B Hay4HO TMTEpaType BOIPOC CMHAPOM M30UTOro pedeHKa MOsSBUIIOCH TOJIBKO
B KoHIle XIX Beka. B HacrosdIern crarbe ciejlaHa MOIBITKa OOpalieHus K 3TOv
Ipo0JIeMe ¢ TOUKM I10 OTHOIIEHNIO K OpTraHM3aluy BpaueOHOVI TariHe 1 00s13aH-
HOCTU JAeHYHIMalWUN B CJIydae IoIydeHns MHPOpMaly CUIHaIa COBepIIeHNUI
npecTyIuieHys 1o cT. 207 yrojioBHOIo Kojiekca.

KitroueBble cioBa: pebGeHOK, OarococrosiHne pebeHKa, M3eBaTeIbCTBa, CUH-
IpoM m3buToro pebeHKa





