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TRANSAKCJE, KTORE MOGA POGORSZYC STAN MAJATKOWY
KOSCIELNEJ OSOBY PRAWNEJ (KAN. 1295)!

1. Wstep

Kanon 1295 Kodeksu Prawa Kanonicznego® dotyczy transakcji, ktore
moga pogorszy¢ conditio patrimonialis ko$cielnej osoby prawnej. Wspomnia-
ne transakgje r6znia si¢ od alienacji tym, ze obarczone sa realnym ryzykiem
pogorszenia stanu majatkowego koscielnej osoby prawnej. Btedne ich in-
terpretacje, jak i bezprawne dziatania moga rzutowac¢ zaréwno na kondy-
cje majatkowaq koscielnej osoby prawnej, jak i na wiarygodno$¢ zarzadcow,
ktdérzy reprezentuja koscielng osobe prawna. Dlatego jednym z gltéwnych
zadan zarzadcow jest wymag, aby , przestrzegali przepiséw zarowno pra-
wa kanonicznego, jak i panstwowego, albo wydanych przez fundatora, ofi-
arodawce lub uprawniona wiladze” (kan. 1284 § 2, 3°). Brak wiedzy oraz
samowolne dokonywanie zmian w patrimonium stabile moze powodowac
dla zarzadcy powazne konsekwencje, a w przypadku gdy zarzadca jest pro-
boszcz, wiaze si¢ to nawet z usunigciem z urzedu (por. kan. 1741, 5°).

Transakcje, ktére beda przedmiotem analizy w niniejszym artyku-
le, dotycza czynnos$ci prawnych dokonanych na patrimonium koScielnej
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osoby prawnej, ktdre niosa ze soba realne ryzyko jego pogorszenia. Za-

rzadca, dokonujac tego typu czynnosci prawnych, jest zobowigzany za-
chowac normy o alienacji (kan. 1291-1294), chociaz akty te nie sg aliena-
cja. Ustawodawca jednak nie precyzuje przykladow tychze transakgji, ale
odwotuje sie¢ do statutéw koscielnych osob prawnych, ktére , powinny
by¢ dostosowane do wymogow kan. 1291-1294”. Zanim jednak zostanie
podjeta analiza kan. 1295 nalezy wpierw przedstawic¢ proces powstania
wspomnianej normy prawnej, w celu wskazania na jej znaczenie praw-
ne w kanonicznym systemie prawnym, aby ostatecznie podac praktyczne
przyktady stosowania kan. 1295.

2. Legislacyjny rozw6j dyscypliny kan. 1295

Kanon 1295 KPK/1983 nie jest nowa formula prawna — jego odpo-
wiednikiem byt can. 1533 CIC/1917°, ktérego tres¢ brzmiata nastepujaco:
,Normy zawarte w can. 1530-1532 sa wymagane nie tylko przy alienacji
we wiasciwym znaczeniu (fac. alienatione proprie dicta), lecz takze w kazdej
umowie (fac. contractus), na skutek ktorej stan Kosciota moze znalez¢ si¢
w gorszej sytuacji”®. Z brzmienia tego kanonu mozna wywnioskowac, ze
ustawodawca odroézniat alienacje (tac. proprie dicta) we wlasciwym zna-
czeniu od umowy (tac. contractus), przez ktora stan Kosciota moze ulec
pogorszeniu (Yac. quo conditio Ecclesiae peior fieri possit). Takie rozréznienie
doprowadzito niektdrych kanonistéw do okreslenia umoéw, ktére moga
pogorszy¢ stan Kosciota jako alienacje sensu largo®. Nalezy jednak pod-

* Papieska Rada Tekstéw Prawnych w Codex iuris canonici fontium annotatione et indice
analitico-alfabetico auctus, Vatican 1989 wyjasnila, ze pozostalymi zrédtami kan. 1295 sa:
Normy éwietej Kongregacji z dnia 24 maja 1939 r., dotyczace ochrony rzeczy kosztownych
(historycznych i artystycznych) we Wtoszech. Normy te wskazuja, ze przy zacigganiu po-
zyczek, ktérego zabezpieczaniem sa rzeczy kosztowne, wymagane jest uprzednie zezwo-
lenie Stolicy Apostolskiej, poniewaz ten rodzaj czynnosci prawnej jest aktem nadzwyczaj-
nego zarzadzania.

* Ttumaczenie autorskie zob. can. 1533: Sollemnitates ad normam can. 1530-1532 re-
quiruntur non solum in alienatione proprie dicta, sed etiam in quolibet contractu quo conditio
Ecclesiae peior fieri possit.

® Niektdrzy kanonisci nadal uzywaja okreslenia ,alienacja sensu stricto” (kan. 1291-
1294) i ,alienacja sensu largo” (kan. 1295). Zob. F. Baczkowicz, ]J. Baron, W. Stawinoga,
Prawo kanoniczne. Podrecznik dla duchowienstwa, t. 2, Krakow 19583, s. 578; W. Wéjcik, Dobra
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kresli¢, ze jest to okreslenie techniczne, ma ono na celu okreslenie, ze
niektore czynnosci prawne moga pogorszy¢ stan majatkowy. Niemniej
jednak ustawodaweca nie stosuje tego pojecia w CIC/17.

W styczniu 1966 r. zostal powotany zespot do spraw dobr koscielnych
(Coetus de boni Ecclesiae temporalibus = Coetus), ktéry miat na celu przepro-
wadzenie rewizji Codex Iuris Canonici z 1917 r. i przygotowanie projektu
(fac. schema) nowego kodeksu. W sprawie can. 1533, Coetus obradowato
dnia 16 maja 1968 r., podczas ktdrego zgloszono watpliwosci w sprawie
zastosowanej frazy: ,stan Kosciola moze ulec pogorszeniu”. Prébowano
wowczas doprecyzowad, czy sformutowanie to ma na celu pogorszenie
prawne, czy ekonomiczne Kosciota? W dyskusji ustalono, ze fraze te na-
lezy zastapi¢ nastepujacym wyrazeniem: ,ale rowniez przy podejmowa-
niu jakiejkolwiek transakcji, na skutek ktorej stan majatkowy koscielnej
osoby prawnej moze znalez¢ si¢ w gorszej sytuacji”®. Uznano, ze takie
sformulowanie bardziej odnosi si¢ do stanu ekonomicznego Kosciofa.
Zmieniono roéwniez pojecie ,umowy” (fac. contractus) na pojecie , transak-
Gji” (fac. negotium)’. Po dokonanej modyfikacji, can. 1533 brzmiat nastepu-
jaco: ,Normy zawarte w can. 1530-1532 wymagane sa nie tylko przy alie-
nacji, ale rowniez przy jakiejkolwiek czynnosci prawnej na skutek ktorej
stan Ko$ciota moze znalez¢ si¢ w gorszej sytuacji®.

Po zamkniegciu dyskusji kanon ten nosil nazwe can. 40 Schema 1977°.
Zauwazy¢ jednak nalezy, ze schemat tego kanonu omijat schemat can. 36,
ktéry odnosit sie do zgody kompetentnej wladzy dla dokonania alienac-
ji patrimonium stabile ko$cielnej osoby prawnej, ktorej wartos¢ przekracza
okreslong przez konferencje biskupéw kwote. Dlatego pojawita si¢ prze-
stanka, zgodnie z ktorg can. 40 Schema 1977 moze mie¢ zastosowanie do
kazdej transakcji zagrazajacej patrimonium Kosciota, bez odniesienia do

doczesne Kosciota, [w:] W. Wéjcik, J. Krukowski, F. Lempa, Komentarz do Kodeksu Prawa Ka-
nonicznego, Lublin 1987, s. 86; S. Dubiel, Uprawnienia majgtkowe Kosciota katolickiego w Polsce
w swietle Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku Konkordatu z 1993 roku i ustaw synodal-
nych, Lublin 2007, s. 72; L. Swito, Alienacja majatku koécielnego w diecezjach rzymskokatolickich
w Polsce, Olsztyn 2010, s. 90; M. Tomkiewicz, Obrdét majatkiem Kosciota rzymskokatolickiego
w Polsce, Olsztyn 2013, s. 20.

¢ Pontificium Consilium de Legum Textibus, “Communicationes” 2005, nr 37, s. 132.

7 J. Sondel (red.), Stownik tacinisko-polski dla prawnikéw, Krakéw 2009, s. 654.

8 “Communicationes” 2005, nr 37, s. 137: Can. 1533 — Solemnitates ad normam cann.
1530-1531 requiruntur non solum in alienatione, sed etiam in quolibet negotio quo conditio patri-
monialis Ecclesiae peior fieri possit. Zob. “Communicationes” 2005, nr 37, s. 253.

¢ Pontificium Coetus Studiorum De iure Patrimoniali Ecclesiae, Schema canonum libri
V. De iure patrimoniali Ecclesiae, Typis polyglottis Vaticanis 1977.
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jego konkretnych skutkéw finansowych i bez okreslenia wtasciwego orga-
nu dla wydania zgody na jego transakgcje.

Kolejnym etapem rewizji can. 40 Schema 1977 byty opinie udzielane pr-
zez organy konsultacyjne, ktére w ciggu roku miaty przygotowac wiasne
komentarze dotyczace tresci Schema 1977. Dnia 14 listopada 1979 r. doko-
nano kilku zmian w omawianym schemacie kanonu. Pierwsza z nich byta
zmiana pojecia , Koscidt” na pojecie , koscielna osoba prawna”. Uzasadni-
ono, ze pogorszeniu majatkowemu nie ulega Kos$ciét jako catos¢, ale kon-
kretna koscielna osoba prawna. Natomiast druga zmiang bylo dodanie
zwrotu ,statuty winne by¢ dostosowane do osob prawnych”. Chodzito
wiec o takie sformutowanie statutow, aby transakcje dokonane niewaznie
wedltug prawa kanonicznego byly rowniez niewazne w porzadku prawa
panstwowego'’. Projekt kanonu po naniesieniu zmian brzmiat nastepuja-
co: ,Wymagania can. 36, 37 i 39, do ktdrych statuty publicznych osob pra-
wnych powinny by¢ dostosowane, sa wymagane nie tylko przy alienacji,
lecz takze przy jakiejkolwiek transakgcji, na skutek ktorej patrimonium oso-
by prawnej moze znalez¢ si¢ w gorszej sytuacji”!!.

Canon 40 Schema 1977 zostal powtérzony w can. 1246 Schema 1980%,
nie dokonujac w nim zadnych zmian. W dyskusji nad jego tre$cia wazny
glos zajat arcybiskup Joseph Bernardin, ktory krytycznie odnidst sie do
pojecia , patrimonium stabile”. Stwierdzil, Zze jest to okreslenie klasyczne
i tradycyjne, co sprawia, ze jest dzisiaj niewystarczajace, szczegolnie w pr-
zypadku zmieniajacych sie¢ warunkdéw ekonomicznych. Dalej zasugero-
wat, aby wprowadzi¢ pojecie transakgji, ktore jest bardziej elastyczne od
pojecia alienacji. Zauwazy¢ nalezy, ze byt to pierwszy gtos, ktéry odnosit
sie do transakgcji, ktore moga pogorszy¢ stan majatkowy koscielnej osoby
prawej.

10 Pontificium Consilium de Legum Textibus, , Communicationes” 1980, nr 2, s. 426.

' Sollemnitates ad normam can. 36, 38 et 39, quibus etiam statuta personarum iuridicarum
conformanda sunt, servari debent non solum in alienation, sed etiam in quolibet negotio, quo condi-
cio patrimonialis personae iuridicae peior fieri posit.

2 Pontificia Commissio Codici Iuris Canonici Recognoscendo, Schema Codicis Iuris
Canonici iuxta animadversiones S. R. E. Cardinalium, Episcoporum Conferentiarum, Dicaster-
iorum Curiae Romanae, Universitatum Facultatumgque ecclesiasticarum necnon Superiorum In-
stitutorum vitae consecrata recognitum, Vatican City. Typis polyglottis Vaticanis 1980. Can.
1246 - Requisita ad normam cann. 1242,1244 et 1245, quibus etiam statuta personarum iuridicum
conformandi sunt, servari debent non solum in alienatione, sed etiam in quoulibet negirtio quo
conditio patrimonialis personae iuridicae peior fieri possit.
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Canon 1295 Schema z 1982 jest identyczny z obowiazujacym kan. 1295
KPK/1983. Podczas konsultacji z papiezem Janem Pawtem II nie dokona-
no w nim zadnych zmian.

3. Znaczenie prawne kan. 1295

Historia legislacyjna kan. 1295 potwierdza, Ze transakcje, ktore moga
pogorszy¢ patrimonium koscielnej osoby prawnej nie sa aktami aliena-
¢ji, cho¢ odwotuja si¢ do zachowania procedury zwiazanej z alienacja
(kan. 1291-1294). Stusznie przypuszcza si¢, ze gdyby transakcje te byly
aktami alienacji, ustawodawca koscielny jasno i wyraznie okreslitby to
w KPK/835. Wymdg zawarty w kan. 1295 dotyczacy zachowania przepi-
sow o alienacji ma na celu ochrone dobr koscielnych, aby nie ulegly po-
gorszeniu lub utracie'®. Nalezy podkresli¢, ze omawiane transakcje wyni-
kajace z dyspozycji prawnej zawartej w kan. 1295, nie przenosza prawa
wlasnosci i dotycza tych transakcji, ktdre sa obarczone ryzykiem pogors-
zenia majatku statego.

Dyspozycja prawna zawarta w kan. 1295 dotyczy publicznych osob
prawnych. Pomimo ze w kanonie tym expressis verbis nie wystepuje przy-
miotnik ,publiczny”, to jednak z uwagi na tre$¢ kan. 1258, uznaje sig, ze
kan. 1295 dotyczy publicznych os6b prawnych. Ponadto Tytut III Ksiegi
V KPK/1983 dotyczy publicznych oséb prawnych i nie ma w nim wzmi-
anki o prywatnych osobach prawnych. Zgodnie z kan. 1257 § 2 ,,Dobra
doczesne prywatnej osoby prawnej rzadza si¢ wlasnymi statutami, a nie
tymi kanonami, chyba Ze wyraznie jest inaczej zastrzezone”.

Nie bez znaczenia jest zastosowane w kan. 1295 pojecie patrimonium.
Oznacza to, ze przedmiotem transakgji sa dobra okreslone prawnie jako
patrimonium stabile (por. kan. 1291). Dobra koscielne okreslone jako pa-
trimonium stabile stanowi zespdt dobr ruchomych i nieruchomych, ktére

13 Krotkie podsumowanie kilku autoréw wraz ze swoja opinia znalez¢ mozna w: V.
De Paolis, Los bienes temporales de la Iglesia, Madrid 2012, s. 272.

4 Por. J.A. Renken, Church Property. A Commentary on Canon Law Governing Temporal
Goods in the United States and Canada, Ottawa 2009, s. 282.
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sa podstawa majatkowa zabezpieczajaca byt i dziatanie koscielnej osoby
prawnej na przysziosc¢®.

Kanon 1295 stanowi, ze statuty publicznych oséb prawnych powin-
ny by¢ dostosowane do wymagan kan. 1291-1294. W przypadku gdyby
w statutach koscielnej osoby prawnej nie wspomniano o tego rodzaju
czynnosciach, mozna odnies¢ si¢ do statutéw synodu diecezjalnego, przy
czym w kan. 1295 jest mowa o statutach osoby prawnej. W przypadku
braku statutow mimo wszystko nalezy zastosowa¢ wymagania zawarte
w kan. 1291-1294.

Warto tu przywotac¢ kan. 117, ktéry stanowi, ze Zaden zespol osob
lub rzeczy, pragnacy otrzymac osobowos$¢ prawna, nie moze jej uzyskac,
chyba Ze jego statuty zostaly zatwierdzone przez kompetentna wiadze”.
Dlatego wnioskowac nalezy, ze kazda osoba prawna powinna mie¢ wias-
ne statuty, ktore beda precyzowaty, ktére akty prawne stanowia trans-
akcje, ktore moga pogorszy¢ stan majatkowy koscielnej osoby prawnej
(kan. 1295). W Polsce dla przyktadu, parafie, ktore sq osobami prawnymi,
nie maja wlasnego statutu, ale postuguja sie statutami synodu diecezjalne-
go, stad wydaje sie stuszny postulat de lege ferenda, aby parafie posiadaty
swoj wlasny statut, w ktérych wymogi kan. 1291-1294 beda dostosowane
i uszczegdtowione.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze uwaga o dostosowaniu statutéw do
wymogow kan. 1291-1294 zostata dodana jako rezultat sugestii konsul-
torow do Schema 1977. Zgloszenie tej uwagi mialo na celu zapewnienie,
aby transakcje byly dokonywane zgodnie z prawem kanonicznym i pra-
wem cywilnym. Ponadto zamystem Coetus bylo to, aby statuty — o ktorych
mowa w kan. 1295 — byly rozumiane w znaczeniu prawa kanonicznego
i konsekwentnie byly uznawane przez prawo cywilne. Zmiana ta miata
na celu unikanie powaznych btedéw w zarzadzaniu, kiedy dana czynnos¢
prawna jest wazna wedlug prawa cywilnego, natomiast w prawie kano-
nicznym jest niewazna. Na tej podstawie pojawia sie postulat, aby statuty
kos$cielnych oséb prawnych byty tak sformulowane, aby transakcje doko-
nywane przez zarzadcow dobr koscielnych byty wazne zaréwno na mocy
prawa kanonicznego jak i cywilnego.

15 P. Kaleta, Pojecie »patrimonium stabile«, ,Roczniki Nauk Prawnych” 2014, nr 4,
s. 147-161.
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4. Procedura dokonania transakcji, ktéra moze pogorszy¢ stan
majatkowy

Chcac dokona¢ transakgji, ktéra moze pogorszy¢ patrimonium kosciel-
nej osoby prawnej nalezy zachowac nastepujaca procedure:

a)

b)

d)

f)

Uzyska¢ zezwolenie kompetentnej wladzy koscielnej (kan. 1291;
638 § 3). W przypadku oséb prawnych podlegtych biskupowi —jest
nim biskup diecezjalny, ktory wydaje zezwolenie dopiero po uzy-
skaniu zgody diecezjalnej rady do spraw ekonomicznych i kolegi-
um konsultoréw i zainteresowanych osob, gdy wartos¢ transakcji
przekracza minimalna wartos¢ alienacji ustalona przez konferencje
biskupow (kan. 1292). W przypadku instytutéw zakonnych, ze-
zwolenie wydaje wyzszy przetozony za zgoda jego rady (kan. 638
§ 3).

Jesli wartos¢ transakcji przekracza maksymalna wysokosc¢ alienacji
ustalong przez konferencje biskupow, woéwczas zezwolenie wyda-
je oprocz biskupa diecezjalnego réwniez Stolica Apostolska (kan.
1292 § 2).

Stolica Apostolska zobowiazana jest wyda¢ zgode na podjecie
transakcji pogarszajacych stan patrimonium, gdy ich przedmiotem
s dobra darowane Kosciotowi na podstawie $lubu, a takze, gdy
dotyczy to rzeczy kosztownych z racji artystycznych lub historycz-
nych niezaleznie od ich wartosci ekonomicznej. (kan. 1292 § 2).

W przypadku gdy transakcja dotyczy majatku podzielnego na
odrebne czesci, zarzadca w prosbie o zezwolenie zobowiazany jest
wyszczegolnidé czesci juz wezesniej alienowane. W przeciwnym ra-
zie udzielone zezwolenie jest niewazne (kan. 1292 § 3).

Ci, ktorzy powinni mie¢ udzial w alienowaniu dobr przez wyraze-
nie zgody (diecezjalna rada do spraw ekonomicznych, kolegium
konsultoréw, osoby zainteresowane), nie powinni wyrazac zgody,
jesli nie zapoznali si¢ doktadnie ze stanem materialnym osoby pra-
wnej oraz z alienacjami juz dokonanymi (kan. 1292 § 4).
Ustawodawca wymaga, aby zachowac: stuszna przyczyne, jaka jest
naglaca potrzeba, wyrazna korzys¢, poboznos¢, mitos¢ lub inna
powazna racja pasterska (kan. 1293 § 1, 1°), pisemna ocena takiej
transakcji dokonang przez rzeczoznawcow (kan. 1293 § 1, 2°), oraz
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zachowac¢ inne $rodki ostroznosci przepisane przez kompetentna
wtadze (kan. 1293 § 2).

5. Stosowanie w praktyce kan. 1295

Przedstawione powyzej znaczenie prawne kan. 1295 pozwala na po-
stawienie praktycznych wnioskow dotyczacych stosowania kan. 1295. Jak
juz wczesniej wspomniano, kan. 1295 nie odnosi si¢ do alienadji in proprie
dicta, ale transakcji, ktore moga pogorszy¢ patrimonium koscielnej osoby
prawnej. W zwiazku z tym nasuwa si¢ pytanie, jakie rodzaje transakgji
nalezy uznac za zagrazajace patrimonium koscielnej osoby prawnej?

Poczatkowo, przed promulgacja obowiazujacego Kodeksu, wielu ka-
nonistow odwotywalo sie¢ do motu proprio z 1964 r. bl. Pawta VI Pastora-
le munus'®, w ktorym Papiez upowaznit biskupéw, aby ci udzielali zez-
wolenia na okreslone akty dotyczace dobr koscielnych. Art. 32 Pastorale
munus stanowi, ze ,[Biskup diecezjalny] jest upowazniony do udzielenia
zezwolenia w prawnie uzasadnionych przypadkach na akty alienacji dobr
kos$cielnych; zastawu; zobowiazan hipotecznych; najmu, dzierzaw wiec-
zystych (emfiteuz) i innych dlugéw zaciaganych przez koscielna osobe
moralna, ktérych wartos¢ zostata okreslona przez konferencje biskupdéw
danego kraju i otrzymata recognitio Stolicy Apostolskiej”".

Za tego rodzaju transakcje nie uznawano: kupna rzeczy za pienigdze
bedace w obrocie, nieulokowane na stale jako kapitat dochodowy; sptace-
nie pozyczki takimiz pieniedzmi; zaciggniecie pozyczki bez zabezpiecze-
nia hipotetycznego; lokata pieniedzy; sprzedaz papierow wartosciowych
celem kupna gruntu lub domu czynszowego albo celem wybudowania
potrzebnego domu mieszkalnego; sprzedaz starych sprzetow celem kup-
na nowych tej samej wartosci; odrzucenie ofiary, darowizny; utrata rzeczy
wskutek przemocy lub kradziezy; uszkodzenie rzeczy'.

16 Paulus PP. VI, Litterae apostolicae Motu proprio Pastorale munus (30.11.1963), AAS
56 (1964), s. 512 [dalej cyt. PM].

7 Thumaczenie wlasne zob. art. 32 PM: Concedendi licentiam ut, legitima interveniente
causa, bona ecclesiastica alienari, oppignerari, hypothecae nomine obligari, locari, emphyteusi red-
imi possint, et personae morales ecclesiasticae aes alienum contrahere valeant, usque aol eam pecu-
niae summam, quam nationalis aut regionalis Conferentia Episcoporum proposuerit et Apostolica
Sedes adprobaverit.

8 F. Baczkowicz, J. Baron, W. Stawinoga, Prawo kanoniczne..., s. 578.
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Praktyczna egemplifikacja kan. 1295 beda nastepujace czynnosci pra-
wne:

a) zaciaganie pozyczki’;

b) ustanowienie hipoteki lub stuzebnosci gruntowej;

c) kredyt pod zastaw rzeczy kosztownych;

d) zawieranie dtugoterminowych umoéw o dzierzawe lub najmu®;

e) zmiana w statusie wtasnosci (np. przeksztalcanie niektorych form

wlasnosci w spotki);

f) dziatanie jako poreczyciel dtugéw innych osob fizycznych lub pra-

wnych;

g) podejmowanie inwestycji finansowanych z projektéw unijnych?.

To co wyrdznia przedstawione wyzej przyklady czynnosci prawnych,
jest ryzyko [wyrdzn. P.K.]. pogorszenia stanu posiadania débr kosciel-
nych. Nie nalezy ich jednak traktowac jako listy zamknietej tychze czyn-
nosci. Sa one jedynie przyktadowymi czynnosciami prawnymi. Formuto-
wanie kompletnej listy moze by¢ mylace. Jest ono bowiem uzaleznione od
potencjalnego wptywu na patrimonium koscielnej osoby prawnej*.

Jak juz podkre$lono w tekscie, zastosowanie kan. 1295 jest stosunko-
wo wzgledne i uzaleznione od ryzyka, czyli realnego niebezpieczeristwa
pogorszenia majatku lub sytuacji majatkowej koscielnej osoby prawnej?.
Zagrozenie patrimonium stabile powinno by¢ racjonalnie uzasadnione.
Wskazane sa tu konsultacje z osobami doswiadczonymi w sprawach eko-
nomicznych lub oszacowanie ewentualnego ryzyka przez bieglych. Nale-

19 Zdaniem Mirostawa Sitarza zaciagniecie umowy pozyczki bez obcigzenia (np. hipo-
teki) nie jest transakcjg, ktéra moze pogorszy¢ stan posiadania, M. Sitarz, Warunki alienacji
majqtku koscielnego wedtug KPK/1983, ,Roczniki Nauk Prawnych” 2000, nr 10, z. 2, s. 96.
Innego zdania jest L. Swito, Alienacja majqtku koscielnego. .., s. 91.

2 Zob. Congregatio pro Institutis Vitae Consecratae et Societatibus Vitae Apostolicae,
Rescript Regarding Leasing, [w:] Canon Law Society of America. Advisory opinions, Washington
1992, s. 15-16.

2 P. Kaleta, Koscielne prawo majgtkowe, Lublin 2014, s. 224.

2 R. Kennedy nie zgadza sie z przedstawionymi w tekscie rodzajami aktow praw-
nych, poniewaz wielu kanonistéw, rodzaje aktéw prawnych zapisanych w starym Kodek-
sie zaadoptowali do KPK/1983. Wymienione powyzej akty zostaly uznane w CIC/1917 jako
transakcje, ktére moga spowodowac, ze majatek koscielnej osoby prawnej moze znalez¢
si¢ w gorszej sytuadji, przy czym KPK/1983 nie podaje przyktadowych transakcji. Ponadto
uznawanie tych aktow w XX wieku jako pogarszajacych stan majatkowy koscielnej osoby
prawnej jest pominigciem ewolucyjnego charakteru wspoétczesnych narzedzi finansowych,
The Temporal Goods of the Church, [w:] ]. B. Beal, J.A. Coriden, T.J. Green (red.), New Commen-
tary on the Code of Canon Law, New York 2000, s. 1503.

% ].P. Schouppe, Derecho Patrimonial Cannonico, Pamplona 2007, s. 159.
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zy rowniez zwrdci¢ uwage, ze to, co realnie zagraza jednej parafii, dla innej
niekoniecznie musi by¢ zagrozeniem?®. Dlatego istotne sa w tym zakresie
statuty koScielnych osob prawnych, o ktérych mowa w kan. 1295, ktdre
powinny by¢ dostosowane do wymogdw kan. 1291-1294.

6. Interpretacje kan. 1295 w kanonistyce

Zdaniem Francisa Morriseya, transakcje, ktore moga pogorszy¢ condi-
cio patrimonialis koscielnej osoby prawnej pociagaja za soba trzy elementy:

a) utrata lub pogorszenie prawa wiasnosci;

b) utrata lub pogorszenie kontroli;

c) utrata lub pogorszenie “protektoratu” (dost. sponsorship)”*.

Kan. 1295 ma szczegolne znaczenie przy podejmowaniu wspolnych
przedsiewzig¢ (ang. joint venture) i w sytuacji, kiedy dobra nalezace do
kos$cielnej osoby prawnej sg zarzadzane wspolnie, np. gdy dwie lub trzy
parafie wspodlnie prowadza dziatalnos$¢ edukacyjna, charytatywna czy so-
cjalna lub kiedy dwa, lub wigcej instytutéw zycia konsekrowanego wspol-
nie prowadzi szpital lub inna instytucje opieki zdrowotnej®.

John Renken interpretuje, ze transakcje, o ktérych mowa w kan. 1295
skupiaja swoje dziatanie ad intra na ochronie dobr koscielnych, podczas
gdy alienacja proprie dicta skupia swe dziatanie ad extra na przeniesieniu
prawa wtasnosci. Co wiecej, kan. 1295 nie stosuje si¢ do jakiegokolwiek
majatku koscielnego, ale do patrimonium stabile”.

Z kolei Jean-Claude Périsset uznaje, ze ,jakakolwiek transakcja, ktéra
moze pogorszy¢ stan majatkowy koscielnej osoby prawnej” dotyczy m.in.
dzierzawy, zastawu, nie dotyczy za$ dominium?®.

Domingo Andrés uwaza, ze kan. 1295 stosuje sie¢ do réznego rodzaju
umow, zobowigzan, cesji, redukgji, platnosci, kredytéw, ktore moga ze
wzgledu na ich tres¢ i tryb moga ostatecznie przyczynic¢ sie do pogors-

# Por. R.T. Kennedy, The Temporal Goods of the Church..., s. 1503.

% F.G. Morrisey, The Alienation of Temporal Goods in Contemporary Practice, “Studia Ca-
nonica” 1995, nr 2, s. 311.

% Tamze.

7 J.A. Renken, Church Property. A Commentary on Canon Law..., s. 282.

% ]J.C. Périsset, Les biens temporels de l’Eglise: Commentaire des canons 1254-1310, Paris
1996. s. 216-217.
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zenia stanu majatku koscielnej osoby prawnej. Pogorszenie lub pomni-
ejszenie moze przybra¢ dwie formy: a) zmniejszenie ilosci aktywow ma-
jatkowych, b) zwiekszenie zobowiazan lub wierzytelnosci. Tre$¢ kanonu
przemawia za pogorszeniem teraz lub w przyszlosci stanu posiadania®.

Na uwage zastuguje réwniez interpretacja Lucjana Swito, ktéry
uwaza, ze do alienacji sensu largo naleza takie czynnosci jak: ustanowienie
dzierzawy, najmu, zastawu, hipoteki, stuzebnosci gruntowej i osobistej,
uzytkowania, udzielenie poreczenia, uzyczenia i pozyczki. Autor dodaje
takze inne postacie umow nienazwanych, z ktérych zawarciem zwiagzane
jest ryzyko pogorszenia sytuacji majatkowej Kosciota™.

Wspolna cecha przedstawionych interpretadji jest ryzyko pogorszenia
majatku koscielnego. Pogorszenie stanu majatkowego wynika z innych pr-
zyczynniz alienacja—sa nimi transakcje (umowy), ktore zuwagina warto$¢
ekonomiczng moga pogorszy¢ stan majatkowy koscielnej osoby prawne;j.
Zachowanie przepiséw o alienacji (kan. 1291-1294) ma na celu ochrone
dobr koscielnych. Ponadto w interpretacji kan. 1295 wydaje si¢ wazne, aby
ustawy interpretowac¢ wedlug wlasnego znaczenia stow, rozwazanego
w tekscie i kontekscie. Jesli pozostaje ono watpliwe i niejasne, nalezy
uwzgledni¢ miejsca paralelne, gdy takie sg, cel i okolicznosci ustawy oraz
mysl ustawodawcy (kan. 17).

7. Transakcje a akty nadzwyczajnego zarzadzania

Ustawodawca w KPK/83, w zadnym miejscu nie okresla, ze alienacja
jest aktem nadzwyczajnego zarzadzania. Kazdy z tych aktow tak nadzwy-
czajnego zarzadzania, jak i alienacji ma swoja wlasna historie powstania®
i wlasne przepisy prawne w KPK/83. Przepisy o alienacji w KPK/83 zosta-
ty wyraznie sprecyzowane i uzyskaty nowe znaczenie-*?>. Natomiast prze-

# D.J. Andrés Gutiérrez, Las formas de vida consagrada. Comentario teoldgico-juridico al
Cédigo de derecho candnico, Madrid 2005, s. 256-257.

% L. Swito, Alienacja majqtku koécielnego..., s. 90-91.

3 Zob. F.R. Aznar Gil, La administration de los bienes temporales de la Iglesia, Salamanca
1993, s. 401-403.

%2 Alienacja jest rowniez prawem Kos$ciota. W can. 1495 § 1 KPK/17 wyrdzniono tylko
trzy rodzaje praw przystugujace Kosciotowi na podstawie prawa wrodzonego: prawo do
nabywania, posiadania i zarzadzania. Natomiast na mocy kan. 1254 § 1 KPK/83 Ko$ciét na
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pisy dotyczace aktow nadzwyczajnego zarzadzania stanowia tresc tytu-
tu IT ksiegi V i zapisane sg w kan. 1277 i 1281, natomiast normy odnoszace
sie do aktow alienacji stanowig przedmiot tytutu III ksiegi V i zawarte sa
w kan. 1291-1294. Zachodzace réznice miedzy aktami nadzwyczajnego
zarzadzania a alienacja mozna przedstawic nie tylko na podstawie zasto-
sowanej terminologii (zob. kan. 17), ale rowniez na gruncie pojeciowego
ich znaczenia.

Zarzadzanie, nawet nadzwyczajne, ma na celu zachowanie dobr kos-
cielnych, podniesienie ich wydajnosci i przeznaczenie ich zgodnie z cela-
mi dobr koscielnych®. Natomiast akty alienacji stosuje sie¢ w celu przenie-
sienia prawa wiasnosci z jednego podmiotu na drugi*, zarowno aktem
darowizny, jak i zawarta umowa sprzedazy lub zamiany®*. W sytuagji,
gdy nie bylo przeniesienia prawa wlasnosci z jednej osoby prawnej na
druga, woéwczas nie mozna mowic o alienacji*. Alienacja nie jest utrata
dobr lub rzeczy na skutek przemocy, lub kradziezy — cho¢ zdarzenia te
pomniejszaja stan posiadania, to jednak nie przenosza w sposob legalny
prawa wlasnosci¥.

W zaleznosci od okolicznosci i sytuacji ekonomicznej osoby prawnej
nalezy rozwazy¢ przepisy o aktach nadzwyczajnego zarzadzania (kan.
638 § 1; 1277; 1281 § 1)® albo przepisy o jakiejkolwiek transakcji, ktora
moze pogorszy¢ majatek koscielnej osoby prawnej (kan. 1295)%. Przepi-
sy o alienacji stosuje si¢ wowczas, gdy rzecz alienowana stanowi patrimo-

podstawie prawa wrodzonego ma cztery rodzaje praw: prawo do nabywania, posiadania,
zarzadzania i alienowania. Te prawa zostaty takze powtdérzone w kan. 1255.

* Pontificio Consiglio per i Testi Legislativi, Nota Esplicativa »La funzione dell’autorita
ecclesiastica sui beni ecclesiastici«, ,Communicationes” 2004, nr 36, s. 26.

3 Zob. 1.B. Waters, Canon 1292 and Canon 1294. Transfer of Property from Religious Con-
gregation to Diocese, [w:] A.]. Espelage (red.), CLSA Advisory Opinions 1994-2000, , Washing-
ton 2002, s. 416-417.

% F. Grazian, La nozione di amministrazione e di alienazione nel Codice di diritto canonico,
Roma 2002; zob. F.G. Morrisey, The Alienation of Temporal Goods in Contemporary Practice...,
s. 293-316; zob. M. Sitarz, Warunki alienacji majgtku koscielnego..., s. 95-111.

% Ponadto, Francis Morrisey zwraca uwagg, ze niektorzy kanonisci uwazaja, ze usta-
nowienie powiernictwa jest alienacja, , poniewaz dobra te nie sa juz do wylacznej dyspozy-
¢ji koScielnej osoby prawnej. Jednak wydaje sie, ze powiernictwo ustanowione rozwaznie
nie powinno by¢ uznawane za alienacjg, jesli majatek jest uzywany zgodnie z gléwnymi
celami koscielnymi i sq umieszczone w bardziej bezpiecznej formie wlasnosci” J.A. Ren-
ken, Church Property. A Commentary on Canon Law..., s. 249.

% F. Pasternak, Urzedy i beneficja koscielne, majgtek koscielny, Warszawa 1970, s. 293.

% V. De Paolis, Los bienes temporales de la Iglesia..., s. 273.

¥ J.A. Renken, Church Property. A Commentary on Canon Law..., s. 253.
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nium stabile, a jej wartos$¢ przekracza minimalna kwote okre$lona w pra-
wie (kan. 1291).

Réznice miedzy aktami alienacji a nadzwyczajnym zarzadzaniem po-
wstaja na gruncie procedury dokonania aktu. Akty nadzwyczajnego za-
rzadzania nie posiadaja wymogoéw dotyczacych godziwosci aktu, a do
ich waznosci nie ma wymogu uzyskania zezwolenia od Stolicy Apostol-
skiej (kan. 1277; 1281 § 1). Natomiast widoczne sg podobienstwa doty-
czace uzyskania zezwolenia kompetentnej wtadzy. Akty nadzwyczajnego
zarzadzania posiadajg sprecyzowany podmiot wydajacy pisemne upo-
waznienie (tac. facultas)*® —jest nim ordynariusz (kan. 1281 § 1), natomiast
w celu dokonania aktow alienacji wymagana jest pisemna zgoda (lac.
licentin)*' biskupa diecezjalnego (kan. 1292 § 1). Poza tym akty alienagji
maja okreslone trzy organy konsultacyjne, od ktorych biskup diecezjalny
zobowigzany jest uzyskac zgode (fac. consensus)*>. Sq nimi:

1) diecezjalna rada do spraw ekonomicznych;

2) kolegium konsultorow; oraz

3) zainteresowane osoby (kan. 1292 § 1).

Procedura aktéw nadzwyczajnego zarzadzania nie przewiduje zgody
zainteresowanych osob (por. kan. 1277).

Z przeprowadzonej analizy przepiséw wynika, ze rdznice miedzy
tymi czynnosciami prawnym sa wystarczajaco czytelne i nie nalezy ich
faczy¢ w jeden rodzaj aktéw nadzwyczajnego zarzadzania. Biorac pod
uwage stuszno$¢ kanoniczna, trzeba zachowac specyfike kazdego z tych
aktow, zwlaszcza w odniesieniu do alienagji, ktéra ma na celu przeniesie-
nie prawa wiasnosci na inng osobe prawna lub fizyczna. W praktyce moga
pojawic sie trudnosci z wilasciwa aplikacja przedstawionych przepisow
prawnych, nie mniej zgoda kompetentnej wladzy, ktdra jest forma wladzy
nadzorczej, w przypadku pojawiajacych sie watpliwosci powinna pomoc
w korygowaniu rodzaju czynnosci prawne;j.

Zdaniem Francisa Morisseya, wigkszo$¢ czynnosci prawnych bedzie
dokonywana na podstawie kan. 1295 niz kan. 1281*. Réwniez nie wydaje

% Facinski termin facultas- atis oznacza: ,uprawnienie, zdolno$¢, upowaznienie”.
J. Sondel (red.), Stownik lacirsko-polski..., s. 371.

1 FLacinski termin licentia- ae oznacza: ,pozwolenie, zezwolenie, zgoda”. J. Sondel
(red.), Slownik lacirisko-polski..., s. 577.

# Facinski termin consensus- us w polskim ttumaczeniu oznacza: ,,zezwolenie, zgoda”.
J. Sondel (red.), Stownik tacinsko-polski..., s. 207.

4 P. Kaleta, Koscielne prawo majgtkowe..., s. 224.
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si¢ bezzasadna argumentacja Velasio De Paolisa, ktory stwierdza, ze
wiekszo$¢ aktéw nadzwyczajnego zarzadzania podlega normie prawnej
zawartej w kan. 1295, chyba ze sa wylaczone przez konferencje biskupow
lub przez wlasne statuty*.

W zwiazku z powyzszym mozna stwierdzi¢, ze obok aktow zwyczaj-
nego zarzadzania i nadzwyczajnego zarzadzania, istnieje takze kategoria
transakgji, ktére moga pogorszy¢ stan majatkowy koscielnej osoby pra-
wnej. Transakcje tego rodzaju maja odrebne przepisy prawne niz akty
nadzwyczajnego zarzadzania.

8. Zakonczenie

Reasumujac powyzsza analize dotyczaca transakcji, ktore moga po-
gorszy¢ stan majatkowy koscielnej osoby prawnej (kan. 1295), nalezy
stwierdzi¢, ze:

1. Poprzednikiem kan. 1295 byt can. 1533 CIC/1917. Jedna z istotnych
zmian bylo zastapienie pojecie ,umowa” pojeciem ,transakcji”,
ktore bardziej odpowiada wspodlczesnym zmianom ekonomicz-
nym.

2. Ustawodawca nie podaje enumeratywnie rodzajow aktow praw-
nych, ktdre nalezy stosowac zgodnie z kan. 1295, ale stanowi, ze
statuty koscielnych osob prawnych powinny by¢ dostosowane do
wymogow kan. 1291-1294. W przypadku braku statutéw koscielnej
osoby prawnej nalezy odnies¢ sie do statutoéw synodu diecezjalne-
go. W Polsce dla przyktadu, parafie, ktére sa osobami prawnymi,
nie maja wlasnych statutéw, ale postuguja sie statutami synodu
diecezjalnego, stad wydaje si¢ stuszny postulat de lege ferenda, aby
parafie posiadaly swoj wtasny statut, w ktérych wymogi kan. 1291-
1294 beda dostosowane i uszczegdtowione. Dodac nalezy, ze za-
mystem Coetus bylo to, aby statuty — o ktérych mowa w kan. 1295
— byly rozumiane w znaczeniu prawa kanonicznego i konsekwent-
nie byly uznawane przez prawo cywilne. Zmiana ta miata na celu
unikanie powaznych bledéw w zarzadzaniu, kiedy dana czynnos¢

# V. De Paolis, Los bienes temporales de la Iglesia..., s. 287.
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prawna jest wazna wediug prawa cywilnego, natomiast w prawie
kanonicznym jest niewazna.

3. Transakcje, o ktérych mowa w kan. 1295 nie sg ,alienacja sen-
su largo”. Nie mozna jednak ich myli¢ z aktami nadzwyczajne-
go zarzadzania, o ktorych mowa w Tytule II Ksiegi V KPK/1983.
Coetus de bonis Ecclesiae temporalibus uznala, ze alienacja nie jest
aktem nadzwyczajnego zarzadzania. Obok aktéw zwyczajnego
zarzadzania i nadzwyczajnego zarzadzania, istnieje takze kate-
goria transakgji, ktére maja odrebne przepisy prawne, rézne od
aktéw nadzwyczajnego zarzadzania.

4. W kanonistyce do przyktadow transakcji, ktore moga pogors-
zy¢ patrimonium ko$cielnej osoby prawnej uznaje sie nastepujace
rodzaje czynnosci prawnych: zacigganie pozyczki; ustanowienie
hipoteki lub stuzebnosci gruntowej; kredyt pod zastaw rzeczy
kosztownych; zawieranie dlugoterminowych umoéw o dzierza-
we lub najmu; zmiana w statusie wlasnosci (np. przeksztatcanie
niektorych form witasnosci w spotki); dziatanie jako poreczyciel
dtugéw innych o0séb fizycznych lub prawnych; podejmowanie in-
westycji finansowanych z projektéw unijnych. Sa to jedynie przy-
ktadowe akty prawne, jednak formutowanie kompletnej listy moze
by¢ mylace, jest to bowiem uzaleznione od potencjalnego wptywu
na patrimonium koscielnej osoby prawne;.

Stowa kluczowe: transakcje, umowy, alienacja, zarzadzania dobrami kosciel-
nymi
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TRANSACTIONS WHICH THE PATRIMONIAL CONDITION
OF THE JURIDICAL PERSON MAY BE JEOPARDISED (CAN. 1295)

Summary

This paper concerns the transactions which may jeopardise the patrimo-
nial condition of the juridical person. The Author addresses the legal mean-
ing of can. 1295 and practical examples of applying can. 1295. The content of
the study shows the historical development of can. 1295, its meaning and the
practical application of this norm.

Can.1295 the 1983 Code has its predecessor in can. 1533 CIC/1917. The 1983
Code does not provide an enumerative list of types of acts which should be
applied in accordance with can. 1295 but it does state, that the statutes of the
juridical person are to conform to the requirements of can. 1291-1294.
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In Poland for example, parishes do not have their own statutes, but they
use the statutes of the diocesan synod. For that reason, the postulate de lege fer-
enda should be applied in order for parishes have their own statutes, by which
the requirements of can. 1291-1294 will be observed. It should be added, that
the idea of Coetus for the statutes — referred to in can. 1295 — is to be under-
stood in the sense of canon law and consequently recognised by civil law. The
aim of this change is to avoid serious mismanagement: when transaction is
civilly valid but canonically invalid.

In canon literature, the examples of transactions which may jeopardise
condition patrimonium are defined by the following acts: borrowing money;
taking out certain mortgages or pledging valuable items as collateral to secure
the repayment of a loan; entering into long-term leases; change of status in
ownership such as turning over certain property or work to lay management
boards; making investments financed by EU projects. These are purely exam-
ples of legal acts, as the formulation of a complete list may lead to confusion,
as it depends upon the potential impact on the patrimony of the ecclesiastical
juridical person.

Key words: transactions, contracts, alienation, administration of ecclesiastical
goods

CAEAKHN, KOTOPBIE MOI'VT YXYAIIUTH ®VTHAHCOBOE ITIOA0XEHINE
KOCTEABHOI'O IOPIANMYECKOTI' O ANITA (KAHOH 1295)

Pe3omMme

CraTps KacaeTcsl CAe10K, KOTOpPBle MOTYT YXYAIIUTh (PMHAHCOBOE II0A0-
>KeHJe KOCTeAbHOTO I0PUANYECKOIo AnIja. ABTOP OCYIIeCTBAseT aHaAlU3 Ka-
HOHa 1295 1 yKkasblBaeT Ha IIpaKTHUJecKie IIpMUMepbl MCII0Ab30BaHNsI KaHOHa
1295. VccaeaoBanme craTtby BKAIOYaeT B ceOs: 3aKOHOAATeAbHOE Pas3BUTIAL
KaHoHa 1295, 1opuanueckoe 3HaueHMe KaHoHa 1295, mporiecc ocyIiecTBAeHUs
CAeA0K, KOTOpBle MOIYT yXyAIINTh (PUHAHCOBOE IT0AOXKeHNe, IIpUMeHeHle
Ha ITpaKTUKe U yKa3aHsl pasHUIIBI MeXAY cAeAKaMi, TpeABUAeHHBIX B KaHO-
He 1295 1 akramMy 4pe3BbIYaiHONM CUTYaLIUA.

[Tpeamecrsennnkom kaHona 1295 KPK/1983 6»p1a xanon 1533 CIC/1917.
3aKoHOZaTeAb He II0JaeT YNMCANTEABHOCTH CINCKa aKTOB, KOTOPEIe CAeAyeT
OPUMEHATh COTAACHO ¢ KaHOHOM 1295, HO yKa3bIBaeT, 4TO yCTaBhl KOCTeAD-
HOI'O IOPMANYIECKOTO AMIla A4OAXKHBI OBITh IIPUCIIOCO0AeHBI K KaHOHaM 1291-
1294.

B Iloabie, mpuxoApl, Kak I0puANYecKye ANIlla, He MMeIOT COOCTBeHHOI
yCTaBbl, BMECTO DTOIO IIPUMEHSIOT YCTaBbl eIMCKOIICKUX cuHOA0B. Caesyer
A00aBuTh, uTo ugest Coetus Oblaa, abbl ycTaBhl, IIpeABlAeHHbIe B KaHOHe 1295,
ObLAM TIOHATHI B CMBICA€ KaHOHMYECKOTO IIpaBa M I10CAe40BaTeAbHO ObIAK
IIpU3HAHBI TpakAaHCKUM 1paBoM. Lleario 9Toit GpopMyanmpoBKu OBLAO, UTO-
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OBl I0pMAMYeCcKNe aKThl ObLAYM KaHOHMYeCK! HeBa>kHbI, a TakK’Ke HeBa>KHBI B
rOCyAapCTBEHHOM HOPsIAKe.

B auteparype xaHOHMYeCKOro Ipapa K cgeAKaM, KOTOpble MOTYT yXyA-
mnTh PUHAHCOBOE IT0AOKEHUe KOCTeAbHOTO I0PUANYECKOTO ANIla IpeBu-
AEHBI CAeAyIOIye BUAbI aKTOB: 3aTATMBaHMe 3aliMa, YCTaHOBAEHIS UIIOTeK!
AnOO 3eMeAbHBIN CePBUTYT, KPeAUT I10J, 3aA0T IIeHHBIX Bellleil, 3aKAl04eHne
AOATOCPOYHBIX JOTOBOPOB O apeHJe, U3MeHeHNe B ycTaBe COOCTBeHHOCTH (Ha-
npuMep, nepeopopMaeHrie HeKOTOPhIX OPM COOCTBEHHOCTh B ODILleCTBa),
IOAHATHE (PUMHAHCOBON MHBECTULINI OT €BPOIENCKMX ITPOEKTOB.

Kaoumnsbie caosa: CAeAKN, AOTOBOpa, OTYY>XKAEHHOCTDb, YyIIpaBAe€HNEe KO-
CT€AbHbIM MMYIIIECTBOM.



