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GLOSA DO WYROKU SADU NAJWYZSZEGO
z DNIA 14 maja 2015 r. (I KK 15/15)!

Nie mozna uzna¢, ze ustalenie dzialania sprawcy czynem ciaglym
jest zawsze dla niego korzystniejsze niz uznanie wielosci jego zacho-
wan jako czynoéw popelnionych w zbiegu realnym; konieczne jest bo-
wiem zbadanie i ocena niepowtarzalnych okolicznosci sprawy.

Glosowane orzeczenie porusza zagadnienie konsekwencji prawnych
czynu ciagtego w kontekscie oceny tych samych zachowan jako realne-
go zbiegu przestepstw. Ogodlnie rzecz ujmujac, problem sprowadza sie do
pytania, ktore z tych rozwiazan jest dla sprawcy korzystniejsze®>. W spra-
wie, w ktorej wydano glosowane orzeczenie, pojawil si¢ on na gruncie art.
3991434 §1 k.p.k. Przytoczone stanowisko SN jest samo w sobie stuszne,
ale zastrzezenia budzi poszukiwanie jego potwierdzenia w okolicznos-
ciach rozpoznawanej sprawy.

Czyn ciagly (art. 12 k.k.) skonstruowany zostat jako instytucja jedno-
czynowa’. Nie ulega jednak watpliwosci, ze uznanie skladnikéw czynu
ciggltego za zachowania, nie za$ za czyny, jest efektem sztucznej konstruk-
qji prawnej. Gdyby nie wystapita chocby jedna z pozostatych przestanek
czynu ciaglego (z géry powziety zamiar, krétkie odstepy czasu miedzy

" Dr, Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta IL

! Wyrok SN z dnia 14 maja 2015 r., I KK 15/15, OSNKW 2015, nr 10, poz. 83.

2 W powotanym orzeczeniu pojawia si¢ rowniez kwestia czasu czynu ciagltego, ktéra
nie jest przedmiotem niniejszej glosy.

* Szerzej zob. P. Kardas, [w:] Kodeks karny. Czes¢ ogolna, Komentarz do art. 1-116, A. Zoll
(red.), t. I, Warszawa 2012, s. 192-195; G. Rejman, Zasady odpowiedzialnosci karnej. Art. 8-31
KK. Komentarz, Warszawa 2009, s. 256-260, 265-267; A. Zachuta, Przestepstwo ciggle — czyn
ciggly i ciqg przestepstw, ,Przeglad Sadowy” 2003, nr 3, s. 67-81; W. Zalewski, Przestepstwo
ciggte de lege lata i de lege ferenda, ,Prokuratura i Prawo” 2003, nr 4, s. 74-84.
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poszczegdlnymi zachowaniami i tozsamos¢ pokrzywdzonego przy za-
machu na dobra osobiste), te same zachowania nalezaloby traktowac jako
(odrebne) czyny*. Kwestia zaistnienia tych przestanek moze w konkretnej
sprawie prowadzic¢ do rozbieznych ocen, czego przyktadu dostarczajag sta-
nowiska sadow pierwszej i drugiej instancji w przedmiocie stanu faktycz-
nego bedacego podstawa glosowanego wyroku. Sad pierwszej instancji
uznal oskarzonego za winnego popetnienia dwoch przestepstw, polegaja-
cych na udzieleniu pomocy innym osobom w przywozie z Bulgarii znacz-
nej ilosci heroiny. Dla kazdego z tych przestepstw przyjeto kwalifikacje
z art. 18 § 3 kk. w zw. z art. 55 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeciwdzialaniu narkomanii’ w zw. z art. 65 k.k., przy czym pierwsze
z nich zostato nadto uznane za czyn ciagty®. W postepowaniu odwolaw-
czym natomiast obydwa przestepstwa zostaly potraktowane jako jeden
czyn ciagly i zakwalifikowane z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 55 ust. 1 i ust. 3
u.p.nark. w zw. z art. 12 k.k.

Poszukujac odpowiedzi na pytanie zadane na wstepie, wskazad nale-
zy na dwa powody, ktdre prowadza do wniosku, ze co do zasady korzyst-
niejsze dla sprawcy jest uznanie jego kilku zachowan za czyn ciagly niz
zakwalifikowanie ich jako realnego zbiegu przestepstw, w tym jako ciagu
przestepstw. Po pierwsze, zastosowanie art. 12 k.k. skutkuje orzeczeniem
jednej kary, ktorej granic ustawodawca w zaden sposob nie zmodyfiko-
wal’. W konsekwengji fakt wielosci zachowan moze by¢ uwzgledniony
jedynie w granicach ustawowego zagrozenia, na podstawie dyrektyw
sagdowego wymiaru kary, jako okoliczno$¢ podwyzszajaca stopien spo-
fecznej szkodliwosci czynu lub wymagajaca odpowiedniej reakcji indy-
widualno- lub ogdlnoprewencyjnej w pordwnaniu do sytuacji, w ktorej
sprawca dopuszcza si¢ nie kilku, a jednego zachowania przestepnego. Po

* Zob. uzasadnienie uchwaty SN z 15 czerwca 2007 r., I KZP 15/07, OSNKW 2007, nr
7-8, poz. 55: ,,,Zachowania”, o ktérych mowa w art. 12 k.k. sa wiec niczym innym jak , czy-
nami” w znaczeniu ontologicznym, ktére ustawodawca kaze sadowi taczy¢ w wezet praw-
nej konstrukgji ,, jednego czynu zabronionego”, jezeli spetnione sa przestanki okreslone tym
przepisem”; J. Giezek, Zbieg przepiséw a konstrukcja przestepstwa ciggtego, [w:] J. Majewski
(red.), Zbieg przepiséw oraz zbieg przestepstw w polskim prawie karnym, Torun 2006, s. 98-99.

> Ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii tekst jednolity, Dz. U.
2016, poz. 224, ze zm., dalej tez u.p.nark.

¢ Z tresci glosowanego orzeczenia nie wynika, z ilu zachowan sktadat si¢ ten czyn
ciagly.

7 Jednoczynowy charakter czynu ciagtego przesadza rowniez o stosowaniu do niego
kwalifikacji kumulatywnej i regut wyltaczania wielosci ocen, zob. np. wyrok SA w Lodzi
z 13 marca 2008 r., IT AKa 17/08, Prok. i Pr. — wkt. 2009, nr 6, poz. 39; wyrok SA we Wrocla-
wiu z 12 wrzeénia 2007 r., IT AKa 26/07, OSAWTr 2008, nr 4, poz. 118, OSAWT 2009, nr 1, poz.
129; wyrok SA w Bialymstoku z 12 lipca 2013 r., II AKa 126/13, OSAB 2013, nr 2--3, s. 54-80.
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drugie, jednoczynowos¢ omawianej instytucji przesadza o zakresie powa-
gi rzeczy osadzonej, co wyklucza dopuszczalnos$¢ osadzenia sprawcy za
ujawnione po skazaniu za czyn ciagly inne zachowania, ktére wchodza
w sktad tego samego czynu ciagtego®.

Jak stusznie sygnalizuje jednak wyodrebniona na wstepie teza, przed-
stawione konsekwencje uznania kilku zachowan za czyn ciagly nie po-
zwalaja na wnioski o charakterze uniwersalnym. W konkretnych okolicz-
nosciach moze si¢ bowiem okaza¢, ze korzystniejsze od zastosowania art.
12 k.k. jest uznanie tychze zachowan za zbieg realny przestepstw. Zasad-
nie podnosi Sad Najwyzszy, iz ,Nie mozna zgodzic sie z twierdzeniem, ze
kwalifikacja poszczegolnych zachowan przestepnych w ramach jednego
czynu ciaglego jest dla oskarzonego w kazdej sytuacji korzystniejsza, nizli
zakwalifikowanie jego zachowan jako pozostajacych w zbiegu realnym”.

Jak wskazywano juz w publikowanym orzecznictwie, kwalifikacja
wielosci zachowan z art. 12 k.k. okaze si¢ dla sprawcy mniej korzystna
niz uznanie ich za odrebne czyny w sytuacji, gdy ustawodawca rozgrani-
cza typy przestepstw albo przestepstw i wykroczen w oparciu o znamio-
na ilosciowe. Uznanie kilku zachowan za czyn ciagly skutkuje bowiem
zsumowaniem znamion ilosciowych, co moze prowadzi¢ do przekrocze-
nia progu granicznego miedzy podstawowym i kwalifikowanym typem
przestepstwa’ lub miedzy przestepstwem i wykroczeniem'. Stusznie

8 Przez dlugi czas Sad Najwyzszy uznawal za dopuszczalne prowadzenie postepo-
wania o nowo ujawnione fragmenty dawnego przestepstwa ciagtego (zob. uchwata SN
z 8 kwietnia 1966 r., VI KO 42/62, OSNKW 1966, nr 7, poz. 69), ale w 2001 r. zajat sta-
nowisko, ze , prawomocne skazanie za czyn ciagly (art. 12 k.k.) stoi na przeszkodzie, ze
wzgledu na tres$¢ art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., ponownemu postepowaniu o pozniej ujawnione
zachowania, bedace elementami tego czynu, ktdre nie byty przedmiotem wczesniejszego
osadzenia, niezaleznie od tego, jak ma si¢ spoleczna szkodliwo$¢ nowo ujawnionych frag-
mentéw czynu ciaglego do spotecznej szkodliwosci zachowan uprzednio w ramach tego
czynu osadzonych”, uchwata SN z 21 listopada 2001 r., I KZP 29/01, OSNKW 2002, nr 1-2,
poz. 2. Poglad ten spotkat si¢ z aprobatg w orzecznictwie, zob. wyrok SN z 25 maja 2005 r.,
I KK 95/05, OSNwSK 2005, nr 1, poz. 1061; uchwata SN z 15 czerwca 2007 r., I KZP 15/07,
OSNKW 2007, nr 7-8, poz. 55; wyrok SN z 9 grudnia 2009 r., V KK 290/09, OSNwSK 2009,
nr 1, poz. 2519; wyrok SN z 22 stycznia 2014 r., IIl KK 441/13, KZS 2014, nr 6, poz. 34, Prok.
i Pr. — wki. 2014, nr 4, poz. 1; postanowienie SA w Katowicach z 20 czerwca 2001 r., I AKo
92/01, Prok. i Pr. — wkt. 2002, nr 5, poz. 28; postanowienie SA w Lublinie z 2 pazdziernika
2002 r., II AKo 180/02, Prok. i Pr. — wkt. 2003, nr 4, poz. 27.

 Zob. wyrok SA w Biatymstoku z 12 lipca 2013 r. I AKa 126/13, OSAB 2013, nr 2-3,
s. 54-80; wyrok SA w Lublinie z 16 kwietnia 2009 r., Il AKa 56/09, OSA 2010, Nr 2, poz. 4.

10°Zob. wyrok SA w Biatymstoku z 12 lipca 2013 r. Il AKa 126/13, OSAB 2013, nr 2-3, s.
54-80; postanowienie SN z 19 marca 2015 r., I KK 56/15, Prok. i Pr. - wki. 2015, nr 6, poz. 2;
wyrok SN z 21 pazdziernika 2010 r., V KK 291/10, OSNKW 2010, nr 12, poz. 108; wyrok SN
z 27 maja 2015 r., Il KK 127/15, Prok. i Pr. — wki. 2015, nr 11, poz. 1. Poglad, Ze zachowania
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stwierdzil w tym kontekscie Sad Apelacyjny we Wroctawiu, ze na gruncie
art. 12 k.k. ,,z punktu widzenia ocen prawnokarnych znaczenie ma suma
zachowan, objeta w jedng catos¢ granicami ,jednego czynu zabronione-
go”. Oznacza to, ze jesli kwalifikacja prawna uzalezniona jest od warto-
s$ci mienia bedacego przedmiotem zamachu, rozmiary wyrzadzonej po-
szczegblnymi zachowaniami szkody podlegaja zsumowaniu”''. Zasadnie
podnidst tez Sad Apelacyjny w Bialymstoku, Ze ,przyjecie konstrukgji
czynu ciaglego powoduje, Ze o jego kwalifikacji prawnej decyduje faczna
ocena wszystkich skladajacych sie na ten czyn zachowan i wszelkie kon-
sekwencje w zakresie zasad odpowiedzialnos$ci karnej sa w przypadku
przyjecia czynu ciagltego identyczne jak w razie stwierdzenia, ze znamio-
na danego typu czynu zabronionego zostaly jednorazowo zrealizowane
przezjedno zachowanie. Miedzy innymi oznacza to, ze w przypadku gdy
na ten czyn ciaglty sktadajq si¢ zachowania, ktdre oceniane oddzielnie wy-
pelniaja znamiona typu podstawowego, a oceniane facznie wypelniaja
znamiona typu kwalifikowanego, to czyn taki nalezy kwalifikowac jedy-
nie z przepisu przewidujacego typ kwalifikowany”'2. W efekcie mozliwa
jest np. sytuacja, gdy kilka kradziezy popelnionych w warunkach czy-
nu ciaglego wyczerpie znamiona typu kwalifikowanego ze wzgledu na
znaczna warto$¢ mienia (art. 294 § 1 w zw. z art. 278 § 1 k.k.) albo osiagnie
pulap wiasciwy dla przestepstwa, okreslony w art. 119 § 1 k.w. Dostrzec
to mozna rowniez na gruncie znamienia ,,znacznej ilosci” (srodkéw odu-
rzajacych lub substangji psychotropowych) w zakazach karnych ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (np. art. 55 ust. 3,
art. 56 ust. 3, art. 62 ust. 2). Zsumowana ilos¢ sSrodkéw odurzajacych lub
substancji psychotropowych bedacych przedmiotem zachowan objetych
czynem ciagtym moze przekroczy¢ prog ilosci ,znacznej”’?, co wymagac

objete czynem ciaglym, oceniane osobno, moga by¢ wykroczeniami, a znamiona przestep-
stwa wyczerpywac tacznie, prezentowany jest tez szeroko w literaturze, zob. A. Wasek,
Kodeks karny. Komentarz, t. I (art. 1-31), Gdansk 1999, s. 179; P. Kardas, [w:] A. Zoll (red.),
Kodeks karny. Czes¢ ogélna, t.1: Komentarz do art. 1-116, Warszawa 2012, s. 199-200. Przyj-
muje sie nadto, ze zachowania objete czynem ciagtym — oceniane osobno — moga tez wyka-
zywac znikoma spoteczna szkodliwo$é¢ (zob. A. Wasek, Kodeks karny, s. 179), a nawet — co
juz wydaje sie dyskusyjne — nie musza wyczerpywac znamion czynu zabronionego (zob.
wyrok SA w Lublinie z 16 kwietnia 2009 r., Il AKa 56/09, OSA 2010, nr 2, poz. 4; P. Kardas,
[w:] A. Zoll (red.), Kodeks karny, s. 199; inaczej wyrok SA we Wroctawiu z 1 lutego 2012 r.,
IT AKa 364/11, LEX nr 1113049).

' Wyrok SA we Wroctawiu z 23 maja 2013 r. IT AKa 118/13, LEX nr 1331161.

2 Wyrok SA w Bialymstoku z 12 lipca 2013 r. II AKa 126/13, OSAB 2013, nr 2-3,
s. 54-80.

13 Szerzej nt. problemoéw z okresleniem tego progu zob. wyrok TK z 14 lutego 2012 r.,
P 20/10, OTK-A 2012, nr 2, poz. 15; postanowienie SN z 23 wrzesnia 2009 r., I KZP 10/09,
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bedzie zastosowania przepisu przewidujacego typ kwalifikowany, mimo
ze odrebna ocena poszczegdlnych zachowan prowadzi do uznania ich za
podstawowe typy tego samego przestepstwa. Laczna ilo$¢ narkotykow
uwzgledniona w ramach art. 12 k.k. moze tez uniemozliwi¢ zakwalifiko-
wanie czynu ciaglego jako wypadku mniejszej wagi, podczas gdy kwalifi-
kacja taka bytaby uzasadniona do poszczegdlnych zachowan ocenianych
odrebnie!.

W sprawie, w ktdrej zapadt glosowany wyrok, przyjecie przez sad
odwotawczy, ze czyny objete wyrokiem sadu pierwszej instancji stano-
wia lacznie jeden czyn ciagly, majacy za przedmiot zsumowana ilo$¢
narkotykéw (facznie 61,5 kg heroiny), nie spowodowato jednak uznania
catoksztattu zachowan sprawcy za typ kwalifikowany. Konstrukcja typu
kwalifikowanego znamiennego znaczna ilosciq narkotykéw (art. 55 ust.
3 u.p.nark.) zostata bowiem juz zastosowana w ocenie prawnej kazdego
z czyndw przypisanych oskarzonemu w pierwszej instancji. Mimo to jed-
nak konsekwencje tychze czynow okazaly sie¢ dla oskarzonego bardziej
dolegliwe po uznaniu ich za skladniki czynu ciaglego. Sad odwolawczy
bowiem, stosujac art. 12 k k., orzekl surowsza kare (5 lat pozbawienia wol-
nosci oraz grzywne) w poréwnaniu z kara taczng orzeczona za te same
zachowania uznane za zbieg realny przestepstw (4 lat i 6 miesiecy po-
zbawienia wolnosci, przy karach jednostkowych 4 oraz 3 lat pozbawienia
wolnosci) w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, i to po wyeliminowa-
niu ustalenia o uczynieniu sobie z przestepstwa statego zrédta dochodu.
Z uwagi na to, ze apelacja pochodzila wylacznie od obroncy, w kasacji od
wyroku sadu odwotawczego zarzucono razaca obraze przepisdw proceso-
wych, w szczegdlnosci przez wymierzenie oskarzonemu kary surowszej
od orzeczonej w pierwszej instancji z naruszeniem zakazu reformationis
in peius. Stwierdzajac oczywista obraze art. 434 § 1 k.p.k., Sad Najwyzszy
uchylit zaskarzony wyrok we wskazanym zakresie i przekazat sprawe do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Sad Najwyz-
szy uznat réwniez zasadnos$¢ zarzutu naruszenia art. 399 k.p.k., polegaja-

OSNKW 2009, nr 10, poz. 84; wyrok SA w Krakowie z 5 kwietnia 2013 r., Il AKa 47/13, KZS
2013, nr 6, poz. 93.

4 OczywiScie zgodzi¢ nalezy sie z pogladem, ze kwalifikacja czynu jako wypadek
mniejszej wagi z ustawy o przeciwdziataniu narkomanii ,nie jest determinowana wytacz-
nie, ani przede wszystkim iloscia narkotyku, bedacego przedmiotem wykonawczym”
(wyrok SA w Biatymstoku z 7 listopada 2014 r., II AKa 203/14, LEX nr 1630501; podobnie
zob. wyrok SA w Katowicach z 1 sierpnia 2013 r., Il AKa 226/13, LEX nr 1372275; wyr. SA
we Wroclawiu z 27.6.2012 r., II AKa 183/12, LEX nr 1213782). Ilos¢ narkotyku moze jednak
by¢ przystowiowym ,jezyczkiem u wagi” uniemozliwiajacym przyjecie tej kwalifikacji .
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cego na braku pouczenia o mozliwosci zakwalifikowania dwdch czynow
jako jeden czyn ciagly.

Przedstawione oceny prawne sadow pierwszej i drugiej instangji sta-
nowia zatem przyktad sytuacji, w ktorej mniej korzystne dla oskarzonego
moze okazac si¢ uznanie jego zachowan za czyn ciagly niz za realny zbieg
przestepstw bez zmiany kwalifikacji prawnej czynu w zakresie typu
przestepstwa. Pojawia si¢ jednak pytanie, czy przyczyna takiej sytuacji
faczy sie z istota czynu ciaglego? Na to pytanie Sad Najwyzszy zdaje si¢
odpowiada¢ twierdzaco, wskazujac na cechujaca czyn ciagly przestanke
powzietego z géry zamiaru. Uznajac realia rozpoznawanej sprawy za po-
twierdzenie stawianej tezy, Sad Najwyzszy stwierdzit bowiem: ,Wszak
nie sposob pomina¢, ze przeciez czyn ciagly zawiera dodatkowy element
nalezacy do strony podmiotowej, ktérym jest z géry powziety zamiar
dziatania przestepnego. Zbyt duzym uproszczeniem jest zatem twierdze-
nie, ze dziatania ponawiane wprawdzie w krotkich odstepach czasu, ale
bez tego zamiaru, a przez to wskazujace na istnienie zbiegu przestepstw,
to zagadnienie irrelewantne dla kwestii winy, spotecznej szkodliwosci
czynu, a w konsekwencji — surowosci represji karnej. Tytulem przyktadu
mozna tu wskazac¢ wlasnie czyny zwigzane z przestepczoscia narkotyko-
wa, dotyczace odptatnego udzielania srodka odurzajacego. Nie wydaje
sie, aby z gory zaplanowana i konsekwentnie realizowana w warunkach
art. 12 k.k. dzialalnos¢ dilerska byla w aspekcie strony podmiotowej
czyms$ mniej nagannym, niz podjeta okazjonalnie, kilkukrotna sprzedaz
narkotyku”. Z glosowanego wyroku nie wynika, czy Sad Najwyzszy do-
patrzyl sie takiej argumentacji w stanowisku sadu odwotawczego, czy
tez przedstawil jq wylacznie jako wlasny poglad. Niezaleznie od tego, nie
znajduje ona jednak umocowania w Kodeksie karnym, a systemowa i ce-
lowosciowa interpretacja art. 12 k.k. nasuwa wrecz przeciwne spostrze-
zenia. Brak mozliwosci obostrzenia kary za czyn ciagly w pordwnaniu
z ustanowieniem jej dla ciagu przestepstw (art. 91 § 1 k.k.) jednoznacznie
wskazuje na to, ze ustawodawca nie uznaje powzietego z gory zamiaru
za czynnik podwyzszajacy wine sprawcy lub spoteczng szkodliwos¢ jego
zachowan w poroéwnaniu z sytuacja, w ktorej te same zachowania bytyby
realizowane bez takiego zamiaru. Wigcej nawet, stwierdzenie powziete-
go z gory zamiaru stanowi okolicznos¢, z powodu ktorej sprawca kilku
zachowan powinien by¢ traktowany w sposdb mniej dolegliwy. Zauwa-
zy¢ bowiem nalezy, iz to wiasnie zamiar jest podstawowym elementem
odrozniajacym czyn ciagly od ciagu przestepstw. Przestanka krotkich od-
stepdw czasu wystepuje wszak w obydwu tych instytucjach, za$ waru-
nek tozsamosci pokrzywdzonego dotyczy tylko zamachu na dobra oso-
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biste. Nadmieni¢ tez warto, ze nieprzypadkowo , objecie jednym planem
dziatania” kilku przestepstw wchodzacych w sktad zbiegu realnego trak-
towane jest jako okolicznos¢ przemawiajaca za orzeczeniem kary tacznej
w dolnych granicach wyznaczonych przez art. 86 § 1 k.k.”®> Wszystko to
nie eliminuje mozliwosci — o ile nie ma przeszkdd procesowych — orze-
czenia za czyn ciagly kary surowszej w poréwnaniu z karg orzeczona za
te same zachowania traktowane jako zbieg realny przestepstw. Przyczy-
na takiego wymiaru kary moga by¢ jednak inne okolicznosci (oceniane
z zastosowaniem art. 53 § 1 k.k.), niz istnienie z goéry powzietego zamiaru
w rozumieniu art. 12 k.k.

Chociaz de lege lata nie mozna si¢ we wskazanym zakresie zgodzi¢ z ar-
gumentacja zawarta w glosowanym wyroku, to sklania ona do negatywnej
oceny art. 12 k.k. na ptaszczyznie de lege ferenda. Patrzac z tej perspekty-
wy, trudno nie uznac¢ — w slad za Sadem Najwyzszym — ,,z gory zaplano-
wang i konsekwentnie realizowana [...] dzialalnos¢ dilerska” za bardziej
naganna od ,podjetej okazjonalnie, kilkukrotnej sprzedazy narkotyku”.
To, ze tres¢ art. 12 k.k. na taka konkluzje nie pozwala, swiadczy o stabosci
obecnej konstrukgji czynu ciagtego w kontekscie ciggu przestepstw i in-
nych postaci realnego zbiegu przestepstw, stabosci, ktorej zrodltem jest
zroznicowanie prawnokarnych konsekwencji wymienionych instytucji
przy jednoczesnym wyodrebnieniu czynu ciggltego w oparciu o kryterium
zamiaru's. Wydaje sig, ze ulegta ona dalszemu poglebieniu w wyniku nie-
dawnej nowelizacji przestanek ciagu przestepstw, wsrdd ktérych pojawita
si¢ kategoria ,wykorzystania takiej samej sposobnosci”". Zgodnie z wola

15 Zob. np. wyrok SA w Warszawie z 22 pazdziernika 2015 r., Il AKa 307/15, LEX
nr 1940502; wyrok SA w Szczecinie z 7 marca 2013 r., Il AKa 1/13, LEX nr 1293731. Stanowi-
sko to opiera sie na zatozZeniu, ze kara faczna powinna by¢ tym blizsza systemowi absorp-
¢ji, im wieksze jest podobienstwo realnego zbiegu tych przestepstw do zbiegu pozornego.

16 Niezaleznie od niekonsekwencji kryminalnopolitycznej ustawodawcy, na ktdra
wskazuje glosowane orzeczenie, trudno nie podnies¢ tez zastrzezen wobec ostrosci prze-
stanki powzietego z gory zamiaru, co utrudnia rozgraniczenie czynu ciagglego i realnego
zbiegu przestepstw w praktyce. Trudno$ci nasuwa zwtaszcza pytanie, na ile szczegdto-
wo sprawca ma przewidywac zachowania wchodzace w sktad czynu ciaglego przed ich
podjeciem. Zob. postanowienie SN z 12 kwietnia 2007 r., WZ 7/07, OSNwSK 2007, nr 1,
poz. 817; postanowienie SN z 5 grudnia 2008 r., IV KK 203/08, Prok. i Pr. - wkt. 2009, nr 6,
poz. 2; wyrok SN z 4 lutego 2015 r., V KK 334/14, KZS 2015, nr 6, poz. 9; wyrok SA w Szcze-
cinie z 22 lipca 2010 r., II AKa 118/10, OSASz 2011, nr 3, s. 30-44; wyrok SN z 8 stycznia
2014 r., IV KK 255/13, Prok. i Pr. — wkt. 2014, nr 4, poz. 2; wyrok SA w Biatymstoku z 29
listopada 2012 r., II AKa 204/12, OSAB 2012, nr 4, s. 53-57; wyrok SA w Katowicach z 18
marca 2010 r., IT AKa 415/09, Prok. i Pr. — wkt. 2010, nr 10, poz. 6.

17 Zob. art. 91 § 1 k.k. znowelizowany ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie usta-
wy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw, Dz. U. poz. 396. Zauwazy¢ warto, ze
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projektodawcy zmiana ta jeszcze bardziej zbliza przestanki czynu ciagle-
go i ciagu przestepstw'®, przy zachowaniu dotychczasowego zréznicowa-
nia karalno$ci w ramach obydwu instytugji.

Stowa kluczowe: czyn ciagly, ciag przestepstw, zbieg przestepstw, odpowie-
dzialnos¢ karna, prawo karne

COMMENTARY TO THE SUPREME COURT JUDGEMENT
OF 14 MAY 2015 (IT KK 15/15)

Summary

The commentary concerns the view of the Supreme Court that the legal
classification of several behaviours as a continuing offence is not always more
favourable from the defendant’s perspective than applying to them the con-
struction of a real concurrence of offences. Although this statement deserves
approval, it seems questionable to support it on the premeditated intent be-
longing to the premises of a continuing offence. The Article 12 of Criminal
Code interpreted in the context of the Article 91 of Criminal Code clearly in-
dicates that the legislator does not consider premeditated intent as a circum-
stance aggravating the degree of guilt or social harmfulness in comparison of
committing identical behaviours without aforementioned intent.

Key words: continuing offence, series of crimes, concurrence of offences, cri-
minal responsibility, criminal law
I'10CCA K ITPUT'OBOPY BEPXOBHOI'O CYAA OT 14 MASI 2015 I'. (I KK 15/15)
Peszome

I'rocca kacaercsa goaxxHoctn Bepxosnoro Cyza, 4To He Bcerga auucae-
HBI HEKOTOPBIe ITOBeAeHIs, KaK IIpoA0AKaeMble AelCTBusA 00aee KOPBICTHEI

w art. 6 § 2 k.k.s. przestanka ta nalezy do cech czynu ciaglego jako element alternatywny
wobec ,, wykonania tego samego zamiaru”.

8 Projektodawca okreslit swdj cel jako ,zwigkszenie intensywnosci obiektywnego po-
wigzania fragmentéw zachowania sie sprawcy”, co ,«zbliza» ciag przestepstw do sytua-
¢ji regulowanej czynem ciaglym”, uznajac, ze ,w ten sposob tagodniejsze uksztattowanie
mozliwej do orzeczenia kary w poréwnaniu do orzekania kary tacznej przy zbiegu prze-
stepstw jest bardziej uzasadnione” (Projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
niektdrych innych ustaw, Sejm VII kadengji, Druk Nr 2393, cz. I, Uzasadnienie, s. 21), zob.
tez M. Gatazka, [w:] A. Grzeskowiak, K. Wiak (red.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa
2015, s. 590-591.



Glosa do wyroku Sqdu Najwyzszego z dnia 14 maja 2015 r. 139

AAs BUHOBHIKA, 4eM IIPM3HaHMe MX 3a pPeaabHbIl Psij HIpecTyIAeHus. DTa
TOYKa 3pEHNs 3acAy>KIBaeT 0400peHne, HO COMHUTEABHBIM Ka’KeTCs ITOVICK
€ro MOATBEpP>KAEHIUs B IPUHATOM CBEpPXy HaMepeHNM, XapaKTepU3yIOIleM
Kak Ipogoaxxkaemsle gericTByst. O0bsacHenns cr. 12 KpuMnHaapHOTo Kogexca
(KK) B konrekcre cT. 91 § 1 KK 04HO3HauHO yKa3blBaeT Ha TO, 4YTO 3aKOHO-
AaTeAb He MpU3HaeT IIpeAB3sATOe 3apaHee HaMepeHMs! (PaKTOPOM, KOTOPBIA
IIOBBIIIAaeT BYHY BUMHOBHMKA MAM OOIIECTBEHHBIN BpeJ ero IoseJeHueM I10
CpaBHEHUIO C CUTyalllell, B KOTOPOM TO >Ke camoe IoBeAeHMe Oblay OblI OCy-
IIJeCTBAeHbI Oe3 TAKOIO HaMepeHII.

Karouesble ca0Ba: IpogoaKaeMble AeVICTBUS, Psj IPeCcTyILAeHU, KpUMU-
Ha/bHas OTBETCTBEHHOCTh, KpMMIHAaABHOE IIPaBo.



