EMMANUEL-JOSEPH S1EYES, O SADZIE KONSTYTUCYJNYM:

TEZY PROJEKTU USTAWY PRZEDSTAWIONEGO PRZEZ
EMMANUELA-JOSEPHA SIEYESA PODCZAS OBRAD
KonNweNc)1t w DN1U 18 THERMIDORA ROKU 111

Krétki w formie, ale za to niezwykle obszerny w swojej tresci, tekst
,,O sqdzie konstytucyjnym” autorstwa Emmanuela-Josepha Sieyesa pocho-
dzi z drugiego okresu tworczosci znanego opata. Pierwszy, obejmujacy
kluczowe dla tego mysliciela opracowania, takie jak stynna broszura ,,Co
to jest stan trzeci” czy rbwnie wazny, cho¢ mniej znany ,,Esej o przywilejach”
to teksty sprzed wybuchu Rewolugji, ktére w swoim catoksztatcie tworza
,doktryne polityczng Rewolucji”'. Dla odmiany szkic Du jury constitution-
naire, wespot z innymi dzietami, ktore tworzyt samodzielnie badz wspot-
tworzyl Sieyees, jak chociazby Deklaracja Praw Czlowieka i Obywatela
czy konstytucja z 1791 roku?, sktadaja si¢ na rewolucyjny dorobek ksiedza
Sieyesa i eryguja tzw. ,, doktryne konstytucyjna Rewolucji”, w ktdrej swoj
niebagatelny udziat miat wtasnie Emmanuel-Joseph Sieyes. Stad nie przy-
padkowo jest on nazywany ,ojcem konstytucjonalizmu”, , pierwszym
francuskim konstytucjonalista”, , protoplasta mysli konstytucyjnej” albo
,patronem” francuskich (i nie tylko zreszta) konstytucjonalistow?. Roz-
rzut zainteresowan ksiedza Sieyesa, waga poruszanych przez niego spraw
i wreszcie rezonansowos¢ pomystow sa rzeczywiscie nie do przecenienia.
Atencja do twdrczosci opata nie jest zreszta produktem jedynie wspol-
czesnosci. Juz Mirabeau komentujac wptyw opata na rozwdj doktryny
ustrojowej i jego osobiste zaangazowanie w prace konstytucyjne z roku

! ]J. Touchard, Histoire des idées politiques, Paris 1959, t. 11, s. 456.

2 Ale tez i inne opracowania jak np.: Représentation et élections, Projet de Constitution
hyopothétique oraz Préliminaire de la constitution francaise. Reconnaissance et exposition rai-
sonnée des droits de I'homme et du citoyen.

* Por. M. Gauchet, La Révolution des pouvoirs. La souveraineté, le peuple et la représentation
(1789-1799), Paris 1995, s. 82 i nast.
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1791, stwierdzit wprost, iz , cisza obywatela Sieyesa bytaby publicznym
nieszczesciem”*. Jego poglady, dzieki oryginalnosci, nowoczesnosci i inte-
lektualnemu rozmachowi oddziatywaty nie tylko na akty ustrojowe doby
Rewolucji, ale tez na wszystkie pozniejsze pomysty i koncepcje ustrojo-
we, a wielu kolejnych myslicieli grawitujacych w okolicach prawa kon-
stytucyjnego — by wspomnie¢ cho¢by Benjamina Constanta — uznawato
swoje pokrewienistwo z Sieyesem®. Nawet jesli niektore z tych pogladow
dzisiaj przyblakly, jesli obecnie inaczej je sie interpretuje i jesli oglada je
si¢ pod zupelnie innym katem, to faktem pozostaje, ze ich najbardziej ru-
dymentarny sens jest autorstwa Sieyesa. Emmanuel-Joseph Sieyes stwo-
rzyt wszak kapitat poje¢, ktore ciagle sa obecne w prawie konstytucyjnym.
Jak trafnie zauwazyt Pasquale Pasquino, kluczowe dla doktryny prawa
konstytucyjnego pojecia to pojecia, jesli nawet nie wprost sformutowane
przez E.-J. Sieyesa to takie, ktérych znaczenie — cho¢by w elementarnym
stopniu — nadat wlasnie Sieyes. To jego zastuga jest przeciez wprowa-
dzenie do stownika dyskutowanych kwestii prawno-politycznych takich
najbardziej podstawowych poje¢, jak , wladza ustojodawcza” (pouvoir
constituant); ,rzad ograniczony” (gouvernement limité); ,,suwerennos¢ na-
rodowa” (souveraineté populaire) czy wiasnie ,sad konstytucyjny” (jury
constitutionnaire)®.

Szczegdlng uwage warto poswigci¢ opracowaniu poswieconemu wias-
nie sagdowi konstytucyjnemu. Zostalo ono opracowane i przedstawione
przez Sieyesa 18 Thermidora roku III, jako tezy projektu stosownej usta-
wy przedlozonej pod obrady Konwentu. Od razu nalezy tez powiedzie¢,
ze zgloszony projekt nie zostal ostatecznie rozpatrzony i nie doszedt do
skutku, pozostajac jednak do dzis pomnikiem mysli Sieyesa, a zarazem
dowodem na to, ze rowniez pomyst na sagdownictwo konstytucyjne ma
swdj rodowod francuski. Warto to szczegolnie podkresli¢, gdyz — jak wia-
domo - Francje postrzega sie¢ do$¢ standardowo jako wrecz modelowa
opozycje przeciwko jakimikolwiek pozaparlamentarnym formom kon-
troli konstytucyjnosci prawa. Kontrola ta nie zostata bowiem ustano-
wiona ani w czasach III Republiki’, ani p6zniej, i dopiero w roku 1958

* M. Prélot, Histoire des idées polituques, Paris 1961, s. 421.

® Por. E. Hofmann, N. King, Les leftres de Benjamin Constant a Sieyes, ,,Annales Benja-
min Constant” 1983, nr 3, s. 89 i nast.

¢ P. Pasquino, Sieyes et I'invention de la constitution en France, Paris 1998, s. 9, 10.

7 Cho¢ w tym okresie kwestia ustanowienia sadowej kontroli konstytucyjnosci prawa,
szczegdlnie w wariancie amerykanskiego jej modelu, byta we Francji czesto i powaznie
dyskutowana. Szerzej na ten temat zob. L. Jaume, Le contrdle de constitutionnalité de la loi a-t-
-1l un sens pour la doctrine frangaise de la Révolution et des premiéres années du XXe siecle?, [w:]
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wprowadzono do krwioobiegu instytucjonalnego V Republiki Rade Kon-
stytucyjna, ktora jednak od samego poczatku wyraznie ,odstawata” od
klasycznego juz, Kelsenowskiego sadu konstytucyjnego i oceniana byta
jako swoiste rozwigzanie potowiczne bedace nastepstwem ewidentnej
niecheci Francuzow do sadownictwa konstytucyjnego, a zarazem uzna-
nia tego sadownictwa za pewien oczywisty juz wymog demokracji. Opér
Francuzéw przeciwko wiasciwemu sadownictwu konstytucyjnemu byt
generowany wieloma czynnikami, w tym takze — paradoksalnie — my$la
doby Rewolugji, ktora na piedestat poje¢ konstytucyjnych wprowadzita
pojecie ustawy® i woli powszechnej, z ktora — jak sadzono — nie da si¢ po-
godzi¢ efektywnej, pozaparlamentarnej kontroli konstytucyjnosci prawa’
ani w jej wariancie amerykanskim, ani europejskim (Kelsenowskim). Kie-
dy za$ ustanowiono Rade Konstytucyjna jej zaczynem byta mysl zdecydo-
wanie antyparlamentarna, ktéra w dziejach konstytucjonalizmu francu-
skiego zderzata si¢ z mysla, puentowana jako afirmacja parlamentu’. Stad
tez ostatecznie stworzony mechanizm kontroli konstytucyjnosci odstawat
od tego, co bylo juz znanym, uznanym i akceptowanym dorobkiem w za-
kresie kontroli konstytucyjnosci prawa. My$la przewodnia utworzenia
Rady Konstytucyjnej byly bowiem jej antyparlamentarne uprawnienia,
a sama kontrola konstytucyjnosci produktem raczej ubocznym i drugo-
rzednym wobec potrzeby ograniczenia wladzy parlamentu (oryginalnym
sensem istnienia Rady Konstytucyjnej byto wszakze pilnowanie przez nia
roztaczno$ci materii zastrzezonych dla parlamentu, przyjmujacego prawo
w formie ustawy i dla tzw. wladzy reglamentacyjnej rzadu). W rezultacie,
dopiero po jakims czasie kontrole konstytucyjnosci prawa oderwano od
jej jakoby atawistycznie wrecz antyparlamentarnego charakteru i pogo-
dzono si¢ z tym, Ze nie zawsze i niekoniecznie musi ona godzi¢ w pre-
rogatywy parlamentu, co — powracajac do dyskusji wywolanej tezami

D. Chagnollaud (red.), Aux origines du contrble de constitutionnalité XVIII“XX* siécle, Paris
2003, s. 17 i nast.

8 Zwtlaszcza afirmacja dl ustawy powodowata, ze samg mysl o kontroli konstytucyj-
nosci uznawano za nie do pogodzenia ze szczegdlng, niemalze swieta rolg ustawy, bedaca
wyrazem woli suwerennego narodu. Szerzej na ten temat zob. R. Denois de Saint Marc,
Histoire de la loi, Toulouse 2008, s. 43 i nast.

® Czego dowodzily najlepiej losy propozycji zgtoszonej przez Emmanuela-Josepha
Sieyesa, ostatecznie odrzuconej, gdyz postrzeganej jako godzacej w fundamentalne warto-
$ci i zasady Rewolucji.

10" Zauwaza sig, ze dzieje ustroju Francji zawiera sie miedzy dwoma biegunowymi
pomystami, tj. wlasnie afirmacja (éminente) parlamentu i parlamentaryzmu oraz — z dru-
giej strony — negacja i dewaluacja idei parlamentu i parlamentaryzmu (secondaire). Por. P.
Blacher, Le parlement en France, Paris 2012, s. 11.
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Sieyesa — bylo zasadniczym powodem odrzucenia projektu ustawy o sa-
dzie konstytucyjnym (jak si¢ bowiem okazato mysla zdecydowanie silniej-
sza i wazniejsza, bedaca poklosiem Rewolugji, bylo uznanie parlamentu,
jako przedstawiciela narodu, za organ bezkonkurencyjny i pod kazdym
wzgledem priorytetowy''). Dopiero wiec od jakiego$ czasu obserwuje si¢
powolny proces ,, usadowienia” Rady, a krokiem milowym dla tego pro-
cesu byty reformy konstytucyjne z 2008 roku'?, ktdre istotnie zblizyty fran-
cuska Rade Konstytucyjna do Kelsenowskiego sadu konstytucyjnego®.
Pomyst Emmanuela-Josepha Sieyesa na jury constitutionnaire byt wiel-
ce osobliwy, a zarazem niezwykle konsekwentny i logiczny, tworzac we-
spot z innymi jego konstrukcjami myslowymi (takimi jak: suwerennos¢
narodu, rangai pozycja ustawy, przedstawicielstwo polityczne, parlament
jako nowoczesne Assemblée nationale, pojecie aktu konstytucyjnego, fun-
damentalne prawa i wolnosci jednostki czy w koncu wola powszechna)
pewna wspdlna i spojna catos¢. Paradoksalnie, kontrola konstytucyjnosci
prawa byta dla opata wtérna wobec zasadniczego jego projektu ustrojo-
wego jakim byta pouvoir constituant. Sad konstytucyjny byl bowiem przez
niego pomyslany jako gwarant aktu konstytucyjnego'* w pelnym tego sto-
wa znaczeniu, tzn. zardwno na etapie stosowania prawa (jako wlasciwy
sad konstytucyjny), jak i na etapie tworzenia prawa (zmiany konstytucji).
Wydaje sie przy tym, ze pierwszego rodzaju aktywnos¢ sadu konstytu-
cyjnego (tzn. na poziomie oceny konstytucyjnosci) byta wtorna, a zrazem
wyjsciowa dla zasadniczej jego roli ustrojowej jaka miata by¢ ewentual-
na inspiracja dziatan legislacyjnych zmierzajacych do zmiany aktu kon-
stytucyjnego. Dzigki temu jury constitutionnaire stawat si¢ autentycznym
gwarantem (conservateur) konstytucji. Chronit ja bowiem, w jakims$ sensie,
dwojako, tzn. poprzez oceng aktéw podkonstytucyjnych oraz — poprzez —

1 Co swoja droga takze byto owocem mysli Sieyesa. Stad nota bene, zarzuca sie czasa-
mi opatowi eklektyzm pomystéw i to, ze byty one bardzo rozmaite , niekoniecznie spdjne
ilogiczne. Niemniej eklektyzmy pomystéw opata dzisiaj sa wyraznie tagodzone, a krytyka
jego pogladéw o wile tagodniejsza niz kiedys. Por. J. Szymanek, Emmanuel-Joseph Sieyes
i jego doktryna konstytucyjna, [w:] Czym jest stan trzeci? Esej o przywilejach, E.-J. Sieyes, thum.
M. Jarosz, Warszawa 2016, s. 23 i nast.

12 Cho¢juz wczesniej, jak sie wskazuje, bo od lat 80-tych XX wieku usadowienie to dato
sie zaobserwowac zwlaszcza uwzgledniajac dorobek orzecznicy Rady. Zob. J. Meunier, Les
décisions du Conseil constitutionnel et la jeu politique, ,Pouvoirs” 2003, nr 105, s. 29 i nast.

13 Szerzej na ten temat zob. ]. Massot, Le question prioritaire de constitutionnalité, [w:]
J.-P. Camby, P. Fraisseix, J. Gicquel (red.), La révision de 2008. Une nouvelle Constitution?,
Paris 2011, s. 321 i nast.

* Szeroko zresztg rozumianego, jako baza dla catej hierarchii norm prawnych. Por.
M. Troper, Sieyés et la hierarchie des normes, [w:] P.-Y. Quiviger, V. Denis, J. Salem (red.),
Figures de Sieyés, Paris 2008, s. 25 i nast.
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przedkladanie stosownych uwag i propozycji zamiany konstytucji po to
by, jak mowit sam Sieyes, uczynic¢ja ,,doskonaty” (perfectionner). Co wiecej,
dla Sieyesa to wtasnie drugi sposob zaangazowania sadu konstytucyjne-
go byt sednem jego dziatalnosci, podczas gdy pierwszy jedynie srodkiem
osiagniecia celu zasadniczego (propozycje zmian konstytucji miatby by¢
bowiem formutowane a propos orzecznictwa sadu w sprawach konsty-
tucyjnych, bedac w pewnym sensie, jego okresowym podsumowaniem
i wychodzeniem naprzeciw ujawniajacym si¢ problemom). Sad konsty-
tucyjny byl w efekcie dla Sieyesa sui generis organem wiladzy ustrojodaw-
czej, ktéra to wladza stanowita o§ mysli ustrojowej opata’. Dzigki temu
pomystowi Sieyesowski sad konstytucyjny przekraczat Rubikon organu
orzecznictwa konstytucyjnego, zarowno w wydaniu amerykanskiego ju-
dicial review, jak i europejskiego, dzisiejszego cour constitutionnele'® i na-
bierat cech szczegdlnych, stajac sie — jak mowit sam autor — rzeczywistym
,depozytariuszem gwarangji aktu konstytucyjnego” (dépositaire conserva-
teur de l'acte constitutionnel), ktérego rola byla duzo bardziej ambitna ani-
zeli sama ocena konstytucyjnosci weryfikowanych norm. Idea przewod-
nig dla Sieyesa bylo wszakze uczynienie sadu konstytucyjnego organem
pilnujacym rangi i prestizu konstytucji, ktéra byta dla niego wyrazem
swoistego kontraktu ustrojowego'. Stad w swojej propozycji uwzglednit
on wszystkie elementy czy tez poziomy wilasciwego dekodowania tekstu
konstytucji i czynienia go doskonatym. W efekcie, gwarancje aktu konsty-
tucyjnego byly obustronnie niejako zamkniete, tzn. poprzez odczytywanie
jego tekstu w dodrze dziatalno$ci orzeczniczej w stosunku do aktow pod-
konstytucyjnych, jak i w drodze formulowania postulatéw de lege ferenda.
Co wigcej, na etapie zwyklej dzialalnosci orzeczniczej Sieyes adresuje do
sadu konstytucyjnego wyrazny postulat interpretowania prawa w duchu
konstytucji oraz Deklaracji Praw Czlowieka i Obywatela (przy pisaniu
ktorej miat swoj niebagatelny udziat), tak aby uzyskac efekt pierwszo-
rzedny w postaci uczynniania obu tych aktéow aktami mozliwie najbar-
dziej spetnionymi i doskonatymi (bedac dzigki temu jednym z pierwszych
ktérzy tak wyraznie opowiadali sie za pierwszenstwem konstytucji i ak-
tow wzgledem niej rownorzednych w calym hierarchicznie zbudowanym
systemie zZrodet prawa). Zarazem Sieyes, co niezwykle wazne, akcentuje
potrzebe nie tylko kontroli abstrakcyjnej (uwolnionej od okolicznosci sto-
sowania aktu prawnego poddanego procedurze kontroli konstytucyjno-

5 Por. P. Pasquino, Sieyes et I'invention..., s. 15 i nast.

16 Szerzej na ten temat zob. F. Hamon, C. Winer, La justice constitutionnelle en France et
a I'étranger, Paris 2011, s. 24 i nast.

17 Por. P. Pasquino, Sieyés et l'invention..., s. 129 i nast.
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Sci) ale takze wprowadza kontrole konkretna, proponujac rozwiazanie,
ktére stanowi pierwowzor wspolczesnego pytania prawnego'®. Wedlug
pomystu opata kazdy sad powszechny (tribunal) mogt bowiem wystapic
do sadu konstytucyjnego z pytaniem, ktdre warunkowato wydanie orze-
czenia w konkretnej sprawie zawistej przed sadem. Patrzac za$ na dzisiej-
sze problemy, jakie ewokuje sadownictwo konstytucyjne, wielce sympto-
matycznie ale tez i ze wszech miar racjonalnie wyglada propozycja Sieyes
zawarta w ostatniej przedtozonej przez niego tezie uwag o sadzie konsty-
tucyjnym, jaka jest zakaz wypowiadania si¢ przez jury constitutionnaire we
wlasnych sprawach (ne peut rendre aucun arrét du propre mouvement).

Pomyst na jury constitutionnaire, jak wiadomo, nie zyskat akceptaciji.
Pozostaje on jednak istotnym swiadectwem mysli Emmanuela-Josepha
Sieyesa, ktory dzieki m.in. tej propozycji postrzegany jest nieprzypadko-
wo jako prawdziwy prekursor nowozytnego konstytucjonalizmu. Pojecia,
ktore albo stworzyt, albo przynamniej objasnil badZ nadat im inny, nowy
sens opat Sieyes tworza wszak obecnie kanon wartosci i zasad ustrojo-
wych kojarzonych z demokratycznym konstytucjonalizmem. Jedna z nich
jest bez watpienia pozaparlamentarna kontrola konstytucyjnosci prawa,
ktora jak sie okazuje, ma takze swoj francuski prototyp.

k sk ok

O sadzie konstytucyjnym®
Art. 1

Istnie¢ bedzie depozytariusz zachowujacy gwarancje® aktu konstytu-
cyjnego pod nazwa sadu konstytucyjnego®.

8 Uznaje on bowiem, ze akt konstytucyjny nalezy mozliwie dalece obudowac¢ zapora-
mi i gwarancjami, po to by uniemozliwi¢ jego wszelkiego rodzaju naruszenia. Por. M. Fio-
ravanti, Sieyes et le jury constitutionnel: perspectives historico-juridiques, , Annales Historiques
de la Révolution Francgaise” 2007, nr 349, s. 87 i nast.

Y Du jury constitutionnaire — tekst projektu ustawy przygotowanego i zaprezentowa-
nego przez J.-E, Sieyesa podczas obrad Konwengji w dniu 18 Thermidora roku III. Niniej-
sze tlumaczenie oparte na tekscie zamieszczonym w: K.-E. Sieyes, Euvres de Sieyes, Paris
1990, powtdrzonym w: P. Pasquino, Sieyes et I'invention de la Constitution en France, Paris
1998, s. 193-196.

% W oryginale: dépositaire conservateur.

2L W oryginale: jury constitutionnaire.
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Art. 11

Zlozony on bedzie ze stu osmiu cztonkéw, ktdrych sktad odnawiany
bedzie corocznie w wielkosci jednej trzeciej, w tym samym czasie co Ciata
Ustawodawczego.

Art. III
Wyboru jednej trzeciej sadu konstytucyjnego, czyli trzydziestu szes-
ciu cztonkéw, bedzie dokonywac sam sad konstytucyjny sposréd dwustu
piecdziesieciu czlonkow, ktorzy w tym samym, rocznym okresie opusz-
czac beda sktad Ciata Ustawodawczego.
Art. IV
Pierwszy wybor sktadu sadu konstytucyjnego odbedzie sie¢ w gloso-
waniu tajnym przez Konwencje w taki sposob, ze po jednej trzeciej czton-
kéw sadu wybranych bedzie ze Zgromadzenia Narodowego, zwanego
konstytuanta®, po jednej trzeciej ze Zgromadzenia Ustawodawczego i po
jednej trzeciej z Konwengji.

Art. V

Posiedzenia® sadu konstytucyjnego beda niejawne*.

Art. VI

Sad konstytucyjny zabiera¢ bedzie glos w sprawach naruszen® lub
naduzy¢ konstytucji*, ktore stoja w sprzecznosci z aktami:

2 W oryginale: dite constituante.

# W oryginale: les séances.

# W oryginale: ne seront point publiques.
% W oryginale: violations.

% W oryginale: atteintes faites.
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Badz to”” Rady Starszych,
Badz to Rady Pieciuset,
Badz to zgromadzen wyborczych,
Badz to zgromadzen komunalnych,
Badz to trybunatu kasacyjnego,
Wodéweczas, kiedy te sprzecznosci beda mu wskazane
Badz to przez Rade Starszych,
Badz to przez Rade Pieciuset
Badz przez pojedynczych obywateli.
Bedzie on réwniez wypowiadat si¢?® w sprawach naruszen, ktére beda
mogly by¢ popetione przez mniejszos¢ wobec wigkszosci jednego lub
drugiego sposréd wskazanych cial.

Art. VII

Decyzje sadu konstytucyjnego nosi¢ beda nazwe wyrokow?.

Art. VIII

Akty uznane wyrokiem sadu za niekonstytucyjne beda niewazne
i traktowane jako niebyle®.

Art. IX

Jesli zdarzy sie tak, ze akty uznane za niekonstytucyjne beda aktami
odpowiedzialnymi badz powigzanymi z nimi* sad moze, przed lub po
powzieciu wyroku o ich niekonstytucyjnosci, przekazac¢ oskarzenie odpo-
wiedniemu trybunalowi z nakazem kontynuacji sprawy.

¥ W oryginale: soit du.
W oryginale: dénonciation.

¥ W oryginale: darrét.

% W oryginale: nuls et comme non avenus.

3 W oryginale: actes responsables ou mélés d’actes responsables. Chodzi tu o akty, na pod-
stawie ktorych toczone byty postepowania z tytutu odpowiedzialnosci karne;j.
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Art. X

Sad konstytucyjny wydajac swoje wyroki bedzie zajmowat stanowi-
sko®, ktére uzna za wlasciwe, kierujac sie¢ zasada aby akt konstytucyjny
oraz Deklaracje Praw Czlowieka i Obywatela uczyni¢ aktami jak najbar-
dziej doskonatymi®.

Zdanie wigkszosci, kiedy bedzie juz sformutowane, zapisane zostanie
w rejestrze sadu.

Art. XI

W kazdym roku dziesigtym i jego wielokrotnosci*, poczawszy od
roku 1800, to jest 6smego roku Republiki i dwunastego roku od Rewolugji,
sad konstytucyjny bedzie weryfikowac swoje wyroki spisane w rejestrze.

Na tej podstawie sad konstytucyjny stworzy zeszyt propozycji*>, dzie-
ki ktérym bedzie mozna poprawic® akt konstytucyjny i uczynic¢ go jeszcze
doskonalszym.

Zeszyt propozydji bedzie oficjalnie komunikowany Radzie Starszych
i Radzie Pigciuset, po to by propozycje te zyskaty stosowna uwage®.

Przedlozenie zeszytu propozycji do wgladu stosownym organom be-
dzie mie¢ miejsce co najmniej na trzy miesigce przed rozpoczeciem rocz-
nych posiedzen zgromadzen komunalnych.

Art. XII

Zgromadzenia poczatkowe®, po lekturze zeszytu propozycji, opowia-
dac si¢ beda za lub przeciw®, w sprawie tego czy zamierzaja przekazac go
Radzie Starszych w celu ukonstytuowania®.

% W oryginale: s’occupera habituellement.
% W oryginale: perfectionner.

* W oryginale: de chaque dixiéme année.
% W oryginale: cahier de propositions.

% W oryginale: améliorer.

7 W oryginale: plus grande publicité.

% W oryginale: Les assemblées primaires.
¥ W oryginale oui ou non.

% W oryginale: le pouvoir d’y statuer.
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Jesli wiekszos$¢ sposrod zgromadzen poczatkowych wypowie sie prze-
ciw, zeszyt uznany bedzie za niebyly*, a zawarte w nim propozycje nie
bede rozpatrywane w czasie kolejnego dziesigciolecia.

Jesli natomiast wigkszos¢ ze zgromadzen poczatkowych opowie sie
za, wladza konstytucyjna* delegowana bedzie do Rady Starszych, by ta
mogta zatwierdzic ostatecznie propozycje, ktore nie beda mogty, w czasie
ich przyjmowania, zasta¢ zmienione ani zastgpione innymi®.

Art. XIII

Posiedzenia, gdy Rada Starszych wykonywac¢ bedzie wiadze
konstytucyjna* beda wyjatkiem®.

Posiedzenia takie nie beda mogly przekraczac liczby dwunastu w ogo-
le*® ani dwdch na dekade?.

Dla posiedzent wladzy konstytucyjnej istnie¢ bedzie oddzielny proces
spisywania rejestru, ktory bedzie, na sam koniec, uroczyscie ztozony w ar-
chiwach sadu konstytucyjnego.

Art. XIV

Kazdego roku co najmniej dziesieciu cztonkéw sadu konstytucyjnego,
wybranych losowo, sformutuje sad sprawiedliwosci*.

Sad® ten, oprocz dwoch innych przyznanych mu wczesniej wiasci-
wosci, wypowiadac sie bedzie na temat oficjalnych pytan, ktore beda mu
zadawane przez sady powszechne® w wyniku sprawowanego przez nie
wymiaru sprawiedliwos$ci, wowczas kiedy nie bedg one w stanie ocenié
winy w prawie pozytywnym albo kiedy przepisy przez nie stosowane nie

W oryginale: sera regardé comme non avenu.

# W oryginale: le pouvoir constituant.

# W oryginale: sens qu’il puisse nie les amender ni en substituer d’autres.
W oryginale: exercera le pouvoir constituant.

* W oryginale: exclusivement affectées.

% W oryginale: douze en tout.

¥ W oryginale: deux par décade.

® W oryginale: jury d'équité naturelle.

¥ W oryginale: Cette section.

% W oryginale: divers tribunaux.



Materiaty Zrédtowe do studiéw nad prawem 203

moga mogly by¢ zastosowane do rozstrzygniecia danej sprawy ze wzgle-
du na swoja zawilos¢ lub innego rodzaju problematyczno$¢.

Art. XV
Wyroki** sadu sprawiedliwosci beda wykonywane przez sad, ktory

sformutowat oficjalne pytanie wzglednie przez kazdy inny, wskazany
przez sad konstytucyjny.

Art. XVI

Wszystkie orzeczenia sadu sprawiedliwosci beda oficjalnie
komunikowane w miesigcu, w ktorym zbierac si¢ bedzie Rada Pieciuset.

Art. XVII

Sad konstytucyjny nie bedzie uprawniony do wypowiadania si¢ we
wlasnych sprawach™.

Wstep i ttumaczenie: Jarostaw Szymanek*

3 W oryginale: ou ne pouvoir juger que contre leut conscience, d'apres le texte seul de la loi.

> W oryginale: darréts.

% W oryginale: ne peut rendre aucun arrét du propre mouvement.

" Prof. UW, dr hab.; Instytut Nauk Politycznych Uniwersytetu Warszawskiego; ja-
roslawszymanek@o2.pl.



