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Wstep

Tematyka ochrony zwierzat stanowi zagadnienie interdyscyplinar-
ne, bedace niezmiennie przedmiotem zainteresowant badawczych za-
réwno przedstawicieli nauk przyrodniczych, jak i spotecznych - w tym
réwniez prawa. Szczegdlna kategorie ochrony zwierzat stanowi ochro-
na humanitarna. Stanowi ona, obok ochrony gatunkowej, uzytkowej
i weterynaryjnej', podstawowy przejaw zagwarantowania zwierzetom
odpowiednich warunkéw i zapewnienia im wolnosci od bélu lub cier-
pienia. Obejmuje ona szerokie spektrum zagadnieni, wchodzacych w jej
zakres, dostosowujacych odpowiednie rozwigzania prawne do réznych
kategorii zwierzat. Wéréd nich wymieni¢ mozna m.in. zwierzeta utrzy-
mywane w ogrodach zoologicznych.

Utrzymywanie zwierzat w ogrodach zoologicznych uznawane jest
czesto za kwestie kontrowersyjna. Jej przeciwnicy uznajg, ze stanowi
ono przejaw pozbawienia zwierzat wolnosci i ograniczania ich natural-
nych potrzeb. Ponadto niejednokrotnie warunki panujace w ogrodach
zoologicznych oraz sposéb oddzialywania na umieszczone w nich zwie-
rzeta - zaréwno ze strony personelu, jak i odwiedzajacych, moga wywo-
tywaé¢ u nich negatywne odczucia w postaci bélu lub cierpienia. Moze
to zatem prowadzi¢ do wniosku, ze umieszczanie zwierzat w ogrodach
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zoologicznych stanowi przejaw ich niehumanitarnego traktowania. Z dru-
giej strony, podnosi sie, ze umieszczanie i hodowla zwierzat w ogrodach
zoologicznych czesto stanowi jedyna szanse na przezycie - zaréwno dla
poszczegodlnych osobnikéw, jak i catych zagrozonych wyginieciem gatun-
koéw. Biorac pod uwage powyzsze, konieczne stalo sie wprowadzenie do
porzadku prawnego odpowiednich przepiséw, ktére w sposob komplek-
sowy uregulowalyby kwestie utrzymywania zwierzat w ogrodach zoo-
logicznych i zapewnienia im w nich odpowiednich warunkéw. Zasadne
staje sie wobec tego zbadanie, w jakim zakresie przepisy te wpisuja sie
w zakres przestanek ochrony humanitarnej zwierzat i za pomoca jakich
srodkéw ochrona tego typu jest im zagwarantowana.

1. Ochrona humanitarna zwierzat

Za podstawowe normy, urzeczywistniajagce ochrone humanitarna
zwierzat?, uznaé nalezy przepisy art. 1 ust. 1 oraz art. 5 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat®. Zgodnie z pierwszym uregulowa-
niem zwierze, jako istota zyjaca, zdolna do odczuwania cierpienia, nie jest
rzecza. Czlowiek jest mu winien poszanowanie, ochrone i opieke. Z dru-
giego wynika natomiast, iz kazde zwierze wymaga humanitarnego trakto-
wania. W zwiazku z tym przyjmuje sie, ze ochrona humanitarna zwierzat
stanowi przejaw ochrony zwierzat przed dzialaniami czlowieka, ktére
sprowadzaja sie do zadawania im cierpienia. Opiera si¢ na pobudkach
etycznych, wynikajacych z zalozenia, ze zwierze, jako istota zdolna do od-
czuwania boélu i cierpienia, zastuguje na ochrone przed okrutnym trakto-
waniem, godzacym w jego zycie i zdrowie*. W jej kontekscie podkresla sie

2 Stusznym rozwigzaniem - jak podnosi J. Woleniski - bytoby stosowanie pojecia
,animalitaryzm” zamiast ,humanitarnym”. Pierwsze z nich stanowi bowiem termin bar-
dziej pojemny, zob. tenze, Podmiotowos¢ zwierzqt w aspekcie filozoficzny, [w:] T. Gardocka,
A. Gruszczynska (red.), Status zwierzecia. Zagadnienia filozoficzne i prawne, Torun 2012,
s. 26 i nast.

* Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat, tekst jednolity: Dz. U. z 2020 .
poz. 638 (dalej: u.o.z.).

*  Zob. L. Jastrzebski, Prawo ochrony srodowiska w Polsce, Warszawa 1990, s. 124; W. Ra-
decki, Ustawa o ochronie zwierzqt. Komentarz, Warszawa 2012, s. 14 i nast.; £.. Smaga, Ochrona

humanitarna..., s. 109.
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przede wszystkim potrzebe uswiadomienia i usankcjonowania zdolnosci
zwierzat do odczuwania przez nie negatywnych wrazenn zmystowych
i emocjonalnych. Zdolnosci tej nie mozna przyzna¢ bowiem wylacznie
cztowiekowi, lecz w ogodle wszystkim istotom zyjacym’. W tym miejscu
zaznaczy¢ nalezy, iz z powyzszego stwierdzenia nie wynika personaliza-
cja zwierzat, a jedynie ustalenie pewnego wlasciwego sposobu ich trak-
towania®. Ochrona humanitarna stanowi réwniez pewnego rodzaju ogra-
niczenie przystugujacych cztowiekowi praw i wolnosci. W sytuacjach,
gdy ludzkie dzialanie mogloby wigzac sie z nieuzasadnionym i okrutnym
naruszaniem dobra zwierzat, moze mie¢ bowiem miejsce zawezenie ich
zastosowania’. Ochrona humanitarna zwierzat powstrzymuje dowolnos¢
zachowan czlowieka, ustalajgc jednoczesnie granice praw i obowigzkéw
wobec zwierzat, ktérych naruszenie moze wigzac sie z okreSlonymi sank-
cjami prawnymi®.

Przyjmuje sig, ze podstawa ochrony humanitarnej zwierzat jest przy-
znanie im zdolnosci do odczuwania negatywnych bodzcéow - zwlaszcza
bélu i cierpienia. Dotyczy to nie tylko negatywnych odczué o charakterze
fizycznym (zwiazanym np. ze zranieniem zwierzecia), ale réwniez psy-
chicznym (jak np. wywotlanie poczucia strachu lub porzucenie zwierzecia).
Istniejace uregulowania prawne odnoszace sie do ochrony humanitarnej
zwierzat, nakierowane sa zatem przede wszystkim na wyeliminowanie
mozliwosci zadawania ich zwierzetom, a przynajmniej na znaczne ich
ograniczenie. Zgodnie z przepisem art. 4 pkt 2 u.0.z. przez humanitarne
traktowanie zwierzat rozumie sie traktowanie uwzgledniajace potrzeby
zwierzecia i zapewniajace mu opieke i ochrone. Wobec tego niehumani-
tarnym traktowaniem beda wszelkiego rodzaju zachowania, ktére beda
wymierzone w powyzsze wartosci.

Warto réwniez zaznaczy¢, iz ochrona humanitarna zwierzat ma charak-
ter dwutorowy. Dzieli sie na ochrone humanitarng ogélna (generalng) oraz

> Zob. M. Gabriel-Weglowski, Przestepstwa przeciwko humanitarnej ochronie zwierzgt,

Torun 2008, s. 32.

® Zob. L. Smaga, Ochrona humanitarna..., s. 110; odmiennie L. Jastrzebski, Prawo ochro-
ny srodowiska..., s. 124.

7 Zob. A. Majewski, Prawa cztowieka a prawa zwierzgt, ,Gdarskie Studia Prawnicze”
2005, t. 13, s. 58; tenze, Aksjologiczne podstawy prawnej ochrony zwierzqt w aspekcie humanitar-
nym, ,Gdanskie Studia Prawnicze” 2000, t. 7, s. 365 i nast.

8 Szerzej zob. Z. Gadzik, Prawnokarna ochrona zwierzqt wykorzystywanych w procedu-
rach doswiadczalnych, Lublin 2018, s. 119 i nast.
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ochrone humanitarng szczegdlna (specjalng). Pierwsza z nich jest dedyko-
wana wszystkim zwierzetom’ i obejmuje normy prawne, ktére maja na celu
zagwarantowac ich ochrone - niezaleznie od gatunku oraz celu, dla ktére-
go wykorzystane ma by¢ zwierze. Przepisy te zawarte zostaly we wskaza-
nej ustawie o ochronie zwierzat. Ochrona humanitarna szczegolna stanowi
lex specialis w stosunku do ochrony generalnej. Dotyczy ona zwierzat, ktdre
z uwagi na szczegdlne wlasciwosci lub cel ich wykorzystywania, wymaga-
ja odmiennych, odpowiednio zmodyfikowanych warunkéw swojej ochro-
ny, np. ochrona zwierzat wykorzystywanych w procedurach doswiadczal-
nych (uregulowana na gruncie przepisow ustawy z dnia 15 stycznia 2015 r.
o ochronie zwierzat wykorzystywanych do celéw naukowych lub eduka-
cyjnych') lub ochrona zwierzat townych (wynikajaca z przepiséw ustawy
z dnia 13 pazdziernika 1995 r. - Prawo lowieckie'!). Powyzsze przepisy znaj-
duja pierwszeristwo przed normami o charakterze ogélnym (wynikajgcymi
z ustawy o ochronie zwierzat). Jedynie w przypadku, gdy okreslone kwestie
nie zostaty uregulowane w ramach ustaw szczegétowych, konieczne staje sie
odniesienie do przepisow ogélnych.

Pomimo ze zwierzeta utrzymywane w ogrodach zoologicznych sta-
nowia szczegblng kategorie zwierzat, nie wyrdznia sie odrebnego aktu
prawnego, na podstawie ktérego mozliwa bylaby ich specjalistyczna
ochrona. W zwiazku z tym przyja¢ nalezy, zZe podlegaja one ochronie na
gruncie przepisow u.0.z.

2. Zwierzeta utrzymywane w ogrodach zoologicznych

Zwierzeta utrzymywane w ogrodach zoologicznych stanowig szcze-
golna kategorie zwierzat, ktéra wymaga specjalnego traktowania i odpo-

° Dotyczy to jednak wylacznie zwierzat kregowych, gdyz zgodnie z przepisem

art. 2 ust. 1 u.o.z. ustawa reguluje postepowanie ze zwierzetami kregowymi. Oznacza to, ze
poza zakresem ochrony humanitarnej zwierzat pozostaja osobniki z podtypu bezkregow-
cow (np. owady, mieczaki, stawonogi). Przyjmuje sie, ze wiaze sie to ze specyficzna budo-
wa ukladu nerwowego kregowcéw, ktory umozliwia przewodzenie bodzcéw bélowych.

10" Ustawa z dnia 15 stycznia 2015 r. o ochronie zwierzat wykorzystywanych do celow
naukowych lub edukacyjnych, tekst jednolity: Dz. U. z 2019 r. poz. 1392.

1 Ustawa z dnia 13 pazdziernika 1995 r. - Prawo towieckie, tekst jednolity: Dz. U. z 2020 r.
poz. 67.
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wiedniej ochrony. W wielu przypadkach sa to przedstawiciele gatunkéw
zagrozonych wyginieciem, ktérych umieszczenie w ogrodach zoologicz-
nych stanowi jedyna szanse na ich przetrwanie. Procz tego czesto sa to
zwierzeta, ktére nie wystepuja naturalnie w kraju, w ktérym umiejsco-
wiony jest ogréd zoologiczny, co wiaze sie z konieczno$cig stworzenia im
odpowiednio dostosowanych warunkéw bytowych.

Uregulowania prawne dotyczace zwierzat utrzymywanych w ogro-
dach zoologicznych pierwotnie umiejscowione zostalty w ustawie o ochro-
nie zwierzat (art. 19 i nast. u.o0.z.). Przepisy te zostaly uchylone na grun-
cie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody', w ktorej to,
w rozdziale III (Ogrody botaniczne, ogrody zoologiczne oraz o$rodki re-
habilitacji zwierzat) wprowadzone zostaty analogiczne, odpowiednio po-
szerzone przepisy odnoszace sie do tej problematyki. Szczegélowe unor-
mowania dotyczace warunkéw hodowli i utrzymywania poszczegélnych
grup zwierzat w ogrodach zoologicznych, zawarte zostaly dodatkowo
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 20 grudnia 2004 r. w spra-
wie warunkéw hodowli i utrzymywania poszczegélnych grup gatunkéw
zwierzat w ogrodzie zoologicznym?®.

Uwzgledniajac definicje ogrodu zoologicznego, okreslona w przepisie
art. 5 pkt 11 u.o.p., zwierzeciem utrzymywanym w ogrodzie zoologicznym
bedzie zwierze gatunku dziko wystepujacego', stale przebywajace na tere-
nie odpowiednio urzadzonym i zagospodarowanym wraz z infrastruktura
techniczng i budynkami funkcjonalnie z nimi zwigzanymi, gdzie sa prze-
trzymywane oraz eksponowane publicznie przez przynajmniej siedem dni
w roku zwierzeta gatunkéw dziko wystepujacych. Ustawodawca poczynit
jednoczesnie zastrzezenie, iz ogrodem zoologicznym nie beda cyrki, sklepy
ze zwierzetami oraz miejsca, w ktérych eksponowanych jest publicznie nie

12 Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, tekst jednolity: Dz. U. z 2020 r.
poz. 55 (dalej: u.o.p.).

13 Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 grudnia 2004 r. w sprawie warun-
koéw hodowli i utrzymywania poszczegélnych grup gatunkéw zwierzat w ogrodzie zoolo-
gicznym, Dz. U. z 2005 r. Nr 5, poz. 32 (dalej: rozporzadzenie).

4 Ustalajac znaczenie terminu: ,zwierzeta gatunkéw dziko wystepujacych” nalezy
positkowac sie definicja pojecia: ,, zwierzeta wolno zyjace (dzikie)”. Zgodnie z przepisem
art. 4 pkt 21 u.o.z. sg to zwierzeta nieudomowione, zyjace w warunkach niezaleznych od
czlowieka. W zwigzku z powyzszym zwierzetami gatunkéw dziko wystepujacych beda
przedstawiciele tych gatunkéw, ktére w warunkach naturalnych nie zostaly udomowione
przez cztowieka, a ich egzystencja nie jest uzalezniona od jego oddziatywanie na nie.
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wiecej niz 15 gatunkéw tych zwierzat i facznie nie wiecej niz 50 okazéw
gadow, ptakow i ssakow. Katalog zwierzat, ktére moga zosta¢ umieszczone
w ogrodach zoologicznych mozna ustali¢ zasadniczo na podstawie przepi-
sOw rozporzadzenia - nie jest to jednak katalog wyczerpujacy, z uwagi na
umieszczone w nim pewne ogoélne kategorie zwierzat (np. ryby morskie).
Biorac pod uwage dobro zwierzat utrzymywanych w ogrodach zoolo-
gicznych, ustawodawca wprowadza istotne ograniczenia co do cech tych
zwierzat. Niedopuszczalna jest bowiem dowolnosé w tym zakresie. Wig-
ze sie to przede wszystkim z konieczno$ciag zagwarantowania ich ochrony
humanitarneji gatunkowej, a w pewnym zakresie réwniez weterynaryjne;j.
W ogrodach zoologicznych moga by¢ utrzymywane wylacznie zwierzeta
wpisujace sie w minimum jedna z trzech kategorii. Zgodnie z brzmieniem
art. 71 u.o.p. w ogrodach zoologicznych hoduje sie i utrzymuje sie zwie-
rzeta, ktore: 1) urodzily sie i wychowaly poza srodowiskiem przyrodni-
czym; 2) ktére poza ogrodem zoologicznym nie maja szansy przezycia;
3) jezeli wymaga tego ochrona populacji lub gatunku albo realizacja ce-
l6w naukowych. Wydaje sig, ze pierwszenstwo w zakresie utrzymywa-
nia zwierzat okreSlonych gatunkéw w ogrodach zoologicznych maja
zwierzeta, ktore nie urodzily sie i nie wychowaly w swoim naturalnym
srodowisku. Ma to przede wszystkim na celu wyeliminowanie lub ogra-
niczenie negatywnych odczu¢ zwierzat dzikich, ktére zostaly pozbawio-
ne wolnosci w wyniku interwencji czlowieka. Umieszczanie w ogrodach
zoologicznych takich zwierzat powinno mie¢ miejsce wyjatkowo - tylko
woéweczas, gdy dotyczy to osobnikéw, ktore, z obiektywnych powodow,
nie majg szans na przezycie w swoim srodowisku naturalnym. Podkresli¢
nalezy jednoczesnie, ze nie dotyczy to wszystkich przedstawicieli gatun-
kow zagrozonych wyginieciem, ale konkretnego osobnika, ktéry znalazt
sie¢ w warunkach grozacych jego zyciu (np. w zwiazku z pewnym jego
uposledzeniem lub pozbawieniem ochrony ze strony starszych osob-
nikow). Drugi przypadek wyjatkowego umieszczenia zwierzat dzikich
w ogrodach zoologicznych dotyczy natomiast wtasnie ochrony populacji
lub gatunku albo realizacji celéw naukowych. W doktrynie przyjmuje sie,
ze wynika to z faktu, iz ogréd zoologiczny jest jedynym miejscem, ktore
moze zapewnic istnienie konkretnego gatunku badz sa one niezbedne do
przeprowadzenia badari naukowych, ktére stuza realizacji powyzszego
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zadania®. W kontekscie tym, istotne jest, ze poprzez hodowle i utrzymy-
wanie tych zwierzat w ogrodach zoologicznych, realizowane sa zalozenia
ochrony gatunkowej zwierzat, wiazace sie z dazeniem do przeciwdziata-
nia wyginieciu poszczegélnych gatunkéw zwierzat'® i zachowania réwno-
wagi w przyrodzie. Umieszczenie ich przedstawicieli w ogrodach zoolo-
gicznych ma bowiem na celu przywrdécenie osobnikéw tych gatunkéw do
srodowiska przyrodniczego (art. 47 ust. 2 u.o.p., art. 69 ust. 1 pkt 3 u.o.p.)".
Co wiecej, ochrona gatunkowa zwierzat nie jest w zaden sposéb réznico-
wana ze wzgledu na typ, do ktérego zalicza sie zgodnie z systematyka
dany gatunek - obejmuje ona wszystkich przedstawicieli krolestwa zwie-
rzat. Moze to prowadzi¢ do pewnego dysonansu w zestawieniu z ochrona
humanitarng zwierzat, ktéra dotyczy wylacznie zwierzat kregowych.

3. Regulacje prawne dotyczace humanitarnej ochrony zwierzat
utrzymywanych w ogrodach zoologicznych

Ustawa o ochronie zwierzat zawiera szereg przepiséw prawnych od-
noszacych sie do humanitarnego traktowania zwierzat. Weryfikujac nor-
my prawne dotyczace humanitarnej ochrony zwierzat utrzymywanych
w ogrodach zoologicznych, nalezy oceniac je jednak w kontekscie odpo-
wiednich przepiséw ustawy o ochronie przyrody oraz aktéw wykonaw-
czych do nich. Warto réwniez zaznaczy¢, ze powyzsza ochrona bedzie
normowana na gruncie dwoch gtéwnych gatezi prawa: administracyjne-
go oraz karnego. Odnoszac sie do oceny niehumanitarnego traktowania
zwierzat utrzymywanych w ogrodach zoologicznych, warto jednoczeénie
zaznaczy¢, ze z uwagi na subsydiarny charakter norm prawnokarnych,

15 Zob. K. Gruszecki, Ustawa o ochronie przyrody. Komentarz, Warszawa 2010, s. 314;
T. Kaleta, Znaczenie i rodzaje badai naukowych prowadzonych na ssakach w ogrodach zoologicz-
nych, ,Zeszyty Naukowe. Przeglad Hodowlany” 2002, t. 60, s. 165 i nast.

16 Zob. S. Kasprzak, Normatywny wymiar ekologicznych i sozologicznych idei w systemie
prawa panstwowego i koscielnego, Lublin 2003, s. 390.

7 Zob. W. Olech, Ochrona zasobow genowych zwierzqt realizowana w ogrodach zoologicz-
nych, ,Przeglad Hodowlany” 2003, nr 9, s. 10 i nast.; A.G. Kruszewicz, Rola ogrodéw zoolo-
gicznych w ratowaniu gingcych gatunkow i poprawianiu dobrostanu zwierzqt nieudomowionych,
,Przeglad Hodowlany” 2011, nr 11, s. 8 i nast.; tenze, Ogrody zoologiczne a zachowanie gatun-
kéw, ,,Przyroda Polska” 2009, nr 2, s. 34 i nast.
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znajduja one zastosowanie dopiero wéwczas, gdy sankcje administracyj-
ne okaza sie niewystraczajace lub nie bedzie mozliwosci chronienia dobra
zwierzat w inny sposob’®.

Ustawa o ochronie przyrody zawiera szereg wymogoéw zwigzanych
z utworzeniem i prowadzeniem ogrodu zoologicznego. Warunki te wska-
zane zostaly w art. 67 u.o.p. Zgodnie z art. 68 ust. 1 u.o.p. Generalny Dy-
rektor Srodowiska moze cofngé lub zmienié¢ zezwolenie, na utworzenie
i prowadzenie ogrodu zoologicznego, jezeli podmiot, ktory je uzyskal: nie
spelnia warunkéw prowadzenia dziatalnosci ogrodu zoologicznego; nie
przestrzega zakresu dzialalnosci ogrodu zoologicznego; nie spetnia obo-
wigzkéw, o ktérych mowa w art. 69 ust. 1 u.o.p. (uczestniczenie w ba-
daniach naukowych, ktére maja na celu ochrone gatunkéw zagrozonych
wyginieciem w stanie wolnym; edukacja w zakresie ochrony gatunkowej
zwierzat, zuwzglednieniem réznorodnosci biologicznej; prowadzenie ho-
dowli zwierzat gatunkéw zagrozonych wyginieciem, w celu ich ochrony
ex situ, a nastepnie wprowadzenie do Srodowiska przyrodniczego w ra-
mach ochrony tych gatunkéw; przetrzymywanie zwierzat w warunkach
odpowiadajacych ich potrzebom biologicznym; prowadzenie dokumenta-
¢ji hodowlanej'’); nie spetnia warunkéw okreslonych w przepisach, o kt6-
rych mowa w art. 70 u.o.p. (dotyczy to przepiséw rozporzadzenia Mini-
stra Srodowiska z dnia 20 grudnia 2004 r. w sprawie warunkéw hodowli
i utrzymywania poszczegélnych grup gatunkéw zwierzat w ogrodzie
zoologicznym). Jezeli powyzsze pozwolenie na utworzenie i prowadze-
nie ogrodu zoologicznego zostanie cofniete, ogréd zoologiczny podlega li-
kwidacji (art. 68 ust. 2 u.o.p.). W decyzji o cofnieciu zezwolenia podaje sie
termin jej wykonania oraz wskazuje organ nadzorujacy likwidacje ogrodu
zoologicznego (art. 68 ust. 4 u.o.p.)®.

Niehumanitarne traktowanie zwierzat - zwiazane np. z przetrzymy-
waniem ich w warunkach, ktére nie odpowiadaja ich potrzebom biolo-
gicznym - moze skutkowad zatem cofnieciem pozwolenia na prowa-
dzenie ogrodu zoologicznego, poniewaz nie spetnia on woéwczas celu,
dla ktérego zostal utworzony. Wszelkie potencjalne nieprawidlowosci

18 Zob. A. Grzeskowiak, K. Wiak (red.), Prawo karne, Warszawa 2017, s. 8.

¥ Zob. A. Niwelinski, Rola i funkcje wspotczesnych ogrodow zoologicznych, ,Przyroda
Polska” 2001, nr 11, s. 10 i nast.

2 Zob. A. Ronikier-Dolaniska, Przepisy prawa krajowego w zakresie funkcjonowania ogro-
dow zoologicznych, [w:] T. Gardocka i in. (red.), Dobrostan zwierzqt w ogrodach zoologicznych
a standardy prawne UE, Warszawa 2014, s. 86 i nast.
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w tym zakresie moga zosta¢ stwierdzone podczas kontroli przeprowa-
dzanej przez regionalnego dyrektora ochrony srodowiska wtasciwego ze
wzgledu na miejsce polozenia ogrodu zoologicznego (art. 77 ust. 1 u.o.p.).
Taka kontrola jest przeprowadzana nie rzadziej niz raz na 3 lata i doko-
nywana jest z wlasnej inicjatywy regionalnego dyrektora ochrony $ro-
dowiska lub na wniosek Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
(art. 77 ust. 2 u.o.p.). Osoba przeprowadzajaca czynnosci kontrolne, spo-
rzadza z nich protokoét (art. 77 ust. 7 u.o.p.)*..

Odnosénie do odpowiedzialnoéci karnej za niehumanitarne traktowa-
nie zwierzat utrzymywanych w ogrodach zoologicznych zasadnicza role
odgrywaja art. 6 ust. 1la oraz art. 35 u.0.z. Pierwszy z nich zawiera zakaz
znecania sie nad zwierzetami, natomiast drugi stanowi podstawe krymi-
nalizacji znecania si¢ nad zwierzetami. Powyzsze zachowanie jest zagro-
Zone na gruncie przepisu art. 35 ust. 1a u.0.z. kara pozbawienia wolnosci
do lat 3. Dodatkowo ustawodawca przewidzial surowsza kare za zneca-
nie sie nad zwierzetami ze szczegélnym okrucieristwem - od 3 miesiecy
do lat 5 (art. 35 ust. 2 u.o0.z.). Co wiecej, w przypadku dopuszczenia sie
przestepstwa znecania si¢ nad zwierzetami, ustawodawca przewidziat
mozliwos¢ orzeczenia: odpowiedniego srodka penalnego (obligatoryjnie
lub fakultatywnie) - zakazu posiadania wszelkich zwierzat albo okre-
Slonej kategorii zwierzat; zakazu wykonywania wszelkich lub okreslo-
nych zawodéw, prowadzenia wszelkiej lub okreslonej dziatalnosci lub
wykonywania wszelkich lub okreslonych czynnosci wymagajacych ze-
zwolenia - ktory jest zwigzany z wykorzystywaniem zwierzat lub od-
dzialywaniem na nie; przepadku przedmiotéw, ktore stuzyly lub byly
przeznaczone do popelnienia przestepstw; nawigzki na wskazany cel
zwiazany z ochrong zwierzat®.

Ocena czym jest zachowanie polegajace na znecaniu sie nad zwierzeta-
mi jest problemem zlozonym. Zgodnie z przepisem art. 6 ust. 2 u.o.z. przez
znecanie sie nad zwierzetami nalezy rozumie¢ zadawanie albo $wiadome
dopuszczanie do zadawania bélu lub cierpien. W obszernym katalogu
zawartym w tym przepisie ustawodawca wskazal przykltadowe - cze-
sto bardzo kazuistyczne - zachowania zakwalifikowane jako znecanie

2 Zob. W. Radecki, Kontrola w ochronie przyrody, ,Przyroda Polska” 2008, nr 1, s. 10;
A. Ronikier-Dolaniska, Przepisy prawa krajowego..., s. 90 i nast.

2 Szerzej zob. Z. Gadzik, Srodki karne, przepadek zwierzecia i nawigzka w ustawie z dnia
21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzqt, ,Prokuratura i Prawo” 2019, nr 3, s. 75 i nast.
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sie nad zwierzetami®. Zaznaczy¢ nalezy jednak, ze powyzszy katalog
ma charakter otwarty i nie obejmuje wszystkich przestepnych zachowan
zwiazanych ze znecaniem sie nad zwierzetami - moga by¢ nimi zaréwno
modyfikacje przedstawionych w nim przypadkoéw, jak i catkiem inne za-
chowania zwigzane z zadawaniem zwierzetom bélu lub cierpienia. Warto
jednak zwréci¢ uwage, iz niektére z przedstawionych w nim przyktadow
moga odnosi¢ sie w okreslonych przypadkach do zwierzat utrzymywa-
nych w ogrodach zoologicznych. Co istotne, przyjmuje sie, ze przestep-
stwo znecania sie nad zwierzetami jest przestepstwem formalnym. Ozna-
cza to, ze do jego popelnienia nie jest konieczne wystapienie okreslonych
skutkow (np. w postaci naruszenia integralnosci cielesnej zwierzecia lub
spowodowania jego rozstroju zdrowia). Uznac¢ nalezy, ze wystarczajace
jest podjecie zachowan, ktére sa nastawione na zadawanie zwierzetom
boélu lub cierpienia®.

Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego (SN) przestepstwa zne-
cania si¢ nad zwierzetami mozna dopuscic sie wytacznie umyslnie - tylko
z zamiarem bezposrednim?. Istotne jest réwniez, ze zamiar odnosi sie do
samej czynnosci sprawczej, a nie tylko do spowodowania bélu lub cierpie-
nia. Co wiecej, za przestepstwo z art. 35 ust. 1la u.0.z. odpowie nie tylko
osoba, ktéra zadaje zwierzeciu bezposrednio bdl lub cierpienie, ale row-
niez ten, kto w sposéb swiadomy dopuszcza do zadawania zwierzeciu
bélu lub cierpienia przez inna osobe. Przez dopuszczanie rozumieé na-
lezy nie przeciwdzialanie, czyli przyzwolenie na okre$lone zachowania.
Jest ono §wiadome, gdy sprawca zdaje sobie sprawe z nastepstw swojego

% Zob. M. Szwejkowska, W. Truszkowski, Przestgpstwa znecania sig nad zwierzetami
w Swietle ustawy z 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzqt, [w:] W. Pltywaczewski, A. No-
wak, M. Porwisz (red.), Przeciwdziatanie migdzynarodowej przestepczosci przeciwko srodowi-
sku naturalnemu z perspektywy organow sciggania, Szczytno 2017, s. 96 i nast.; M. Mozgawa,
[w:] M. Mozgawa (red.), Pozakodeksowe przestepstwa przeciwko zasobom przyrody i Srodowisku.
Komentarz, Warszawa 2017, s. 75 i nast.

% Zob. Z. Gadzik, Prawnokarna ocena stosowania dopingu u zwierzqt, ,Prokuratura i Pra-
wo” 2017, nr 7/8, s. 69; M. Mozgawa i in., Prawnokarna ochrona zwierzqt - analiza dogmatycz-
na i praktyka scigania przestepstw z art. 35 ustawy z 21.08.1997 r. o ochronie zwierzgt, ,Prawo
w Dziataniu” 2011, nr 9, s. 48.

% Zob. wyrok SN z dnia 13 grudnia 2016 r., Il KK 281/16, LEX nr 2237277; wyrok SN
z dnia 16 listopada 2009 r., V KK 187/09, LEX nr 553896; odmiennie M. Gabriel-Weglow-
ski, Glosa do wyroku SN z dnia 16 listopada 2009 r., V KK 187/09, LEX/ el. 2010.
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zachowania zwigzanego z przyzwoleniem innej osobie na zachowania
stanowiace przejaw znecania si¢ nad zwierzetami®.

Zgodnie z przepisem art. 6 ust. 2 pkt 10 u.0.z. znecaniem sie nad zwie-
rzetami bedzie utrzymywanie zwierzat w niewlasciwych warunkach
bytowania, w tym utrzymywanie ich w stanie razacego zaniedbania lub
niechlujstwa badZ w pomieszczeniach albo klatkach uniemozliwiajacych
im zachowanie naturalnej pozycji. Zwierzeta utrzymywane w ogrodach
zoologicznych to niejednokrotnie przedstawiciele gatunkéw zwierzat,
ktére nie stanowia rodzimej fauny panstwa, w ktérym miesci sie ogrod
zoologicznych. Czesto sa to gatunki, ktére w srodowisku naturalnym wy-
stepuja w skrajnie odmiennych strefach klimatycznych. Pomimo ze wiek-
sz0$¢ osobnikoéw przebywajacych w ogrodach zoologicznych urodzita sie
lub wychowata poza swoim naturalnym srodowiskiem, co w pewnym za-
kresie zwigksza stopient przystosowania do odmiennych warunkéw by-
towych, nie nalezy zapomina¢, ze w dalszym ciagu sa to przedstawiciele
gatunkow ewolucyjnie przystosowanych do zycia w okreslonym klima-
cie i w okre$lonych miejscach. Wiaze sie to z koniecznoscia dostosowania
miejsc przeznaczonych do przetrzymywania tych zwierzat do ich natural-
nych potrzeb. Wymog taki wynika z przepisu art. 72 ust. 1 u.o.p., zgodnie
z ktérym do ogrodéw zoologicznych sprowadza sie¢ tylko te zwierzeta,
ktérym w ogrodzie mozna zapewni¢ warunki odpowiadajace potrzebom
biologicznym danego gatunku. Wskazane powyzej rozporzadzenie Mini-
stra Srodowiska okresla warunki hodowli i utrzymywania poszczegélnych
grup zwierzat, w tym: niezbedne pomieszczenia i wyposazenie w urza-
dzenia techniczne miejsc przebywania zwierzat poszczegdlnych gatun-
koéw lub grup gatunkéw; minimalne warunki przestrzenne dla hodowli
i utrzymywania zwierzat poszczegélnych gatunkéw lub grup gatunkéw;
niezbedne warunki do prowadzenia reprodukcji zwierzat poszczegol-
nych gatunkow lub grup gatunkoéw (§ 1 rozporzadzenia). Zgodnie z prze-
pisem § 3 rozporzadzenia pomieszczenia do przetrzymywania zwierzat
nalezy, w zaleznosci od typu pomieszczenia, wyposazy¢ odpowiednio
w urzadzenia umozliwiajace: wietrzenie, dostosowanie temperatury, wil-
gotnosci i oswietlenia do wymogoéw poszczegdlnych gatunkéw, a w in-
dywidualnych przypadkach do potrzeb zwierzat, z uwzglednieniem cie-
zarnych samic oraz noworodkéw, ukrycie sie zwierzat, utrzymywanie
czystosci, odprowadzanie nadmiaru wody, regularne usuwanie zuzytej

% Wyrok SN z dnia 16 listopada 2009 r., V KK 187/09, LEX nr 553896.



124 Zuzanna Ggdzik

podsciotki, regularng kontrole jakosci wody w akwariach i basenach,
opieke weterynaryjna, podawanie wody i karmy. Minimalne warunki
przestrzenne dla hodowli i utrzymywania zwierzat poszczegdlnych ga-
tunkéw lub grup gatunkéw sa okreélone w zataczniku do rozporzadzenia
(§ 4 rozporzadzenia)®.

Przepisy rozporzadzenia wprowadzaja pewnego rodzaju fikcje, majaca
na celu zapewnié¢ zwierzetom utrzymywanym w ogrodach zoologicznych
warunki zblizone do ich $rodowiska naturalnego. Minimalne wymogi,
uregulowane prawnie nie sa w stanie zastgpic jednak realiow, w ktoérych
zyja zwierzeta poszczegblnych gatunkéw na wolnoséci. Ich przestrzega-
nie ma natomiast zagwarantowac utrzymywanie zwierzat w warunkach,
w ktorych zwierzeta te nie beda odczuwac bolu lub cierpienia w zwiaz-
ku ze zbyt mala powierzchnig, w ktérej nie moglyby zachowac natural-
nej pozycji (np. pomieszczen zbyt niskich) lub odczuwac innego rodzaju
dyskomfort (np. w sytuacji zbyt duzej liczby osobnikéw umieszczonych
w jednym pomieszczeniu). Przewidziane w rozporzadzeniu wymogi maja
w zalozeniu zapewni¢ nie tylko odpowiednia przestrzeri zyciowa, ale
réwniez maja czyni¢ zados$¢ naturalnym potrzebom i zachowaniom typo-
wym dla danego gatunku (wspinanie si¢, ptywanie, odpowiednia ilos¢ ru-
chu itp.)®. Brak zagwarantowania zwierzetom utrzymywanym w ogrodach
zoologicznych tych minimalnych wymogéw, moze zosta¢ zakwalifikowane

¥ Zatacznik do rozporzadzenia zawiera dane odnoszace sie (w zaleznosci od groma-
dy zwierzat) do powierzchni pomieszczen zewnetrznych i wewnetrznych (w zaleznosci
od iloéci osobnikéw), innego niezbednego wyposazenia, wielkosci terrarium, poziomu
wody w basenie, temperatury pod Zrédlem ciepta, uwarunkowan socjalnych, wilgotnosci
powietrza, wymagan dotyczacych dostepu do §wiezego powietrza itd.

% Przyktadowo, dla wiekszosci zwierzat z gatunkéw kotowatych (np. tygrysa, pumy,
pantery $nieznej) wymagane sa urzadzenia do wspinania sie; dla dzikéw konieczne jest
zapewnienie podloza umozliwiajacego kopanie; dla gatunkéw malp z rodzaju pawia-
ny wymagane jest zapewnienie urzadzeri do wspinania sie i przebywania ponad po-
wierzchnig podloza. Ponadto zob. K. Pullen, Dobrostan naczelnych w ogrodach zoologicznych,
[w:] T. Gardocka i in. (red.), Dobrostan zwierzqt w ogrodach zoologicznych a standardy prawne
UE, Warszawa 2014, s. 128; R. Maslak i in., The Welfare of Bears in Zoos. A Case Study of Po-
land, ,Journal of Applied Animal Welfare Science” 2016, t. 19, s. 24 i nast.; A. Demartoto,
R.B. Soemanto, S. Zunariyah, Zoo Agent’s Measure in Applying the Five Freedoms Principles
for Animal Welfere, , Weterinary World” 2017, t. 10, s. 1026 i nast.; K.H. Hassan, Occupational
and Animals Safety in zoos. A legal narrative, , American Journal of Animal and Veterinary
Sciences” 2013, t. 9, s. 1 i nast.
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jako przejaw znecania sie nad nimi* - moze bowiem wigzaé sie z odczu-
waniem przez nie cierpienia wynikajacego z braku mozliwosci realizacji
ich naturalnych, biologicznych potrzeb, a takze skutkowaé pogorszeniem
ich stanu fizycznego (np. w postaci zaburzenia narzadéw ruchu, stanéw
zapalnych, zwyrodniert koniczyn, samookaleczen itp.)*. Analogicznie
oceni¢ nalezy réwniez brak wymaganego wyposazenia, umozliwiajace-
go zwierzetom ukrycie sie (zwlaszcza uwzgledniajac zachowanie nie-
ktorych os6b wizytujacych ogrody zoologiczne), jak réwniez mozliwos¢
oddzielenia od siebie poszczegélnych osobnikéw (w zwiazku z ryzykiem
ich wzajemnych atakéw).

Przejawem znecania si¢ nad zwierzetami utrzymywanymi w ogro-
dach zoologicznych, w powyzszym kontekscie zagwarantowania im od-
powiednich warunkéw bytowania, jest utrzymywanie ich w stanie raza-
cego zaniedbania lub niechlujstwa. Moze si¢ to wigzac¢ przede wszystkim
z brakiem zapewnienia stosownego zaplecza, o ktérym mowa w przepisie
§ 3 rozporzadzenia, dzieki ktéremu mozliwe bedzie utrzymywanie czy-
stoSci w pomieszczeniu, ktérym przebywaja zwierzeta, odprowadzanie
z nich nadmiaru wody, regularne usuwanie zuzytej podsciétki oraz re-
gularna kontrola jakosci wody w akwariach i basenach. Kolejnym prze-
jawem realizacji znamion przestepstwa znecania si¢ nad zwierzetami
beda wszelkiego rodzaju zaniedbania ze strony os6b odpowiedzialnych
za utrzymywanie porzadku w pomieszczeniach, w ktérych przebywaja
zwierzeta, w stopniu, ktéry bedzie mozna uznac za razacy. Przyjmuje sie,
ze zwrot ,razgce niechlujstwo” rozumie¢ nalezy jako cze$¢ pojecia ,ra-
zace zaniedbanie” (art. 4 pkt 11 u.0.z.), a wiec drastyczne odstepstwo od
okreslonych w ustawie norm postepowania ze zwierzeciem, a w szcze-
golnosci w zakresie utrzymywania zwierzecia w stanie zagtodzenia, bru-
du, nie leczonej choroby, w niewlasciwym pomieszczeniu i nadmiernej
ciasnocie. Razacym niechlujstwem bedzie zatem drastyczne odstepstwo

¥ Poglad ten znajduje réwniez potwierdzenie w orzecznictwie. Zgodnie z wyrokiem
Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 20 pazdziernika 2017 r.,
IV SA/Wa 55/17, LEX nr 2480338: ,,Znecanie si¢ nad zwierzeciem to nie tylko fizyczne
zadawanie mu bolu, to réwniez przetrzymywanie go w takich warunkach, ktére nie spet-
niaja jego podstawowych potrzeb, jak réowniez dtugotrwale niewtasciwe opiekowanie sie
nim, prowadzace do uszczerbku na jego zdrowiu zaréwno fizycznym jak i psychicznym”.

% Zob. A. Sergiel, R. Maslak, Dobrostan niedZwiedzi w niewoli, [w:] T. Gardocka
iin. (red.), Dobrostan zwierzqt w ogrodach zoologicznych a standardy prawne UE, Warszawa
2014, s. 142.
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od nalezytego traktowania i utrzymywania zwierzecia w zakresie jego
czystosci i higieny®'. Podstawowe wymogi zwigzane z zapewnieniem od-
powiedniego poziomu czystosci w pomieszczeniach, w ktérych utrzymy-
wane sa zwierzeta, okresla rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia
10 grudnia 2003 r. w sprawie bezpieczenistwa i higieny pracy w ogrodach
zoologicznych®. Zgodnie z § 4 powyzszego rozporzadzenia, w pomiesz-
czeniach do utrzymywania zwierzat m.in.: utrzymuje sie czystos¢ i po-
rzadek, w tym regularnie usuwa odchody i resztki pokarmu oraz prze-
prowadza regularna dezynfekcje, dezynsekcje i deratyzacje; utrzymuje sie
w sprawnoéci urzadzenia wentylacyjne; nie dopuszcza sie do zagrzybie-
nia écian i sufitow.

Zgodnie z art. 6 ust. 2 pkt 17 u.0.z., znecaniem si¢ nad zwierzetami
bedzie wystawianie zwierzecia domowego lub gospodarskiego na dziata-
nie warunkéw atmosferycznych, ktére zagrazaja jego zdrowiu lub zyciu.
Powyzszy przejaw znecania sie nad zwierzetami mozna odnie$¢ réwniez
do zwierzat utrzymywanych w ogrodach zoologicznych. Pomimo zZe nie
sg one zwierzetami domowymi lub gospodarskimi, otwarty charakter ka-
talogu zawartego w przepisie art. 6 ust. 2 u.0.z., pozwala na traktowa-
nie wszelkiego rodzaju zachowan zwigzanych z narazaniem zwierzat na
niekorzystne dziatanie warunkéw atmosferycznych za przejaw znecania
sie nad nimi. Bedzie to dotyczylo wszystkich sytuacji, w ktérych zwie-
rze utrzymywane w ogrodzie zoologicznym przebywa w warunkach nie-
dostosowanych do jego naturalnych potrzeb (zwigzanych z temperatura
wody i powietrza, wilgotnosciag powietrza, wymaganiami dotyczacymi
dostepu do swiezego powietrza itd.), w sposob, ktéry moze narazi¢ zwie-
rze na bél lub cierpienie, a nawet doprowadzi¢ do rozstroju jego zdrowia
lub $mierci zwierzecia. Podkresli¢ bowiem nalezy, ze znakomita czes¢
zwierzat przebywajacych w ogrodach zoologicznych, to zwierzeta zyja-
ce w innych strefach klimatycznych - a co za tym idzie - wymagajacych
stworzenia dla nich sztucznych warunkéw, umozliwiajacych ich bytowa-
nie®. W zwiazku z tym, za przejaw znecania si¢ nad zwierzetami uznac
nalezy np. przetrzymywanie zwierzat strefy rownikowej na mrozie lub

3 Zob. M. Gabriel-Weglowski, Przestepstwa przeciwko humanitarnej..., s. 100.

2 Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 10 grudnia 2003 r. w sprawie bezpie-
czenstwa i higieny pracy w ogrodach zoologicznych, Dz. U. z 2004 r. Nr 4, poz. 26.

% Zob. T. Kaleta, Wzbogacenie Srodowiskowe a dobrostan zwierzqt dzikich w ogrodach zoo-
logicznych, ,Przeglad Hodowlany” 2014, nr 3, s. 20 i nast.
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uniemozliwienie zwierzetom polarnym odpowiedniego ochtodzenia sie
podczas upatéw. Przeklada sie to bezposrednio na zagwarantowanie od-
powiedniego zaplecza technicznego, umozliwiajacego hodowle i utrzy-
mywanie zwierzat w ogrodach zoologicznych w sposéb dostosowany do
cyklu dobowego i rocznego.

Problematyczna wydaje sie¢ kwestia umieszczania w ogrodach zoolo-
gicznych zwierzat, ktére urodzily sie i wychowaly na wolnosci. Zwierze
takie jest zasadniczo nieprzystosowane do zycia w niewoli, a koniecznos¢
adaptacji wiaze sie z jego silnym stresem i cierpieniem. W zwiazku z po-
wyzszym umieszczenie takiego osobnika w ogrodzie zoologicznym po-
winno by¢ traktowane jako forma znecania sie nad nim. Ustawodawca
poczynit jednak wylaczenia w tym zakresie. Nie bedzie czynem bezpraw-
nym umieszczenie w ogrodzie zoologicznym zwierzat, ktére urodzity sie
i wychowaly na wolnosci, jezeli poza ogrodem zoologicznym nie maja
szansy przezycia lub jezeli wymaga tego ochrona populacji lub gatunku
albo realizacja celé6w naukowych. Przyja¢ bowiem nalezy, ze zachowa-
nie takie jest nakierowane na uzyskanie warto$ci wyzszych niz wolnos¢
zwierzecia od cierpienia.

Wsréd innych przejawédw znecania sie nad zwierzetami, ustawodaw-
ca wymienia réwniez ztosliwe draznienie lub straszenie zwierzat (art. 6
ust. 2 pkt 9 u.0.z.). Pomimo ze regulaminy porzadkowe ogrodéw zoolo-
gicznych zawieraja szereg zakazéw™ zwiazanych z przeciwdzialaniem
powyzszym zdarzeniom, zaobserwowaé¢ mozna zachowania niektérych
odwiedzajacych, ktére moga wigzac sie z wywolaniem u zwierzat poczu-
cia strachu lub zagrozenia®. W ich wyniku zwierzeta moga popas¢ w stan
zwierzecej depresji, wigzacy sie m.in. z utrata apetytu, bezsennoscia, za-
przestaniem rozmnazania oraz otepieniem®. Zachowania te moga pole-
gac na niepokojeniu zwierzat (np. poprzez intensywne stukanie w szybe,
krzyk), rzucaniu w nie przedmiotami, uzywanie w ich bliskiej obecnosci

% Zob. Regulamin zwiedzania Miejskiego Ogrodu Zoologicznego w Warszawie,
https:/ /zoo.waw.pl/wizyta-w-zoo/ przed-wizyta-w-zoo-przeczytaj [dostep: 3.02.2020 r.].

% Zob. T. Kaleta, Zachowanie sig zwierzqt w ogrodach zoologicznych a ich dobrostan,
[w:] T. Gardocka i in. (red.), Dobrostan zwierzqt w ogrodach zoologicznych a standardy prawne
UE, Warszawa 2014, s. 121 i nast.

% Zob. H. Dyga, Smutek za kratami, czyi prawda o cierpieniu zwierzqt w cyrkach i zoo,
»Zielone Brygady. Pismo Ekologéw” 2007, nr 3, s. 27; £.. Smaga, Ochrona humanitarna...,
s. 262; D.G. Kleiman, K.V. Thomson, Ch.K. Baer, Wild Mammals in Captivity. Principles &
Techniques for Zoo Management, Chicago-London 2010.
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dronoéw, hatasliwych urzadzen, artykutéw pirotechnicznych (np. petard)
itp. Jezeli powyzszemu zachowaniu sprawcy przypisa¢ mozna zamiar
wywolania u zwierzecia poczucia strachu, a co za tym idzie - pewnej
formy cierpienia, wypelnia on znamiona przestepstwa znecania si¢ nad
zwierzetami.

Zakonczenie

Przedstawiona problematyka ochrony humanitarnej zwierzat utrzymy-
wanych w ogrodach zoologicznych, wskazuje, Ze nie stanowi ona problemu
abstrakcyjnego. Specyfika hodowli tego typu zwierzat wiaze sie z koniecz-
noscia spetniania wymagajacych warunkoéw, ktére z jednej strony maja za-
gwarantowac realizacje przez ogrody zoologiczne przypisanych im funk-
qji, a z drugiej - zapewnic¢ odpowiednie traktowanie zwierzat i ich ochrone
przed zadawaniem im boélu lub cierpienia. Kwestia ta wydaje sie szcze-
golnie istotna biorac pod uwage czesty brak naturalnego przystosowania
zwierzat do warunkéw srodowiskowych panujacych w danym kraju.

Pomimo tego, ze wydaje sig, iz w przypadku ogrodéw zoologicznych
zasadnicza role odgrywa przede wszystkim konieczno$¢ zapewnienia
ochrony gatunkowej zwierzat, nie nalezy zapomina¢, ze wszystkie prawne
aspekty ochrony zwierzat (ochrona humanitarna, gatunkowa, uzytkowa
i weterynaryjna) wzajemnie si¢ uzupelniaja i przenikaja. Z tego powodu
nie jest mozliwe zapewnienie ochrony gatunkéw zwierzat utrzymywa-
nych w ogrodach zoologicznych, bez zapewnienia ich humanitarnego
traktowania. Niewladciwe traktowanie zwierzat utrzymywanych w ogro-
dach zoologicznych moze przektada¢ sie automatycznie na utrudnienia
w ochronie ex situ gatunkéw zagrozonych wyginieciem, a tym samym
zaprzepaszczac cel, dla ktérego ogrody zoologiczne zostaly ustanowione.

Ustawodawca wprowadzil surowe sankcje za naruszenia przepiséw
zwigzanych z humanitarnym traktowaniem zwierzat utrzymywanych
w ogrodach zoologicznych. Wigza sie one nie tylko z likwidacja ogrodu
zoologicznego, ale rowniez z surowymi sankcjami karnymi, takze utra-
ta prawa do wykonywania dotychczasowego zawodu. W tym wzgledzie
wydaje sie zatem, ze przepisy - zarowno administracyjne, jak i karne -
spelniaja swoja role prewencyjna i odstraszaja od potencjalnych naduzy¢.
Wydaje sie natomiast, ze pewnego rodzaju dopracowania wymagaja
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przepisy odnoszace sie do kontroli przestrzegania przepiséw zwigzanych
z utrzymywaniem i hodowla zwierzat w ogrodach zoologicznych. Bio-
rac pod uwage szczeg6lne warunki, w ktérych przebywaja te zwierzeta,
stuszne byloby wprowadzenie pewnych zmian dotyczacych czestotliwo-
Sci i zakresu dokonywanej kontroli - ze szczegélnym naciskiem na ochro-
ne humanitarna zwierzat.

Zasadne byloby rowniez zmodyfikowanie uregulowan w zakresie
ochrony zwierzat bezkregowych. Pomimo tego, ze de facto nie podlegaja
one ochronie na gruncie ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwie-
rzat, a warunki ich utrzymywania zostaly sformutowane bardzo ogolnie,
uwzgledniajac specyfike i cel ich utrzymywania w ogrodach zoologicz-
nych, wprowadzone powinny zosta¢ odpowiednie sankcje za niewtasci-
we oddzialtywanie na nie.

Stowa kluczowe: ogréd zoologiczny, ochrona humanitarna zwierzat, znecanie sie
nad zwierzetami, prawna ochrona zwierzat
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HUMANITARIAN PROTECTION OF ANIMALS KEPT IN ZOOS
Summary

The article concerns legal regulations related to a special category of animals
which are animals kept in zoos - in the context of their humanitarian protection.
It elaborates upon the issues related to the idea of humanitarian protection, issues
related to its limitation to vertebrate animals only, as well as the conditions that
zoos must meet to ensure the protection of animals living in them, the state of
compliance with legal provisions related to the humanitarian protection of ani-
mals kept in zoos and consequences associated with their violation - both at the
level of administrative and criminal law.

Key words: zoo, humanitarian protection of animals, animal abuse, legal protec-
tion of animals

T'YMAHUTAPHASI 3AIIIUTA XKVBOTHBIX,
COMEPXKAIIIVMXCS B 300ITAPKAX

Pesome

B cTaThe paccMaTpmBarOTCS IPaBOBble HOPMBI, OTHOCSIIIECSI K 0COO0TI KaTe-
TrOpUV XXMBOTHBIX, COIEPIKAIINXCS B 300IapKax, — B KOHTEKCTe X F'yMaHUTapHO
3aIImUTEL B pamkax ctaTby 3aTpOHYTEI, B 4aCTHOCTV, BOITPOCKI, CBA3aHHbBIE C MJIe-
el TyMaHWUTapHOV 3alllUThbl, BOIIPOCH], CBA3aHHBIE C €e OrpaHWYeHHOCTHIO 10
YPOBHSI TOJIBKO II03BOHOYHBIX JKVMBOTHBIX, a TaKXe YCIOBMAMY, KOTOPBIM [OJDK-
HBI COOTBETCTBOBAThH 300IIapPKM I 00ecrieyeHns 3allUThl )KMBOTHBIX, IIPOXKN-
BAIOIINX B HMX, COCTOSIHVIEM COOJIIOEHNIS TIPABOBBIX ITOJIOXKEHWT, KaCAIOIIIVIXCS
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I‘y'MaHT/[TapHOVI 3alllVTBhI XXVMBOTHBIX, COAEPXaIlXCA B 300I1apKaX, U ITOCJIeACTBII-
SIMU HapyHIieHMs TaKX IIOJIOXKEHUI — KaK B 001acTm AIMVHVCTPAaTMBHOI'O, TaK
" YyIrOJIOBHOI'O 3aKOHO/IaTeJIbCTBA.

KiroueBrle cj10Ba: 3oonap1<; ryMaHUTapHasi 3alliTa )XMBOTHBIX; 1131€BaTeJIbCTBO
HaZ XVMBOTHBIMU,; ITPpaBOBasd 3alliliTa JKMBOTHBIX



