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Streszczenie: Przedmiotem artykutu jest analiza rozwoju nauki prawa rzymskiego w powojennej Polsce,
gdy romanisci musieli odnalez¢ sie w nowej rzeczywistosci politycznej i ustrojowej. Inspiracjg autora stata sie
m.in. publikacja Marii Zabtockiej, Romanistyka polska po Il wojnie Swiatowej, Warszawa 2002, w ktérej pojawity
sie proby wskazania pewnych etapdw w okresie nig objetym, warte doprecyzowania. Zostaty one wyekspono-
wane w artykule poprzez nakreslenie nowych zadan, przed jakimi romanisci zostali postawieni bezposrednio
po wojnie. Wynikaty one z pilnych potrzeb, np. w zakresie zapewnienia pomocy dydaktycznych w zakresie pra-
wa rzymskiego, jak rowniez ze zmian ustrojowych i ideologicznych majacych wptyw réwniez na nauke. W czasie
dominacji nauki sowieckiej w tzw. panstwach socjalistycznych ideologia marksistowska i marksistowscy histo-
rycy odrzucali prawo rzymskie jako normy prawne formacji niewolniczej, opartej na wtasnosci prywatnej. Po-
glady na ten temat przenikaty réwniez do romanistycznych badan naukowych, prawo rzymskie nalezato badac
w odpowiedni sposéb, oparty na metodzie materializmu historycznego. Wtadze w Polsce Ludowej prébowaty
woéwczas réwniez zlikwidowad prawo rzymskie w ksztatceniu uniwersyteckim jako nieodpowiadajace nowej
ideologii. Pomimo trudnosci, przez ktére kadry romanistyczne musiaty przebrna¢ w okresie Polski Ludowej,
i dzieki staraniom wtozonym w realizacje postawionych przed nimi zadan prawo rzymskie utrzymato swa po-
zycje odrebnego przedmiotu dydaktycznego i jest nadal wykfadane w uniwersyteckich osrodkach edukacji
prawniczej w Polsce.

Stowa kluczowe: nauka prawa rzymskiego; historia prawa; nauki prawne po Il wojnie $wiatowej

Summary: The article presents some parts of the history of Roman law studies in Poland after World War Il -
a time when Polish scholars were faced with a new political reality. The author’s inspiration is Maria Zabtocka's
work, Romanistyka polska po Il wojnie $wiatowej (Warszawa 2002), in which some periods during this time span
were mentioned. These periods have been highlighted by Roman law scholars’ tasks pointed out in the article.
The tasks resulted from urgent challenges, concerning the creation of handbooks and scripts of Roman law, and
caused by political and ideological changes, which also affected science. During the Soviet science domination
period, the ideology of the socialist regime played a great role in politics. Marxist historians and ideology re-
jected Roman law as the law of the slavery-based system, in which private property dominated. Their views on
this subject also permeated the research on Roman law, which was to be studied in an appropriate way, based
on the method of historical materialism. Roman law scholars also tried to apply the Marxist method in their
research. The state socialist authorities in People’s Poland were against the study of Roman law and tried to
eliminate it from the university curriculum, as it was deemed unsuitable for the new ideologies. Despite these
difficulties and pressures, thanks to the efforts of Roman law scholars made to carry out these tasks, Roman
law maintained its position as a university subject and is still taught in centres of legal education in Poland.
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B[IOXHOBJIEH, B YaCTHOCTW, Ny6nmkauvein Mapumn 3abnoukoi Monbckas poMaHNUCTVKa nocsie Bropoii MyupoBsor
BOWiHbI (BapliaBa 2002), B KOTOPOI cienaHa NonbiTka 0603HaunTb HEKOTOPbIE 3Tarbl OXBaTbIBAEMOrO €lo ne-
priopaa, KoTopble CTOUT YyTOUHUTb. OHM OCBelLEeHbl B CTaTbe MyTeM U3M0XKEHVA HOBbIX 3a/lay, KOTopble CTOANM
nepef y4YeHbIMM-POMaHUCTaMK cpasy nocsie BolHbl. OHW GbINM BbI3BaHbl Kak HaCyLLHbIMY MOTPe6HOCTAMM,
Hanpvimep, B obecrieyeHunr y4yebHbIMIU NocobmaMmM B 0651aCTVi PUMCKOTO NpaBa, Tak Y NMOIUTAYECKMI U Uae-
ONOTNYECKUMU N3MEHEHUAMM, 3aTPOHYBLUMMI 1 HayKy. Bo Bpema rocnofcTsa COBETCKON HayKM B Tak Hasbl-
BaeMbIX COLMANNCTNYECKMX roCyAapcTBaX, MapkcMcTckana MAeoNornua U MapkcucTckne NCTOPUKK oTBepranm
prIMCcKOe NpaBo Kak NpaBoBble HOPMbI paboBafenbyeckoi popmaL v, OCHOBaAHHOW Ha YaCTHOM COBCTBEHHO-
cTW. B3rnagpl Ha 3TOT NpeAMeT NMPOHVKAN 1 B PUMCKIE HayuYHble UCCNeA0BaHNsA, PUMCKOe NpaBo HeobXoanmMo
6bII0 M3yyaTb Hagnexalmm o6pa3oM, OCHOBbIBaACb Ha METOAE MCTOPUYECKOTO MaTepuanusmMa. B To Bpems
BriacT HapogHoi Monblum TakKe MblTancb OTMEHUTb PUMCKOE NMPaBo B YHUBEPCUTETCKOM 06pa3oBaHNM Kak
He COOTBETCTBYIOLLEe HOBOW 1Aeonornn. HecmoTtps Ha TPYAHOCTY, Yepe3 KOTOpble MPULLIOCH MPONTH YYEHbIM,
3aHMMaBLUMMCA PUMCKIM MPaBOM B Nepuog cyllectBoBaHUA Monbckoi HapoaHon Pecnybnuku, v 6narofa-
pA ycUnmAMm, NPUNOXEHHbIM [iNA BbINOHEHWA NOCTaBNEHHbIX Nepea HAMU 3afay, PUMCKOe MPaBo COXPaHWIO
CBOW NO3ULUM B Ka4eCTBe OTAENbHOIO NpefmeTa 1 10 CUX NMop NpenoaaeTca B YHUBEPCUTETCKUX LIEHTPaX lopui-
Amnyeckoro obpasoBaHuA B Monblue.

KnroueBble cnoBa: v3yyeHrie pMMCKOro nNpaea, UCTopuA NpaBa, topuanyeckme Haykmu nocne Bropoi Muposon
BOWHbI

Wstep

Termin ,,polska romanistyka powojenna” nietrudno odnalez¢ w internecie. Wpisu-
jac to haslo w wyszukiwarce, osoby zainteresowane informacja w zakresie przed-
miotowych publikacji moga szybko odszuka¢ niezwykle pozyteczng i nieoceniong
strone www'. Od lat s3 tam gromadzone dane publikacyjne, dzigki czemu w jednym
miejscu mozna znalez¢ utozong alfabetycznie liste autoréw i ich dorobku w zakre-
sie prawa rzymskiego oraz antyku wraz z pomocng wyszukiwarka® Ich zbiorczym
podsumowaniem bylo ufozone tematycznie opracowanie Marii Zablockiej Roma-
nistyka polska po II wojnie swiatowej’, obejmujace okres od 1945 do 2000 r.* i sta-

1 Bibliografia powojennej romanistyki polskiej, http://bibliografie.wpia.uw.edu.pl/bprp/. Strona ta swoje
istnienie zawdziecza prof. dr hab. Marii Zablockiej, wieloletniej Kierownik Katedry Prawa Rzymskie-
go i Antycznego Uniwersytetu Warszawskiego i z tg uczelnia nadal zwigzanej.

2 M. Zablocka dziatalno$¢ w zakresie zbierania informacji bibliograficznych we wskazanym zakresie
prowadzi przynajmniej od 1970 r. H. Kupiszewski, w swym artykule o charakterze przegladowym
i bibliograficznym Prawo rzymskie w 25-leciu PRL ze szczegolnym uwzglednieniem lat ostatnich, Spra-
wozdania z Prac Naukowych Wydziatu Nauk Spolecznych PAN 1970, z. 3/4 (58/59), s. 51-68, zazna-
czyl, ze przy dokonywaniu zestawienia bibliografii pomagata mu pani mgr M. Zabtocka i za t¢ pomoc
ztozyl jej w nim serdeczne podzigkowanie (s. 51).

3 Warszawa 2002, wyd. Liber (dalej: Romanistyka I).

M. Zablocka, Romanistyka I, s. 8-9 uzasadnia przyjete ramy czasowe wyraznym narastaniem dorob-
ku naukowego romanistow, zwlaszcza w 2001 r., wskutek czego uznata, ze zamkniecie opracowania
na 2000 r. i pominiecie osiagnie¢ z 2001 r. datoby niepelny obraz powojennego dorobku. W pézniej-
szej kontynuacji opracowania (Romanistyka polska w pierwszym dziesigcioleciu XXI wieku, Warszawa
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nowiace zbidr bibliograficzny nieodzowny na poélce kazdego badacza romanistyki
prawniczej, czy ogolniej - historyka prawa’.

Uklad wspomnianego opracowania M. Zablockiej zostal podyktowany nie-
watpliwie kwestiami praktycznymi - jest on zrozumialych wzgledéw czytelniejszy
i bardziej przydatny dla czytelnika anizeli jego periodyzacja czasowa®. Ta jednak
pojawia si¢ w komentarzach jego autorki, ktéra zauwaza pewne etapy w okresie
obejmujacym zakres tematyczny opracowania. Uzywa m.in. okreslen: ,pierwsze
lata powojenne”, ,lata szes¢dziesiate”, ,,od poczatku lat dziewigcdziesigtych’, ,do lat
osiemdziesigtych” (w odrdéznieniu od poprzedzajacego je 40-lecia), ,do poczatku
lat osiemdziesigtych™. Zastosowane przez autorke okreslenia tych etapéw w roz-
woju romanistyki polskiej maja na celu zaznaczenie badawczych tendencji rozwo-
jowych w poszczegolnych dzialach, wskazanych w opracowaniu, wystarczajacych,
jak si¢ wydaje, dla jego potrzeb. Autorka objeta swoim opracowaniem jednakze
okres 55lat, bo az do 2001 r., a wiec daleko wykraczajacy poza przyjmowany ogdlnie
w tytule czas ,,po II wojnie $wiatowej”, ze zmiang ustroju w 1989 r. wigcznie. Warto
zaznaczy¢, ze zdecydowana wigkszo$¢ z tych powojennych lat (okres 1945-1989)

2013) objete zostaly lata 2001-2010. Warto doda¢, ze z inspiracji tym przykladem powstato w formie
artykulu opracowanie obejmujace okres przed 1945 r. Zob. K. Szczygielski, Romanistyka polska w la-
tach 1918-1945 (Przeglgd bibliografii), Zeszyty Prawnicze 2010, t. 10 nr 2, s. 355-411. Warto doda¢,
ze ostatnio ukazalo si¢ cenne opracowanie bibliograficzne tego samego autora, obejmujace okres
wczesniejszy, a dotyczace ogélnie praw antycznych: K. Szczygielski, Prawa antyczne w pismiennictwie
polskim w latach 1900-1945, Bialystok 2020.

5  Przeglad uktadu tresci tej publikacji byl juz przedmiotem rozwazan m.in. z zakresu terminologii oraz
periodyzacji objetego nig okresu. Zob. M. Kurylowicz, Dorobek oraz plany badawcze polskiej roma-
nistyki. W zwigzku z pracg Marii Zablockiej, ,,Romanistyka polska po II wojnie Swiatowej, 2002”, Cza-
sopismo Prawno-Historyczne 2003, t. 55, nr 1. s. 441-457; B. Czech-Jezierska, Roman law in People’s
Poland. Stages of transformation, w: The Journal of Juristic Papyrology. Supplement XXIX. ‘Mater fami-
lias’. Scritti romanistici per Maria Zabtocka, red. Z. Benincasa, J. Urbanik, Varsavia 2016, s. 119-134,
z recenzjg J. Kulawiak-Cyrankowskiej, Studia Prawno-Ekonomiczne 2017, t. 102, s. 163-170.

6 W pionierskim w tym zakresie, a cytowanym wyzej (przyp. 2) opracowaniu H. Kupiszewskiego, do-
robek romanistyki prawniczej zostal podzielony wedtug nastepujacego uktadu: Prawo hellenistyczne,
Rzymskie prawo prywatne, Najdawniejsze prawo rzymskie, Nauka o ,status”, Prawo familijne, Zobo-
wigzania, Prawo rzeczowe, Prawo spadkowe, Prywatny proces rzymski, Prawo karne, Prawo ustrojo-
we Grecji i Rzymu, Historia doktryn politycznych, Recepcja prawa rzymskiego, Ocena ogélna, Miejsce
romanistyki polskiej w Swiecie. M. Zablocka przy komponowaniu swego opracowania Romanisty-
ka I skorzystata jednak z innego ukladu, zaproponowanego przez J. Sondla i M. Zablocka w zesta-
wieniach opublikowanych pézniej: J. Sondel, Polnische Romanistik in der vergangen fiinfunddreifSig
Jahren. AbrifS einer Bibliographie, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego 1980, nr 543, Prace
Prawnicze nr 86, s. 133-168 oraz M. Zablocka, Romanistyka polska od 1980, Prawo Kanoniczne 1994,
t. 37, nr 1-2, s. 189-222.

7 Wszystkie te okreslenia wraz ze wskazaniem stron wylicza dokladnie w swojej recenzji M. Kurylo-
wicz, Dorobek oraz plany badawcze. .., s. 449.
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przypada na czas okreslany jako Polska Ludowa®. W tym obszernym przedziale
czasowym mozna wskaza¢ kilka punktéw orientacyjnych, ktére w nieco odmienny
sposob mogtyby go podzieli¢ go na pewne okresy. Uwidoczni¢ one moga zmienia-
jace sie zakresy aktywno$ci romanistow, specyficzne dla kolejno ujawniajacych sie
przed nimi zadan. Niniejsza publikacja ma na celu wyeksponowanie pierwszych
po wojnie punktdw, gldwnie z lat czterdziestych i pie¢dziesiatych, gdy ujawnity sie
owe zadania, kluczowe dla prawa rzymskiego i naukowcéw zajmujacych sie tym
przedmiotem. Zapoczatkowane uformowanymi woéwczas celami kierunki dalsze-
go rozwoju romanistyki prawniczej zostang jedynie zasygnalizowane, wykraczajac
poza ramy tego opracowania.

Od 1944 r. zaczeta ksztaltowac si¢ zupelnie odmienna od przedwojennej rze-
czywisto$¢ stawiajaca polskich romanistow przed nowymi wyzwaniami. Co prawda
juz w okresie migdzywojennym prawo rzymskie musialo boryka¢ si¢ z pewnymi
trudnosciami: po odzyskaniu niepodleglosci brakowato polskich podrecznikéw
do nauki, jak réwniez adekwatnych zbioréw bibliotecznych w organizowanych
od podstaw osrodkach akademickich. Pojawil sie tez problem ,kryzysu prawa
rzymskiego™ i pomniejszania jego roli dla polskiej kultury prawnej oraz edukacji
prawniczej, z czego wynikata potrzeba uksztattowania linii obronnej dla znaczenia
prawa rzymskiego dla zawodu prawniczego'. Calkowicie nowa sytuacja polityczna
i ustrdj, wprowadzony w Polsce w 1944 r., oddajacy wladze w rece ,wladzy ludowej’,
oraz ideologia, na ktdrej opiera¢ miata si¢ marksistowska nauka, sprawily jednak,
ze dotychczasowe zadania stawiane przed srodowiskiem romanistycznym nabraly
zupelnie innego — nowego charakteru, dotaczyly si¢ do nich tez nieznane wcze$niej
cele, wynikajace ze specyfiki warunkow, tak bardzo réznigcych sie od tych zna-
nych romanistom sprzed wojny. Kontynuacja przedwojennych zadan napotykata
na trudnosci, ktérych nikt wczesniej nie mogl przewidzie¢. Problemy te narastaly
w czasie, niektorym udato si¢ zaradzi¢ dos¢ szybko, inne zaostrzaly si¢, powodujac
niekorzystne dla rozwoju tej dyscypliny naukowej konsekwencje. Ewoluowal tez

8  Okreglenie ,,Polska Ludowa’, majace zabarwienie propagandowe, jest uzywane w literaturze dla pod-
kreslenia wptywu ideologii na polityke ,wtadzy ludowej” w stosunku do ustroju panstwa i jego syste-
mu prawnego w latach 1944-1989. Oficjalne nazwy panstwa w tym okresie to Rzeczpospolita Pol-
ska (1944-1952) i Polska Rzeczpospolita Ludowa (1952-1989). Zob. M. Kallas, A. Litynski, Historia
ustroju i prawa Polski Ludowej, Warszawa 2000, s. 29, 40-41, 113-116.

9  Np. B. Lapicki, Uwagi o kryzysie prawa rzymskiego, Warszawa 1936.

10 O tych tendencjach zob. M. Kurylowicz, Prawo rzymskie: historia - tradycja — wspétczesnosé, Lublin
2003, s. 135-136; o problemach zwigzanych z budowa nowych o$rodkéw romanistycznych w niepod-
legtej Polsce, wykorzystywanych i tworzonych od podstaw pomocach dydaktycznych oraz dyskusjach
na temat miejsca prawa rzymskiego w edukacji prawnikéw polskich zob. B. Czech-Jezierska, Naucza-
nie prawa rzymskiego w Polsce w okresie miedzywojennym (1918-1939), Lublin 2011.
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sam kierunek ideologiczny, przybieranie na sile marksizmu w nauce miato charak-
ter okresowy, pozostawilo jednak swoj $lad w publikacjach naukowych.

W tym czasie w polskiej romanistyce prawniczej mozna by wyznaczy¢ kilka za-
dan. Pierwszym moze by¢ okres bezposrednio powojenny, ktory koncentruje sie
wokot pierwszych wykladéw prawa rzymskiego i niezbednych dla celéw dydaktycz-
nych podrecznikéw''. Ta pilna potrzeba wyznaczyla zatem romanistom polskim
pierwsze zadanie, ktéremu nalezalo sprosta¢. W dziatalnosci uczelni i wydziatléw
prawa znaczacy byt 1949 r., ktéry mozna uznac za punkt zwrotny w rozwoju pol-
skiej romanistyki powojennej i pierwszy sygnat nadchodzacych zmian w podejsciu
do ksztaltu edukacji prawniczej. W wyniku modyfikacji wprowadzonych w zycie
w tym roku prawo rzymskie znikto zasadniczo z polskich uniwersytetow i pojawito
sie na studiach prawniczych generalnie dopiero w roku akademickim 1951/52'*. Byt
to sygnal, ze sytuacja prawa rzymskiego i jego miejsce w programie studiéw nie sg
tak stabilne, jak moglo si¢ wczesniej wydawac. Nalezato zatem rozpocza¢ przygoto-
wania do opracowywania linii defensywy, odmiennej jednakze od przedwojennej,
mozna si¢ bylo bowiem spodziewaé atakéw o podiozu ideologicznym, skutkujg-
cych umniejszaniem znaczenia prawa rzymskiego. Zabiegi te i starania srodowiska
romanistycznego stanowily zatem drugie zadanie, z ktérym musiano si¢ zmierzy¢.
Istotnie, nadszed! w koncu trudny dla prawa rzymskiego moment w 1975 r., gdy
w wyniku tzw. reformy Baszkiewicza stracilo ono status samodzielnego przedmiotu
wyktadowego, zostajac wigczone w ogolna histori¢ prawa. Dla odzyskania jego po-
zycji wykorzystano wowczas tradycje wykladu i argumentacje, ktéra nie stracita na

11 Zob. B. Czech-Jezierska, Prawo rzymskie w edukacji prawniczej w pierwszych latach Polski Ludowej
(1944-1949), Annales Universitatis Mariae Curie-Sklodowska 2014, t. 61, z. 2, sec. G, s. 31-49; taz,
Powojenne losy nauczania prawa rzymskiego w Polsce Ludowej (1944-1989), Krakowskie Studia z Hi-
storii Panistwa i Prawa 2015, t. 8, z. 1, s. 77-92.

12 Wyjatkiem byl tu Katolicki Uniwersytet Lubelski, gdzie zajecia z tego przedmiotu nadal prowadzono
na Wydziale Prawa Kanonicznego. Zob. A. Debinski, Prawo rzymskie, w: Prawo - Kultura - Uni-
wersytet. 80 lat osrodka prawniczego KUL, red. A. Debinski, Lublin 1999, s. 238; M. Jonca, Katedra
Prawa Rzymskiego, w: Ksiega jubileuszowa z okazji 90-lecia Wydziatu Prawa, Prawa Kanonicznego
i Administracji KUL, red. A. Debinski i in., s. 77-100. Na t¢ przerwe w dydaktyce prawa rzymskiego
mozna spojrze¢ z nieco innej perspektywy, przygladajac sie sytuacji innych panstw pozostajacych
w kregu wplywéw ZSRR. W 1949 r. zaréwno w Czechoslowacji, jak i Niemieckiej Republice De-
mokratycznej zlikwidowano calkowicie prawo rzymskie jako osobny przedmiot badan i nauczania.
Sytuacje Czechostowacji w tym zakresie przybliza artykul B. Czech-Jezierska, Problematyczna pozycja
prawa rzymskiego po II wojnie Swiatowej w parnistwach socjalistycznych - przypadek Czechostowacji,
w: Pogranicza w historii prawa i mysli polityczno-prawnej, red. D. Szpoper, P. Dabrowski, Gdansk-Ol-
sztyn 2017, s. 65-74. Syntetyczny przeglad probleméw o charakterze ideologicznym zwigzanych z na-
uczaniem prawa rzymskiego zawiera artykul A. Dzikowski, Nauczanie prawa rzymskiego na studiach
prawniczych w Polsce w latach 1918-1989. Konflikt ideologiczny o znaczeniu praktycznym, Kortowski
Przeglad Prawniczy 2017, nr 4, s. 17-22.
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aktualnosci®. Kolejnym zadaniem, na ktore romanisci polscy nie byli przygotowa-
ni, okazalo si¢ prowadzenie badan nad prawem rzymskim nowa metoda naukowa -
metodg marksistowska, na stosowanie ktorej decydenci w sprawach nauki kladli
duzy nacisk. Te trzy zadania, ktore szerzej zostang ponizej omdéwione, stanowily
w pierwszych latach powojennych gléwne punkty, wokot ktérych koncentrowata
sie dzialalnos¢ polskich kadr romanistycznych.

1. Podreczniki i skrypty

Dos¢ szybko podjeto prace nad dostarczeniem studentom prawa brakujacych,
z racji na zniszczenia wojenne, pomocy dydaktycznych do nauki prawa rzymskiego.
W 1945 r. ukazal si¢ w Krakowie przedwojenny jeszcze podrecznik Fryderyka Zolla
w nowym opracowaniu Zygmunta Lisowskiego'*. Kontynuowane bylo réwniez wy-
dawanie przedwojennego jeszcze podrecznika Rafata Taubenschlaga i Wlodzimie-
rza Kozubskiego - pierwsze wydanie wspolne pochodzito z 1938 r., po wojnie nato-
miast podrecznik zostal wznowiony w latach 1945 oraz 1947'°. W 1948 r. autorska
ksigzke Prawo rzymskie opublikowatl Borys Lapicki’s.

Nastepne lata (1952-1954) to przede wszystkim czas ukazywania sie serii skryp-
tow i wyktadow oglaszanych w formie powielanych maszynopiséw, obejmujacych
niekiedy wybrane tylko dzialy i instytucje prawa rzymskiego, jak np. wyklady
Edwarda Gintowta (z. 1: Rodzaje i Zrodla rzymskiego prawa prywatnego, Ochrona
praw prywatnych; z. 2: Podmioty stosunkoéw prawnych; cz. 1: Wladza nad osoba-
mi) czy Witolda Warkalty (Zobowigzania)". Szerszy zakres mial dwuczesciowy
skrypt Adama Wilinskiego (Zarys wyktadu rzymskiego prawa prywatnego, Krakéw

13 B. Czech-Jezierska, Srodowisko romanistyczne wobec ,,reformy Baszkiewicza” z 1975 roku, w: ‘Ad lau-
dem Magistri Nostri’, Mistrzowie. Dzieta polskiej romanistyki, red. E. Gajda, Torun 2018, s. 7-25.

14  E Zoll, Rzymskie prawo prywatne, Krakow 1945. Wczeéniejsze opracowanie Pandektéw F. Zolla doko-
nane przez Z. Lisowskiego ukazato si¢ w 1920 r. Zob. B. Czech-Jezierska, Nauczanie..., s. 164-169.

15 'W. Kozubski, R. Taubenschlag, Historia i instytucje rzymskiego prawa prywatnego, Krakéw-Warszawa
1938; odpowiednio 3. i 4. wydanie: Warszawa 1945 i 1947. O przedwojennym wydaniu tego podrecz-
nika zob. B. Czech-Jezierska, Nauczanie..., s. 194-196. Po wojnie ocenione jako ,najlepsze w Polsce
opracowanie kursu rzymskiego prawa prywatnego’, zob. J. Falenciak [rec:], Pafistwo i Prawo 1948,
R.3,z.12,5.92-93.

16 B. Lapicki, Prawo rzymskie, Warszawa 1948.

17  Blizsze dane u M. Zablockiej, Romanistyka I, s. 12. Wcze$niej H. Kupiszewski napisal krytyczna re-
cenzje skryptu W. Warkalty (Zobowiazania) z odpowiedzig W. Warkally, zob. Czasopismo Prawno-
-Humanistyczne 1961, t. 12, z. 1, s. 263-266 i Czasopismo Prawno-Humanistyczne 1961, t. 13, z. 2,
s.294-297; M. Zablocka, Romanistyka I, s. 12, p. 9.
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1952-1953)", podobnie jak opracowanie Jerzego Falenciaka (Prawo rzymskie
prywatne, Wroctaw 1952)". Probe calosciowego ujecia wykladu prawa rzymskie-
go stanowilo zbiorowe opracowanie Prawo rzymskie (skrypt) z 1958 r.*°, chociaz
wczesniej ukazal si¢ nowy podrecznik R. Taubenschlaga, Rzymskie prawo prywat-
ne (Warszawa 1955), ktdry stal si¢ glowna pomoca dydaktyczng dla studentéw
prawa w tym okresie®’. Stan ten utrzymat si¢ do ukazania si¢ w 1962 r. obszernego
i gruntownego podrecznika Waclawa Osuchowskiego®. Ostatnie jego niezmienio-
ne wydanie pojawito si¢ w 1967 r., 1981 r. za$ ukazalo si¢ w nieco skréconej wersji
pod redakcja Wiestawa Litewskiego i Janusza Sondla. Zmiany polegaty na usunie-
ciu obszernych wykazéw zrédet i literatury; w rezultacie ksigzka zmniejszyta sie
do 506 stron*. Warto pozwoli¢ tu sobie na odnotowanie objetosci publikowanych
po wojnie podrecznikéw. Wydanie R. Taubenschlaga i W. Kozubskiego z 1947 r. li-
czylo 366 stron, podrecznik B. Lapickiego za$ 449. Calosciowe skrypty A. Wilin-
skiego obejmowaty facznie (w dwu czgsciach) 379 stron*, wymieniony wyzej skrypt
J. Falenciaka za$ — 208; w 1969 r. ukazalo si¢ wydanie dwuczgsciowe o tacznej
objetosci 264 stron. Podrecznik R. Taubenschlaga z 1955 r. liczyt 327 stronic,

18  Skrypt ten byt na Wydziale Prawa UMCS powielany az do 1962 r. (relacja ustna prof. dr hab. Mar-
ka Kurylowicza).

19 Na prawach rekopisu, cho¢ adres wydawniczy to PWN. Wczesniej wydal, majaca rowniez charakter
skryptu publikacje J. Falenciak, Powszechna historia patistwa i prawa, cz. 1: Historia paristwa i prawa
w ustroju niewolniczym, Wroclaw 1951 (maszynopis powielony). O innych skryptach tego okresu
patrz M. Zablocka, Romanistyka I, s. 12.

20 Uniwersytet Warszawski. Dzial Wydawnictw, Warszawa 1958. Skrypt ukazat sie w trzech zeszytach.

21 Mimo trudnosci, jakie sprawialo studentom przyswajanie z niego materiatu, co wynikalo z duzej
kondensacji tre$ci. Byl to jednak w tym czasie jedyny zatwierdzony przez Ministerstwo Szkolni-
ctwa Wyzszego i Nauki podrecznik tego przedmiotu przeznaczony do uzytku w szkotach wyzszych.
H. Kupiszewski ocenil w 1970 r., ze mimo precyzyjnosci jezyka prawniczego w nim stosowane-
go podrecznik ten nie odpowiada juz catkowicie ,wspélczesnym postulatom nauki”. Oprocz zbyt
skrotowego ujecia chodzilo o przywigzywanie zbyt malej wagi do ,,funkcjonalnosci poszczegdlnych
instytucji”. Zob. H. Kupiszewski, Prawo rzymskie w 25-leciu PRL..., s. 54. Mozna w tym dopatry-
wac sie prob dostosowania do metodologii marksizmu-leninizmu, na ktdrej stosowanie naciskano
réwniez w podrecznikach, jednakze uwzglednienie owej ,,funkcjonalnosci” mogto by¢ jedynie po-
stulatem dotyczacym zwiekszenia przystepnosci i uzytecznosci pomocy dydaktycznych, a nie tylko
wplywoéw ideologicznych.

22 'W. Osuchowski, Zarys rzymskiego prawa prywatnego, Warszawa 1962; Obszerne oméwienie K. Ko-
laiiczyka, Nowy podrecznik rzymskiego prawa prywatnego. Uwagi w zwigzku z pracg Wactawa Osu-
chowskiego, ,,Zarys rzymskiego prawa prywatnego”, Warszawa 1962, PWN, ss. 553, Czasopismo Praw-
no-Historyczne 1965, t. 17, z. 1,s. 231-255.

23 'W. Osuchowski, Rzymskie prawo prywatne. Zarys wyktadu, red. W. Litewski, J. Sondel, Warszawa
1981, zob. tez M. Zablocka, Romanistyka I, s. 14.

24  Skrypt ten stat sie podstawg wydanego w 1998 r. podrecznika: A. Wilinski, M. Kurylowicz, Rzymskie
prawo prywatne. Zarys wyktadu. Obecnie w wydaniu 6. (Warszawa 2016) liczy 316 stron.
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a w opracowaniu H. Kupiszewskiego z 1969 r. - 295%, najobszerniejszy zas pod-
recznik W. Osuchowskiego liczyt az 553 strony®. Ten pierwszy okres zamyka, jak
sie wydaje, podrecznik Kazimierza Kolanczyka Prawo rzymskie (pierwsze wyda-
nie Warszawa 1973, ss. 487; wyd. 2. poprawione w 1976 r. o objetosci 537 stron).
Jak wida¢, objetos¢ podrecznikow i zakres wykladanego materiatu z czasem moze
nieznacznie, ale stale zwiekszal si¢. By¢ moze stalo si¢ to przyczyng wydawania
kolejnych nieco zredukowanych objetosciowo skryptéw w poszczegoélnych osrod-
kach akademickich®.

Wskazane wydania podrecznikowe uzyskaly rézne oceny. Tak np. Historig i in-
stytucje rzymskiego prawa prywatnego W. Kozubskiego i R. Taubenschlaga uznano
za najlepsze w Polsce opracowanie kursu prawa rzymskiego®, oryginalne za$, lecz
kontrowersyjne dzieto B. Lapickiego zostalo przyjete dosy¢ krytycznie. R. Tauben-
schlag, w miazdzgcej wlasciwie recenzji, wskazywat liczne bledy jezykowe, mery-
toryczne i metodologiczne oraz wyrazal ubolewanie, ze tego rodzaju podrecznik
ukazal si¢ na rynku. B. Lapicki drobiazgowo ttumaczyt si¢ i odpieral zarzuty recen-
zenta, argumentujac ostatecznie, ze wsrod jego stuchaczy podrecznik spotkal sie
z bardzo dobrym przyjeciem i w ich opinii ,,budzi on Zywe zainteresowanie do pra-
wa rzymskiego i pomaga im zorientowa¢ si¢ w zagadnieniach doby obecnej”, zatem
w przeciwienstwie do martwigcego si¢ recenzenta bardzo si¢ z powodu ukazania
sie jego ksiazki ciesza®. Z kolei skrypty A. Wilinskiego i W. Warkally doczekaly
sie uznania jako ,zaczatki udanego stosowania metodologii marksistowskiej*.
W tym samym marksistowskim ujeciu dobrze ocenione zostaly podreczniki

25 M. Zablocka, Romanistyka I, pisze (s. 13) o nowym i poszerzonym wydaniu w redakcji H. Kupiszew-
skiego, ale liczba stron o tym nie §wiadczy, by¢ moze byla to kwestia wielkosci czcionki.

26 Co stanowito ponad dwukrotne pomnozenie objetoéci podrecznika R. Taubenschlaga z 1955 r.

27  Uzasadnieniem bylo niekiedy okreslenie skryptu jako pomocy dla studentéw zaocznych (tak np. J. Fa-
lenciak w 1969); niekiedy jako Wstep do nauki prawa rzymskiego (C. Kunderewicz) lub ,,Zarys” (tak
np. A. Wilinski; C. Kunderewicz — ,,...w krdtkim zarysie”), zob. M.. Zablocka, Romanistyka I, s. 14-16.

28 Zob. recenzja J. Falenciaka, Panistwo i Prawo 1948, R. 3, z. 12, s. 92-93. K. Kolanczyk chwalit na-
tomiast dokonane przez R. Taubenschlaga uwzglednienie podbudowy stosunkéw ekonomicznych
w jego podreczniku z 1955 r. Zmiany te, bedace odzwierciedleniem pewnych odstepstw R. Tauben-
schlaga od jego wcze$niejszego ,,skrajnie tradycjonalistycznego” stanowiska, spowodowaly, Ze nabrat
on ,pewnych rumiefcéw zycia”. K. Kolaniczyk, Nowy podrecznik..., s. 249-250.

29 Recenzja R. Taubenschlaga, Czasopismo Prawno-Historyczne 1949, t. 2, s. 483-491, por. odpowiedz
B. Lapickiego, Odpowiedz na krytyke mojego podrecznika Prawo rzymskie’, Mysl Wspolczesna 1949,
nr 10 (41), s. 113-125.

30 K. Kolanczyk, Nowy podrecznik..., s. 249; por. . Bardach, Nauka prawa w pierwszym dziesigcioleciu
Polski Ludowej, Nauka Polska 1954, nr 3, s. 62; M. Sczaniecki, J. Wasicki, Nauka historii paistwa i pra-
wa w dziesigcioleciu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej (1944-1954), Czasopismo Prawno-Historyczne
1954, t. 6, z. 2, s. 24, gdzie uznano, ze skrypty te s3 dowodem poprawy na odcinku ,,przechodzenia na
pozycje marksistowskie”
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J. Falenciaka (skrypt z 1969 r.) oraz podrecznik W. Osuchowskiego®!. Wida¢ w tym
juz sygnaly nowej ideologii marksistowskiej. Pierwsze pilne potrzeby w zakresie
pomocy dydaktycznych zostaly zatem zaspokojone do 1962 r., czyli ukazania sig¢
dzieta W. Osuchowskiego. Podrecznik K. Kolanczyka zdobyl na tym tle szczegdl-
ng pozycje, pomimo bowiem zrealizowanego w nim przez autora zamystu meto-
dologicznego opartego na materializmie historycznym zyskal pézniej najwicksza
popularno$¢ i bedac oceniany przez niektdrych recenzentéw jako ,najlepszy dy-
daktycznie powojenny podrecznik’, doczekal si¢ pigciu wydan, przy czym ostatnie
drukowano juz w poczatkach XXI w.*?

2. Utrzymanie pozycji prawa rzymskiego w edukacji prawniczej

Drugim zadaniem, jakie do$¢ szybko uswiadomito sobie polskie srodowisko ro-
manistyczne, byto zachowanie, w miare mozliwosci, liczacego si¢ miejsca prawa
rzymskiego w programie studiéw prawniczych. Byto ono przed II wojng $wiato-
wa, mimo zasygnalizowanych dyskusji, dydaktycznie i programowo ustabilizowa-
ne*, a wraz z nadej$ciem nowego ustroju w 1944 r., gdy wszystko mialo przeciez
podlega¢ rewolucyjnym zmianom, pozycja ta stala si¢ juz niepewna. Ksztalcenie
nowych kadr prawniczych miato by¢ podporzagdkowane potrzebom panstwa,
ktore dyktowala wladza kierowana wytycznymi idei socjalistycznego porzadku
prawnego. To, co bylo dotychczas oczywiste i przyjmowane jak aksjomat, nagle
zaczeto by¢ podwazane, a profesorowie prawa rzymskiego poczeli by¢ atakowani

31 Zob. M. Niziotek, Uber den Unterricht des romischen Rechts in den sozialistischen Staaten, Revue In-
ternationale des Drois de IAntiquité 1969, nr 16, s. 447-448 (w nawigzaniu do ksigzki M. Bartoska,
Rimské prdvo a socialistickd spolecnost, Praha 1966). K. Kolanczyk ocenial, ze z punktu widzenia dy-
daktycznego podrecznik W. Osuchowskiego jest staranny i sumienny, a wyktad podany dos¢ trady-
cyjnie i dogmatycznie, a przez to raczej trudny dla studentéw, ponadto zbyt obszerny — powinna
wystarczy¢ mniej wiecej objeto$¢ podrecznika R. Taubenschlaga. Jezeli zas chodzi o metodologie, to
cho¢ W. Osuchowski nie okresla wprost swojego stanowiska metodologicznego, jego podrecznikowi
»hie brak zadatkéw” na bardziej postepowe ujecie w sensie materializmu historycznego, w ocenie
recenzenta wymagaloby to jeszcze wielu udoskonalen. K. Kolanczyk, Nowy podrecznik..., s. 250-255.

32 Tak zaopiniowat go J. Kodrebski, ktory w 1995 r. zestawit i ocenil nowsze podreczniki. Zob. J. Kod-
rebski, Najnowsze polskie podreczniki prawa rzymskiego, Czasopismo Prawno-Historyczne 1995, t. 47,
z.1-2, 5. 239-250. Wydanie 5. podrecznika Kolaniczyka zostato zaktualizowane przez J. Kodrebskiego
(Warszawa 1997) i w takiej wersji od tej pory powielane, ostatnio w 2016 r.

33 Szczegbélowe dane dotyczace liczby godzin dydaktycznych prawa rzymskiego na wydziatach praw-
nych polskich uniwersytetéw w okresie miedzywojennym podaje B. Czech-Jezierska, Nauczanie pra-
wa rzymskiego..., s. 87-158.
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pytaniami, na ktére odpowiedz mogta by¢ kluczowa dla bytu wykladanego przez
nich przedmiotu na studiach prawniczych. Czy prawnik socjalistyczny na pewno
powinien zdobywa¢ wiedz¢ z zakresu prawa rzymskiego, a jezeli tak, to w jakim
zakresie? Czy prawo socjalistyczne w ogdle potrzebuje siegania do zasad prawnych
panstwa ustroju niewolniczego? Z tego typu pytaniami musieli mierzy¢ si¢ roma-
nis$ci, wspomagani niejednokrotnie w obronie swej dyscypliny przez historykéw
prawa i cywilistow.

Jak stusznie zauwaza M. Zablocka, tego typu dyskusje wigzaly sie najczesciej
z kolejnymi zmianami programu nauczania na studiach prawniczych®. Pierw-
sze lata powojenne przyniosty zatem publikacje o takim wlasnie charakterze, tu
w szczegolnosci nalezy wskaza¢ nazwiska B. Lapickiego i R. Taubenschlaga®.
Srodowisko romanistyczne z niepokojem odnotowalo wéwczas istnienie pro-
jektow reform studiéw prawniczych marginalizujacych prawo rzymskie, w tym
uznajacego jego nieprzydatno$¢ dla specjalnosci innych niz cywilistyczna,
a w jego miejsce wprowadzajacego powszechng historie panstwa i prawa®. Na
szczg$cie negatywne opinie rad wydzialéw prawa polskich uniwersytetow, kryty-
kujace m.in. koncepcje plasujace prawo rzymskie na poslednim miejscu w edu-
kacji prawniczej, byty w stanie je zablokowa¢. Pierwszy okres powojenny (lata
1944-1949), obejmujacy walke srodowisk intelektualnych o ksztalt programowy
studiow prawniczych, przynidst zatem wzgledna stabilizacje w zakresie nauczania
prawa rzymskiego®”. W 1949 r. wydano przepisy, w wyniku ktérych prawo rzym-
skie zostalo przeniesione z pierwszego na trzeci rok studiéw, w zmniejszonym
w stosunku do wczesniejszego wymiarze (ze 120 do 75 godzin)*®. W wyniku tej
zmiany od 1949 do 1952 r. nie byto ono wyktadane, kadra romanistyczna czyni-
ta jednak zabiegi o przywrdcenie jego pozycji zaréwno w zakresie umiejscowie-
nia, jak i rangi przedmiotu, mierzonej réwniez liczba godzin poswigconych mu
w programie studiéw prawniczych.

Dyskusje zatem nie ustaly, ich ozywienie szczegdlnie w nastapilo w potowie lat
sze$c¢dziesigtych XX w., przy okazji konferencji, zjazdow i kongresow ogdlnopolskich

34 M. Zablocka, Romanistyka I, s. 161.

35 B.Lapicki, Aktualnos¢ prawa rzymskiego, Pafistwo i Prawo 1946, R. 1, z. 2, s. 71-74; tenze, O humani-
stycznym wychowaniu prawnika, Panstwo i Prawo 1948, R. 3, z. 5-6, 5. 90-97; R. Taubenschlag, Nauka
i nauczanie prawa rzymskiego i antycznego w Polsce, Zycie Nauki 1950, nr 7-8, s. 647-655.

36 Tu przede wszystkim chodzi o projekt reformy studiow prawniczych powstalty w Ministerstwie Spra-
wiedliwosci w 1946 r. Na jego temat zob. W. Wolodkiewicz, Rzymskie korzenie wspotczesnego prawa
cywilnego, ‘Warszawa 1978, s. 40-42.

37 Szerzej o tym B. Czech-Jezierska, Prawo rzymskie w edukacji prawniczej..., s. 31-49.

38 Rozporzadzenie Ministra Oé$wiaty z dnia 23 grudnia 1949 r. w sprawie organizacji i planu studiéw na
wydziatach prawa w panstwowych szkotach akademickich, Dz. U. z 1950 r. Nr 6, poz. 58.
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oraz mie¢dzynarodowych®. Glos na temat przydatnosci prawa rzymskiego dla
ksztalcenia prawnikow socjalistycznych i jego w nim miejsca zabrali m.in. W. Osu-
chowski*, A. Wilinski i K. Kolanczyk*'. P6ézniej réwniez mozna byto spotykac si¢
z pogladami odmawiajacymi prawu rzymskiemu samodzielnego bytu w progra-
mach studiéw. Problemy w tym zakresie sygnalizowat tez Witold Wotodkiewicz*,
o przybraniu na sile za$ dyskusji swiadczy dokonane przez Marka Kurylowicza
podsumowanie jej przebiegu i wynikéw w poczatkach lat siedemdziesigtych XX w.**
Debaty te zostaly ucig¢te poprzez wprowadzenie od pazdziernika 1975 r. reformy
studiéw prawniczych, likwidujacej odrebne miejsce prawa rzymskiego w progra-
mie tych studidw, a wlaczajacej je w ramy ogolnej historii prawa*. Koncepcja taka

39 Temat zwigzkoéw przedmiotow historycznoprawnych, w tym prawa rzymskiego, z dyscyplinami
pozytywno-prawnymi byl przedmiotem collogium w trakcie obrad IX Powszechnego Zjazdu Hi-
storykéw Polskich w Warszawie we wrzesniu 1963 r. zrelacjonowanego na tamach Czasopisma
Prawno-Historycznego 1964, t. 16, z. 1, s. 283-320. Obszerna dyskusja dotyczaca opracowania
i uchwalenia ramowych programéw przedmiotéw historycznoprawnych na wydziatach prawni-
czych odbyla si¢ podczas konferencji zorganizowanej przez Instytut Historii Prawa Uniwersytetu
Warszawskiego w porozumieniu z Ministerstwem Szkolnictwa Wyzszego. Zob. Konferencja katedr
historycznoprawnych w sprawie nowych programow nauczania przedmiotow historycznoprawnych
na Wydziale Prawa, Czasopismo Prawno-Historyczne 1966, t. 18, z. 2, s. 272-288. W tym czasie
Czasopismo Prawno-Historyczne rozpisywalo ankiety na temat miejsca przedmiotéw historyczno-
prawnych i publikowato obszerne odpowiedzi udzielane na jej pytania przez przedstawicieli §rodo-
wiska prawniczego.

40 'W. Osuchowski, Program studiow uniwersyteckich w zakresie prawa rzymskiego, Czasopismo Prawno-
-Historyczne 1966, t. 18, z. 1, s. 279-284.

41 Obydwaj na Miedzynarodowym Kongresie w Szeged, ktory odbyl sie we wrzesniu 1969 r., referaty
te pézniej opublikowano: K. Kolaficzyk, Uber den Bildungswert der romischen Zivilprozesslehre fiir
den sozialistischen Juristen, Acta Universitatis Szegediensis de Attila Jozsef nominata. Acta Iuridica et
Politica, 1970, t. 17, z. 22, s. 279-299; A. Wilinski, Das Problem eine didaktischen Zusammenarbeit von
Romanisten und Zivilisten in der Rechtswissenschaftlichen Fakultditen, Acta Universitatis Szegediensis
de Attila J6zsef nominata. Acta Iuridica et Politica 1970, t. 17, z. 27, s. 343-346.

42 Przy okazji omawiania miejsca prawa rzymskiego w ksztalceniu prawnikéw przed wojng zwrocit
uwage rowniez na sytuacje w powojennej Polsce. Zob. W. Wolodkiewicz, Nauczanie prawa w II Rze-
czypospolitej, Zycie Szkoty Wyzszej 1973, t. 21, nr 6, s. 103-120.

43 M. Kurylowicz, Wokdt zagadnieri nauczania prawa rzymskiego, Zycie Szkolty Wyiszej 1974, R. 22,
z. 3-4, 5. 57-63; pdzniej za$ kontynuowal ten temat w artykulach Das romische Recht in den sozia-
listischen Staaten — ausgewdhlte metodologische Probleme, Aktuelle Fragen der Metodologie in den
Altertumswissenschaften, 1978, 11-13.4, Rechtgeschichte. Sonderdruck. Wilhelm-Pieck-Universitit
Rostock Sektion Geschichte 1979, s. 25-31; tenze, Das romische Recht in seiner Bedeutung fiir den
Unterricht im gegenwdrtigen Zivilrecht in der VR Polen, w: Internationale Konferenz fiir Rechtsgeschi-
chtswissenschaft, Humboldt Universitit zu Berlin, Protokollband 1, Berlin 1978, s. 49-60.

44 Zalozenia reformy przedstawiono uprzednio srodowisku akademickiemu w maju 1974 r. w Karpaczu
podczas Ogdlnopolskiej Konferencji Historykéw Panstwa i Prawa. Zob. Dzieje Kodyfikacji Prawa.
Ogdlnopolska Konferencja Historykéw Paristwa i Prawa w Karpaczu, Czasopismo Prawno-Historycz-
ne 1975, t. 27, z. 1, 5. 202-207.
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wyrosta z podejscia wzorowanego na inspirowanych ideologicznie postulatach ra-
dzieckich, dotyczacych powstania jednego ,wszech§wiatowego panstwa i prawa’,
a zatem rowniez i jednej ogdlnej historii panstwa i prawa*. Modernizacja ta, od
nazwiska autora jej koncepcji zwana w $rodowisku akademickim ,,reformg Basz-
kiewicza”, nie pozostawiala miejsca na dialog z tymze srodowiskiem i jego opinie,
a tym bardziej na jakikolwiek, zrozumialy przeciez, sprzeciw romanistow*. Wraz
z jej wejsciem w zycie w 1975 r. zamyka si¢ pewien etap, prawo rzymskie przesta-
o bowiem widnie¢ w programie studiéw prawniczych jako odrebny przedmiot,
aczkolwiek nadal bylo wyktadane, najczesciej na I semestrze studiéw, w ramach
antycznej czesci ogolnej historii panstwa i prawa®. Nie oznaczalo to wprawdzie
calkowitej likwidacji prawa rzymskiego, ale radykalne zmniejszenie jego znacze-
nia, kadra romanistyczna odebrala to zatem jako silny cios wymierzony w tradycje
i znaczenie prawa rzymskiego, zagrazajacy jego istnieniu. Skoro nazwa wykladu
zniknela w programie studiow, mozna bylo sie spodziewa¢ likwidacji katedr czy tez
koniecznosci ograniczenia prac badawczych. Sytuacja ta, jak si¢ okazalo, nie trwala
jednak dlugo i w efekcie koncowym, po kilku latach, przywrdécono pozycje prawa
rzymskiego na studiach prawniczych, a wiec in fine zadanie romanistow w tym za-
kresie zostalo zakonczone pomyslnie, byla to bowiem, jak si¢ okazalo, ostatnia tego
typu proba wprowadzenia nowego ujecia prawa rzymskiego®.

45 Dodatkowg motywacja dla takiego zwrotu w ksztalceniu prawnikéw byla wprowadzana wowczas
tendencja do zwiekszania w nich pierwiastkéw poréwnawczych. M. Kurylowicz zauwazal tu tez
echa koncepcji uniwersalnej historii prawa i ujecia L. Wengera wszystkich systeméw prawnych
w danej epoce historycznej w jedng poréwnawcza catoéé, ktérej poczatkiem miata by¢ ,antike
Rechtsgeschichte”. Jej celem bylo wiaczenie prawa rzymskiego do jednolitego obszaru praw an-
tycznych. Bylo to widoczne w ksztalcie dydaktyki i w pozniejszych podrecznikach wlaczajacych
prawo rzymskie w historie praw antycznych. Szerzej na ten temat zob. M. Kurylowicz, Prawo rzym-
skie..., s. 138-139.

46 O przygotowaniach do wprowadzenia tej reformy i reakcjach na nig szerzej zob. B. Czech-Jezierska,
Srodowisko romanistyczne..., s. 7-25.

47 Na uniwersyteckich wydzialach prawa wykladano woéwczas podczas pierwszego semestru prawo
rzymskie, w drugim za$ - powszechna historie prawa. Por. np. przygotowany do takiego prowadzenia
zajec skrypt: M. Kurylowicz, M. Zolnierczuk, J. Kosiorkiewicz, Historia prawa parstw antycznych (ze
szczegolnym uwzglednieniem prawa rzymskiego, Lublin 1980.

48 O prawie rzymskim w edukacji prawniczej pisali nieco pozniej m.in. W. Wolodkiewicz (liczne publi-
kacje z tego zakresu zob. M. Zablocka, Romanistyka 1, s. 162-163); H. Kupiszewski, Znaczenie prawa
rzymskiego dla wspétczesnosci, Panstwo i Prawo 1981, R. 36, z. 8, s. 69-80 i M. Zokierczuk, Rola
prawa rzymskiego w ksztattowaniu polskiego prawnika, Rzeszowskie Zeszyty Naukowe. Prawo-Eko-
nomia-Rolnictwo 1983, t. 1, 1983, s. 7-20 i M. Kurylowicz, ale juz w latach 1998-2000 (M. Zabtocka,
Romanistyka 1, s. 163).
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3. Dopasowanie kierunkéw badan romanistycznych do polityki naukowe;j

Trzecie zadanie odnosito si¢ do aktualnej polityki naukowej i zalecanych kierun-
kow badawczych. Nalezaly do nich wzorem radzieckim problemy antycznego nie-
wolnictwa oraz ustroju panstwa rzymskiego, zwlaszcza w aspekcie miotajacych
nim kryzyséw. Wynikalo to z przyjetej, poczatkowo bezkrytycznie do mniej wiecej
lat piec¢dziesiatych, koncepcji walki klasowej w Rzymie miedzy np. wlasnie niewol-
nikami a ich wlascicielami. Z nauki Marksa o formacjach spotecznych wynikala
ponadto, niechetna z zalozenia, ocena calej formacji niewolniczej, co nalezalo uwy-
pukla¢ w publikacjach historycznych. W Polsce widoczne bylo to np. w podreczni-
ku Karola Koranyiego, ktéry pierwszy tom swojej Powszechnej historii paristwowa
i prawa w zarysie z 1951 r. zatytulowal: Epoka niewolnictwa, w wydaniu z 1961 r. za$
cze$¢ pierwsza tejze Historii nosi juz tytul Starozytnosé. Sam autor zreszty zaznacza
w przedmowie do wydania z 1961 r., ze calg ksigzke napisat niemal w calosci na
nowo. Widocznie zmiany zwigzane z wygasaniem okresu stalinowskiego pozwolily
powrdci¢ do tradycyjnej periodyzacji.

Postulaty w zakresie odpowiedniego ujecia problematyki badawczej oraz suge-
rowanych tematéw naukowo-badawczych w Polsce Ludowej przyjmowaly okreso-
wo wrecz ksztalt programowych wytycznych, opracowywanych przez Instytut Nauk
Prawnych PAN oraz skrupulatnie rozliczanych sprawozdan®. Publikacje naukowe
romanistow koncentrowaly si¢ wzorem nauki radzieckiej gtéwnie wokot niewolni-
ctwa®, a ponadto w obszarze rzymskiego prawa osobowego oraz w zakresie prawa
publicznego (ustrojowego). Tu aktywnos$¢ naukowa romanistow byla znacznie
bardziej widoczna niz w pozostalych dzialach rzymskiego prawa prywatnego.

49  Byly to opracowanie przez PAN w 1953 r. Wytyczne do planu badat szczegolnie waznych dla rozwoju
gospodarki i kultury narodowej. S one wraz ze sprawozdaniami poszczegolnych katedr romanistycz-
nych za lata 1953-1955 dostepne w: Archiwum Akt Nowych, zespét Ministerstwa Szkolnictwa Wyz-
szego, sygn. 1761.

50 Jak zauwaza M. Kurylowicz, Szkic do dziejow tzw. romanistyki marksistowskiej, Z Dziejow Prawa 2019,
t. 12,5. 934, przyp. 5, jako pierwszy przyczynek do rozwoju romanistyki marksistowskiej wskazywano
prace LS. Peretierskiego, O prawnym potozeniu niewolnika w starozytnym Rzymie, Uczonyje Zapi-
ski, Moskovskij Juridiceskij Institut NKJ SSSR, Moskva 1939, s. 123-145; zatem z tych racji badanie
sytuacji niewolnikéw jako klasy ,,uciskanej” mogto niewatpliwie by¢ dobrze widziane. Zob. M. Ku-
rylowicz, [rec:] Sztajerman E. M./M. E.Trofimowa, Rabowladielczeskie otnoszenia w ranniej rimskoj
imperii, Moskawa 1971, Czasopismo Prawno-Historyczne 1974, t. 26, z. 2, s. 268-269; tenze, [rec:]
WI. Kuziszczin: Genezis rabowtadielczeskich latifundij w Italii (II w. do n.e. — I. w. n.e.). Moskva 1976,
Czasopismo Prawno-Historyczne 1975, t. 27, z 1, s. 237; tenze, Marinovic L.P. (et al..), Rabstvo v vo-
stocnych provincjach rimskoj imperii v I-1I v. Moskva 1977, Czasopismo Prawno-Historyczne 1978,
t. 30, z. 2, 5. 274; tenze, [rec:] Sztajerman E.M. (et al.), Rabstvo v zapadnych provincjach rimskoj imperii
v I-III vv. Moskva 1977, Czasopismo Prawno-Historyczne 1978, t. 28, z. 1, s. 236-237.
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Z bibliograficznego zestawienia M. Zablockiej wynika np., ze do mniej wiecej 1960 r.
publikacje nawet z cieszacego sie zawsze powodzeniem prawa rodzinnego byly zu-
pelnie nieliczne®. Podobnie byto z prawem rzeczowym® oraz z zobowiazaniami,
ktore zazwyczaj wyroznialy sie sposrod innych dzialéw prawa rzymskiego najwiegk-
szym zainteresowaniem romanistéw. Kilka artykuléw z problematyki obligacyjnej
w jezykach obcych pochodzi od W. Osuchowskiego i Z. Lisowskiego, zapewne
jako wynik przedwojennych jeszcze kontaktéw zagranicznych™. Do tej tematyki
dofaczyt swe publikacje H. Kupiszewski, uczen R. Taubenschlaga i Maxa Kasera™.
Podobna sytuacja widoczna jest w zakresie rzymskiego prawa spadkowego, ktdre
stalo sie przedmiotem zainteresowania w 1947 r. jedynie W. Osuchowskiego, po-
tem pozostalo na diuzszy czas poza uwaga romanistow>. By¢ moze wynikato to
z programowej (Manifest Komunistyczny*®) niecheci doktryny socjalistycznej wo-
bec wlasnosci prywatnej i spadkobrania, co rzutowalo zapewne na zainteresowa-
nia badawcze.

W obrebie wskazanego juz prawa osobowego i niewolnictwa wyrdznialy sie
publikacje A. Wilinskiego, ale dopiero z lat 1963-1975". Z wcze$niejszych nalezy

51 Tylko dwa artykuly: M. Wyszynskiego o zawarciu malzenstwa pod przymusem w prawie rzymskim
(nota w Sprawozdaniach Torunskiego Towarzystwa Naukowego z 1952 1., a takze H. Kupiszewskiego,
Porzucenie dziecka w prawach antycznych, Meander z 1956 r. Dopiero w 1960 r. ukazat sie artykut
Kupiszewskiego o zareczynach, opublikowany w niemieckim czasopi$mie Zeitschrift der Savigny-
-Stiftung fiir Rechtsgeschichte, zob. M. Zablocka, Romanistyka I, s. 85, 86 1 92.

52 Jeden artykul W. Osuchowskiego o sposobach nabycia wlasnoéci, opublikowany w 1954 r. w jezyku
francuskim w: Studi in onore de Vincenzo Arangio-Ruiz, 3, Napoli 1954, s. 37-50 i artykut B. Lapickie-
g0, Ideologiczna obrona i krytyka wlasnosci jednostkowej w starozytnym Rzymie, Przeglad Socjologicz-
ny 1958, nr 12, s. 205-228, dopiero p6zniej tematyka prawa wlasnoéci i innych praw rzeczowych stata
sie przedmiotem liczniejszych publikacji, por. M. Zablocka, Romanistyka I, s. 95-101.

53 Wymienione u M. Zablockiej, Romanistyka I, s. 109-113, 115, 116. Ciekawostka jest szczegolne zain-
teresowanie, jakie wywolala w tym czasie problematyka rzymskiego prawa morskiego (m.in. W. Osu-
chowski; J. Falenciak; A. Wilinski oraz pozniejsza monografia Plodzienia z 1961 r.).

54 H. Kupiszewski, Locatio-conducito rei suae, Labeo 1957, nr 3, s. 344-357; tenze, ‘Locatio-conducto
rei suae’ (Uwagi na marginesie Papirusu Strasburskiego 248), Czasopismo Prawno-Historyczne 1958,
t. 10, z. 1, s. 67-77. Osobnym tematem, zastugujacym na opracowanie, bylyby kariery naukowe pol-
skich romanistow, w szczegolnosci co do pierwszych powojennych doktoratéw (prac kandydackich)
i habilitacji. W tym kontekscie patrz np. M. Kurylowicz, Prof. dr Adam Wiliriski (w 100-lecie urodzin
i 60-lecie doktoratu), Studia Iuridica Lublinensia 2009, t. 12, s. 11-26.

55 Wymienia te artykuly M. Zabtocka, Romanistyka I, s. 120.

56 Zniesienie wlasnosci prywatnej oraz prawa dziedziczenia byly jednymi z gtéwnych dazen rewolucji
komunistycznej. Zob. K. Marks, F. Engels, Manifest Partii Komunistycznej, Warszawa 1949, s. 42 i 49.

57 Tu trzeba wymieni¢ zwlaszcza bardzo dobrze przyjety w polskim i zagranicznym $rodowisku na-
ukowym artykul dotyczacy naduzywania wladzy przez wlasciciela wobec niewolnikow w $wietle
ustawodawstwa cesarskiego, na przyktadzie konstytucji Antoninusa Piusa i ustaw Konstantyna Wiel-
kiego. A. Wilinski, Ustawy Constantyna Cod. Th. 9, 12 ‘De emendatione servorum’ na tle historyczne-
go rozwoju ‘iuris vitae ac necis’ pana niewolnika, Roczniki Teologiczno-Kanoniczne 1963, t. 10, z. 4,
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odnotowac¢ artykuly Juliusza Wistockiego z lat 1949 i 1950 o niewolnikach w spo-
teczenstwach antycznych®. Do tej grupy zaliczy¢ nalezy réwniez monografie i ar-
tykuly Irenusza Zebera o niewolniczym peculium, byly to jednak juz prace pézniej-
sze®. Pojedyncze artykuly opublikowali ponadto Michal Staszkow o manumissio
vindicta® oraz Mieczystaw Zohierczuk o wykupieniu sie z niewoli°'.

Osobne miejsce w publikacjach dotyczacych niewolnikdéw zajmuje B. Lapicki®,
z racji na poczatkowo do$¢ szeroko zakrojone aspiracje do dokonywania proéb sto-
sowania metodologii marksistowskiej, o ktérej bedzie mowa nizej. Mimo tych sta-
ran oraz tematyki - wydawaloby sie — dobrze widzianej z pozycji polityki naukowej,
prace te zostaly do$¢ mocno skrytykowane, zar6wno przez romanistow, jak i przez
historykow®’.

Tematyka niewolnictwa byla ,,modna” wéwczas réwniez wéréd historykow sta-
rozytnosci w latach szes¢dziesiatych-siedemdziesigtych XX w.* Jednakze wydaje
sie, ze poglad M. Zablockiej, iz ,Dopiero od poczatkow lat dziewigédziesiatych,
co zapewne wigzalo si¢ zmiang ustroju, niewolnictwo i wyzwolency przestali by¢

s. 177-195. Jego dalsze jego publikacje tematyczne podaje M. Zablocka, Romanistyka I, s. 73-75, jak
réwniez M. Kurytowicz, Prof. dr Adam Wilitiski..., s. 23-24, gdzie wskazuje, ze aspekty alienacji nie-
wolnika miaty by¢ réwniez przedmiotem planowanej monografii A. Wilinskiego.

58 M. Zablocka, Romanistyka I, s. 73, przyp. 196.

59 Lata 1971-1981. Tamze, s. 74.

60 M. Staszkéw, ‘Vindicta’, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Wroctawskiego 6, Prawo 2, 1956, s. 5-30.

61 M. Zotnierczuk, Wykupienie sig z niewoli w rzymskim prawie klasycznym (‘servus suis nummis emptus’
a ‘pactum libertatis, Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska 1976, t. 23, sec. G, s. 87-121. Ten
artykul M. Zoierczuka byt opracowana do druku wersja jego pracy magisterskiej z 1961 r.; zob.
M. Kurylowicz, Mieczystaw Zotnierczuk (1931-2016), Czasopismo Prawno-Historyczne 2016, t. 68,
z.1,s.326.

62 Poczatkowo byly to artykuty: B. Lapicki, Poglgdy spoteczno-prawne niewolnikow i proletariuszy rzym-
skich, Sprawozdania Lodzkiego Towarzystwa Naukowego 1951, nr 1, s. 41-43 i Les esclaves et les
prolétaires romains et leurs conceptions juridiques, w: Studi in onore Vincenzo Arangio-Ruiz, 1, Napoli
1953, 5. 245-271, a pdzniej monografia Poglgdy prawne niewolnikow i proletariuszy rzymskich. Stu-
dium historyczne na tle bazy gospodarczej i antagonizmow klasowych, £.6dz 1955.

63 Zob. M. Staszkéw, W sprawie poglgdow prawnych niewolnikéw i proletariuszy rzymskich. (Uwagi na tle
pracy prof. B. Lapickiego), Czasopismo Prawno-Historyczne 1956, t. 8, z. 2, s. 321-336; H. Geremko-
wa, T. Loposzko [rec:], Borys Lapicki, Poglgdy prawne niewolnikow i proletariuszy rzymskich. Studium
historyczne na tle bazy gospodarczej i antagonizméw klasowych, Przeglad Historyczny 1956, nr 47/2,
z. 2, s. 393-400.

64 Tu wyrdzniajg si¢ zwlaszcza publikacje Izy Biezunskiej-Matowist, Tadeusza Loposzki, Romana Ka-
mienika i Jerzego Kolendo. Badania R. Kamienika (1920-1971; pominietego w bibliografii roma-
nistycznej, kierownika Zakladu Historii Starozytnej UMCS w latach 1961-1975) nad zyciem co-
dziennym niewolnikéw i powstaniem Spartakusa rozpoczely sie w latach szes¢dziesiatych XX w. Por.
m.in. H. Kowalski, Lublin osrodkiem badari nad historig starozytng (1918-2010), w: Swiat starozytny,
jego polscy badacze i kult panujgcego, red. L. Mrozewicz, K. Balbuza, Poznan 2011, s. 58-59. Szczegd-
fowy wykaz publikacji pozostatych autoréw u M. Zablockiej, Romanistyka I, s. 75-78.
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przedmiotem zainteresowan badaczy prawa rzymskiego, a takze historykéw”®,

idzie nieco za daleko, a to z dwdch powoddéw. Po pierwsze, inspirowane odgorna
polityka naukowgq nasycenie badan tematyka niewolnicza wygasa jednak zasadni-
czo juz w latach siedemdziesigtych®, pdzniej mozna znalez¢ sporadyczne romani-
styczne publikacje, juz bez tak widocznego tla ideologicznego, wynikajace raczej
z kontynuowania rozpoczetej wezesniej tematyki badan. Zwazy¢ bowiem trzeba
po drugie, Ze o niewolnictwie mozna przeciez pisac jako o zjawisku historycznym,
bez otoczki klasowosci oraz ideologii materializmu historycznego. Dowodzg tego
m.in. pézniejsze prace Jerzego Kolendy i Malgorzaty Pawlak®, ale takze prace na
ten temat wydawane w Europie Zachodniej oraz w Stanach Zjednoczonych, a tam
inspiracji politycznych oraz ideologicznych trudno si¢ doszukiwac®.

W obszarze tematyki ustrojowej M. Zabtocka zaznacza, ze prawo publiczne nie
cieszylo sie nigdy takim zainteresowaniem jak prawo prywatne. Jednakze i w tym
zakresie nastapit od lat osiemdziesigtych przetom, z racji na zwigkszone zaintere-
sowanie zwlaszcza tematami z pogranicza prawa i obyczajowos$ci®. Tu warto jed-
nak doda¢, ze jeszcze w latach czterdziestych i pigédziesigtych XX w. opublikowano
szereg prac dotyczacych ustroju panstwa rzymskiego, co odpowiadalo lansowanej
przez romanistyke marksistowska tendencji stawiania prawa publicznego (klaso-
wego) przed prawem prywatnym”. Pojawiajg si¢ tu znane juz z przypisywania im
skfonnosci do metodologii marksistowskiej nazwiska A. Wilinskiego” i B. Lapi-
ckiego’?, a ponadto Edwarda Gintowta, ktory w latach 1948-1953 opublikowat kil-
ka artykuléw o instytucjach ustrojowych republikanskiego Rzymu”. Cezary Kun-

65 M. Zablocka, Romanistyka I, s. 73.

66 W 1977 r. zmarl A. Wilinski, ktérego gtéwny obszar badawczy stanowila wlasnie tematyka niewolnic-
twa i prawa osobowego.

67 M. Zablocka, Romanistyka I, s. 78.

68 W.L. Westermann, The Slave Systems of Greek and Roman Antiquity, Philadelphia 1955; W.W. Bu-
ckland, The Roman Law of Slavery, Cambridge 1908 (wznawiane w latach 60., 70. i rowniez wspél-
czesnie) czy O. Robleda, Il diritto degli schiavi nellantica Roma, Roma 1976.

69 M. Zablocka, Romanistyka I, s. 135.

70 O postulatach badania prawa publicznego w tym okresie zob. B. Czech-Jezierska, ‘Tus publicum’ i ‘ius
privatum’ w metodologii tzw. ,romanistyki marksistowskiej”, Studia Prawno-Ekonomiczne 2018, t. 108,
s. 41-64.

71 To publikacje dotyczace prawa wyborczego: A. Wilinski, Inskrypcja z Heba. Uwagi o nowym Zzrédle
prawa wyborczego, Czasopismo Prawno-Historyczne 195, t. 5, s. 11-38; tenze, Destinatio w inskryp-
cji z Heba a system i praktyka wyborcza wczesnego pryncypatu, Annales Universitatis Mariae Curie-
-Sktodowska 1955, t. 2, sec. G, z. 2, s. 249-278.

72 B. Lapicki, O genezie wolnosci rzymskiej, w: Rozprawy prawnicze: Ksiega pamigtkowa dla uczczenia
pracy naukowej Kazimierza Przybylowskiego, kom. red. W. Osuchowski, M. Sosniak, B. Walaszek,
Warszawa-Krakow 1964, s. 169-179.

73  Wrymienia je M. Zablocka, Romanistyka I, s. 135.
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derewicz zajal si¢ natomiast problematyka biurokracji w ptolemejskim i rzymskim
Egipcie™. Ustr6j Rzymu i panstw greckich byt generalnie przedmiotem obszernych
badan historykéw starozytnosci””, w mniejszym stopniu — romanistow. W kwe-
stiach spotecznych duzy rozglos uzyskala obszerna i wazna publikacja K. Kolan-
czyka O pochodzeniu i stanowisku spotecznych prawnikéw rzymskich, zabarwiona
nieco podejsciem uznawanym wowczas za marksistowskie, a dzisiaj wzbudzajacym
uznanie przez swoja rzetelno$¢ naukowa”.

Badania naukowe w romanistyce prawniczej wiazaly si¢ réwniez, zwlaszcza
w poczatkach Polski Ludowej, ze stosowaniem sugerowanej ideologicznie, wias-
ciwej dla nauki socjalistycznej metodologii. Nalezalo wiec nadgza¢ réwniez i za tg
nowg tendencja’”’. Wypadato zatem §ledzi¢ poprawne kierunki badawcze, o czym
wspomniano wyzej, krytycznie oceniac prace ,,romanistyki burzuazyjnej” i tworzy¢
wlasne prace, z zastosowaniem odpowiedniej metodologii. Wyrazne i silne naciski
na stosowanie tej metody w polskiej nauce prawa rzymskiego wida¢ szczegélnie
w latach pigcdziesiatych’. Do$¢ nieudolne proby tworzenia w Polsce prac roma-
nistycznych opartych na marksizmie przybraly raczej jednak charakter pewnego
ornamentu, w postaci deklaracji stosowania tej metody, niz pelnych przekonania
poglebionych analiz dogmatycznych. Poczawszy od lat siedemdziesiatych, widocz-
ne jest juz w publikacjach coraz wigksze rozluznienie, zaréwno w zakresie kierun-
kow badan, jak i stosowanej w nich metodologii. Ostatni podrecznik prawa rzym-
skiego, tworzony w oparciu o metode marksizmu autorstwa Kolanczyka, powstat
w 1973 1., finalna za§ w XX w. proba zlikwidowania prawa rzymskiego w progra-

74  Wyliczenie publikacji C. Kunderewicza od lat 50. patrz M. Zabtocka, Romanistyka I, s. 137-138.
Tu zaliczy¢ nalezy takze artykul H. Kupiszewskiego o sadownictwie egipskim, zob. tamze, s. 139.

75 Obszerny przeglad u M. Zablockiej, Romanistyka I, s. 143-150. O radzieckich publikacjach history-
kéw w tym zakresie zob. M. Kurylowicz, Szkic do dziejow..., s. 935, przyp. 11.

76  Czasopismo Prawno-Historyczne 1955, t. 7, z. 1, s. 227-284. W kwestii zabarwienia metodologiczne-
go niektorych éwczesnych prac K. Kolanczyka por. M. Kurylowicz, Prof. dr Adam Wiliriski..., s. 21.

77  Wigzalo sie to réwniez z powstaniem nowego kierunku - romanistyki marksistowskiej, widocznym
zwlaszcza w Czechostowacji. W pozostalych krajach bloku wschodniego romanistyka poddala sie
nowym wplywom w mniejszym i bardziej zréznicowanym stopniu. O reakcjach na ten nurt w roma-
nistyce prawniczej innych krajow, Szkic do dziejow... (wraz z dalszg literaturg); B. Czech-Jezierska,
Problematyczna pozycja... Wyrdznialy sie tu przede wszystkim publikacje czechostowackiego roma-
nisty Milana Bartoska, ostatnio na ten temat oraz o jego tezach metodologicznych zob. B. Czech-
-Jezierska, Milan Bartosek i problem ,wlasciwej metody” w badaniach nad prawem rzymskim, w: In va-
rietate concordia. Ksigga jubileuszowa z okazji XXX-lecia pracy naukowej Profesora Bronistawa Sitka,
red. K. Ciu¢kowska, J. Szczerbowski, Warszawa 2019, s. 199-225 (z dalszg literaturg).

78  Zob. np. J. Bardach, Perspektywy rozwoju nauki historii pasistwa i prawa, Czasopismo Prawno-Histo-
ryczne, 1951, t. 3, 5. 5.

79 M. Bartosek recenzujac ten podrecznik, uznal, ze prezentuje on poglebiong wizje marksistowska, jak
réwniez spetnia dwa podstawowe zalozenia marksistowskiego podrecznika prawa rzymskiego: ma
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mie studiéw prawniczych poprzez wlaczenie go do ogélnej historii panstwa i prawa
miala miejsce w 1975 r.

Wskazane wyzej zadania stawiane po II wojnie $wiatowej przed polska roma-
nistyka mialy w duzej mierze cech¢ nowosci. Na niektdre problemy pracownicy
naukowi byli przygotowani juz w perspektywie zakonczenia dziatan wojennych,
przewidujac np., ze trzeba bedzie woéwczas przystapi¢ zaréwno do wznawiania
przedwojennych pomocy dydaktycznych, ktérych zaséb ulegt zniszczeniu, a naktad
wyczerpany, jak i do opracowywania nowych. W czasie okupacji cze$¢ romanistow
prowadzita tajne zajecia, probujac kontynuowac swdj warsztat dydaktyczny®. To
zadanie wyplyneto wiec w pierwszej kolejnosci, po szybkim uruchomieniu uniwer-
sytetow ksztalcacych jurystow, jednak jego realizacja i kolejne cele zwigzane byty
juz z nowymi problemami natury ideologicznej. Tu nalezalo zatem skierowac spore
wysilki, aby rola prawa rzymskiego nie zostata zmarginalizowana. Okazalo si¢ tez,
ze deklarowana z poczatku swoboda badan naukowych zaczeta ulegaé stopniowe-
mu zawezaniu — byly kierunki czy pola badawcze lepiej i gorzej oceniane przez
podmioty kreujace polityke naukows. Oczekiwania te na szczescie w miare uptywu
czasu i wraz ze zmianami politycznymi ostably i do rozwoju tzw. romanistyki mar-
ksistowskiej w Polsce jednak ostatecznie nie doszlo. Zadania powyzsze naturalnie
wygasly ostatecznie pod koniec lat osiemdziesigtych XX w. i, jak wskazal J. Kodreb-
ski, polscy romanisci, nie musieli juz ,,broni¢ prawa rzymskiego przed motywowa-
nymi ideologicznie atakami™®'.

Ten stan utrzymuje si¢ zasadniczo do dzisiaj, aczkolwiek pojawily sie nowe
tendencje do uzupelniania czy zastepowania prawa rzymskiego ,romanistyczng
tradycja prawna w Europie™ oraz nowymi przemianami w dobie przewidywanej

jasng konstrukcje prawniczg oraz zawiera stuszne koncepcje marksistowskie. W poréwnaniu z po-
przednimi podrecznikami B. Lapickiego, R. Taubenschlaga, W. Osuchowskiego i A. Wiliniskiego oce-
nit go jako wyrazny krok naprzéd w polskiej romanistyce. M. Bartosek, [rec:] K. Kolariczyk, Prawo
rzymskie, Warszawa 1973, Iura 1973, t. 24 Parte prima, s. 309-316.

80 B. Czech-Jezierska, A. Debinski, Prawo rzymskie w Polsce 19391945, Zeszyty Prawnicze 2017, t. 17,
z.3,8.5-45.

81 J. Kodrebski, ,Wstep” do 5. wydania podrecznika K. Kolanczyka, Prawo rzymskie, Warszawa 1997,
s. 1; por. A. Wacke, Zur gegenwiirtigen Lage der Romanistik in Europa, Orbis Iuris Romani 2000, nr 6,
s. 209-219. Miejsce prawa rzymskiego w Polsce Ludowej i zakres tych ideologicznych atakéw pozo-
staje nadal jednak tematem otwartym.

82 Np. Katedra Europejskiej Tradycji Prawnej na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu War-
szawskiego; Zaktad Prawa Rzymskiego, Tradycji Prawnych i Prawa Dziedzictwa Kulturowego na Wy-
dziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu, czy wyklad Tradycje
i systemy prawne w Akademii Leona KoZminskiego (w miejsce poprzedniego wykladu prawa rzym-
skiego).
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dekodyfikacji*. Te najnowsze projekty i zmiany stanowig jednak juz osobny temat
obserwacji i rozwazan.
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