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WPROWADZENIE

W kontek$cie dzisiejszej sytuacji zwigzanej z naptywem do panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej znacznej liczby muzutmanow reflek-
sja na temat dopuszczalno$ci stosowania prawa szariatu, jako prawa
obcego na terenie panstw cztonkowskich Unii nabiera nowego, istotne-
go znaczenia. Oczywiste jest, ze prawo szariatu opierajace si¢ na prawie
religijnym znaczaco odbiega w swoich standardach od tych, przyjetych
w Europie, ktora swoje korzenie wywodzi z chrzeécijanstwa. W zakre-
sie prawa cywilnego czy prawa pracy, w europejskiej i islamskiej kultu-
rze prawnej wystepuja roznice. Jednakze nie sa one tak znaczne jak
w przypadku prawa rodzinnego czy prawa spadkowego. Odmienno$¢
prawa szariatu w tych dziedzinach prawa wynika z catkowicie innego
podejs$cia do miejsca kobiet w spoleczenstwie i w rodzinie. Zaréwno
zasady przeprowadzania rozwodéw jak i spadkobrania ro6znig sie od
tych przyjetych w wigkszosci krajow europejskich.

Zasada jest, ze muzutmanie przebywajacy poza krajem, ktory rzadzi
si¢ prawem szariatu maja przestrzega¢ prawodawstwa tego kraju. Kraje
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europejskie gwarantujag wolnos$¢ religijng, ale granica tej wolnosci sa
zasady bezpieczenstwa i porzadku publicznego, zdrowia i moralnosci
publicznej oraz prawa i wolnos$ci innych osob, jak stanowi Konwencja
0 Ochronie Praw Czlowieka z 1950 r. Zasieg oddziatywania Konwencji
obejmuje obywateli panstw, ktore ja ratyfikowatly oraz cudzoziemcow
przebywajacych na terytorium tych panstw, ktorzy znajduja si¢ pod
ich jurysdykcja'. A zatem, jesli muzulmanin przebywajacy w Europie
bedzie chceiat skorzysta¢ ze swego prawa wynikajacego z szariatu do
stosowania sily fizycznej wobec niepostusznej zony i podniesie na
nig reke, to niezaleznie od tego, ze takie zachowanie bedzie zgodne
z Koranem, zgodne z prawem szariatu, bedzie uznane w kraju europej-
skim za naruszenie prawa?. Ugruntowaniem zasady réwnych praw
kobiety i me¢zczyzny w matzenstwie jest protokot nr 7 do Konwencji
0 Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci z dnia 22 listo-
pada 1984 1.3 Artykut 5 Protokotu stanowi: ,,Matzonkom przystuguja
roéwne prawa i obowigzki o charakterze cywilnoprawnym w stosunkach
wynikajacych z matzenstwa, tak pomiedzy nimi, jak w stosunkach z ich
dzie¢mi, w trakcie trwania matzenstwa i w zwiazku z jego rozwigza-
niem. Niniejszy artykul nie stoi na przeszkodzie podjgciu przez panstwo
srodkéw koniecznych do zabezpieczenia dobra dzieci”.

! Konwencja o Ochronie Praw Czlowicka i Podstawowych Wolnosci sporzadzona
w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmieniona nast¢pnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupet-
niona Protokotem nr 2, Dz.U. z 1993 r., Nr 61, poz. 284.

2 Znany jest przypadek sedzi sadu rodzinnego we Frankfurcie Christy Datz-Winter, ktora
orzekata w 2007 r. w sprawie rozwodowej Niemki pochodzenia marokanskiego, ktora zostata
kilkakrotnie pobita przez meza. Sedzia nie dopatrzyta si¢ przestanek do rozwodu odwotujac
si¢ do Koranu, ktory zezwala na karcenie niepostusznych Zon. Stwierdzita ona, Ze kobie-
ta godzac si¢ na malzefstwo z muzulmaninem musi liczy¢ si¢ z takim jego zachowaniem.
Veit Medick, Anna Reimann, 4 German Judge Cites Koran in Divorce Case, http://[www.
spiegel.de/international/germany/justifying-marital-violence-a-german-judge-cites-koran-in-
divorce-case-a-473017.html [dostep: 03.11.2016]; M. Landler, German Judge Cites Koran,
Stirring Up Cultural Storm, http://www.nytimes.com/2007/03/23/world/europe/23germany.
html [dostep: 03.11.2016] ; Kate Connolly, German judge invokes Qur’an to deny abused
wife a divorce, https://www.theguardian.com/world/2007/mar/23/germany.islam [dostep:
03.11.2016]

* Polska ratyfikowata protokét w 2002 r. Zob. Dz.U. z 2003 r., Nr 42, poz. 364.



DOPUSZCZALNOSC STOSOWANIA PRAWA SZARIATU 25

DOPUSZCZALNOSC STOSOWANIA PRAWA SZARIATU W SPRAWACH
ROZWODOWYCH W PRAWODAWSTWIE UNII EUROPEJSKIE]J

O czym byla mowa, prawo rodzinne i prawo matzenskie, nawet
jesli zostaly skodyfikowane w krajach islamskich, to i tak opieraja si¢
zasadniczo na prawie religijnym. A tym samym, szczegdlnie z uwagi
na wzrost liczby muzutmanow naptywajacych do Europy, nalezy si¢
zastanowic, czy prawo szariatu w dziedzinie prawa malzenskiego moze
by¢ stosowane w krajach Unii Europejskiej. Z punktu widzenia kobiet
w islamie wazne jest stwierdzenie, czy sady tych panstw moga przepro-
wadzac rozwdd w oparciu o prawo szariatu. Jest to o tyle istotne, ze islam
wyroznia kilka rodzajow rozwodu, z ktorych wigkszos¢ sytuuje mezezy-
zne w pozycji uprzywilejowanej strony mogacej o rozwod wystapic.
Po pierwsze maz moze ztozy¢ jednostronne oswiadczenie, w ktérym
wyraza wol¢ rozwiedzenia si¢ z zong, bez koniecznosci podawania
jakichkolwiek powoddw. Owo oswiadczenie moze mie¢ albo charakter
nieodwotany albo odwotalny. W przypadku rozwodu nieodwotalnego
ztozenie przez me¢za zasadniczo potrojnego o$wiadczenia wyrazonego
w jednym zdaniu lub w trzech kolejnych zdaniach powoduje rozwaod,
natomiast o§wiadczenie odwotalne wymaga jeszcze odczekania okresu
oczekiwania idda 1 po jego uplywie nastgpuje rozwigzanie matzenstwa.
Rozwdd odwotalny z kolei wystepuje w dwoch odmianach. Pierwsza
z nich — ahsan — przyjmuje postaé jednokrotnego oswiadczenia sktada-
nego przez meza wyrazajacego wolg rozwiedzenia si¢ z zong, ktore-
go zlozenie rozpoczyna idda trwajace mniej wiecej 90 dni, ale przed
jego uptywem maz moze swe oswiadczenie odwolaé. Zaraz po uplywie
idda moze ponownie wstapi¢ w zwigzek matzenski z kobieta, z ktorg
si¢ rozwiodt. Druga odmiana matlzenstwa odwotalnego — hasan — opiera
si¢ na trzech oswiadczeniach meza sktadanych w okre§lonym odste-
pie czasu, wyrazajacych jego wole rozwiedzenia si¢, ale do ztozenia
trzeciego o$wiadczenia moze je odwotac. Pierwsze os§wiadczenie otwie-
ra okres oczekiwania, a zatem jesli maz nie ztozy kolejnych oswiadczen
i nie odwota swego wczesniejszego oswiadczenia malzenstwo konczy
si¢ po zlozeniu trzeciego oswiadczenia. O ile w przypadku malzen-
stwa ahsan maz mogt od razu ponownie ozeni¢ si¢ z oddalong kobie-
ta, o tyle w przypadku matzenstwa hasan moze to zrobi¢ dopiero gdy
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kobieta ponownie wyjdzie za mgz, matzenstwo zostanie skonsumowane
i aktualny maz si¢ z nig rozwiedzie*. Odnos$nie formy przekazania zonie
informacji o woli rozwiedzenia si¢ z nig to oczywiscie maz moze jej
osobiscie zakomunikowa¢ te decyzje stowami ,,rozwodzg si¢ z tobg”
lub zblizonymi, moze to zrobi¢ przez osobg trzecia, ale jak sie okazuje
na przykladzie Zjednoczonych Emiratow Arabskich dopuszczalna jest
takze forma SMS-owego powiadomienia kobiety przez me¢za o woli
rozwodu. W 2001 r. sad w Emiratach uznat za wazny rozwod, o ktorym
kobieta zostata poinformowana przez m¢za SMS-em’. Maz moze
oddali¢ zon¢ wedlug prawa szariatu, a kobieta moze jedynie prosi¢
meza o zgode na rozwdd, ale w tej sytuacji konieczne jest zrekompen-
sowanie przez kobiete mezowi rozwodu w formie wykupu, czyli zapta-
ty, ewentualnie mozliwy jest rozwdd za obopolna zgoda®. Jak wida¢ na
powyzszych przyktadach zasadniczo rozwod w islamie ma charakter
nieformalny, nie s3 w niego zaangazowane czynniki zewnetrzne takie
jak sedzia, notariusz czy urzednik publiczny. W wyjatkowych sytuacjach
szariat dopuszcza udziat sagdu w orzekaniu rozwodu gdy malzenstwo
powinno ulec rozwiazaniu z racji przyczyn lezacych po stronie me¢za.
O tym, jakie przyczyny dajg podstawe do sadowego zadania rozwodu
przez zon¢ roznie wypowiadajg si¢ poszczegolne szkoty muzutmanskie
— wedle hanafickiej przeszkodami tymi sa m.in. impotencja, kastracja,
choroba umystowa me¢za uniemozliwiajaca funkcjonowanie w matzen-
stwie. Szkota szafiicka dodaje jako przyczyne rozwodu niezdolnosc
me¢za do zapewnienia zonie utrzymania, za$ szkota malikicka pozwala
na rozwod w przypadkach bicia zony przez me¢za, zlego jej traktowania,
dhugiej nieobecnosci meza lub jego pobytu w wigzieniu’.

W $wietle powyzszych rozwigzan prawnych panstw, w ktorych
prawodawstwo opiera si¢ na regutach prawa szariatu pojawia si¢
pytanie, czy w zakresie rozwodu sady w krajach Unii Europejskiej
majg uwzglednia¢ prawo szariatu. Prym w stosowaniu na co dzien

* Stanistaw Wit Witkowski, Wprowadzenie do prawa muzulmarnskiego (Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe Scholar, 2009), 134-144.

> Wiestaw Bar, Wolnos¢ religijna w Dar al-Islam. Zagadnienia prawa wyznaniowego
(Lublin: Wydawnictwo Polihymnia, 2003), 172.

¢ Witkowski, Wprowadzenie, 148-150.

7 Tamze, 151-152.
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w sadach prawa szariatu wioda Niemcy, Wielka Brytania. Niejedno-
krotnie w sprawach rozwodowych, w sprawach malzenskich (ale takze
spadkowych, o czym bedzie mowa nizej), odwotujg sie¢ one wprost do
prawa szariatu®. Ale czy w $wietle prawa unijnego jest to dozwolone?
Istotnym aktem w zakresie ewentualnej dopuszczalno$ci stosowa-
nia prawa muzulmanskiego w sprawach rozwodowych w panstwach
cztonkowskich Unii Europejskiej jest Rozporzadzenie Rady (UE)
nr 1259/2010 z dnia 20 grudnia 2010 r. w sprawie wprowadzenia w zycie
wzmocnionej wspotpracy w dziedzinie prawa wlasciwego dla rozwo-
du i separacji prawnej’. Na podstawie art. 5 tego aktu matzonkowie
moga wybra¢ prawo wlasciwe dla rozwodu uznajac za takie albo prawo
panstwa, w ktorym maja miejsce zwyktego pobytu w chwili zawierania
umowy, albo prawo panstwa, w ktorym mieli ostatnio miejsce zwykte-
go pobytu, pod warunkiem, ze w chwili zawierania umowy jedno
z nich nadal tam zamieszkuje, albo prawo panstwa, ktdérego obywa-
telem w chwili zawarcia umowy jest jedno z matzonkéw albo prawo
panstwa sadu orzekajacego. W razie braku wyboru prawa wilasciwego
przez strony art. 8 rozporzadzenia stanowi, ze prawem tym staje si¢
prawo panstwa, w ktorym malzonkowie maja miejsce zwyklego pobytu
W momencie wytoczenia powddztwa, a w jego braku prawo panstwa,
w ktorym mieli oni ostatnio miejsce zwyktego pobytu, gdy czas tego
pobytu nie skonczyt si¢ wezesniej niz rok przed wytoczeniem powddz-
twa i pod warunkiem, ze jedno z nich dalej tam zamieszkuje, a gdy brak
takiego prawa to prawem wilasciwym staje si¢ prawo panstwa, ktorego
obywatelami sa oboje malzonkowie w momencie wytoczenia powodz-
twa, a w ostateczno$ci prawo panstwa, w ktérym wytoczono powodz-
two. O ile w przypadku wyboru prawa wlasciwego przez matzon-
kow mogag oni swobodnie wybra¢ system prawny, w oparciu o ktory
zapadanie orzeczenie w sprawie ich rozwodu (z katalogu wskazanego
w rozporzadzeniu), o tyle gdy nie dokonaja zgodnego wyboru prawa
wlasciwego wiasciwos¢ okreslona jako pierwsza w art. 8 rozporzadze-
nia wyklucza zastosowanie kryterium wskazanego w dalszej kolejno-

8 Prawo szariatu ponad prawem niemieckim, http://www.pch24.pl/prawo-szariatu-
ponad-prawem-niemieckim,15497,i.html [dostep: 17.08.2016].
’ Dz.Urz. UE, L 343 229.12.2010 ., s. 10.
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sci. Tym samym moze si¢ okazaé, ze zarbwno w oparciu o wybor stron
jak i w oparciu o wlasciwo$¢ okre§long na podstawie art. 8 rozporza-
dzenia, prawo rozwodowe jednego z krajow muzutmanskich, ktore
o czym byta mowa, silnie bazuje na prawie religijnym, bedzie prawem
wlasciwym w panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej do orzeka-
nia o rozwodzie i separacji matzonkéw. Ale rozporzadzenie zawiera
dwa istotne zastrzezenia — po pierwsze art. 10 stanowi, ze gdyby si¢
okazato, ze prawo okreslone jako wlasciwe na podstawie art. 5 lub 8
rozporzadzenia nie przewiduje rozwodu lub co istotne nie zapewnia
jednemu z malzonkéw, ze wzgledu na jego ple¢, rownego dostepu do
rozwodu lub separacji prawnej, wlasciwym staje si¢ prawo panstwa
sadu orzekajacego. Zapis ten znalazt si¢ rowniez w punkcie 16 pream-
buty do rozporzadzenia, ktéry méwi: ,,Malzonkowie powinni miec¢
mozliwo$¢ wyboru — jako prawa wlasciwego w postgpowaniu dotycza-
cym ich rozwodu lub separacji prawnej — prawa panstwa, z ktérym
maja szczegdlny zwiazek, lub prawa panstwa sadu orzekajacego.
Prawo wybrane przez matzonkow musi by¢ zgodne z prawami podsta-
wowymi uznanymi w Traktatach i Karcie praw podstawowych Unii
Europejskiej”. A co za tym idzie wybor prawa, w oparciu o ktore sady
europejskie panstw, ktore przystapily do rozporzadzenia bgdg orzekatly
o rozwodzie musi m.in. zapewnia¢ niedyskryminacj¢ z uwagi na ple¢,
co jest gwarantowane art. 21 Karty'’. Drugie ograniczenie wynika z art.
12 rozporzadzenia, ktory zastrzega, ze prawo panstwa wskazanego
jako wlasciwe do rozstrzygania o rozwodzie moze zosta¢ wytaczo-
ne tylko, gdy jego stosowanie jest jawnie sprzeczne z porzadkiem
publicznym panstwa sadu orzekajacego. Art. 12 w pewnych sytuacjach
moze pozostawa¢ w sprzeczno$ci z art. 10 — poniewaz jesli w art. 12
uzyto stow ,,jedynie woéwczas, gdy stosowanie ich [przepisoOw prawa
wyznaczonego jako wilasciwe — K.K.] jest jawnie sprzeczne z porzad-
kiem publicznym panstwa sadu orzekajacego”, oznacza to, ze sytuacje
przewidziane w art. 10, a dotyczace nierownosci w zakresie dostepu
do rozwodu kobiety i mezczyzny nie mogg stac si¢ podstawa wylacze-
nia prawodawstwa przewidujgcego takie ograniczenia, jesli nie zosta-
nie udowodnione, ze jest to jawnie sprzeczne z porzadkiem prawnym

10 Karta Praw Podstawowych Unii Europejskiej, Dz.Urz. UE C 326/2 2 26.10.2012 .
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panstwa, ktorego sad ma orzec o rozwodzie. W preambule do rozpo-
rzadzenia (pkt. 25) znalazto si¢ ponadto zastrzezenie pozwalajace (pod
pewnymi warunkami) na zastosowanie klauzuli interesu publicznego
i na jej podstawie na odmdwienie przez sady panstw cztonkowskich
zastosowania prawa obcego, w razie gdyby bylo to jawnie sprzeczne
z porzadkiem publicznym panstwa sadu orzekajacego. Poza tym, art. 11
rozporzadzenia wylgcza stosowanie norm prawa prywatnego mi¢dzy-
narodowego panstwa, ktorego prawo uznano za wlasciwe do rozstrzy-
gania o rozwodzie na gruncie omawianego rozporzadzenia. W zwiazku
z tym, w przypadku odestania do prawa wlasciwego wiazace sa tylko
normy prawne obowigzujace w danym panstwie.

W 2016 r. rozporzadzenie nr 1259/2010 byto przedmiotem badania
Trybunatu Sprawiedliwosci w sprawie C-281/15. Z pytaniem prejudy-
cjalnym do Trybunatu zwrdcit si¢ sad okreggowy w Monachium. Pytania
postawione Trybunatowi przez monachijski sad dotyczyly migdzy
innymi tego, czy rozporzadzenie nr 1259/2010 obejmuje rowniez
rozwdd prywatny, w omawianej sprawie orzeczony przez sad wyznanio-
Wy W oparciu o prawo szariatu oraz czy zgoda matzonka, ktéry z uwagi
na ptec jest dyskryminowany w postepowaniu rozwodowym jest wystar-
czajaca przestanka dla niezastosowania art. 10 rozporzadzenia''?

" Wzmiankowana sprawa zwiazana byla z malzenstwem zawartym w formie przewi-
dzianej przez szariat w Syrii przez m¢zczyzne — obywatela tego kraju majgcego rowno-
cze$nie obywatelstwo niemieckie oraz kobietg, rowniez obywatelke Syrii, ktora w drodze
malzenstwa uzyskata obywatelstwo niemieckie. Do zawarcia matzenstwa doszto w 1999 r.,
a do 2003 r. matzonkowie przebywali w Niemczech, aby nastepnie zamieszka¢ w Syrii.
W 2011 r. powrécili na krotki czas do Niemiec, a od 2012 r. przebywali naprzemiennie
w Kuwejcie i Libanie, bywali takze w Syrii. W 2013 r. mg¢zczyzna wystapit poprzez swego
petnomocnika o rozwod do sadu koranicznego w Syrii i1 dzien pdzniej rozwod uzyskat.
Rowniez w 2013 r. mezczyzna wystapit do sadu w Niemczech o uznanie wyroku rozwo-
dowego zapadtego przed sadem religijnym w Syrii, a kilka dni pozniej prezes sadu okrego-
wego w Monachium uwzglednit jego wniosek. W lutym 2014 r. na orzeczenie prezesa
sadu wniosta zazalenie kobieta domagajac si¢ jego uchylenia i stwierdzenia nie spetnienia
przestanek do uznania wyroku rozwodowego. W kwietniu 2014 r. zazalenie zostato przez
prezesa oddalone, co uzasadnit on tym, ze rozporzadzenie 1259/2010 r. znajduje po pierw-
sze zastosowanie takze do uznawania wyrokéw rozwodowych, a po drugie pozwala ono na
uznanie takze tzw. rozwodoéw prywatnych (w tym wypadku odnosi si¢ to stwierdzenie do
wyroku zapadlego przed sadem religijnym). Poniewaz w przedmiotowej sprawie malzon-
kowie nie wybrali prawa wlasciwego, ani nie mieli wspdlnego miejsca zwyklego pobytu
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Chociaz niestety postanowienie, ktore zapadto w omawianej sprawie
12 maja 2016 r. nie rozwiato najistotniejszych watpliwosci nasuwaja-
cych si¢ w odniesieniu do jego stosowania w przypadku uznania za
prawo wlasciwe prawa szariatu, to przynajmniej dalo wyraznie do zrozu-
mienia to, co faktycznie wynika wprost z tekstu rozporzadzenia — jego
normy nie mogg by¢ stosowane do uznawania orzeczen rozwodowych
zapadtych w panstwach trzecich. Jak dowodzi Trybunatl, tej kwestii
nie reguluje prawo unijne, zwazywszy, ze rozporzadzenie 2201/2003
dotyczace uznawania orzeczen zapadtych w sprawach malzenskich nie
znajduje zastosowania do orzeczen wydanych w panstwach trzecich.
A poniewaz orzeczenie sagdu w Monachium, ktory przestal pytanie
prejudycjalne, w zaden sposob nie uzasadnito zastosowania w omawia-
nej sprawie rozporzadzenia opierajac si¢ jedynie na ocenie prezesa
tego sadu, tym samym Trybunal uznat si¢ za niewtasciwy do udziele-
nia odpowiedzi na postawione mu pytania. Ale znamienny jest fakt, ze
pierwsze orzeczenie w kwestii stosowania rozporzadzenia 1259/2010
dotyczy trudnos$ci zwiagzanych z prawem szariatu. Moze to $wiadczy¢
o tym, ze wlasnie z tym porzadkiem prawnym coraz czg¢sciej beda
spotyka¢ si¢ sady w kontekscie orzekania o rozwodach na gruncie
omawianego rozporzadzenia.

Polska nie jest sygnatariuszem rozporzadzenia 1259/2010 zwane-
go ,,Rzym III""'%. Dlatego w Polsce w zakresie, ktory obejmuje rozpo-
rzadzenie, obowigzuje ustawa z dnia 4 lutego 2011 r. Prawo prywatne
miedzynarodowe'3, ktora w art. 54 stanowi, ze rozwigzanie malzefnstwa
podlega wspolnemu prawu ojczystemu matzonkéw w momencie wysta-
pienia o rozwdd. Jesli matzonkowie nie maja wspolnego prawa ojczy-

w okresie roku przed orzeczeniem rozwodu, a posiadali podwdjne obywatelstwo, znalazta
zastosowanie zasada przyjecia za wlasciwe prawa panstwa dominujgcego obywatelstwa, za
jakie zostato uznane prawo syryjskie. W postanowieniu nadmieniono brak kolizji zastoso-
wania tego prawa z klauzulg porzadku publicznego wyrazong w art. 12 rozporzadzenia.

12 Rozporzadzenie wigze Belgie, Bulgarie, Niemcy, Francje, Portugali¢, Hiszpanig,
Wiochy, Maltg, Lotwe, Luksemburg, Wegry, Austri¢, Rumuni¢ i Slowenig, oraz Litwe
i Grecje, a od 2018 r. bedzie miato zastosowanie takze w Estonii.

3 Dz.U. z 2011 r., Nr 80, poz. 432, z pozn. zm. Zob. m.in. Katarzyna Bagan-Kurlu-
ta, Prawo prywatne migdzynarodowe (Warszawa: Wydawnictwo C.H. Beck, 2015), 235
i n.; Maksymilian Pazdan, Prawo prywatne migdzynarodowe (Warszawa: Wydawnictwo
LexisNexis, 2012), 233 i n.
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stego, wowczas prawem wilasciwym dla orzekania o rozwodzie jest
prawo panstwa, w ktérym oboje matzonkowie maja w chwili zadania
rozwodu miejsce zamieszkania, a jesli nie majg wspdlnego miejsca
zamieszkania, prawo panstwa, w ktorym mieli ostatnio miejsce wspol-
nego zwyktego pobytu, jesli jedno z nich nadal tam przebywa jako
w miejscu zwyklego pobytu. Dopiero gdy zadna z powyzszych przesta-
nek nie jest mozliwa do przyjecia prawem wlasciwym staje si¢ prawo
polskie. A zatem moze si¢ okazac, Zze na terytorium Polski przebywaja
cudzoziemcy, niemajacy obywatelstwa polskiego, ktérych wspdlnym
prawem ojczystym bedzie np. prawo Arabii Saudyjskiej. Wowczas
polskie sady beda musialy orzeka¢ zgodnie z tym prawem. Ale trzeba
tez pamigtac o art. 7 ustawy, ktory zakazuje stosowania prawa obcego,
gdyby jego stosowanie prowadzito do skutkéw sprzecznych z podsta-
wowymi zasadami porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej.
Przestanka ochrony porzadku publicznego w kontek$cie mozliwo-
$ci orzekania rozwodu w oparciu o prawo szariatu zostata przywotana
w sprawie, w ktorej orzekat sad we Francji. W 2010 1. do sadu francu-
skiego wniosta pozew o rozwod Algierka zamieszkata we Francji. Jej
pozew zostal odrzucony, w zwigzku z wykazaniem przez jej meza,
rowniez Algierczyka zamieszkujacego we Francji, ze kilka lat wezesdniej
rozwod ich malzenstwa zostat orzeczony przez sad algierski w zwigz-
ku z wniesionym przez niego jednostronnym zadaniem rozwodu
i oddaleniem zony. Malzenstwo zostato przez nich zawarte w Algierii,
w oparciu o tamtejszy kodeks rodzinny'*. W wyniku kasacji wniesionej
przez powodke do francuskiego Sadu Kasacyjnego, sad ten wyrokiem
z 23 pazdziernika 2013 r. skasowal orzeczenie sadu apelacyjnego,
wskazujac, ze przyjecie przez ten sad, iz wyrok sadu w Algierii jest
wigzacy, spowodowalo naruszenie zasady rownosci stron w malzen-
stwie, m.in. art. 5 protokotu dodatkowego z 1984 r. do Konwencji
0 Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnos$ci. A tym samym,
przebywajac we Francji powddka mogla stara¢ si¢ o uzyskanie rozwo-
du zgodnie z zasadami prawa europejskiego, ktore nie dyskryminuje

!4 Na temat rozwigzan przyjetych w kodeksie prawa rodzinnego Algierii zob.: Anna
Barska, Swiat kobiet w krajach Maghrebu. Wokol tradycji i nowoczesnosci (Opole: Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Opolskiego, 2012), 82 i n.
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malzonkow ze wzgledu na pte¢ w procedurze rozwodowej. Decyzja tg
francuski Sad Kasacyjny nie uznat rozwodu przeprowadzonego w mysl
przepisow algierskich, czyli powddka i pozwany w §wietle prawa
francuskiego nadal pozostawali matzenstwem'>. Rowniez w Wielkiej
Brytanii pobiezne szacunki wskazuja, ze ogromna liczba malzenstw
mieszkajgcych na wyspach brytyjskich pozostaje w zwigzkach malzen-
skich opartych o prawo szariatu, ktore dopuszcza wielozenstwo. Czgsto
kobiety, ktore sa kolejnymi zonami tego samego mezczyzny, nie zdaja
sobie sprawy, ze dla prawa brytyjskiego ich zwiazek nie ma mocy
prawne;j'®.

Z drugiej strony wiele wskazuje na to, ze niedlugo szariat moze
zosta¢ zastosowany wzgledem rozwodow matzonkow, ktorzy wstapi-
li w zwigzek malzenski w Iranie 1 nastgpnie zamieszkali w Szwecji
(Krélestwo Szwecji nie przystapito do omawianego rozporzadzenia).
Sprawa dotyczy dwoch matzenstw, ale w tym przypadku nie chodzi
o mozliwo$¢ naruszenia réwnosci matzonkéw w zakresie dostepu
do rozwodu, ale wprost odwrotnie. Jak argumentuja sady szwedzkie,
orzeczenie rozwodu wedlug prawa szwedzkiego wobec matzonkow,
ktorzy zawarli malzenstwo zgodnie z prawem szariatu doprowadzi
w konsekwencji do naruszenia praw kobiet wynikajacych z rozwodu.
Rozwod w $wietle szariatu taczy si¢ z obowiazkiem meza zabezpiecze-
nia kobiety. Przy zawarciu matzenstwa kobieta otrzymuje (aczkolwiek
nie jest to obligatoryjny element zawarcia malzenstwa) mahr — czyli
podarek matzenski, ktorym moze swobodnie dysponowac. Podarek
ten moze by¢ wydany kobiecie albo w calosci przy zawarciu malzen-
stwa albo tylko jego czg$¢ otrzymuje ona w momencie wstapienia
w zwigzek matzenski, a pozostata jego cz¢s$¢ ma by¢ jej wyptacona na
wypadek rozwigzania matzenstwa. Takie roztozenie w czasie wyplaty
mahru stanowi swoistego rodzaju zabezpieczenie kobiety przed lekko-

15 https://www.courdecassation.fr/jurisprudence 2/premiere _chambre civile 568/1147
23 27609.html [dostep: 03.11.2016]

16 Islamskie zwyczaje opanowujq Wielkq Brytanie. Rownolegly system prawny, http://
www.polskieradio.pl/5/3/Artykul/1470911,Islamskie-zwyczaje-opanowuja- Wielka-Brytanie-
Rownolegly-system-prawny [dostep: 25.04.2016] Na temat prawa szariatu w Wielkiej Bryta-
nii zob.: Prakash Shah, ,,A reflection on the Shari’a debate in Britain”, Studia z Prawa Wyzna-
niowego 13 (2010): 69-91.
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mys$lng decyzja meza o rozwodzie i z drugiej strony daje jej gwarancje
finansowg po rozwodzie!’. Patrzac na mahr z innej perspektywy mozna
takze powiedzie¢, ze dzieki mahrowi kobieta zwigksza swoje prawo do
decydowania o rozwigzaniu malzenstwa, poniewaz zwracajac mezowi
mahr moze poprosi¢ go o wyrazenie zgody na rozwadd. [ wlasnie o mahr
chodzi w sprawie malzenstw iranskich w Szwecji — jesli rozwadd zosta-
nie przeprowadzony wedlug prawa szwedzkiego kobiety utraca prawo
do owego mahru. W marcu 2016 r. w jednej z dwoch przytaczanych
spraw sad apelacyjny w Szwecji orzekl, ze w sprawie mahru powin-
no zosta¢ zastosowane prawo iranskie. W tej chwili precedens ten jest
przedmiotem analizy Sadu Najwyzszego Szwecji, ktory musi orzec,
ktory porzadek prawny — szwedzki czy iranski — ma znalez¢ zastoso-
wanie w powyzszych sprawach'®,

DOPUSZCZALNOSC STOSOWANIA PRAWA SZARIATU W SPRAWACH
SPADKOWYCH W PRAWODAWSTWIE UNII EUROPEJSKIEJ

Odrgbne zagadnienie stanowia zasady dziedziczenia w mys$l prawa
szariatu, gdyz regulacja spadkobrania w chrze$cijanskiej kulturze
prawnej odbiega od tej przyjetej w krajach islamskich. Zasady, na
jakich opiera si¢ spadkobranie w panstwach, w ktorych szariat stanowi
zrodto prawa, sa zwigzane z rolg, jakg islam przyznaje kobiecie. Kobie-
ta w my$l doktryny islamu jest istota staba, ktora na co dzien potrze-
buje pomocy i wsparcia ze strony mezczyzny. Tym co moze budzi¢
watpliwosci z punktu widzenia prawa europejskiego jest nierownosé
w dziedziczeniu kobiet i me¢zczyzn. Wedle stow Koranu: ,,[...] synowi

17 Szerzej na temat mahru zob.: Witkowski, Wprowadzenie, 104-118, 148.

8 W  Europie zostanie zastosowane prawo szariatu, http://pl.sputniknews.com/
swiat/20160211/2049347/reguly-szariatu-zastosowanie-Szwecja-Iran.html [dostgp: 25.04.
2016]. Na temat islamskich rozwodéw w Europie, ich dopuszczalno$ci i uznawalnosci
w porzadkach prawnych niektorych panstw europejskich zob.: Pauline Kruiniger, Islamic
divorces in Europe. Bridging the Gap between European and Islamic legal orders (Utrecht:
Eleven International Publishing, 2015), 233-314; Al-Rahim Moosa, Denise Helly, ,,An
analysis of British judicial treatment of Islamic divorces, 1997-2009”, w: Muslim Family
Law in Western Courts, red. Elisa Giunchi (New York: Routledge, 2014), 130-147.
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przypada udziat podobny do udziatu dwoch corek. A jesli bedzie corek
wigcej niz dwie, to pozostanie im dwie trzecie z tego majatku; [...]
I wam przypada potowa z tego, co pozostawily wasze zony, jesli nie
maja dziecka. Jesli maja dziecko, to wam przypada czwarta czgs¢ z tego,
co one pozostawity, po potraceniu legatu, ktory zapisaty w testamencie,
lub dlugu. A im przypadnie czwarta czg$¢ z tego, co wy zostawicie,
jesli nie macie dziecka. A jesli macie dziecko, to im przypadnie 6sma
czg$¢ z tego, co pozostawicie — po potraceniu legatu, jaki zapisaliscie
w testamencie, lub dlugu””. A zatem kobieta ma prawo do potowy
tego, co w drodze spadkobrania nalezy si¢ m¢zczyznie. Ten stan rzeczy
thumaczony jest zasada sprawiedliwosci w konteks$cie sytuacji prawno-
-ekonomicznej kobiety w §wietle islamu. Zasady dziedziczenia kobiet
sa thumaczone tym, ze kobieta w islamie zawsze ma znalez¢ utrzyma-
nie ze strony mezczyzn w rodzinie lub z tzw. skarbca muzutmanow.
A zatem, niezgodne z zasadami sprawiedliwo$ci bytoby udzielenie jej
takiej samej czesci spadku jak mezczyznie. Kobieta sume uzyskang ze
spadkobrania moze zachowac¢ dla siebie, swobodnie nig rozporzadzac,
nie musi ona stanowi¢ utrzymania ani jej ani nikogo innego. Natomiast
na me¢zczyzng islam naktada obowigzek utrzymania kobiety, a zatem to
co odziedziczy bedzie zobligowany przeznaczy¢ albo na posag swojej
corki, albo na utrzymanie rodziny, albo na wiano dla przysztej zony,
a wiec posrednio w ten sposob kobieta takze moze czerpaé korzysci
z jego czeSci spadku. Czgsto wskazuje sie w doktrynie islamu, ze po
kilku latach od otrzymania spadku cze$¢ odziedziczona przez kobiete
moze zosta¢ przez nig zwielokrotniona, stanowi dla niej zabezpiecze-
nie finansowe, natomiast cze$¢ odziedziczona przez mezczyzng jesli
w ogole si¢ ostanie, to w znacznie uszczuplonym zakresie®. Czgsto

19 Koran, sura IV — Kobiety, w. 11, 12. (Fragmenty Koranu cytowane w niniejszym
artykule pochodza z przektadu: Koran, przet. Jozef Bielawski (Warszawa: Panstwowy Insty-
tut Wydawniczy, 1986). Szerzej na temat zasad dziedziczenia w islamie zob.: Wiestaw Bar,
,,O prawie spadkowym w krajach islamskich”, Studia z Prawa Wyznaniowego 9 (2006):
181-196.

20 Prawo kobiety do spadku, http://womeninislam.ws/pl/right-of-women-to-decline.aspx
[dostep: 03.05.2016]; Haithem Abu-Rub, Beata Zabza, Status kobiety w Islamie, (Wroctaw:
Muzulmanskie Stowarzyszenie Ksztattowania Kulturalnego w Rzeczypospolitej Polskiej,
Swiatowe Zgromadzenie Miodziezy Muzutmanskiej, 2002), 192; Inheritance law in Islam
and women, http://www.kantakji.com/media/3799/4015.pdf [dostep: 03.05.2016]
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podkresla si¢ tez, ze nalezy z uznaniem spojrze¢ na przyjete w szariacie
reguly dziedziczenia, gdyz juz w VII w. nadaty one kobietom prawo
do udziatu w spadkobraniu?!. Cze$ci udziatéw spadkowych okreslone
w Koranie sg obliczane w oparciu o kilka zasad. W pierwszej kolej-
no$ci majatek spadkodawcy pokrywa koszty zorganizowania pogrze-
bu. Po drugie stuzy zaspokojeniu dlugow spadkodawcy, po trzecie jest
wydawany na wykonanie woli testamentowej spadkodawcy i dopie-
ro w ostatnim rzedzie na wyptate udziatow spadkowych okreslonych
w prawie szariatu. Aby zabezpieczy¢ swoistego rodzaju spadkobier-
cow ustawowych, czyli tych, ktorym szariat zasadniczo daje prawo
do utamkowych czesci majatku spadkodawcy, prawo islamu zabrania
rozrzadzania w drodze testamentowej wigcej niz trzecig czg¢scig majat-
ku testatora. Ponadto, z pomini¢gciem wyjatkowych rozwigzan przyje-
tych w niektérych kodeksach panstw muzutmanskich, zapis testamen-
towy nie powinien dotyczy¢ spadkobiercy, ktory bedzie dziedziczyt po
testatorze na podstawie ogdlnych regut prawa szariatu®?.

W zakresie dopuszczalno$ci stosowania prawa obcego w sprawach
zwigzanych ze spadkobraniem istotne jest rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 650/2012 z dnia 4 lipca 2012 r. w sprawie
jurysdykcji, prawa wilasciwego, uznawania i wykonywania orzeczen,
przyjmowania 1 wykonywania dokumentow urzedowych dotyczacych
dziedziczenia oraz w sprawie ustanowienia europejskiego poswiad-
czenia spadkowego®. Prawo to dotyczy dziedziczenia po osobach
zmartych w dniu lub po dniu 17 sierpnia 2015 r. (art. 83). Sposrod
panstw cztonkowskich Unii Europejskiej rozporzadzenie nie wigze
Zjednoczonego Krolestwa i Irlandii oraz Danii. Dotyczy ono wylacznie
kwestii zwigzanych z dziedziczeniem majatku po osobach zmartych,
z wylaczeniem spraw podatkowych, celnych czy administracyjnych.
Wedlug zasady ogodlnej jurysdykcja w zakresie orzekania odno$nie do
ogohu spraw dotyczacych spadku nalezy do sadu panstwa cztonkow-

2! Kamil Frackowiak, Hanna Frackowiak, ,,Spoleczno-prawna sytuacja muzutmanki
w ujeciu islamu w wybranych aspektach”, Studia Warminskie 50 (2013): 214-215; Inheri-
tance law....

22 Abid Hussain, The islamic wills, http://islam101.com/sociology/wills.htm [dostgp:
03.05.2016]

% Dz.Urz. UE, L 201 z 27 lipca 2012 1., s. 107.
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skiego, w ktorym zmarty mial swoje miejsce zwyklego pobytu w chwili
$mierci (art. 4). Miejsce zwyklego pobytu, w mysl rozporzadzenia,
ustala organ zajmujacy si¢ sprawa spadkowa w oparciu o ogdlng oceng
okolicznosci zycia spadkodawcy w latach poprzedzajacych jego $mierc
oraz w chwili $mierci. Ocena w konsekwencji ma wskaza¢, z ktérym
panstwem zmarty miat Scisty i stabilny kontakt. Jezeli jednak okaze si¢,
ze zmarly przeniost si¢ do panstwa zwyklego pobytu na krotko przed
$miercig, a fakty wskazuja, ze silniejsze wiezy taczyly go z innym
panstwem, wowczas sprawy spadkowe powinny by¢ rozstrzygane przy
zastosowaniu prawa panstwa, z ktorym zmarly mial blizszy zwiazek.
Rozporzadzenie zastrzega jednoczesnie, ze w procesie ustalania prawa
wlasciwego dla dziedziczenia wskazanie miejsca, z ktorym zmarty byt
najblizej zwigzany nie moze zastapi¢ badania miejsca jego zwykte-
go pobytu w celu uniknigcia komplikacji (pkt. 23 i 25 preambuty do
rozporzadzenia).

Rozporzadzenie przyznaje kazdemu mozliwos¢ wyboru prawa
panstwa, ktorego jest obywatelem w chwili dokonywania wyboru Iub
w chwili $mierci 1 uznanie tego prawa za wlasciwe do rozstrzygania
kwestii spadku po nim. W przypadku o0sob posiadajacych kilka obywa-
telstw mogg oni wybrac prawo jednego z panstw, ktérego obywatelstwo
posiadaja. Wybor prawa moze zosta¢ dokonany wyraznie w oswiad-
czeniu w postaci rozrzadzenia na wypadek $mierci lub musi wynikac
z takiego rozrzadzenia. O waznosci sporzadzenia takiego dokumentu
decyduje prawo, ktére zostalo wybrane jako wilasciwe. Réwniez to
samo prawo decyduje o waznos$ci aktu, w ktorym nastgpita zmiana lub
odwotanie rozrzadzenia na wypadek smierci (art. 22). Jezeli porzadkiem
prawnym wiasciwym wybranym przez spadkodawce jest prawo jedne-
go z panstw czlonkowskich, wowczas strony zainteresowane moga
si¢ umowi¢ (umowa prorogacyjna wymaga formy pisemnej, opatrze-
nia jej datg 1 podpisami stron, moze przybra¢ forme elektroniczng), ze
sady tego panstwa cztonkowskiego beda miaty wytaczng jurysdykcje
w zakresie orzekania w sprawie dotyczacej spadku (art. 5). Ale, jak
wyraznie wskazuje art. 20 rozporzadzenia, prawo wynikajace z zasady
ogolnej — czyli prawo panstwa miejsca zwyklego pobytu zmartego
w chwili $§mierci, ewentualnie prawo panstwa, z ktorym w chwili $§mier-
ci zmarty byl w oczywisty sposob blizej zwigzany (art. 21) lub przez
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niego wskazane np. w drodze wyboru prawa wlasciwego przez spadko-
dawce, stosowane jest niezaleznie od tego, czy jest to prawo panstwa
cztonkowskiego, a zatem moze by¢ to prawo obce, w tym prawo jedne-
go z krajow muzutmanskich. Zarowno w sytuacji, gdy prawem wtasci-
wym stato si¢ prawo panstwa zwyktego pobytu zmartego czy tez jest to
prawo wybrane przez niego, podlegaja mu wszelkie sprawy dotyczace
spadku, w tym m.in. okreslenie beneficjentow, ich udziatow, obowigz-
kéw ewentualnie natozonych na nich przez zmartego, ustalenie praw
spadkowych np. zyjacego wspotmatzonka czy partnera (art. 23)*.
Wprowadzone w rozporzadzeniu zasady okreslania prawa wtasciwe-
go do dziedziczenia po osobie zmartej znajduja zastosowanie odnosnie
do wskazywania wtasciwosci prawa, ktoremu podlegaja umowy
dotyczace spadku lub rozrzadzenia na wypadek $Smierci inne niz wskaza-
na umowa. Momentem przesadzajacym o wlasciwosci prawa decyduja-
cego o dopuszczalnosci 1 waznos$ci w odniesieniu do tych dokumen-
tow (umowy dotyczacej spadku lub innego rozporzadzenia na wypadek
$mierci) jest chwila sporzadzania dokumentu. Przy czym spadkodaw-
ca rowniez w tym zakresie moze wybra¢ jako prawo wilasciwe prawo
panstwa, ktorego obywatelstwo posiada (art. 24, 25). Stosowanie prawa
panstwa trzeciego wskazanego na podstawie przepiséw rozporzadzenia,
oznacza stosowanie przepisOw prawa obowiazujacego w tym panstwie,
w tym jego przepisow prawa prywatnego mi¢dzynarodowego (art. 34)%.
W zwigzku z powyzszym, w sytuacji, gdy do jednego z panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej, ktére wprowadzity powyzsze rozpo-
rzadzenie, przyjezdza np. obywatel Kataru, ktory, albo od niedaw-
na przebywa w Europie i blizszy zwigzek wykazuje w odniesieniu
do swojego kraju ojczystego, albo wprost wybral w rozrzadzeniu na
wypadek $§mierci swoje prawo ojczyste jako prawo wlasciwe, moze si¢
okazac¢, ze sady panstw unijnych beda zmuszone orzeka¢ w oparciu
o prawo spadkowe Kataru, ktore opiera si¢ na szariacie. Pamigtaé nalezy,

24 Szerzej zob.: Aneta Makowiec, ,,W kierunku harmonizacji prawa spadkowego w Unii
Europejskiej: Rozporzadzenie (UE) nr 650/2012 z 4 lipca 2012 r.”, Roczniki Administracji
i Prawa 13 (2013): 443-453.

% Obszerne omowienie rozporzadzenia zob. Unijne rozporzqdzenie spadkowe Nr
650/2012. Komentarz, red. Mariusz Zatucki (Warszawa: Wydawnictwo C.H. Beck, 2015).
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ze zasady dziedziczenia wedtug prawa islamu, nie zapewniajg rownych
mozliwosci dziedziczenia kobietom 1 me¢zczyznom. Te dysproporcje sg
czesto thumaczone zasadg sprawiedliwo$ci — na m¢zczyznie spoczywa
obowigzek utrzymywania kobiety, rodziny i domu, podczas gdy kobieta
nie dosy¢, ze nie musi sama zdobywa¢ §rodkéw na swoje utrzymanie,
to dodatkowo nie ma takze obowigzku nikogo utrzymywacé. A zatem,
to co przypadnie jej w spadku pozostaje w jej wylacznej dyspozyciji,
natomiast to, co w spadku przypadnie m¢zczyznie sila rzeczy bedzie
musialo by¢ wykorzystane takze na zaspokojenie potrzeb kobiet.

Jednakze, o czym byta mowa, kultura prawna krajow europejskich
i zakorzeniona w prawodawstwie europejskim zasada rownoupraw-
nienia bez wzgledu na ple¢, moze stang¢ na drodze stosowania nie
zawsze stusznych, z europejskiej perspektywy, zasad muzutlman-
skiego spadkobrania. W tym konteks$cie zastosowanie moze znalez¢
art. 35 rozporzadzenia, ktéry zezwala na odmowe zastosowania jakie-
gokolwiek prawodawstwa panstwa trzeciego wskazanego w oparciu
o rozporzadzenie tylko, gdy jego zastosowanie w oczywisty sposob
jest niezgodne z porzadkiem publicznym panstwa cztonkowskiego
sadu lub innego wlasciwego organu zajmujacego si¢ sprawg spadko-
wa. Druga klauzula generalna obok klauzuli porzadku publicznego,
ktora pojawia si¢ w rozporzadzeniu to klauzula interesu publicz-
nego — wzgledy interesu publicznego powinny umozliwi¢ sagdom
nieuwzglednienie w wyjatkowych przypadkach, niektorych przepi-
sOw obcego prawa, gdyby w danym przypadku ich stosowanie byto
oczywiscie sprzeczne z porzadkiem publicznym panstwa cztonkow-
skiego. ,,Jednakze ani sady, ani inne wtasciwe organy nie powinny
mie¢ mozliwos$ci zastosowania klauzuli porzadku publicznego w celu
pomini¢cia prawa innego panstwa czlonkowskiego lub odmowy
uznania — lub, w zaleznosci od przypadku, przyjecia lub wykona-
nia orzeczenia, dokumentu urzgdowego lub ugody sadowej z innego
panstwa czlonkowskiego, w sytuacji, w ktorej byloby to sprzeczne
z Karta praw podstawowych Unii Europejskiej, w szczegdlnosci z jej
art. 21, zakazujagcym wszelkich form dyskryminacji” (pkt. 58 pream-
buly do rozporzadzenia).

W kontekscie nierdownosci plci w zakresie islamskiego dziedzicze-
nia mozna przyjac, ze uznanie zasad dziedziczenia wyznaczonych przez
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reguly szariatu moze godzi¢ w porzadek prawny panstw cztonkowskich
Unii Europejskiej. Cho¢ znane sg przypadki, gdy panstwa cztonkow-
skie Unii — np. Grecja?® czy Wielka Brytania?” odwolujg si¢ do szaria-
tu w sprawach rozwodowych i zdaja si¢ nie dostrzega¢ rozbieznosci
pomigdzy europejskimi i muzutmanskimi regutami spadkobrania.

WNIOSKI

Wzmozona liczba muzutmandw, ktérzy naplywaja w ostatnim
czasie do Europy zmusza panstwa europejskie oraz Uni¢ Europejska do
blizszego przyjrzenia si¢ prawu szariatu, bedacego prawem ojczystym
obywateli krajow, w ktorych islam stanowi zrodto prawa. Jak wynika
z analizy prawodawstwa Unii Europejskiej w zakresie spraw rozwo-
dowych oraz spadkowych, prawo unijne dopuszcza stosowanie prawa
panstw trzecich na terenie panstw czlonkowskich Unii Europejskiej,
rownoczes$nie zmuszajac niejako sady do poznania m.in. prawa szaria-
tu i orzekania w oparciu o nie. Nie budzi to watpliwosci w kontekscie

2% W chwili obecnej przedmiotem rozstrzygnigcia Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka w Strasburgu jest sprawa obywatelki Grecji nalezacej do mniejszosci muzulman-
skiej, ktora po $mierci me¢za odziedziczyta caty jego majatek zgodnie z jego rozrzadzeniem
na wypadek $mierci sporzadzonym zgodnie z wymogami prawa greckiego. Jednakze jej
teSciowie i rodzina spadkodawcy podwazyli ta decyzj¢ zwracajac si¢ do lokalnego muftie-
go. Spadkobierczyni wniosta sprawe do sadu cywilnego w Grecji 1 wygrata, ale Grecki Sad
Najwyzszy w 2013 r. opublikowat orzeczenie, w ktorym stwierdzit, odwotujac si¢ przy tym
do traktatu w Lozannie z 1923 r. pomig¢dzy Grecja a Turcja, ze sprawy z zakresu dziedziczenia
0sob nalezacych do mniejszosci muzutmanskiej w Grecji podlegaja jurysdykcji muftich, czyli
podlegaja prawu szariatu. Z tej przyczyny, spadkobierczyni testamentowa wniosta sprawe
do Trybunatu w Strasburgu, ktora wcigz czeka na rozstrzygnigcie. Zob.: Eugene Volokh,
Muslim woman fighting Sharia law in Europe, https://www.washingtonpost.com/news/
volokh-conspiracy/wp/2015/04/13/muslim-woman-fighting-sharia-law-in-europe/ [dostep:
07.05.2016]; Adéa Guillot, Muslim woman tries to close Thrace’s sharia inheritance law
loophole, http://www.theguardian.com/law/2015/apr/10/sharia-greece-human-rights-inheri-
tance-law [dostep: 07.05.2016]

27W Wielkiej Brytanii prawnicy doradzajg klientom, w jaki sposob moga sporzadzi¢
swoj testament, aby byl on zgodny z prawem szariatu, niezaleznie od tego, ze zasady
dziedziczenia w $wietle islamu sa sprzeczne z brytyjskim porzadkiem prawnym. Zob.:
Sadikur Rahman, Sharia law for wills? — and then what?, http://www.telegraph.co.uk/news/
religion/10717676/Sharia-law-for-wills-and-then-what.html [dostep: 07.05.2016]
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art. 4 rozporzadzenia z 2010 r. dotyczacego spraw rozwodowych oraz
art. 20 rozporzadzenia z 2012 r. odnoszacego si¢ do spraw spadko-
wych. Obydwa wskazane artykuty przyznaja rozporzadzeniom uniwer-
salny charakter — art. 4: ,Prawo wyznaczone na mocy niniejszego
rozporzadzenia ma zastosowanie takze wowczas, gdy nie jest to prawo
uczestniczacego panstwa czlonkowskiego™ i art. 20 ,,Prawo wskaza-
ne przez niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ niezaleznie od tego, czy
jest ono prawem panstwa cztonkowskiego”. A tym samym, prawo
okreslone jako wtasciwe na podstawie rozporzadzen staje si¢ wigza-
ce bez wzgledu na to, czy jest to prawo panstwa czlonkowskiego czy
panstwa trzeciego. Ale nie nalezy zapominaé, ze warunkiem stosowa-
nia prawa obcego w panstwach cztonkowskich jest niegodzenie przez
obce prawo w porzadek publiczny czy w podstawowe prawa cztowie-
ka. Jest to swoista reguta wzajemnosci — kazde panstwo chroni swoj
system prawny przed koniecznos$cig podejmowania rozstrzygnie¢, ktére
moglyby go naruszy¢. Kraje europejskie chronig przyjete przez siebie
warto$ci wprowadzajac klauzule porzadku i bezpieczenstwa publiczne-
g0, a kraje muzulmanskie zarowno w konstytucjach jak i w kodeksach
zawierajg regule stanowigca, ze prawo wprowadzone w drodze kodek-
su obowigzuje pod warunkiem zgodnosci z prawem szariatu bedace-
go prawem nadrzednym. Dla muzutmandéw prawo szariatu wyznacza
zasady bezpieczenstwa i porzadku publicznego. Wierza oni, ze to co
jest zgodne z prawem szariatu nie moze naruszac¢ regut bezpieczenstwa
czy porzadku publicznego.

Omawiane rozporzadzenia dajace podstawy do zastosowania prawa
szariatu przez europejskie sady, sa szczegoélnie istotne w kontekscie
tworzonego w wielu panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej
swoistego podwojnego porzadku prawnego. Z jednej strony obowigzu-
je prawo tworzone przez panstwo, ale z drugiej strony organy wiladzy
publicznej akceptuja, najczesciej w sposob milczacy, istnienie rownole-
glego prawodawstwa muzulmanskiego, ktoremu podlegaja cztonkowie
spotecznosci muzulmanskich przebywajacy na obszarze tych panstw.
Co nalezy podkresli¢, nieraz standardy przyjete przez prawodawstwo
islamskie w Europie sg nie do pogodzenia z powszechnie obowiazu-
jacym prawem panstwowym, dotyczy to m.in. wielozenstwa, opieki
nad dzie¢mi, dziedziczenia czy praw kobiet. Przyktadem krajow, gdzie
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takie podwojne standardy wystepuja sa np. Wielka Brytania, Nider-
landy czy Republika Federalna Niemiec?. Dlatego tez tym wigksza
role nalezy przypisa¢ europejskim rozwigzaniom prawnym, ktore
w pewnym zakresie legitymizuja stosowanie prawa obcego, w tym
prawa szariatu przy zachowaniu reguly okreslajacej granice jego stoso-
wania w postaci klauzuli ochrony podstawowych praw czlowieka oraz
porzadku i bezpieczenstwa publicznego. Wydaje si¢, ze salomonowym
rozwigzaniem w orzekaniu w praktyce w zakresie spraw rozwodo-
wych 1 spadkowych w oparciu o prawo obce, w granicach wskazanych
klauzul, jest stosowanie zasady dziatania mozliwie najkorzystniejszego
dla zainteresowanych stron.
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ADMISSIBILITY OF APPLICATION OF SHARIA LAW
IN THE MATTERS OF DIVORCE AND INHERITANCE
IN THE EUROPEAN UNION LEGISLATION

Summary

Nowadays much more Muslims are coming to the European Union
countries. Because of this the courts of members’ countries more often need
to take into consideration the Sharia law. That’s why is important finding the
answer to the question if the European Union legislation allowed the courts
judging on the basis of Sharia law? In this context the most important fields of
law are family law and inheritance law. The purpose of this study is finding the
answer to the question if in the light of European Union legislation the courts
are allowed to judging about divorces and inheritance on the basis of religious
law, means Sharia law. In the case of divorces the main importance has the
decree of Council (UE) No 1259/2010, and in the case of inheritance the
decree of European Parliament and Council (UE) No 650/2012. The analyze
of those acts leading to the conclusion that mentioning legal acts allowed in
general applying Sharia law as foreign law. But simultaneously both acts clear-
ly excluded using external law in the case that using it may lead to the violation
of public order. And exactly this clause may strongly limited judging on the
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basis of Sharia law by the courts of European Union countries in the cases of
divorces and inheritance. The reason is that in both fields Muslim law signifi-
cantly difference to the European standards, largely limited women’s rights
both in the occurrence of divorce and in the cases of inheritance.
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