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Streszczenie: Kanwg dla zawartych w niniejszym artykule rozwazan jest kazus, w ktorym parafianie doniesli na swojego
proboszcza o rzekomym naruszeniu prawa kanonicznego poprzez prowadzenie przez niego zycia w konkubinacie. Oskar-
zenia okazaly si¢ nieprawdziwe i domniemana konkubina zazadata od biskupa diecezjalnego ujawnienia tozsamosci zawia-
damiajacych. Celem artykutu jest odpowiedz na pytanie: czy mozna ujawni¢ dane osobowe zawiadamiajacego o przestep-
stwie koscielnym osobie, ktorej zawiadomienie dotyczy, lub innym osobom. Badajac to zagadnienie, nalezy wzia¢ pod uwage
zaréwno prawo kanoniczne, w tym dekret ogdlny Konferencji Episkopatu Polski o ochronie danych z 2018 ., jak i przepisy
prawa powszechnie obowigzujacego regulujace ochrone danych osobowych (polskiego i europejskiego, w tym RODO oraz
przepisy chronigce dobra osobiste). Szukajac odpowiedzi na postawione pytanie, autorzy postuguja si¢ metoda dogma-
tyczno-prawng w celu precyzyjnego ustalenia tresci norm prawnych dotyczacych ochrony danych osobowych oraz metoda
komparatystyczng, poréwnujac zakres ochrony danych osobowych w porzadku prawnym Kosciota Katolickiego i Rzeczy-
pospolitej Polskiej. Analizie poddaja przestanki warunkujace dopuszczalno$¢ ujawniania danych osobowych w kontekscie
posiadania przez wnioskodawce interesu faktycznego i prawnego. Z przeprowadzonych analiz wynika, iz ani interes faktycz-
ny, ani interes prawny o charakterze duchowym nie s3 wystarczajace do ujawnienia danych. Podstawa do tego moze by¢ tylko
interes prawny materialny wnioskodawcy. Zgodnie z zaproponowanym sylogizmem biskup diecezjalny, ustalajac z moralng
pewnoscig, Ze wnioskujacy ma interes prawny materialny, a donos byt nieprawdziwy i dokonany w zlej wierze, powinien
stwierdzi¢, ze zawiadamiajacy nie cieszy sie ochrong i ujawnic jego dane zgodnie z wnioskiem.

Stowa kluczowe: ochrona danych osobowych; Kosciot Katolicki; RODO; ujawnienie danych osobowych; procedura kano-
niczna; dobra osobiste

Abstract: The background for this article is a case study in which parishioners reported their parish priest for allegedly
violating canon law by living in concubinage. The accusations turned out to be false, and the alleged concubine demanded
that the diocesan bishop reveal the identities of the reporters. The aim of this article is to determine whether it is permissible
to disclose the personal data of the person reporting a church offence to the person whom the report concerns or to other
individuals. The article examines this issue in light of both canonical law, including the 2018 General Decree of the Polish
Episcopal Conference on data protection, and other generally applicable laws regulating personal data protection (Polish and
European laws, including GDPR), as well as other regulations protecting personal rights. To answer this question, the authors
have employed the legal dogmatic method to interpret provisions on data protection and the comparative method to com-
pare the scope of data protection in Catholic canonical law and Polish law. This paper focuses mainly on the conditions that
must be met, in light of the applicant’s factual and legal interest, for personal data to be disclosed. The analysis shows that
neither a factual interest nor a legal interest of a spiritual nature sufficiently justifies the disclosure of personal data; it is nec-
essary to prove the applicant’s material legal interest. According to the proposed syllogism, since the applicant in this case has
a material legal interest and the report was false and made in bad faith, the diocesan bishop should conclude that the reporter
is not protected and should disclose the data in accordance with the request.
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Wprowadzenie

Artykut ten powstal w odpowiedzi na pewien kazus, ktory pojawit sie w praktyce Kosciel-
nego Inspektora Ochrony Danych (KIOD). Jego tre$¢ byla nastepujaca. Kilku wiernych
(parafian) ztozylo podpisany wlasnymi imionami i nazwiskami donos do biskupa diece-
zjalnego na swojego proboszcza. Treécig zawiadomienia bylo to, ze ten duchowny naru-
szyl obowigzek zachowania doskonalej i wieczystej wstrzemiezliwosci (zob. kan. 277
§ 1 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r.') poprzez zycie w konkubinacie z panig N.N.
(zob. kan. 1395 § 1 KPK). Biskup diecezjalny, zgodnie z kan. 1717 § 1 KPK, uznal, ze
przekazana mu informacja o przestepstwie proboszcza byla przynajmniej prawdopodob-
na, dlatego nakazal ostroznie zbada¢ fakty i okolicznosci oraz poczytalnos¢ duchownego.
Po przeprowadzeniu dochodzenia wstepnego okazalo sie, ze zawiadomienie bylo catko-
wicie falszywe, a wiec nie postawiono duchownemu zadnego zarzutu w oparciu o prawo
kanoniczne. Domniemana konkubina duchownego, pani N.N., zazadala od biskupa die-
cezjalnego ujawnienia imion i nazwisk zawiadamiajacych, w celu pozwania ich przed sad
koscielny o zniestawienie (kan. 1390 § 2 w zw. z kan. 220 KPK).

Powstalo pytanie: czy rozwazajac sprawe w optyce prawa regulujacego ochrone
danych osobowych, biskup diecezjalny ma obowigzek czy tez kompetencje (mozliwo$¢)
ujawni¢ pani N.N. dane zawiadamiajgcych? Niniejszy tekst jest probg odpowiedzi na to
pytanie i zglebienia tej kwestii poprzez wskazanie drég rozumowania oraz argumentow,
ktore mogg by¢ przydatne przy rozpatrywaniu podobnych spraw.

1. Wybor prawa i ochrona danych

Sprawa dotyczy dzialalno$ci wtasnej Ko$ciota — przestepstwa konkubinatu, wystepujacego
wylacznie na gruncie prawa kanonicznego. Rowniez dane w tej sprawie sg przetwarzane
wylacznie przez podmioty koscielne w ramach dzialania wiasnego Kosciola. Prawem znaj-
dujacym zastosowanie bedzie wigc wylacznie prawo kanoniczne?.

Przekazanie podmiotowi (pani N.N.) danych osobowych donosicieli (np. ich imion
inazwisk) jest na gruncie prawa kanonicznego procesem przetwarzania danych osobowych
(zob. art. 5 pkt 1 i pkt 2 Dekretu ogdlnego w sprawie ochrony 0séb fizycznych w zwigzku
z przetwarzaniem danych osobowych w Kosciele katolickim®). Aby przetwarzanie byto
legalne, konieczne jest istnienie przestanki legalizacyjnej (zob. art. 7 i art. 34 dekretu).

! »Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus” [25.01.1983]. 1983. Acta Apostolicae Sedis
75(cz. 2): 1-317; Kodeks Prawa Kanonicznego promulgowany przez papieza Jana Pawla II w dniu 25 stycznia
1983 roku, stan prawny na dzier 18 maja 2022 r. zaktualizowany przeklad na jezyk polski, zatwierdzony przez Konfe-
rencje Episkopatu Polski, Poznan: Pallottinum 2022, dalej: KPK.

Jest to dziedzina dziatania Kosciota, ktérg art. 25 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. poz. 483
z pdzn. zm.) okresla jako dziatalnos¢ ,w swoim zakresie”. Zob. art. 1 Konkordatu migdzy Stolicg Apostolska i Rze-
czgpospolita Polska, podpisanego w Warszawie dnia 28 lipca 1993 r. (Dz. U. z 1998 r. poz. 318), art. 2 ustawy z dnia
17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 2023 r. poz. 1966).
Konferencja Episkopatu Polski. 2018. ,,Dekret ogolny w sprawie ochrony 0sob fizycznych w zwiazku z przetwarza-
niem danych osobowych w Kosciele katolickim, wydany przez Konferencje Episkopatu Polski, w dniu 13 marca
2018 r., podczas 378. Zebrania Plenarnego w Warszawie, na podstawie kan. 455 Kodeksu Prawa Kanonicznego,
w zwigzku z art. 18 Statutu KEP, po uzyskaniu specjalnego zezwolenia Stolicy Apostolskiej z dnia 3 czerwca 2017 17.
Akta Konferencji Episkopatu Polski 30: 31-54, dalej: dekret.
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1.1. Kontekst RODO

Zgodnie z zasadami wykladni prawa kanonicznego, a wigc takze dekretu, istotny w tym
procesie jest kontekst (zob. kan. 17 KPK). Kontekstem dalszym dla przywolanej ustawy
jest ochrona danych osobowych w panistwie®. Z tego powodu nalezy zwrdci¢ uwage na to,
ze na gruncie prawa powszechnie obowigzujacego przyjmuje sie, iz z przepiséw rozporza-
dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 216/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w spra-
wie ochrony os6b fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie
swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogélne roz-
porzadzenie o ochronie danych)® nie wynikajg uprawnienia dla osob trzecich, ktorych
danych osobowych nie dotyczy ochrona. Celem RODO jest bowiem zagwarantowanie
osobie fizycznej odpowiedniej ochrony jej danych osobowych, a nie stworzenie uprawnien
informacyjnych innym podmiotom, wytaczajacym powddztwa osobom, ktorych dane
osobowe dotycza®.

Wojewoddzki Sad Administracyjny w Warszawie w przywolanej powyzej tresci
wyroku z dnia 18 grudnia 2020 r. (IT SA/Wa 989/20) wprost napisal, ze takiego uprawnie-
nia nie sposob tez wywies¢ z art. 6 ust. 1 pkt f RODO (interes osoby trzeciej). Wynikajaca
z tego przepisu norma nie daje uprawnienia do pozyskania takich danych osobowych
ani bezposrednio, ani tez za posrednictwem Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobo-
wych (UODO). W tym miejscu dla pelnego obrazu nalezy przypomnie¢, ze w uchylonej
ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych” znajdowat sie art. 29
ust. 2, ktory dawal mozliwosé¢ zadania udostgpnienia danych osobowych, jezeli uprawnie-
ni ,[...] wsposob wiarygodny uzasadnia potrzebe posiadania tych danych, a ich udostep-
nienie nie naruszy praw i wolnoséci oséb, ktorych dotyczg”

Obowigzujace obecnie rozwigzanie, wskazane w przywolanym powyzej rozporza-
dzeniu, nie ma pelnego zastosowania na gruncie prawa kanonicznego. Wynika to z tego,
ze w prawie europejskim prawo ochrony danych jest prawem podstawowym cztowieka.
Wskazuje na to wprost motyw 1 w preambule RODO: ,,Ochrona 0s6b fizycznych w zwigz-
ku z przetwarzaniem danych osobowych jest jednym z praw podstawowych”. To z kolei
wynika z art. 8 ust. 1 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej® oraz z art. 16 ust. 1
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej’. Wojewodzki Sagd Administracyjny w War-
szawie w przywotanym wyroku z dnia 18 grudnia 2020 r. podkresla, iz: ,,[...] uprawniona
jest konkluzja, ze z punktu widzenia gwarancyjnego, jedynym celem RODO jest zawaro-
wanie osobie fizycznej odpowiedniej ochrony jej danych osobowych, a nie przyznawanie
uprawnien informacyjnych innym podmiotom™.

4 Kroczek, Skonieczny 2022, 53-54.

° Dz. Urz. UE L 119 2 4.05.2016, s. 1-88, dalej: RODO.

Wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 18 grudnia 2020 r., II SA/Wa 989/20, Legalis

nr 2536693.

Dz.U. 22016 r. poz. 922 z p6zn. zm.

8 Dz. Urz. UE C 202 2 7.06.2016, s. 389-405.

? Dz. Urz. UE C 326 2 26.10.2012, 5. 47-390.

1 Wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 18 grudnia 2020 r., II SA/Wa 989/20, Legalis
nr 2536693.
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Natomiast na gruncie koscielnym ochrona danych osobowych nie jest skonstruowa-
na jako prawo podstawowe wiernego. Wprawdzie w dekrecie stanowi si¢ o ,,prawach”
osoby, ktdrej dane dotyczg (zob. rozdz. III - art. 11-15 dekretu), lecz nie nalezy tych praw
rozumie¢ ani jako praw podmiotowych, ani jako praw fundamentalnych wiernego (iura),
a jako pewne przyznane w ustawie koscielnej uprawnienia (facultates)''. One maja sens
i, co do zasady, realizacj¢ w spofecznosci Kosciota, bo pomagaja czlonkom wspdlnoty
wypelnia¢ wymagania faczgcej ich wiary.

Ochrona danych osobowych w Kosciele ma charakter doktrynalno-kanoniczny, czyli
realizowana jest nie tylko na podstawie samej ustawy (dekretu), ale takze na zasadach
moralnych obowigzujacych cztonkéw wspdlnoty. Ochrona danych wynika bezposrednio
z racji fundamentalnych dla Koéciota, czyli racji prawnonaturalnych (stworzenie czlo-
wieka'?), teologicznych (godnos¢ czlowieka) i np. biblijnych'. Ta zasadnicza réznica
pomiedzy postrzeganiem prawa ochrony danych w spolecznosci swieckiej i w Kosciele
powoduje rozdzwigk, ktorego skutki moga by¢ widoczne w stosowaniu prawa, réwniez
w rozwigzaniu omawianego kazusu®.

1.2. Przekazanie danych za zgodg osoby, ktorej one dotycza

Rozpatrujgc sprawe na gruncie koscielnej ochrony danych, nalezy wpierw zauwazy¢, ze
istnieja przestanki ich udostepnienia przez administratora danych osobowych (w tym
przypadku przez diecezje'®), ktore musza by¢ spelnione, aby przekazanie bylo legalne.
Zgodnie z art. 34 ust. 2 dekretu przekazywanie danych osobowych przez koscielne
publiczne osoby prawne (diecezj¢) innym podmiotom (w tym osobie fizycznej, jak to ma
miejsce w przedstawionej sprawie — czyli pani N.N.), moze nastapi¢ w $cisle okreslonych
przypadkach. Chodzi o sytuacje, gdy: a) jest to niezbedne dla wykonania zadan okreslo-
nych w przepisach prawa; b) osoba, ktorej dane dotycza, zostata o tym poinformowana
i uprzednio wyrazita zgode na przekazanie danych w formie pisemnej; c) przekazanie jest
niezb¢dne dla wykonania umowy, ktdrej strona jest osoba, ktorej dane dotycza lub w inte-
resie ktorej dane mialyby zosta¢ przekazane; d) przekazanie jest niezbedne ze wzgledu na
wazne wzgledy interesu publicznego. W omawianej sprawie nie zachodzi zadna z czterech
przestanek, chyba ze osoba, ktdrej dane dotyczg (zawiadamiajacy), zostataby poinformo-
wana o prosbie osoby zainteresowanej (pani N.N.) o przekazania danych i uprzednio
wyrazila w formie pisemnej zgode na przekazanie swoich danych. Podobnie przedstawia
sie sprawa z przestanka z art. 7 ust. 1 pkt 1 dekretu, czyli zgoda osoby, ktérej dane dotycza.
Gdyby nawet zastosowac t¢ przestanke (niezaleznie od podstawy przetwarzania w postaci

' Kroczek, Skonieczny 2022, 84.

2 Rdz1,27.

Mozna wymieni¢ rézne zrédta godnosci czlowieka. Na przyktad akt stworzenia czlowieka przez Boga sprawit,
ze kazdy czlowiek ,,posiada godnos¢ osoby: nie jest tylko czyms, ale kims” (nr 357 Katechizmu Kosciota Katolickiego.
1994. Poznan: Pallottinum, dalej KKXK; zob. takze np. nr 27, 225, 369 KKK). Godno$é¢ cztowieka wyplywa tez z tego
faktu, ze zostat on odkupiony przez Jezusa Chrystusa, Syna Bozego na krzyzu (nr 613, 1004 KKK).

" Sm 24,2-4.8-10 czy ] 21,20-23.

'* Kroczek, Skonieczny 2022, 83, 138-139.

Administratorem bowiem nie moze by¢ biskup jako osoba fizyczna; nie przewiduje tego dekret. Zob. art. 5 dekretu.
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przestanki art. 34 czy art. 7 dekretu), to i tak istnieje problem tajemnicy czy tajemnic,
ktory zostanie rozwazony ponizej.

1.3. Ochrona zywotnych intereséw innej osoby

Inng przestanka przetwarzania danych w formie, o ktorej mowa w kazusie, moze by¢ to,
ze przetwarzanie jest niezbedne do ochrony zywotnych intereséw innej osoby fizycznej niz
osoba, ktorej dane dotyczg (art. 7 ust. 1 pkt 4 dekretu). Aby rozwazy¢ t¢ przestanke, nalezy
wpierw ustali¢, czym jest ,,zywotny interes” na gruncie prawa kanonicznego.

Stosujac zasade wyktadni prawa kanonicznego z kan. 17 KPKY, czyli ustalenie tresci
normatywnej przepisu, biorac pod uwage jego kontekst lub kontekst aktu normatywnego,
z ktérego ten przepis pochodzi, nalezy odwolac si¢ do motywu 46 RODO. Idac ta droga,
mozna ustali¢, ze w literaturze przedmiotu pod pojeciem zywotnych intereséw w kontek-
$cie przetwarzania danych osobowych rozumie si¢ interesy, ktorych realizacja jest nie-
zbedna dla Zycia i zdrowia danej osoby, ale takze dla celéw humanitarnych, np. w czasie
epidemii, klesk zywiotowych czy katastrof'®. Zywotny interes innej osoby fizycznej jest
podstawg przetwarzania danych osobowych, wowczas gdy przetwarzania nie da si¢ oprze¢
na innej podstawie prawnej (motyw 46 RODO).

Przekladajac te ustalenia na grunt koscielny, trzeba stwierdzi¢, ze ze wzgledu na nad-
przyrodzony cel dzialalno$ci Kosciota' i prawa kanonicznego® omawiana przestanka
przetwarzania powinna obejmowac nie tylko sprawy zwigzane ze zdrowiem i Zyciem
(doczesnym), lecz takze troske o salus animarum (np. kanoniczng mozliwos¢ przystepo-
wania do sakramentéw). W literaturze przedmiotu wskazuje sig, ze przestanka ta aktu-
alizuje sie takze w sytuacji konieczno$ci ustalenia statusu prawno-kanonicznego danej
osoby?. Oznacza to, ze na gruncie prawa kanonicznego nalezy podkresla¢ odmien-
no$¢ omawianej przestanki w stosunku do jej tresci na gruncie prawa powszechnie
obowiazujacego.

Znaczenie i charakterystyka przestanki Zyciowego interesu decyduje o jej wyjatko-
wosci. Wynika ona takze z tego, ze, co do zasady, skutecznos$¢ prawa w Kosciele i moz-
liwo$¢ uzycia odpowiedniej normy ma swoje zrédlo przede wszystkim w poprawnej
redakcji przepisow, ktore powinny aktualizowaé si¢ w konkretnych okolicznosciach
sprawy. Powolywanie si¢ na zasade zbawienia dusz nie moze dotyczy¢ kazdej (zwyczaj-
nej lub regularnej) sytuacji, lecz musi by¢ traktowane jako ultima ratio®. Mozna wigc
stwierdzi¢, ze w badanym przypadku omawiana przestanka - jak si¢ wydaje - nie ma
zastosowania.

7 Zob. Kroczek, Skonieczny 2022, 49, 52-53, 54-55.

18 Krasuski 2018, 215-216.

Celem Kosciofa jest realizowanie tajemnicy mitosci Boga do cztowieka poprzez prowadzenie ludzi do zbawienia

(zob. nr 776 KKK).

»  Tym zasadniczym celem jest salus animarum (kan. 1752 KPK); zob. Sobanski 1984, 15-39.

21 Walencik 2019, 29.

2 Paprocki 2000, 1847; zob. Koscielny Inspektor Ochrony Danych. 2023. OdpowiedZ na skarge S.108.1.2023. Archi-
wum KIOD.
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1.4. Prawnie uzasadniony interes administratora lub innej osoby

Jeszcze inng przestanka legalizacyjna przekazania danych moze by¢ to, ze przetwarzanie
takie jest niezbedne do celéw wynikajacych z prawnie uzasadnionych intereséw realizo-
wanych przez administratora (w tym przypadku - diecezje) lub osobe trzecig (w kazusie -
panig N.N.).

Gdy chodzi o pierwszy punkt, to ta przestanka weryfikowalaby sie, gdyby pani
N.N. zagrozila, ze w przypadku niewydania danych zawiadamiajacych wniesie skarge
na diecezje jako administratora danych do Koscielnego Inspektora Ochrony Danych
w trybie art. 41 dekretu. Z tej racji, Ze zastosowanie, jak juz wskazano wyzej, ma wylacznie
prawo kanoniczne, nie wydaje si¢, aby mozna byto taka skarge wnies¢ do Prezesa UODO
(art. 77 RODO) czy tez do sadu, zgodnie z art. 79 RODO.

Warto przy tym dodac¢, ze w prawie polskim, zgodnie z art. 310 Kodeksu postepowa-
nia cywilnego?, jeszcze przed wszczeciem postepowania cywilnego na wniosek, a w toku
postepowania réwniez z urzedu, mozna zabezpieczy¢ dowod. Przestankami dopuszczal-
nosci wystapienia z tym wnioskiem jest obawa, ze jego przeprowadzenie stanie si¢ niewy-
konalne lub zbyt utrudnione, albo potrzeba stwierdzenia istniejacego stanu rzeczy zacho-
dzgca z innych przyczyn. Réwniez w postepowaniu w sprawach z oskarzenia prywatnego,
na mocy art. 488 § 1 Kodeksu postepowania karnego®, Policja na zadanie pokrzywdzone-
go przyjmuje ustng lub pisemng skarge i w razie potrzeby zabezpiecza dowody.

Jesli za$ chodzi o drugi punkt, to pani N.N. ma (zgodnie z jej deklaracja) prawnie uza-
sadniony interes w postaci realizacji prawa ochrony jej dobrego imienia (kan. 220 KPK)
na forum koscielnym (kan. 1390 § 2 w zw. z kan. 220 KPK). Ten sam interes zachodzil-
by, gdyby Pani N.N. chciata broni¢ swojego dobrego imienia na forum prawa polskiego
(art. 23 i art. 24 Kodeksu cywilnego® lub art. 212 § 1 Kodeksu karnego®).

W tym miejscu trzeba wskazaé, ze w orzecznictwie sadow polskich przyjmuje sie,
iz niedopuszczalne bytoby przyjecie, ze w procedurze prowadzonej na podstawie prawa
kanonicznego nie obowiazuje ochrona débr osobistych. Gdy ujawnienie w procesie kano-
nicznym informacji istotnych z punktu widzenia dobr osobistych nie byloby obiektywnie
uzasadnione usprawiedliwionymi celami tego procesu, to osoba fizyczna, ktorej dobra
naruszono, moze dochodzi¢ ich ochrony przed sadem na forum prawa polskiego. Ozna-
cza to, iz z roszczeniami zwigzanymi z ochrong débr osobistych na gruncie polskiego
prawa cywilnego i karnego mozna wystapi¢ na podstawie materialu dowodowego zgro-
madzonego w postepowaniu przed sagdem koscielnym?.

Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze ochrona dobrego imienia nie ma ani w Kosciele, ani na
forum panstwowym charakteru absolutnego, lecz jest ograniczona do sytuacji, w ktorych
mozna mowic o bezprawno$ci naruszenia (zob. kan. 220 KPK oraz art. 23 k.c.)®. Na forum

Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego, Dz. U. z 2024 r. poz. 1568, dalej: k.p.c.
Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego, Dz. U. z 2024 r. poz. 37 z pézn. zm., dalej: k.p.k.
Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny, Dz. U. z 2024 r. poz. 1061 z p6zn. zm., dalej: k.c.

% Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny, Dz. U. z 2024 r. poz. 17 z pdzn. zm., dalej: k k.

W zakresie prawa cywilnego zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 12 stycznia 2017 r., I ACa 676/16,
LEX nr 2229137; zob. takze Misztal-Konecka 2020, 421-440.

#  Kroczek, Skonieczny 2022, 89.
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koscielnym, przyktadowo, bedzie to kanoniczny obowigzek ujawnienia pewnych faktow
i okolicznosci lub nakaz zawiadomienia o pewnych faktach okreslonych przedmiotowo
przez prawo. Taki obowigzek wiernych istnieje na przyklad w przypadku znanych im
przeszkod matzenskich, ktore trzeba wyjawic przed zawarciem malzenstwa proboszczowi
lub ordynariuszowi miejsca (kan. 1069 KPK). Nie ma jednak obowigzku kanonicznego
donoszenia o ewentualnie niemoralnym prowadzeniu si¢ proboszcza, szczegélnie w sytu-
acji, gdy wierny nie byl o to pytany. Gdyby kto$ byl o to pytany, np. w ramach procedu-
ry usuniecia proboszcza z urzedu, to jego dzialanie nie nosiloby znamion bezprawnosci
(kan. 1740-1747 KPK).

Jednakze na gruncie kanonicznego prawa administracyjnego, a w tym obszarze umie-
$ci¢ nalezy ochrone danych osobowych w Kosciele, trzeba przyja¢ zalozenie, iz niewystar-
czajgce jest samo twierdzenie pani N.N. o naruszeniu jej prawa do dobrego imienia i checi
jego obrony. Wynika to z tego, ze do realizacji prawa do obrony dobrego imienia potrzeb-
ne sg jeszcze odpowiednie wiasciwosci podmiotu wnoszacego o ujawnienie danych oso-
bowych, w tym wykazanie jej interesu do uczestniczenia w procesie®.

1.5. Interes faktyczny i prawny

Interes strony (pani N.N.) moze mie¢ charakter faktyczny lub prawny. Interes faktyczny
wynika z faktow, ktore sa przyjete w postepowaniu o wydanie danych jako prawdziwe.
W omawianym przykltadzie pewne jest, ze donos zostal ztozony oraz to, ze spowodowat
on reakcje biskupa diecezjalnego dzialajacego jako organ wiadzy - wobec duchownego
wszczeta zostata procedura kanoniczna badania faktow i okolicznosci (kan. 1717 § 1 KPK).

Nie oznacza to jednak, ze juz na gruncie omawianej przestanki interesu faktycznego
pani N.N. jest uprawniona do pozyskania danych oséb zawiadamiajacych. Poprzez wska-
zanie, ze byla objeta, zapewne jako $wiadek, postepowaniem kanonicznym, wykazuje
jedynie jej legitimatio ad causam. Wykazanie przez strong interesu faktycznego w pozy-
skaniu danych jest wigc przestankg konieczng, ale niewystarczajaca do udostgpnienia
danych. Zasadne jest na tym tle twierdzenie, iz dopiero wykazanie interesu prawnego
pozwoli stronie uzyska¢ legitymacje czynng, a tym samym otworzy mozliwos¢ docho-
dzenia praw na forum prawa koscielnego w kontekscie legitimatio ad processus pani N.N.

W tym miejscu konieczne staje sie rozwazenie tego, czy pani N.N. bedzie miala inte-
res prawny w pozyskaniu danych osobowych. Wstepnie mozna stwierdzié, ze tak. Zada-
nie ich udostepnienia pozostaje bowiem w $cistej korelacji z prawem do legalnego docho-
dzenia uprawnien przystugujacych wiernym w Kosciele oraz ich obrony na wlasciwym
forum koécielnym, a wiec administracyjnym lub sadowym (kan. 221 § 1, kan. 1400 § 1
pkt 1 KPK)*. Prawo to obejmuje dochodzenie praw nie tylko wobec innych wiernych, ale
takze wobec wladzy koscielnej.

Jednak w omawianej sprawie ze wzgledu na zasadg ochrony danych osobowych, dla
pewnego ukonstytuowania interesu prawnego, czyli pozycji strony w procesie, wymaga-
ne jest precyzyjne wskazanie charakteru tego interesu. Zgodnie z literaturg przedmiotu

» Paczo6ski 1982, 108-109.
% Cenalmor, Miras 2022, 156.
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interes ten moze by¢ materialny lub duchowy?. Interes prawny o charakterze duchowym
zwigzany jest z forum internum, natomiast interes materialny - z forum externum. Aby
wiec przesadzi¢ o posiadaniu przez panig N.N. przedmiotowego interesu, nalezy zbada¢
jeszcze te kwestie oraz zadecydowad, czy do aktualizacji omawianej przestanki wystarcza
legitymizowanie sie interesem prawnym w jednej tylko z tych postaci.

1.6. Interes prawny materialny

Gdy chodzi o interes prawny materialny, czyli wywodzony wprost z przepiséw prawa, to
nalezy zauwazy¢, iz wynikajgce z kan. 221 § 1 KPK prawo do legalnej ochrony wlasnych
praw dotyczy nie tylko wszystkich praw wiernych uznanych przez Kosciél w calym jego
systemie normatywnym, ale takze praw przyznanych na zasadzie causae iurium na forum
prawa powszechnego, ktérych mozliwos¢ rozpatrzenia przez organ koscielny przewiduje
prawo kanoniczne.

Trzeba przyja¢, ze interes prawny podmiotu wnioskujacego o udostepnienie danych
osobowych (pani N.N.) powinien charakteryzowac¢ si¢ lacznie pewnymi cechami, kto-
rych istnienie musi wykaza¢ zainteresowany. Interes ten powinien by¢, po pierwsze, oso-
bisty, co oznacza, ze krzywda lub szkoda (wprawdzie na forum ko$cielnym mowi sie tylko
o szkodzie, lecz obejmuje to facznie wyzej wymienione kategorie) dotknela osobe wnio-
skujaca. Po drugie, powinien on by¢ bezposredni — impuls do podjecia staran o rozpocze-
cie postepowania w celu obrony swoich praw ma by¢ spowodowany naruszeniem praw
przez osoby, ktorych danych si¢ zada. Ponadto wymaga si¢, aby omawiany interes byt
aktualny, czyli odnoszacy sie¢ do szkody lub krzywdy, ktéra w obiektywnej ocenie dotyka
osobe wnioskujacg o dane; nie moze to by¢ szkoda lub krzywda, ktora obiektywnie nie
istnieje lub taka, ktéra ma dopiero nastapi¢ w przysztosci*”.

Jak wida¢, nie moze budzi¢ watpliwosci, Ze pani N.N. ma interes prawny materialny.
Samo zgloszenie si¢ do biskupa po dane nie powinno by¢ jednak uznane za spelnienie
sformulowanych wyzej wymagan. Biskup in concerto w kazdej sprawie powinien zbadac,
czy wniosek o udostgpnienie danych osobowych odpowiada wskazanym przestankom.

1.7. Interes prawny duchowy

Zgodnie z zaprezentowanym wyzej podziatem rozwazy¢ mozna jeszcze to, czy w aspekcie
ochrony danych osobowych wystarczajacym jest powolanie si¢ tylko na interes prawny
o charakterze duchowym.

Jasne jest, ze specyfika prawa kanonicznego przejawia sie w tym, iz interes prawny
moze by¢ oparty rowniez na przestance o charakterze duchowym. Na to wskazuje kato-
licka perspektywa antropologiczna i eschatologiczna. Dlatego tez ochrone danych oso-
bowych w Kosciele widzie¢ nalezy w kontekscie wiary i praktyki zycia sakramentalnego
cztowieka®. Interesem duchowym pani N.N. moze by¢ przykladowo posiadanie wiedzy

3 Zob. Mizinski 2010, 124.
2 Zob. Paczéski 1982, 110.
¥ Ryguta 2019, 170.
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o imionach (moze i nazwiskach) oséb, ktérym powinna wybaczy¢ falszywy donos, pomo-
dli¢ si¢ w ich intencji. Taka praktyka ukonkretnienia modlitwy jest stosowana w Ko$cie-
le, cho¢by przy zamawianiu intencji mszalnych. Z interesem prawnym duchowym jest
jednak problem wynikajacy z jego niediagnostycznosci, a przez to trudnosci czy nawet
niemozliwo$ci jego obiektywizacji, co wydaje sie niezbedne przy udostepnieniu danych,
o ktérym mowa w kazusie.

1.8. Interes sine qua non

Po tym skrétowym omoéwieniu dwdch rodzajow interesu prawnego wydaje sie, iz wyka-
zanie samego interesu prawnego duchowego bez jego powigzania z interesem praw-
nym materialnym bedzie niewystarczajace jako przestanka przetwarzania danych. Musi
bowiem istnie¢ podstawa prawna, na bazie ktérej mozna dochodzi¢ sprawiedliwosci.

Tym samym zaréwno wystepujacy samodzielnie interes faktyczny, jak i samodzielnie
wystepujacy interes prawny o charakterze duchowym nie sg wystarczajacymi przestan-
kami ubiegania si¢ o udostepnienie danych osobowych. Dopiero gdy podmiot (np. pani
N.N.) bedzie mial interes prawny materialny, istnienie mozliwos¢ udostepnienia mu
zadanych danych osobowych, pamietajac o przestankach limitujgcych.

1.9. Ograniczenie w stosowaniu przestanki prawnie uzasadnionego interesu

Stosowanie przestanki prawnie uzasadnionego interesu ma jeszcze jedno ograniczenie.
Jej zastosowanie wylaczone bedzie w sytuacji, gdy nadrzedny charakter wobec tego inte-
resu beda mialy interesy lub podstawowe prawa i wolnosci osoby, ktérej dane dotycza,
wymagajace ochrony danych osobowych (art. 7 ust. 1 pkt 6 dekretu). Nalezy wigc prze-
prowadzi¢ test rownowagi z zachowaniem zasady proporcjonalnosci pomiedzy prawami
kazdego z zawiadamiajacych i pani N.N.

Aby tego dokona¢ trzeba wzig¢ pod uwage, ze ochrong ze strony prawa chronig-
cego dane osobowe nie moze cieszy¢ si¢ ten, kto naduzywa prawa (zob. art. 57 ust. 4
RODO). Zasadnie na gruncie tego przepisu wskazano, iz naduzyciem prawa bedzie che¢
wykorzystania pozyskanych danych do innych celéw niz wykonywanie prawa do
ochrony danych osobowych®. W literaturze przedmiotu wskazuje sie, ze naduzyciem
prawa w sferze ochrony danych osobowych bedzie powolywanie si¢ na che¢ wytocze-
nia powddztwa sadowego, jezeli intencja proszacego o dostep do tych danych jest tylko
che¢ poznania danych osobowych innych oséb. Dlatego przed udostepnieniem danych
nalezy rozwazy¢, czy mozliwo$¢ skorzystania przez jednostke z prawa do sadu jest realna
i rzeczywista®.

W prawie kanonicznym przez naduzycie rozumie sie ogdlnie skorzystanie
z czego$ wbrew celowi, dla ktérego dana rzecz czy instytucja lub wladza zostata usta-
nowiona®. Naduzyciem prawa bedzie zatem wykorzystanie przez wiernego uprawnien

3 rukanko 2019, 254.
% Parchomiuk 2018, 588.
3 Lis 1973, 115.
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przystugujacych mu wbrew celowi, dla ktérego dane prawo zostato ustanowione. Zauwa-
zy¢ nalezy bowiem, iz istotng zasadg funkcjonowania administracji koscielnej jest zasada
dobra wspdlnego, z ktdrej wynika, z jednej strony, mozliwo$¢ obrony praw przez wier-
nych za pomocg $rodkéw prawnych przewidzianych prawem kanonicznym, z drugiej
strony - ich obowigzek polegajacy na szanowaniu obowigzkéw wzgledem Kosciota
i innych wiernych?.

Aby zapobiega¢ naduzyciom prawa, w kan. 223 KPK zawarto klauzule limitacyjne
dotyczace wykonywania praw przez wiernego. Po pierwsze, prawodawca wprowadza
ograniczenia praw przystugujacych wiernym ze wzgledu na dobro wspodlne Kosciola,
uprawnienia innych lub wlasne wobec nich obowigzki. Podobnie wladza koscielna moze
domaga¢ si¢ umiarkowanego korzystania przez wiernych ze swoich praw ze wzgledu na
dobro wspodlne. W literaturze przedmiotu jednoznacznie wskazuje sie, ze ochrona spo-
tecznosci przed naduzywaniem praw, do ktérego moze dochodzi¢ pod pozorem wykony-
wania praw przez wiernych, w pierwszej kolejnosci nalezy do organéw wiadzy publicznej
w Kosciele®. Stusznie wskazuje si¢ rOwniez, iz analizowany kanon jest podobny w swojej
redakcji do polskich aktéw normatywnych, w ktorych wyznacza si¢ granice korzystania
z uprawnien w nich ustanowionych®. Naduzycie prawa przez wiernego powoduje zatem,
ze nie korzysta on z ochrony przewidzianej prawem ani nie moze korzysta¢ ze swojego
uprawnienia przyznanego mu w prawie.

W omawianym kazusie za naduzycie prawa nalezy uznac takie dziatanie (lub zanie-
chanie) zawiadamiajacego, ktory zastaniajac sie prawem ochrony swoich danych osobo-
wych, ukrywal swojg tozsamo$¢, co prowadziloby do uniknigcia przez niego odpowie-
dzialnosci za czyn, ktory mogltby stanowié¢ przestepstwo kanoniczne. Chodzi o falszywe
ztozenie przetozonemu ko$cielnemu oszczerczych doniesien o przestepstwie (konkubina-
tu - w przypadku duchownego) lub w inny sposob bezprawne naruszanie czyjego$ dobre-
go imienia (gdy chodzi o panig N.N.).

Oczywiscie samo zlozenie zawiadomienia do biskupa nie moze by¢ apriorycznie
zakwalifikowane jako naruszenie dobrego imienia duchownego i pani N.N. Gdyby tak
bylo, przewidziane prawem postepowanie kanoniczne inicjowane zawiadomieniem
musialoby by¢ uznane za niedopuszczalne, poniewaz narusza jakies dobra osobiste osoby,
ktorej dotyczy zawiadomienie®. W przypadku dziatania przewidzianego lub dopuszczo-
nego prawem Koéciota lub doktryng religijng (moralnosciag), podjetego z dobrg wiarg,
z nalezytg ostrozno$cig i przez osobe uprawniong do dzialania, ktdrego zakres i forma
nie wykraczaja poza niezbedne minimum konieczne dla realizacji celu, nie mozna méwic¢
o bezprawnosci*'.

Pamieta¢ przy tym nalezy, iz zar6wno na gruncie obecnie obowigzujacego Kodeksu
Prawa Kanonicznego, jak i we weze$niejszym ustawodawstwie koscielnym, paremia mala

7 Krukowski 2011, 364.

3 Krukowski 2005, 42.

Hervada 2011, 214. Przykladowo mozna wskaza¢ na art. 5 k.c., zgodnie z ktérym nie mozna czynic ze swego prawa
uzytku, ktory by byl sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspélzycia
spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta
z ochrony.

1 Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 23 listopada 2016 r., I ACa 162/16, LEX nr 2284769.

1 Zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2000 r., IIT CKN 777/98, LEX nr 51361.
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fides superveniens nocet ma istotne znaczenie z punku widzenia skutkéw prawnych, ktore
pociaga ze sobg dobra lub zla wiara®2. Dobra wiara w ujeciu kanonicznym, majac charak-
ter mieszany (teologiczno-prawniczy), rozumiana jest jako absentia peccati, czyli uczciwe
przekonanie o tym, ze dane postepowanie jest zgodne z prawem®. Nie moze cieszy¢ si¢
zatem ochrong ze strony prawa ten, kto w zlej wierze donosi i jego donos jest falszywy.
Z kolei cieszy si¢ takg ochrong ten, kto w dobrej wierze informuje lub jego informacje sa
prawdziwe i ostatecznie pomagaja dobru poszczegélnych wiernych czy wspélnoty Koscio-
ta. Naduzyciem prawa kanonicznego nie bedzie wigc dzialanie zawiadamiajacego - obec-
nie w jezyku prawnym ,,sygnalisty” (whistleblower)** - czyli osoby majacej na celu dobro
Kosciota i wspdlnoty wiernych. Taka osoba zawiadamia o nieprawidtowos$ciach, przykta-
dowo w zakresie dzialania przewidzianego w kan. 212 § 3 czy kan. 1717 § 1 KPK. Koniecz-
ne jest przy tym uzasadnione przekonanie osoby o prawdziwosci zgtaszanych informaciji.
Ponadto zgloszenie musi by¢ dokonane w sposob niesprzeczny z przepisami prawa lub
gdy takich przepiséw nie ma, przynajmniej zgodnie z przyjeta praktyka czy dobrymi oby-
czajami®. Dopiero faczne spelnienie wskazanych przestanek bedzie dawalo osobie zawia-
damiajgcej ochrone w zakresie jej danych osobowych.

1.10. Problem tajemnic

Konczac, trzeba zwroci¢ jeszcze uwage na to — co bylo juz wyzej zasygnalizowane - iz
samo skuteczne przekazanie przez zawiadamiajacego informacji innemu podmiotowi
(np. biskupowi jako przedstawicielowi administratora danych osobowych) faczy si¢ auto-
matycznie z obowiazkiem zachowania tajemnicy (takze odno$nie do osoby zawiadamia-
jacego). W omawianym kazusie chodzi¢ bedzie o tajemnice duszpasterskg (kan. 1548
§ 2 pkt 2 KPK) i urzedows (zob. kan. 269 pkt 2, kan. 1609 § 2, kan. 471 pkt 2, kan. 645
§ 4 KPK) wiazacg biskupa diecezjalnego. Informacje od zawiadamiajacego powzial on
bowiem w zwigzku z wykonywaniem swoich obowigzkéw jako duchowny duszpasterz
ordynariusz. Sg to tajemnice kodeksowe, a wigc ich zastosowanie ma pierwszenstwo przed
przepisami dekretu.

Do zbadania pozostaje wiec kwestia, czy z takiej tajemnicy moze zwolni¢ biskupa sam
zawiadamiajgcy. Wydaje sie, ze nie. Jest ona bowiem konstruowana przez samo prawo
i fakt wykonywania urzedu ko$cielnego lub czynnosci duszpasterskich, a nie przez jakas
forme¢ umowy pomiedzy osobami (zawiadamiajacym i biskupem). Jednakze samo zwol-
nienie z tajemnicy nie oznacza jeszcze, ze informacje zostang przekazane. A wigc osta-
tecznie nie zwalniajacy z tajemnicy, gdyby to mialo miejsce, decyduje o zwolnieniu, lecz
zobowigzany do tajemnicy.

Korporowicz 2018, 181.

#  Skonieczny 2014, 111.

Zob. motyw 1 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/1937 z dnia 23 pazdziernika 2019 r. w spra-
wie ochrony 0s6b zglaszajacych naruszenia prawa Unii (Dz. Urz. UE L 305 2 26.11.2019, s. 17-56: ,,Zgtaszajac naru-
szenia prawa Unii, ktére sg szkodliwe dla interesu publicznego, osoby takie dziatajg jako «sygnalici» i tym samym
odgrywaja kluczowa role w ujawnianiu takich naruszen i zapobieganiu im oraz w ochronie dobra spolecznego”

* Andrzejewski 2022, 127.
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Nalezy takze nadmieni¢, abstrahujac nieco od sprawy, ze oprocz przepiséw o ochro-
nie danych osobowych czy tajemnicach okreslonych prawem zachowanie poufnosci
odnosnie do danych (w tym réwniez ewentualnie danych osob zawiadamiajacych) moze
mie¢ takze zrédto w innych wartosciach, np. w wolno$ci wyrazania opinii, prywatnosci
0s0b wyrazajacych opinie, czy np. troski o Kosciot.

2. Rozwigzanie kazusu

Proponujgc rozwigzanie kazusu i jemu podobnych, mozna przejs¢ nastepujacg praktycz-
ng $ciezke. Biskup diecezjalny, ustalajac z moralng pewnoscig?, ze pani N.N. ma interes
prawny materialny, ma zada¢ dalsze pytania i uzyska¢ odpowiedzi wskazane w wariantach:

L

Q: Czy donos byl prawdziwy?

A: Nie.

Q: Czy byt dokonany w zlej wierze?

A: Tak, bo np. nie bylo §ladu prawdziwoséci podanych w donosie faktow i motywacja
zawiadamiajacego nie bylo dobro duchownego i pani N.N. (co wida¢ np. w tym, ze
zawiadamiajacy nie byt najpierw u tego duchownego czy pani N.N. zanim donidst
Kosciotowi) czy tez inne dobro*.

ERGO: zawiadamiajgcy nie cieszy si¢ ochrong — nalezy udostepnic jego dane.

IL

Q: Czy donos byt prawdziwy?

A: Nie.

Q: Czy byt w zlej wierze?

A: Nie. Zawiadamiajacy magl by¢ rzeczywiscie zmylony sytuacja i motywacja zawiada-
miajgcego byto dobro duchownego, pani N.N. czy inne dobro.

ERGO: zawiadamiajacy (cho¢ w takiej sytuacji moze lepiej nalezaloby go nazwac sygnali-
sta) cieszy sie ochrong - nie nalezy udostepni¢ danych.

III.

Q: Czy donos byl prawdziwy?

A: Tak. W tej sytuacji nie trzeba rozwazaé juz dobrej wiary, bo np. fakty zawarte w zawia-
domieniu, ktére moga obcigza¢ duchownego, byly wystarczajace, zdaniem bisku-
pa, aby mogt zostaé wszczety proces w celu wymierzenia lub deklarowania kary
(zob. kan. 1718 § 1 pkt 1 KPK) lub tez w wyniku postepowania kanonicznego udo-
wodniono duchownemu przestepstwo.

ERGO: zawiadamiajacy cieszy si¢ ochrong - nie nalezy udostgpni¢ danych.

6 Zob. szerzej Czarnowicz, Kroczek 2021, 33-47.
4 Na ten temat zob. Grocholewski 1998, 9-43.
8 Zob. Mt 18,15-18.
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Ujawnienie danych osobowych zawiadamiajagcego o przestepstwie ko$cielnym. Kazus i jego rozwigzanie

Podsumowanie

Jak wida¢, rozwigzanie kazusu i innych jemu podobnych jest skomplikowanym zadaniem.
Kazdy taki przypadek trzeba bada¢ indywidualnie, wywaza¢ racje i zestawia¢ wartosci oraz
by¢ przygotowanym na to, ze dziatanie biskupa diecezjalnego, zaréwno, gdy wyda dane
(jako przedstawiciel administratora — diecezji), jak i wowczas, gdy danych nie wyda, moze
spotkac sie¢ z zarzutami, ktére moga przybrac forme pozwu i to zaréwno na gruncie prawa
kanonicznego, jak i polskiego.

Przy zetknieciu si¢ z przypadkami podobnymi do analizowanego w tym artykule
pamigtal trzeba, ze zgodnie z prawem kanonicznym w Kosciele, a szczegdlnie pomie-
dzy wiernymi, zawsze powinno si¢ usilnie popiera¢ zachowanie miedzy ludzmi pokoju
i zgody opartych na sprawiedliwo$ci. Zawsze wiec celowe jest i bardzo pozadane, aby na
odpowiedniej drodze, w tym réwniez mediacji z pomocg 0séb cieszacych si¢ powaza-
niem, zapobiega¢ sporowi lub go pokojowo rozstrzygna¢ (zob. kan. 287 § 1, kan. 1446
§ 1-2, kan. 1733 § 1 KPK). A na marginesie trzeba zwaza¢, ze duzo madrosci niesie stare
niemieckie powiedzenie: ,Der grosste Schuft im ganzen Land, das ist und bleibt der
Denunziant™.
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