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XXII Ogdlnopolskie Sympozjum Prawa Wyznaniowego zostalo zorganizowane przez
Wydzial Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego we wspotpracy z Polskim
Towarzystwem Prawa Wyznaniowego'. Sympozjum odbyto sie¢ w dniach 4-6 wrze-
$nia 2025 r. w Zegrzu k. Warszawy i poswiecone bylo tematowi zagrozen dla wolnosci
myséli, sumienia i religii. Na wstepie glos zabrat Sekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw
Wewnetrznych i Administracji Tomasz Szymanski. Uczestnikow powitali takze Prodzie-
kan WPiA UW ds. wspdlpracy z otoczeniem spoteczno-gospodarczym dr hab. Anna
Zbiegien-Turzanska, prof. UW, oraz Prezes Polskiego Towarzystwa Prawa Wyznanio-
wego dr hab. Marek Bielecki, prof. ASzWoj. Na zakonczenie czesci oficjalnej zabrat
glos Kierownik Zakltadu Prawa Wyznaniowego WPiA UW i przewodniczacy komite-
tu organizacyjnego XXII OSPW dr hab. Wojciech Brzozowski, prof. UW, ktéry wpro-
wadzil uczestnikéw Sympozjum w jego tematyke. Wskazal, ze zagadnienie zagrozen
dla wolnosci mysli, sumienia i religii pozwoli kazdemu, niezaleznie od szczegélowych
zainteresowan naukowych i indywidualnych przekonan $wiatopogladowych, zaprezen-
towa¢ wyniki swoich badan. Ponadto zauwazyt, ze mimo réznic wystepujacych miedzy
cztonkami PTPW faczy ich wspdlne przekonanie o potrzebie ochrony tej wolnosci przed
zagrozeniami i o jej doniostej wartosci dla jednostki.

Uczestnicy Sympozjum uczcili minutg ciszy pamie¢ zmartych od czasu poprzednie-
go zjazdu cztonkow Polskiego Towarzystwa Prawa Wyznaniowego: dr hab. Malgorzaty
Winiarczyk-Kossakowskiej, prof. UKEN, i prof. dr. hab. Krzysztofa Krasowskiego (UAM).
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Pelny program Sympozjum zostat opublikowany na stronie internetowej Polskiego Towarzystwa Prawa Wyznaniowe-
go: https://ptpw.pl/2025/08/27/xxii-ogolnopolskie-sympozjum-prawa-wyznaniowego-program [dostep: 17.11.2025].
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Sesja plenarna, moderowana przez ks. prof. dr. hab. Artura Mezglewskiego (ASzWoj),
rozpoczela si¢ od referatu dr. hab. Marka Bieleckiego, prof. ASzZWoj, dotyczacego wol-
nosci sumienia i religii jako elementu bezpieczenstwa panstwa. Ksigdz dr hab. Tomasz
Jakubiak, prof. AKW, ktorego referat byl poswiecony zagrozeniom dla wolnosci religijnej
w $wietle doktryny i dyscypliny Ko$ciola Katolickiego, wskazal na zagrozenia zwigzane
zrozumieniem $wieckosci jako zakazu wypowiadania si¢ Kosciota Katolickiego na tematy
moralne i spoleczne. Ksigdz prof. dr hab. Piotr Stanisz (KUL), odnoszac si¢ do wyroku
Trybunatu Sprawiedliwosci UE w sprawie Commune dAns, przeanalizowal zagadnienie
rozumienia neutralnosci religijnej i ograniczania wolnosci religijnej, w szczegolnosci
w zakresie uzewnetrzniania przekonan religijnych. Nastepnie prof. dr hab. Tadeusz J. Zie-
linski (ChAT) skupil si¢ na miejscu katechezy w ogdlnym programie nauczania szkolnego
i zwigzanych z tym problemach w systemach prawnych panstw demokratycznych i nie-
demokratycznych, wskazujgc na mozliwe napiecia miedzy przekazem katechetycznym
a misja szkoly publicznej. Dr hab. Ewa Tuora-Schwierskott, prof. Collegium Witelona,
przedstawila, w jaki sposdb niemieckie sady interpretuja model zréwnowazonego roz-
dzialu panstwa i kosciota. Wystgpienie dr. hab. Zdzistawa Zarzyckiego (UJ) dotyczyto
zmian w praktyce zawierania malzenstw rytualnych oraz rozwodéw w todzkim getcie
w czasach II wojny §wiatowe;j.

Podczas dyskusji skupiono sie przede wszystkim na ograniczeniach w noszeniu reli-
gijnych elementéw ubioru. Po sesji odbylo sie ponadto zebranie Zarzagdu PTPW.

Dalsze dyskusje toczyly sie w ramach sesji rownoleglych.

Sesja Al (,,Irudne pytania, watpliwe dogmaty”) byta prowadzona przez dr. hab. Woj-
ciecha Brzozowskiego, prof. UW. Jako pierwszy glos w temacie realizowania zadan
publicznych przez duchownych zabral ks. dr hab. Tadeusz Stanistawski, prof. UZ.
Ksiadz prof. dr hab. Artur Mezglewski (ASzWoj) przyblizyt rozwigzania w miedzywojen-
nym prawie lotewskim, skutkujgce przejeciem przez panstwo kompetencji w sferze prawa
malzenskiego. Mgr Oliwia Rybczynska-Gryguc (UW), stawiajgc pytanie, czy ochrona
prawna pogladéw niereligijnych stanowi zagrozenie dla pogladéw religijnych, skupita
sie na mozliwym wyréwnywaniu standardéw ochrony religijnej w obu tych obszarach.
W ostatnim wystapieniu dr Marcin Olszéwka (Szkota Gléwna Mikotaja Kopernika) ana-
lizowal zidentyfikowane przez siebie trendy w dyskursie o prawach cztowieka, podnoszac,
ze istniejg obecnie dgzenia do umniejszania znaczenia prawa do sprzeciwu sumienia.

W trakcie dyskusji poruszono zagadnienie miejsca duchownych w przestrzeni
publicznej, a takze prowadzono rozwazania nad dychotomicznym podzialem pogladow
na religijne i niereligijne.

Sesje A2 (,Nowe ryzyka, nieoczekiwane zagrozenia”) moderowatla dr hab. Anna Tunia,
prof. KUL. Pierwszy referat wygtosit dr Marek Strzata (UJ), ktory zidentyfikowal obsza-
ry potencjalnego konfliktu pomiedzy wolnoécig sumienia i wyznania a sztuczng inte-
ligencja. Nastepnie dr hab. Konrad Walczuk, prof. ASzWoj, poruszyt problematyke
ograniczenia wolnosci religii w kontekscie wojny podprogowej. Kolejnym referentem
byt mgr Filip Panczyk (UW), charakteryzujacy watpliwosci dotyczace konstytucyjnosci
postulatu ograniczenia tajemnicy spowiedzi w przypadku przestepstw przeciwko wolno-
$ci seksualnej matoletniego. Dr Michal Zawislak (KUL) podkreslal, ze zmiana modelu
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finansowania dziatalnosci religijnej w Polsce moze nies¢ za sobg szereg zagrozen wobec
wolnosci sumienia i wyznania. Wreszcie mgr Kacper Szewczyk (UW) rozwazal moz-
liwos¢ zastosowania doktryny reasonable accommodation wobec wolnosci sumienia
i wyznania w europejskim porzagdku prawnym.

W ramach dyskusji poruszono zagrozenia wynikajace z rozwoju sztucznej inteligen-
¢ji, trudnoéci z realizacja doktryny reasonable accommodation oraz brak poszanowania
zasady konsensualnosci.

Sesja. Bl (,Lekcje i antylekcje z prawa obcego’) moderowana byla przez
ks. prof. dr. hab. Piotra Stanisza (KUL). Dr Magdalena Maksymiuk (UKSW) przybli-
zylta obowiazujace normy prawne chronigce wolno$¢ religijng w Australii. Referat
dr hab. Marty Osuchowskiej, prof. UKSW, dotyczyt zmian stosunku Ko$ciota Katolic-
kiego do wtadz Nikaragui od czaséw rewolucji sandinistowskiej. O przemianach na linii
panstwo - zwigzki wyznaniowe w kontekscie Azji Centralnej moéwil dr hab. Jarostaw
Matwiejuk, prof. UwB. Obszar prawostawny byt przedmiotem referatéw Barttomie-
ja Wiecha (student UW), ktory skupit si¢ na koncepcji ,,religii tradycyjnych” i polityce
antysekciarskiej w Rosji, a takze mgr. Huberta Augustyniaka (Warszawa), moéwigcego
o roztamie w Cerkwi Czarnogorskiej i naciskach wladz panstwowych na strony konfliktu.

W dyskusji podjeto tematy ograniczenia wolnosci religijnej w Azji Centralnej oraz
przyczyn ingerencji panstwa w sprawy kosciota na obszarze dawnej Jugostawii.

Sesji B2 (,Wszechobecnos¢ zagrozen dla wolnosci religijnej”) przewodniczyt
dr hab. Pawel Borecki, prof. UW. W pierwszym referacie dr hab. Anna Tunia, prof. KUL,
wykazywala, ze ograniczenia swobody ruchu pielgrzymkowego znajduja uzasadnienie
w konieczno$ci zapewnienia bezpieczenstwa ruchu drogowego. Dr Krystyna Ziotkow-
ska (UWM) omoéwita wybrane aspekty zagrozen dla wolnosci sumienia i religii w srodo-
wisku pracy. Nastepnie mgr Paulina Pella (URz) zwracala uwage, ze choroba psychicz-
na nie pozbawia wolnosci sumienia i wyznania, lecz czyni t¢ wolno$¢ bardziej kruchg
i wymagajaca wiekszej ochrony. Dr Monika Kwiecien-Miland (Europejska Wyzsza
Szkota Prawa i Administracji w Warszawie) przedstawita wystepujace w praktyce proble-
my dotyczace funkcjonowania uczelni prowadzonych przez zwiazki wyznaniowe. Jako
ostatni wystapil mgr Konrad Kaminski (URz), wykazujac, ze ochrona zabytkéw oraz
poszanowanie ich funkcji religijnych nie s3 wartosciami wykluczajacymi sie, lecz moga-
cymi harmonijnie wspodlistnie¢.

W ramach dyskusji rozwazano problematyke powstrzymania osoby chorej psychicz-
nie przed realizacja jej uprawnien wynikajacych z wolnosci sumienia i wyznania oraz
kwestie zmiany nazwy uczelni.

Sesji C1 (,,Polityka jako zrédlo zagrozen dla wolnosci religijnej”) przewodniczyt
dr hab. Jarostaw Matwiejuk, prof. UwB. Dr hab. Pawel Borecki, prof. UW, méwit o zacie-
$nieniu relacji Kosciota Katolickiego z wladzami publicznymi w Polsce, co moze prowa-
dzi¢ do jego wewnetrznego ostabienia i instrumentalizacji politycznej. Ksiadz dr hab.
Piotr Steczkowski, prof. URz, zwrdcil uwage, ze w programach partii politycznych
w Polsce nie wida¢ wprost zagrozenia dla wolnosci religijnej, jednak w niektdrych z nich
mozna zauwazy¢ chec zburzenia status quo w relacjach panstwa i zwigzkéw wyznanio-
wych. Dr Paulina Labieniec (UL) przypomniata rozwazania ks. Jézefa Tischnera nad
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dobrowolng rezygnacja z czg¢$ci wolnosci w celu osiagniecia wspolnego dobra. Ostatni
referat wyglosit dr hab. Andrzej Szymanski, prof. UO, ktdry skupit sie na trwajacym pro-
cesie ograniczenia dzialalnosci czgsci struktur kosciota prawostawnego na terytorium
Ukrainy zwigzanego z Patriarchatem Moskiewskim.

Gléwnymi zagadnieniami podjetymi w dyskusji byly mozliwe zakonczenie konfliktu
religijnego na Ukrainie, a takze skutki utraty dominujacego charakteru przez koscioty
posiadajace niegdys status panstwowy.

Sesje C2 (,Wyzwania dla wolnosci religijnej dziecka”) moderowala dr hab. Marta
Osuchowska, prof. UKSW. Pierwszym referentem byl dr Michat Oz6g (UwB), ktéry
dokonal analizy konstytucyjnych gwarancji wolnoéci mysli, sumienia i religii dziec-
ka. Nastepnie dr Klaudia Kijaniska (UJD) wskazywala na zréznicowang sytuacje dzieci
w zakresie samodzielnego podejmowania decyzji o ich czlonkostwie w organizacjach
religijnych. Dr Michat Stuzalec (UJD) podnidst w swoim wystapieniu, ze ustawa o prze-
ciwdziataniu zagrozeniom przestepczoécig na tle seksualnym i ochronie maloletnich
zabezpiecza dziecko podczas realizacji jego wolnosci sumienia i wyznania. Swdj referat
Jakub Niedzidtka (student UJ) poswigcil uwzglednianiu wolnos$ci sumienia i wyznania
dziecka w zakresie uczestnictwa w lekeji religii oraz mozliwosci wyrazenia przez dziecko
sprzeciwu. Jako ostatnia wystgpila mec. Anita Klimas (Lubliniec), przyblizajac problem
niewystarczajacej ochrony prawnej przed dyskryminacja religijng wsréd mlodziezy.

W trakcie dyskusji poruszono kwestie wykonywania prawa do wychowania dziec-
ka zgodnie z wlasnymi przekonaniami przez skonfliktowanych rodzicéw, niezasadnos¢
abstrakcyjnego oceniania stopnia dojrzatosci dziecka oraz niewystarczajace gwarancje
wystuchania dziecka przez wladze publiczne.

Sesji D1 (,Zagrozenia dla statusu mniejszosci religijnych”) przewodniczyt
prof. dr hab. Tadeusz J. Zielinski (ChAT). Problem staran o rejestracj¢ Koéciota Lata-
jacego Potwora Spaghetti poruszyla dr Aneta M. Abramowicz (KUL). Mgr Agnieszka
Filak (ChAT) zreferowala przypadek trudnej wspotpracy polskich luteran i wtadz samo-
rzadowych w zakresie prowadzenia lekcji religii. Referat mgr. Daniela ]. Batora (UW)
koncentrowal sie¢ wokot zmian stosunku polskich wtadz komunistycznych do Kosciota
Metodystycznego w pierwszych dekadach po II wojnie $wiatowej. Mgr Andrzej L. Zoll
(Krakow) podzielit si¢ wynikami badan na temat trudno$ci matych wyznan, zwlasz-
cza rodzimowierczych, w staraniach o rejestracje. Sesje zakonczyt dr Konrad Zamirski
(Uczelnia Biznesu i Nauk Stosowanych ,Varsovia”), przyblizajac zbadana przez niego
sytuacje Kosciola Chrzescijan Pelnej Ewangelii ,,Oboz Bozy™

Podczas dyskusji padly pytania dotyczace metodologii badan nad matymi zwigzkami
wyznaniowymi, zakresu finansowania takich wyznan, a takze stopnia ingerencji wladz
panstwowych w dziatalnos¢ Kosciota Metodystycznego w PRL.

Sesja D2 (,Wolnos¢ religijna w cieniu munduru”) zostala poprowadzona przez
dr. hab. Marka Bieleckiego, prof. ASzZWoj. Dr hab. Jerzy Nikotajew, prof. URz, scharakte-
ryzowal zagrozenia dla wolnosci sumienia i wyznania w zakladzie karnym, ktére moga
wynika¢ z dzialalnosci osadzonych, kapelandéw oraz administracji wigziennej. Ksiadz
dr hab. Stawomir Bylina, prof. KUL, na podstawie przeprowadzonych badan, wskazy-
wal na zagrozenia wobec postugi kapelanéw w opinii stuzb mundurowych. Ostatnim
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referentem byt Dawid Radziszewski (student UJ), zwracajacy uwage na brak mozliwosci
zaskarzenia do sagdu administracyjnego decyzji w sprawie powotania do odbycia ¢wiczen
wojskowych.

Podczas dyskusji poruszono problem wykorzystywania gwarancji wolnoéci sumienia
i wyznania przez osadzonych w celu polepszenia warunkéw odbywania kary.

Obrady podsumowal i zamknat dr hab. Wojciech Brzozowski, prof. UW,
a dr hab. Marek Bielecki, prof. ASzWoj, oglosil, ze kolejne Ogolnopolskie Sympo-
zjum Prawa Wyznaniowego zostanie zorganizowane przez Uniwersytet Jana Dlugosza
w Czestochowie.
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