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WPROWADZENIE

Rzeczpospolita Polska jest panstwem $wieckim, ktore w konstytucji
wyraza zasadg¢ poszanowania wolnosci religijnej zarbwno w aspekcie
instytucjonalnym jak i indywidualnym. Art. 25 Konstytucji RP z dnia 2
kwietnia 1997 r.2 gwarantuje koSciotom i innym zwigzkom wyznanio-
wym prawo do dziatania w obszarze prawa polskiego przy utrzyma-
niu zasady rownouprawnienia podmiotéw wyznaniowych. Natomiast
art. 53 ustawy zasadniczej stanowi gwarancj¢ przyznania kazdemu
wolno$ci sumienia i religii, czyli migdzy innymi prawa do uzewngtrz-
niania przekonan religijnych indywidualnie, zbiorowo, publicznie czy
prywatnie chociazby poprzez uprawianie kultu, praktykowanie czy
nauczanie. Rozwinigciem konstytucyjnych gwarancji poszanowania
wolnosci religijnej jest ustawa z dnia 17 maja 1989 r. o gwarancjach
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wolnosci sumienia i wyznania®. 1 wla$nie na wspomnianej ustawie
opiera sie dzisiejsza dziatalnos¢ Swiadkéw Jehowy w Polsce, gdyz
Swiadkowie Jehowy s3 zarejestrowanym zwigzkiem wyznaniowym
wpisanym pod nr 34 do Rejestru kosciotow i innych zwigzkow wyzna-
niowych prowadzonego przez Ministra Spraw Wewngtrznych i Admini-
stracji, w ktorego gestii od dnia 16 listopada 2015 r.* pozostajg sprawy
wyznaniowe. Wyznawcy Jehowy w Polsce dziatajg dzi§ pod nazwa
,Swiadkowie Jehowy w Polsce”. Organizacja zostata zarejestrowana
w dniu 31 stycznia 1990 r.5 Ale historia Swiadkow Jehowy siega duzo
dalej w przesztosé. Za zatozyciela dzisiejszej grupy religijnej Swiad-
kéw Jehowy uwaza si¢ urodzonego w 1852 r. w Pittsburghu Charlsa
Taze Russella. Byt on wychowywany w duchu prezbiterianskim, ale
w wieku 16 lat odrzucil wiar¢ wyznawang przez rodzing i przechodzac
kolejno przez rézne etapy ksztattowania swego $wiatopogladu religij-
nego ostatecznie przyltaczyt si¢ do adwentystow. Rownoczesénie rozpo-
czal, poczatkowo w waskim gronie rodziny i znajomych, samodzielne
badanie Pisma Swietego. Celem owych analiz byto wykazanie niezgod-
nosci pomigdzy naukg gltoszong przez religi¢ chrzescijanska, a tekstem
Pisma Swictego. Formalnoprawne powstanie grupy religijnej zainicjo-
wanej przez Russella nastgpito w 1914 r. pod nazwa: ,,Miedzynaro-
dowe Stowarzyszenie Badaczy Pisma Swictego™. Zasady, na ktérych

3 Tekst jedn.: Dz. U. z 2005 r., Nr 231, poz. 1965.

4 Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 20 listopada 2015 r. w sprawie utworzenia
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji, Dz. U. z 2015 r., poz. 1946.

5 Zob. Rejestr kosciotow i innych zwigzkow wyznaniowych dostepny pod adresem:
https://mac.gov.pl/files/e-rejestr_eb 24.09 2015.pdf [dostep: 06.11.2015]. W momencie
rejestracji Swiadkowie Jehowy zostali wpisani do rejestru pod nazwa ,,Straznica —
Towarzystwo Biblijne i Traktatowe. Zarejestrowany Zwiazek Wyznania Swiadkow Jehowy
w Polsce”. W maju 2014 r. nastapita za zgoda Ciata Kierowniczego zmiana statutu tej
osoby prawnej, ktora przyjeta obecng nazwe czyli ,,Swiadkowie Jehowy w Polsce”. Zob.
http://watchtower-forum.pl/topic/5325-nowy-statut-%C5%9Bwiadk %C3%B3w-w-polsce/
[dostep: 26.09.2015]

6 Elizeusz Baginski, Siewcy kgkolu; historia i wierzenia Swiadkéw Jehowy (Krakow:
Wydawnictwo Karmelitow Bosych, 1998), 10-19. Nazwa organizacji zmieniala si¢
kilkakrotnie. W 1884 r. ruch przybral nazwe: ,,Stowarzyszenie Straznicy Syjonskiej”;
w 1896 r.: ,,Straznica Towarzystwo Biblijne i Traktatowe”; w 1909 r.: ,,Stowarzyszenie
Trybuny Ludéw”, w 1913 r.: ,Migdzynarodowe Stowarzyszenie Badaczy Pisma Swictego™;
a w 1931 r.: ,,Organizacja Swiadkow Jehowy”. Zob. Andrzej Elkowicz, Krotka historia
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Badacze Pisma Swigtego oparli swoja wiare, wywodzili oni bezposred-
nio z Biblii, uwazajac, ze jej stow nie nalezy interpretowac, ale pojmo-
wacé w sposob dostowny.

Poczatkowo niewielka grupa badaczy przeksztalcita si¢ w sprawnie
dziatajacy podmiot, na czele ktorego stali prezydenci. Pierwszym z nich
byt zatozyciel grupy Charles T. Russell, kolejnym od 1917 r. Joseph
Franklin Rutherford — dotychczasowy radca prawny Towarzystwa
Straznica. Za czaséw jego wtadzy wprowadzone zostaty liczne refor-
my zycia cztonkéw Towarzystwa. Przykladowo Rutherford zakazat
noszenia brody, postugiwania si¢ obrazami $wietych, zniost Swieta
religijne, zakazal obchodzenia imienin, wprowadzit nazwe ,,Organiza-
cja Swiadkoéw Jehowy”. Trzecim prezydentem zostal wybrany Nathan
Knorr, ktéry prezydenture w Organizacji objat w 1942 r. i kontynuowat
do 1977 r.” Powotat on do zycia Cialo Kierownicze, ktore w doktrynie
wyznawcow Jehowy jest uwazane za realizacje stow wypowiedzianych
przez Chrystusa na kartach Ewangelii §w. Mateusza: ,,Kt6z jest tym
shuga wiernym i roztropnym, ktérego pan ustanowit nad swojg stuzba,
zeby na czas rozdat jej zywno$¢?”s. Wedle Swiadkow Jehowy Ciato
Kierownicze jest stugg wiernym i roztropnym, ktorego rolg jest wykta-
danie Pisma Swictego bedacego pokarmem dla wiernych?. Czwartym
prezydentem Organizacji byt do 1992 r. Frederick William Franz,
piatym do 2003 r. byt Milton George Henschel'’, a obecnie na czele
Towarzystwa stoi Don Alden Adams.

Juz na poczatku nalezy wyraznie podkreslié, ze Swiadkowie
Jehowy sa bardzo mocno przywiazani do nauk gtoszonych przez Ciato
Kierownicze, przez swoich przywodcow, ktorzy twierdza, ze podsta-
wy doktryny wywodza z literalnego rozumienia stéw Pisma Swicte-

zmian nauki Swiadkéw Jehowy (Warszawa: Wydawnictwo Kompas II, 2004), 19; Elizeusz
Baginski, Swiadkowie Jehowy, pochodzenie-historia-wierzenia (Krakow: Wydawnictwo
Karmelitow Bosych, 1997), 63.

7 Elkowicz, Krotka historia, 16-20.

8 Mt. 24: 45, Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, Biblia Tysigclecia (Poznan-
Warszawa: Wydawnictwo Pallottinum, 1995), 1152.

9 Szerzej na temat Ciata Kierowniczego zob.: Elizeusz Bagifiski, Swiadkowie Jehowy od
wewngtrz (Krakow: Wydawnictwo Karmelitow Bosych, 1999), 22-51.

10 Elkowicz, Krotka historia, 23-24.
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go. I w oparciu o dostowne brzmienie Swietej Ksiegi ksztattuja swoje
poglady na rozne zagadnienia, w tym na te, o charakterze medycznym.
Kolejni przywodcy na nowo odkrywali wol¢ Jehowy wyrazong na
kartach biblijnych. Niejednokrotnie zdarzato si¢, ze zmiany w doktry-
nie Swiadkéw Jehowy byly oparte na przyjeciu catkowicie odmien-
nego stanowiska — czynno$ci, ktore dotad byly zakazane uznawano
za dopuszczalne. W latach osiemdziesiatych XX w. w celu uzasadnie-
nia faktu czestego zmieniania pogladu na jedno i to samo zagadnie-
nie w tonie Ciata Kierowniczego wyksztalcit si¢ poglad odczytywania
stow Pisma Swietego w drodze ,,halsowania™! — , Niektorym jednak
wydaje sie, ze Sciezka ta nie zawsze prowadzita prosto przed siebie.
Wyjasnienia podawane przez widzialng spotecznos¢ ludu Jehowy
zawierajg niekiedy poprawki, ktore jak gdyby nawracaty do punktu
wyjscia, do dawniejszych pogladow. [...] Nasuwa si¢ tu pordwnanie
z tym, co w srodowisku wodniakow bywa nazywane «halsowaniemy.
Manewrujac osprzetem, zeglarze potrafig zmusic¢ statek do zwrotéw
w prawo i w lewo, tam i z powrotem ale caly czas posuwaja si¢
w upatrzonym kierunku pomimo przeciwnego wiatru”'?, Na dzien
dzisiejszy poglady Swiadkow Jehowy obowiazuja w ksztatcie okreslo-
nym przez Ciato Kierownicze, a prezentowane sg3 w dwéch gtownych
czasopismach Organizacji — ,,Straznica” i ,,Przebudzcie sig!”.

Podkresli¢ trzeba, ze tylko wypetianie wszystkich nakazow
i wystrzeganie si¢ tego co zabronione, gwarantuje Swiadkom Jehowy
mozliwo$¢ zbawienia. Dlatego tez nierzadko zdarza si¢, ze rodzice
dziatajac w ufno$ci i wierze, do ktérej wyznawania obliguje ich przyna-
lezno$¢ do grupy religijnej Swiadkow Jehowy, sa w stanie poswieci¢
zycie swojego dziecka odmawiajac zastosowania w stosunku do niego
jednej z procedur leczniczych mogacych uratowac¢ mu zycie, byle tylko
nie naruszy¢ zasad doktrynalnych, a tym samym nie zamknaé¢ sobie
i dziecku drogi do zbawienia.

Na problematyke stanowiska Swiadkow Jehowy wobec wspolcze-
snych procedur medycznych sklada si¢ wiele zagadnien. W niniejszej
pracy zostanie uwzgledniona postawa Swiadkow Jehowy wytacznie

Il Baginski, Swiadkowie Jehowy od wewnqtrz, 42.
12 Coraz jasniej na $ciezce sprawiedliwych,” Straznica 18 (1982): 19.
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wobec tych $wiadczen medycznych, ktore sg istotne z racji ich wagi
dla zycia i zdrowia pacjenta oraz z uwagi na to, ze stosunek Swiad-
kéw Jehowy do nich budzi najwigcej kontrowersji. Analizie zostanie
poddana postawa wyznawcoOw Jehowy wobec dokonywania transfuzji
krwi, przeszczepiania narzadow czy szpiku kostnego oraz przyjmowa-
nia szczepionek.

STANOWISKO SWIADKOW JEHOWY WOBEC TRANSFUZJI KRWI

Zdecydowanie najbardziej kontrowersyjnym zakazem w aspekcie
medycznym funkcjonujacym w obrebie Swiadkéw Jehowy, ale réwno-
cze$nie najlepiej opisanym w literaturze przedmiotu, jest zakaz przyj-
mowania transfuzji krwi. Zakaz ten wywodzony jest ze slow Pisma
Swietego, ktore glosi w Ksiedze Kaptanskiej: ,,Gdziekolwiek bedziecie
mieszkac, nie wolno wam spozywa¢ zadnej krwi: ani krwi ptakow, ani
krwi bydlat. Ktokolwiek spozywa jakakolwiek krew, bedzie wyklu-
czony sposrod swego ludu”??; , Jezeli kto z domu Izraela albo sposrod
przybyszow, ktorzy osiedlili si¢ miedzy nimi, bedzie spozywat jakakol-
wiek krew, zwrdce oblicze moje przeciwko temu cztowiekowi spozy-
wajacemu krew i wytacze go sposrdd jego ludu. Bo zycie ciala jest we
krwi [...] Bo zycie wszelkiego ciata jest we krwi jego [...]""*. Ponad-
to odno$nie zakazu spozywania krwi wzmianki znajdujg si¢ rowniez
w Ksiedze Powtorzonego Prawa: ,,Ale si¢ wystrzegaj spozywania krwi,
bo we krwi jest zycie, 1 nie bedziesz spozywal zycia razem z ciatem.
Nie bedziesz jej spozywal, ale jak wode na ziemi¢ jg wylejesz. Nie
spozyjesz jej, aby ci dobrze bylo i synom twoim po tobie, za to, ze
uczynites, co shuszne jest w oczach Pana”". W zwiazku z powyzszym
cztonkom grupy wyznaniowej Swiadkéw Jehowy zabroniono przyj-
mowania transfuzji krwi, ktéora w rozumieniu przywodcow Organi-
zacji jest rownoznaczna z jej spozywaniem. Ale trzeba podkreslié,

13 Ksigga Kaptanska 7: 26-27, Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, Biblia
Tysigclecia, 112.

14 Ksigga Kaptanska 17: 10-11, 14, Tamze, 124.

15 Ksigga Powtdrzonego Prawa 12: 23-25, Tamze, 185.
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7e zakaz przyjmowania transfuzji krwi nie obowiazywat Swiadkow
Jehowy od poczatku istnienia Organizacji. Jej zalozyciel Russell oraz
jego nastgpca Rutherford nie byli przeciwni przetaczaniu krwi, a ten
ostatni wreez ja chwalit'®. Szczegolnie czgsto postugiwano si¢ kazusem
kobiety, ktora przypadkowo postrzelita si¢ w serce i dzieki transfuzji
krwi przezyta i cieszyla si¢ dobrym zdrowiem. Jednak trzeci prezydent
Organizacji, Nathan Knorr z dniem 1 lipca 1945 r. wprowadzil zakaz
transfuzji krwi wérod Swiadkéw Jehowy'’. Dodatkowym uzasadnie-
niem dla zakazu transfuzji krwi u Swiadkow Jehowy jest, jak twier-
dzg przywodcy Organizacji, ryzyko np. przeniesienia choroby zwigza-
ne z tym zabiegiem!'®. Na tamach czasopisma ,,Straznica” w 1967 r.
transfuzja zostata przyréwnana do ludozerstwa: ,,Wyobraz sobie, ze
mialby$ je$¢ ciato innego cztowieka! Okropnos$¢! A czy picie krwi
ludzkiej jest mniej okropne? Czy co$ w tym zmienia fakt, ze nie przyj-
muje si¢ jej przez usta, lecz wprowadza do ciata bezpo$rednio przez
zyty? W zadnym wypadku!”". Takie stanowisko jest aktualne posrod
wyznawcow Jehowy i dzisiaj. Z tym, ze nie zgadzaja si¢ oni na przyje-
cie pelnej krwi, czyli krwinek czerwonych, krwinek biatych, plytek
krwi i osocza, a takze na autotransfuzje, nie oddaja rowniez krwi jako
dawcy. Natomiast sumieniu wyznawcow pozostawiona zostata mozli-
wosc¢ transfuzji frakcji krwi. Ewentualnie dopuszczaja oprocz frakcji
krwi mozliwo$¢ poddania si¢ zabiegom operacyjnym w zamknigtym
obiegu krwi, tak aby krew nie opuszczata krwioobiegu®.

16 Elkowicz, Krotka historia, 19.

17 Tamze, 21.

18 Szerzej na temat stanowiska Swiadkoéw Jehowy wobec transfuzji krwi zob.: Jak
krew moze ocali¢ twoje Zycie, dostepny pod adresem: http://www.jw.org/pl/publikacje/
ksi%C4%85%C5%BCki/krew/JAK-KREW-MO%C5%BBE-OCALI%C4%86-TWOJE-%
C5%BBYCIE/ [dostep: 24.09.2015]

19 Przejawianie dojrzatosci — ochrong; Powstrzymywanie si¢ od krwi,” Straznica 17
(1967): 5.

2 Tadeusz Wiwatowski, ,,Stanowisko Swiadkow Jehowy wobec opieki medycznej,” w:
Matgorzata Szeroczynska, Bogustawa Wotoszczuk-Gebicka, i Tadeusz Wiwatowski, Zabiegi
chirurgiczne u Swiadkéw Jehowy; aspekty medyczne i prawne (Warszawa: Wydawnictwo
Emu, 2001), 10. Zob. réwniez: Czestaw Zaba, Pawel Swiderski, Zbigniew Zaba, Aneta
Klimberg, i Zygmunt Przybylski, ,,Zgoda Swiadkéw Jehowy na leczenie preparatami krwi
— aspekty prawne i etyczne,” Archiwum Medycyny Sgdowej i Kryminologii LVII (2007):
138-143; Bogustawa Wotoszczuk-Gebicka, Medyczne aspekty ,, bezkrwawej chirurgii”, w:



STANOWISKO SWIADKOW JEHOWY 293

STANOWISKO SWIADKOW JEHOWY
WOBEC TRANSPLANTACJI ORGANOW 1 SZPIKU KOSTNEGO

Stanowisko Swiadkéw Jehowy w kwestii mozliwosci przeprowa-
dzania zabiegdéw transplantacji organdw zmieniato si¢ na przestrzeni
czasu. Po raz pierwszy wzmianka na temat transplantacji narzadéw
wsrod Swiadkow Jehowy pojawita si¢ w 1960 r. przy okazji omawiania
dziatania organizmu ludzkiego. W czasopismie wyznawcow Jehowy
»Przebudzcie si¢!” wychwalajac prace nerek wskazywano, ze: ,,Nawet
nerka przetransplantowana z innego cztowieka natychmiast rozpoczyna
prace i spelnia swoje zadanie nadal dobrze i punktualnie™!. W 1962 r.
na tamach czasopisma Swiadkow Jehowy ,,Straznica” odpowiadajac na
pytanie czytelnika stwierdzono, ze: ,,[...] Nie wydaje si¢, aby to [m.in.
transplantacja organow zmartego — przyp. K.K.] wykraczato przeciw
jakiej$ zasadzie biblijnej lub prawu biblijnemu”??. Kolejna publiczna
wypowiedZ na ten temat miata miejsce w 1968 r. Przede wszystkim,
aby uchronié si¢ od zarzutu, ze Pismo Swiete nic na temat transplantacji
nie mowi, gdyz jest to bardzo nowoczesna forma leczenia, poczyniono
stosowne zastrzezenie juz na poczatku. W dalszej czegsci powolujac sig
na ten sam fragment Biblii, ktory wedle wyznawcéw Jehowy zabrania
im przetaczania krwiuznano, ze przeprowadzanie zabiegéw transplanta-
cyjnych jest rownoznaczne ze spozywaniem innych ludzi. W odpowie-
dzi na zapytanie czytelnika odnosnie do mozliwosci przeszczepow
wskazano, ze: ,,Bog pozwolit ludziom je$¢ migso zwierzece 1 podtrzy-
macé zycie ludzkie przez zabieranie zycia zwierzetom, chociaz nie
wolno im byto spozywa¢ krwi. Czy to obejmowato rowniez jedzenie
migsa ludzkiego, podtrzymywanie zycia za pomoca ciata czy czesci
ciata, innego czlowicka, zywego badz umarlego? Zadng miarg! To
byltby kanibalizm, ludozerstwo, czym brzydzi si¢ kazdy cywilizowany

Matgorzata Szeroczynska, Bogustawa Woloszczuk-Gebicka, i Tadeusz Wiwatowski, Zabiegi
chirurgiczne u Swiadkéw Jehowy; aspekty medyczne i prawne (Warszawa: Wydawnictwo
Emu, 2001), 21-49.

21 Jeste$ cudownie stworzony,” Przebudzcie sig! 10 (1960): 3.

2 Pytania czytelnikow: Czy w Biblii znajduje si¢ jakas wypowiedZ przeciwko
udzielaniu zezwolen na przeszczepienie po $mierci swych oczu na osobg zyjaca?”, Straznica
6 (1962): 14.
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lud na $wiecie. Jehowa czyni wyrazna rdéznice miedzy zyciem ludzkim
a zyciem zwierzat, poniewaz ludzko$¢ zostata stworzona na podobien-
stwo Boze, wyposazona w Jego wlasciwosci, [...] Kto jednak poddaje
si¢ takim zabiegom, ten po prostu zyje kosztem ciata innego cztowie-
ka”?. Ponadto pojawito si¢ takze odwotanie do stow §w. Pawla z listu
do Rzymian, ktoéry zachecat braci: ,,A zatem prosze was, bracia, przez
mitosierdzie Boze, abyscie dali ciala swoje na ofiar¢ zywa, $wicta,
Bogu przyjemna, jako wyraz waszej rozumnej shuzby Bozej”*. Z racji
dostownego rozumienia przez Swiadkow Jehowy stow Biblii, zdanie to
w ich przektadzie oznacza, ze wyznawca Jehowy ma prawo i obowia-
zek powierzania swego zycia i swego ciata Jehowie i tylko jemu, co
wyklucza mozliwo$¢ oddania swego ciata do dyspozycji lekarzy?.

W 1982 r. stanowisko Swiadkow Jehowy w kwestii transplantacji
organ6ow ulegto zmianie, chociaz jak twierdzg przywodcy Organizacji
na tamach swoich czasopism i stron internetowych zawsze opowiadali
si¢ za takim rozwigzaniem, a stowa wypowiedziane w 1968 r. zostaty
btednie odczytane. Stwierdzono, ze: ,,Zabranie okreslonej tkanki Iub
kosci jednemu cztowiekowi i przeszczepienie jej drugiemu jest sprawa,
ktora kazdy Swiadek Jehowy musi rozstrzygnaé zgodnie z wlasnym
sumieniem”?. Oznacza to, ze od tej pory kazdy Swiadek Jehowy miat
prawo zadecydowac czy zgadza si¢ na przeszczep organu czy tez nie.
Ale kazda decyzja byla akceptowana przez zbor i nie mogla za sobg
pociagna¢ wykluczenia. O tym, ze wyraznie w tej materii zmieniono
zdanie w stosunku do wczesniejszego stanowiska swiadczy dalsza czgsc¢
odpowiedzi: ,,Inni szczerzy chrzeécijanie doby dzisiejszej uwazaja, ze
Biblia nie wyklucza jednoznacznie transplantacji organéw. Rozumuja
w ten sposob, ze sa wypadki, w ktorych ludzki przeszczep wcale nie ma

2 Pytania czytelnikow: Czy istnieje jakie$ oparte na Pi$mie $wigtym zastrzezenie co do
ofiarowania swego ciata na badania medyczne albo przyjmowania z takiego zrodta narzadow
celem ich przeszczepienia?- W.L.”, Straznica 14 (1968): 13.

2 List do Rzymian, 12: 1, Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, Biblia Tysigclecia,
1287.

> Pytania czytelnikow: Czy istnicje jakie§ oparte na Pismie $wigtym zastrzezenie,”
Straznica 14 (1968): 14.

2% Szerzej na temat stanowiska Swiadkow Jehowy wobec przeszczepu zob.: hitp:/
swiadkowiejehowy.com.pl/dsfgd/134-transplantacja-organ%C3%B3w-czy-sprzeczna-z-biblia.
html [dostep: 24.09.2015]; http://onlytruegod.org/jwstrs/MCB-transp.htm [dostep: 24.09.2015]
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pozosta¢ trwale czescig sktadowa organizmu biorcy. Istnieje poglad, iz
komorki ciala wymieniaja si¢ mniej wigcej co siedem lat, i to dotyczyto-
by réwniez kazdego przeszczepionego narzadu. Mozna by tez argumen-
towac, ze transplantacja rozni si¢ od kanibalizmu, gdyz dawca nie musi
by¢ usmiercony dla dostarczenia pozywienia”’. Ale wciaz pojawia si¢
wyrazne podkreslenie, ze jezeli przeszczep jest polaczony z transfuzja
krwi to taka czynno$¢ jest zabroniona. Takze w dniu dzisiejszym to
sumieniu cztonkow zgromadzenia Swiadkoéw Jehowy pozostawia sig
dokonanie wyboru czy zgodzi¢ si¢ na przeszczep czy tez nie.

W kwestii przeszczepow szpiku kostnego Cialo Kierowni-
cze wypowiedziato si¢ w 1985 r. oglaszajac, ze pomimo, iz krwinki
czerwone pochodza ze szpiku kostnego zakaz transfuzji krwi nie moze
by¢ w prosty sposob rozciagniety na zakaz przeszczepu szpiku kostne-
go. Jako uzasadnienie podano, ze migso, ktorego spozywania Biblia
nie zakazuje, nawet po wykrwawieniu si¢ zwierzecia zawsze zawie-
ra pewng ilos¢ krwi w szpiku. W zwigzku z tym uznano, ze kazdy
Swiadek Jehowy musi sam zadecydowaé, czy zgadza si¢ na przeszczep
szpiku, czy tez nie. Ponadto podkreslono, ze wykonywanie zabiegow
przeszczepu szpiku kostnego czesto jest polaczone z koniecznos$cia
transfuzji cho¢by ptytek krwi i dlatego wymaga doglebnej analizy
cztonka zboru?.

STANOWISKO SWIADKOW JEHOWY WOBEC SZCZEPIEN

Zagadnienie stosunku Swiadkéw Jehowy do szczepionek sicga
pierwszej potowy XX w. W 1927 r. przywodcy Organizacji na famach
czasopisma ,,Ztoty Wiek” ukazali szczepienie jako oszustwo, ktore
prowadzi do chorob i jako takie zostato ono odrzucone. Dwa lata pdzniej
w 1929 r. w tej samej gazecie szczepienie nazwane zostato zbrodnia,
a choroby, ktorym szczepienie miato zapobiega¢ uznane zostaty za
wentyle bezpieczenstwa, ktore pozwalajg organizmowi na wyzdrowie-

27 Zob.: http://swiadkowiejehowy.com.pl/dsfgd/134-transplantacja-organ%C3%B3w-czy-
sprzeczna-z-biblia.html [dostep: 24.09.2015]
2 Wiwatowski, Stanowisko Swiadkéw Jehowy, 10-11.
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nie. Wykazywano, ze dotychczas szczepienie nie uratowato niczyjego
zycia. W 1953 r. zmieniono zdanie w materii szczepien — decyzja w tej
kwestii zostata pozostawiona sumieniu cztonka zboru®.

Stanowisko takie zostato podtrzymane w 1966 r. Stwierdzono
wowczas: ,,Towarzystwo nie popiera zadnego ze wspotczesnych zasto-
sowan krwi w medycynie, jak na przyktad uzycie jej w zwiazku ze
szczepionkami. Jednak w niektorych grupach spotecznych szczepie-
nie jest okoliczno$cig po prostu nieunikniong i decyzje co do podda-
nia si¢ szczepieniu surowica, zawierajaca czastki krwi i przeznaczong
do zbudowania przeciwcial zwalczajacych chorobe, pozostawiamy
sumieniu kazdego z osobna. Jesli kto$ to robi, moze niekiedy czerpac
pocieche z faktu, ze nie spozywa bezposrednio krwi, co jest wyraz-
nie zakazane w Stowie Bozym. Nie zostaje ona uzyta jako pokarm ani
w celu zastapienia utraconej krwi. Chrzescijanin musi tu podja¢ osobi-
sta decyzje w oparciu o wlasne sumienie’°,

PODSTAWY PRAWNE DZIALAN PODEJMOWANYCH PRZEZ LEKARZA

Lekarz, wedle prawa jest podmiotem zobowigzanym do niesienia
pomocy medycznej. Swiadcza o tym stowa przysiegi Hipokratesa,
ktora stanowi pierwowzor dzisiejszej przysiegi, ktora sktadaja lekarze.
W swej oryginalnej wersji przysigga glosita: ,,[...] Bede stosowat
zabiegi lecznicze, wedle mych mozno$ci i rozeznania ku pozytkowi
chorych, bronigc ich od uszczerbku i krzywdy. [...] Do jakiegokolwiek
wejde domu, wejde don dla pozytku chorych, nie po to, zeby $wiado-
mie wyrzadzaé krzywde lub szkodzi¢ w inny sposéb [...]"!. Podobnie
obowiazki lekarskie widzi Deklaracja Genewska podpisana w 1948 r.,
nowelizowana juz kilkakrotnie, ktora zawiera tekst przysiegi lekarskiej,
zobowiazujacej lekarza miedzy innymi do niedopuszczenia do sytuacji,

¥ Zob. http://www.piotrandryszczak.pl/medycyna.html [dostgp: 24.09.2015]

30 Praca zarobkowa a twoje sumienie; wstrzymywanie si¢ od krwi,” Straznica 11
(1966): 12.

31 Anna Nawrocka, Etos w zawodach medycznych (Krakow: Wydawnictwo WAM,
2008), 68.
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w ktorej wzgledy wieku, choroby lub niepelnosprawnosci, wyznania,
pochodzenia etnicznego, plci, narodowosci, przynalezno$ci politycz-
nej, rasy, orientacji seksualnej, pozycji spotecznej lub jakikolwiek inny
czynnik przeszkadzal w stosunkach pomiedzy obowiazkiem lekarza
a jego pacjentem??,

Wydaje sig, ze zapis ten moze by¢ rozumiany w dwojaki sposob; po
pierwsze, ze lekarz nie moze uzaleznia¢ udzielenia pomocy medycznej
od plci, wieku, orientacji seksualnej, wyznania pacjenta czy tez innych
czynnikow wymienionych w Deklaracji. Ale sformutowanie Deklaracji
daje takze podstawe do uznania, ze zobowigzuje ona lekarza do nalezy-
tego wykonywania swego zawodu, a czynniki wskazane w katalo-
gu Deklaracji nie moga sta¢ si¢ przyczyna, dla ktorej lekarz odmowi
pomocy.

W Polsce dzisiejszy tekst przysiegi lekarskiej znajdujacy sig
w Kodeksie Etyki Lekarskiej zostat opracowany przez Krajowy Zjazd
Lekarzy i zobowigzuje lekarzy migdzy innymi do przeciwdziatania
cierpieniu, zapobiegania chorobom i do niesienia pomocy chorym
majac na celu wylacznie ich dobro, niezaleznie od m.in. ich rasy,
religii, narodowosci, pogladow politycznych czy stanu majatkowego*.
Kodeks Etyki Lekarskiej w art. 3 stanowi, ze: ,,Lekarz powinien zawsze
wypehia¢ swoje obowiazki z poszanowaniem cztowieka bez wzgle-
du na wiek, pte¢, rase, wyposazenie genetyczne, narodowos¢, wyzna-
nie, przynalezno$¢ spoleczng, sytuacje materialng, poglady polityczne
lub inne uwarunkowania”, a art. 2 ust. 2 tego aktu wyraznie ekspli-
kuje zasadg, ktora winna przys$wieca¢ lekarzowi w wypelnianiu jego
zadan — salus aegroti suprema lex esto. Ponadto art. 7 Kodeksu pozwala
lekarzowi na odstapienie od leczenia lub niepodjecie go, ale ta zasada
dotyczy tylko leczenia, w szczegélnie uzasadnionych przypadkach,
z wyjatkiem sytuacji niecierpigcych zwtoki, z jednoczesnym obowigz-
kiem wskazania pacjentowi innej mozliwosci uzyskania pomocy lekar-
skiej. O ile Kodeks Etyki Lekarskiej jest zbiorem norm etycznych,

32 Tekst Deklaracji w jezyku angielskim dostepny jest pod adresem: http://www.wma.
net/en/30publications/10policies/gl/ [dostep: 24.09.2015]

33 Kodeks Etyki Lekarskiej dostepny jest pod adresem: http://www.nil.org.pl/ _data/
assets/pdf file/0003/4764/Kodeks-Etyki-Lekarskiej.pdf [dostgp: 05.11.2015]
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ktore wedle orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego®* nie muszg by¢
zgodne z normg prawna*’, o tyle zadnych watpliwosci natury prawne;j
nie rodzi powszechne obowigzywanie w systemie prawa polskie-
go ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty*® z 1996 r. Art. 30
wspomnianej ustawy zobowigzuje lekarza do udzielenia pomocy
lekarskiej zawsze, jezeli zwloka mogltaby spowodowacé grozbe utraty
zycia, ciezkiego uszkodzenia ciata lub ciezkiego rozstroju zdrowia oraz
w innych przypadkach niecierpigcych zwtoki. Art. 32 wspomniangj
ustawy wymaga zgody pacjenta lub podmiotow uprawnionych do jej
udzielenia na przeprowadzenie badania lub udzielenie innych §wiad-
czen zdrowotnych®. Dodatkowo art. 33 pozwala w wyjatkowych
przypadkach na wykonanie badania lub udzielenie innych $wiadczen
zdrowotnych bez zgody pacjenta, gdy jest to podyktowane koniecz-
no$cia podjecia niezwtocznie czynnosci medycznych, a stan zdrowia
pacjenta lub jego wiek uniemozliwiajg wyrazenie zgody, a takze nie
ma mozliwos$ci porozumienia si¢ z przedstawicielem ustawowym lub
opiekunem faktycznym. W takich okolicznosciach ustawa zobowigzuje
lekarza do skonsultowania si¢ w miar¢ mozliwosci z innym lekarzem
oraz do odnotowania zdarzenia w dokumentacji medycznej pacjenta.
Ponadto, art. 35 przewiduje, ze gdy w czasie wykonywania zabiegu
operacyjnego lub stosowania metody diagnostycznej czy leczniczej
wystapia okolicznosci, ktore moglyby spowodowaé niebezpieczen-
stwo utraty zycia, cigzkiego uszkodzenia ciata lub cigzkiego rozstroju
zdrowia, a nie ma realnej mozliwo$ci uzyskania bez zbg¢dnej zwloki
zgody pacjenta lub jego przedstawiciela ustawowego, wowczas
lekarz ma prawo zmodyfikowania zabiegu czy metody leczenia lub
diagnostyki w celu ochrony pacjenta bez uzyskania na takie czynno-

3% Postanowienie Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 7 pazdziernika 1992 r., sygn. akt
U 1/92.

35 Szersze omowienie tego zagadnienia jest dostepne pod adresem: http://knpmif.
wordpress.com/orzecznictwo/tk-u-192/ [dostep: 05.11.2015]

3¢ Tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r., poz. 464 z pdzn. zm.

37 Kwestia zgody pacjenta, w tym pacjenta matoletniego oraz obowigzku lekarza
udzielania pomocy zostang w niniejszym tekscie jedynie zaznaczone. Szerzej na ten temat
zob.: Elzbieta Zatyka, Lekarski obowiqzek udzielenia pomocy (Warszawa: Oficyna Wolters
Kluwer Business, 2011).
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$ci zgody. Warunkiem jest, aby w miare mozliwosci zasiegnat opinii
innego lekarza najlepiej o takiej samej specjalnosci. Wowczas lekarz
ma obowigzek poinformowac¢ pacjenta, przedstawiciela ustawowe-
go, opiekuna faktycznego lub sad opiekunczy o wystapieniu okolicz-
nosci usprawiedliwiajgcych dziatanie bez zgody i zobowiazany jest
dokona¢ stosownej adnotacji w dokumentacji medycznej. Inne warunki
prawo przewiduje dla podjecia zabiegu operacyjnego lub skorzystania
z metody leczenia lub diagnostyki stwarzajacej podwyzszone ryzyko
dla pacjenta (art. 34 omawianej ustawy). W takiej sytuacji konieczne
jest uzyskanie pisemnej zgody pacjenta.

W tym miejscu pojawia si¢ pytanie: jak ma zachowaé si¢ lekarz
w takiej sytuacji, jezeli pacjent z przyczyn religijnych odmawia
poddania si¢ czynno$ci medycznej mogacej uratowaé mu zycie?
Obowiazkiem lekarza jest dziatanie dla dobra pacjenta wedle reguly:
salus aegroti suprema lex esto. Czy w zwiazku z tym ma uszanowac
wole pacjenta narazajac si¢ na naruszenie obowigzku wynikajacego
z art. 30 ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty, czy pomimo
braku zgody wykona¢ zabieg, co do ktorego pacjent wyraza sprzeciw
i narazi¢ si¢ na ryzyko odpowiedzialnosci karnej z art. 192 kodeksu
karnego z 1997 1.3, cywilnej z art. 444-448 kodeksu cywilnego® czy
tez zawodowej z ustawy o izbach lekarskich®? Wydaje si¢, ze z wyjat-
kiem sytuacji nadzwyczajnych wskazanych w ustawie o zawodach
lekarza i lekarza dentysty, w kazdym innym przypadku zgoda pacjenta
warunkuje legalno$¢ zabiegu*'. Sami lekarze majg tego $wiadomos¢ —
,»W takich sprawach z jednej strony mamy niedosyt i gorycz lekarzy,
ale z drugiej — przekonania religijne. Trzeba je uszanowaé. Dopoki
prawo si¢ nie zmieni, lekarze beda mogli tylko przekonywac pacjenta”

3% Dz. U. Nr 88, poz. 553 z p6zn. zm. Zob. Kodeks karny, czes¢ szczegolna, komentarz
do art. 117-277 kodeksu karnego, t. 11, red. Andrzej Zoll (Krakow: Kantor Wydawniczy
Zakamycze, 2006), 555-564.

¥ Dz. U. z 1964 1. Nr 16, poz. 93 z p6zn. zm.

0 Dz. U. 22009 r. Nr 219, poz. 1708 z p6zn. zm.

41 Zob. szerzej na ten temat: Katarzyna Zukowska, Lekarz wobec transfuzji krwi
u Swiadkéw Jehowy, tekst jest dostepny pod adresem:http://www.prawoimedycyna.pl/
index.php?str=artykul&id=1047&PHPSESSID=0{f42733{81{3b45¢0£fe7bf55b756378
[dostep: 24.09.2015]
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(jest to fragment wypowiedzi dr. n. med. Stefana Bednarza, zastepcy
Dyrektora do spraw Lecznictwa Szpitala Uniwersyteckiego w Krako-
wie odnosnie do sprawy $mierci pacjentki, ktora w zwigzku z kompli-
kacjami po cesarskim cigciu wymagala natychmiastowej interwencji
medycznej z uzyciem krwi, a odméwita poddania si¢ zabiegowi trans-
fuzji krwi, przyjecia preparatow krwiopochodnych i krwiozastepczych
wlasnie z uwagi na swoje przekonania religijne)*.

Dodatkowo, Swiadkowie Jehowy nosza przy sobie o$wiadczenie®,
ktore aktualizuje si¢ w sytuacji, gdy zajdzie konieczno$¢ przeprowa-
dzenia transfuzji krwi, a oni nie sg w stanie ze wzgledu na stan zdrowia
wyrazi¢ swej woli w tym zakresie. O§wiadczenie to zawiera wyrazny
sprzeciw wobec poddania si¢ przetoczeniu krwi. W kwestii legalno-
sci tego oswiadczenia wypowiedzial si¢ Sad Najwyzszy w orzeczeniu
72005 r., w ktorym stwierdzit: ,, W konsekwencji nalezy wyrazi¢ poglad,
ze oswiadczenie pacjenta wyrazone na wypadek utraty przytomnosci,
okreslajace wolg dotyczaca postepowania lekarza w stosunku do niego
w sytuacjach leczniczych, ktore moga zaistnie¢ w przysztosci, jest dla
lekarza — jezeli zostato ztozone w sposdb wyrazny, jednoznaczny i nie
budzi innych watpliwosci — wigzace. Zwazywszy, ze oswiadczenie
takie stanowi zgode lub jej antonimie, wystarczajace jest zachowanie
formy wymaganej dla wyrazenia zgody, przewidzianej w art. 32 ust. 7
i art. 34 ust. 3 ustawy o zawodzie lekarza”*.

PACJENT — SWIADEK JEHOWY
Na wstepie podkresli¢ trzeba to, o czym byta juz mowa — zasadni-

czo warunkiem legalnosci przeprowadzenia przez lekarza badania czy
tez zabiegu medycznego jest zgoda pacjenta. Potwierdza to rowniez

42 Zob. http://www.gazetakrakowska.pl/artykul/3525749 krakow-kobieta-zmarla-po-
porodzie-nie-chciala-transfuzji-krwi,id,t.html [dostep: 26.09.2015]

4 Tekst o$wiadczenia zob.: Tadeusz Brzezinski, Etyka lekarska (Warszawa: Wydawnic-
two Lekarskie PZWL, 2002), 110.

4 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 2005 r., sygn. III CK
155/05, dostgpne jest takze pod adresem: http://www.sn.pl/sites/orzecznictwo/orzeczenial/
11i%20ck%20155-05-1.pdf [dostep: 03.11.2015]
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rozdziat 5 (art. 15-19) ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw
Pacjenta®. Tym samym powolujac si¢ na wzgledy wyznaniowe, czyli
na wolnos$¢ religijng zakorzeniong w przyrodzonej godnosci osoby
ludzkiej i w zwigzku z prawem do samostanowienia (art. 31 ust. 2
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z 1997 r., gwarantuje, ze nikt nie
moze zosta¢ zmuszony do czynienia tego, czego prawo mu nie nakazu-
je, a art. 47 przyznaje kazdemu prawo do decydowania o swoim zyciu
osobistym) dorosty pacjent — Swiadek Jehowy moze odméwi¢ poddania
si¢ konkretnym procedurom medycznym. Pacjent nie musi ttumaczy¢
lekarzowi z czego wynika jego brak zgody na zabieg medyczny, ale
opierajac si¢ na art. 53 Konstytucji gwarantujagcym kazdemu wolnos¢
sumienia i religii, sprzeciw pacjenta wobec leczenia czy poddania si¢
zabiegowi medycznemu moze wynikac z jego przynaleznos$ci religijnej
czy opierac si¢ na przyjetym przez pacjenta Swiatopogladzie.
Odmiennie przedstawia si¢ sytuacja matoletniego, za ktorego
odpowiadaja rodzice lub opiekunowie prawni i to im prawo przyznaje
mozliwos¢ wyrazenia zgody na badanie lekarskie lub inne $wiadczenie
medyczne*. W sytuacji nadzwyczajnej, gdy matoletni nie ma przed-
stawiciela ustawowego lub gdy porozumienie z nim jest niemozliwe,
lub gdy szesnastoletni pacjent sprzeciwia si¢ czynno$ciom medycznym
konieczne jest uzyskanie zezwolenia sadu opiekunczego na dokonanie
zabiegu. Pewne trudno$ci moga pojawi¢ si¢ w odniesieniu do szcze-
pien obowigzkowych dla dzieci, mlodziezy oraz osdb narazonych
w szczegdlny sposob na zakazenia. Obowigzek szczepienia naktada
ustawa o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i chorob zakaznych
u ludzi¥'. Co wiecej niepoddanie dziecka szczepieniu obowigzkowemu
skutkuje natozeniem grzywny wedtug regulacji art. 115 ust. 2 kodeksu
wykroczen®®: |, Tej samej karze [karze grzywny do 1500 zt albo karze
nagany| podlega, kto, sprawujac piecz¢ nad osoba matoletnig lub

4 Dz. U.z2009 r. Nr 52, poz. 417 z pdzn. zm.

0 Szczegdtowe omoOwienie zagadnienia zgody na $wiadczenie medyczne w odniesieniu
do matoletniego zob.: Katarzyna Krzysztofek, ,,Problematyka przeprowadzania zabiegow
transfuzji krwi u $wiadkéw Jehowy w polskim porzadku prawnym,” Przeglgd Prawa
Wyznaniowego 3 (2011): 56-61.

47 Dz. U. 22008 r. Nr 234, poz. 1570 z p6zn. zm.

% Dz.U.z 1971 r. Nr 12, poz. 114 z pézn. zm.
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bezradng, pomimo zastosowania srodkow egzekucji administracyjne;j,
nie poddaje jej okreslonemu w § 1 szczepieniu ochronnemu [przeciw-
ko gruzlicy lub innej chorobie zakaznej] lub badaniu”. Na lekarzu
spoczywa obowigzek powiadomienia powiatowego inspektora sanitar-
nego o fakcie braku poddania si¢ dorostego lub dziecka szczepieniu
obowigzkowemu i tym samym zostaje uruchomiona procedura badz
przymusowego wykonania szczepienia badz natozenia kar przewidzia-
nych przez kodeks wykroczen®.

LEKARZ — SWIADEK JEHOWY

W koncu nalezy przyjrze¢ si¢ sytuacji, gdy to lekarz z przyczyn
wyznaniowych nie moze $§wiadczy¢ pomocy medycznej. Podstawo-
wym przepisem w kontek$cie omawianego zagadnienia jest art. 39
ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty, ktory mowi: ,,Lekarz
moze powstrzymac si¢ od wykonania §wiadczen zdrowotnych niezgod-
nych z jego sumieniem, z zastrzezeniem art. 30 [nie moze powstrzymac
si¢ od swiadczenia, niezaleznie od sprzeciwu sumienia, jezeli zwloka
mogtaby spowodowac grozbe utraty zycia, cigzkiego uszkodzenia ciata
lub ciezkiego rozstroju zdrowia oraz w innych przypadkach niecier-
piacych zwtloki], z tym, Ze ma obowiagzek wskaza¢ realne mozliwosci
uzyskania tego $wiadczenia u innego lekarza lub w podmiocie leczni-
czym oraz uzasadni¢ i odnotowa¢ ten fakt w dokumentacji medycz-
nej. Lekarz wykonujacy swoj zawdd na podstawie stosunku pracy lub
w ramach shuzby ma ponadto obowigzek uprzedniego powiadomienia na
pismie przetozonego™. Jest to tak zwana klauzula sumienia, nazywana
takze sprzeciwem sumienia, ktora umozliwia niewykonanie obowigz-

4 Jarostaw Krasnodembski, Czy mozna zmusic¢ pacjenta do szczepienia? http://www.
infor.pl/prawo/prawa-konsumenta/prawa-pacjenta/287269,Czy-mozna-zmusic-pacjenta-
do-szczepienia.html# [dostep: 24.09.2015]

0 Rowniez art. 12 ust. 2 ustawy o zawodach pielggniarki i potoznej (Dz. U.z 2011 1. Nr 174,
poz. 1039 z pdzn. zm.) pozwala pielegniarkom i potoznym na odmowe wykonania zlecenia
lekarskiego lub innego $wiadczenia zdrowotnego niezgodnego z ich sumieniem po spetnieniu
okreslonych w ustawie warunkow. Z racji ograniczonych rozmiaréw niniejszego opracowania,
zostanie w nim poruszona problematyka klauzuli sumienia tylko w odniesieniu do lekarzy.
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ku natozonego przez prawo — w tym wypadku prawnego obowiazku
niesienia pomocy pacjentom — jezeli wykonanie takiego obowigz-
ku sprzeciwiatoby si¢ sumieniu lekarza, pod warunkiem, Ze przepisy
szczegolne na to zezwalajg — w tym przypadku przepisem tym jest art.
39 ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty. Przytoczone powyzej
brzmienie art. 39 wspomnianej ustawy uleglo zmianie z racji opubliko-
wania®' w dniu 16 pazdziernika 2015 r. wyroku Trybunatu Konstytu-
cyjnego z dnia 7 pazdziernika 2015 r. (sygn. akt K 12/14). W wyroku
tym Trybunat uznat za niekonstytucyjny zapis zobowigzujacy lekarza
do wskazania pacjentowi realnej mozliwosci uzyskania §wiadczenia,
ktorego dokonania lekarz odmowit powotujac si¢ na klauzule sumienia,
u innego lekarza lub w innym podmiocie leczniczym. Uzasadnieniem
decyzji Trybunatu w tym zakresie byto powotanie si¢ m.in. na art. 53
ust. 1 Konstytucji gwarantujacy kazdemu wolno$¢ sumienia i religii.
Od dawna podnoszono, ze zobowigzanie lekarza do wskazania pacjen-
towi, gdzie moze wykona¢ $wiadczenie medyczne, ktorego on sprzeci-
wit si¢ dokonac¢ z przyczyn sumienia, jest naruszeniem zasady wolnos$ci
religijnej, naruszeniem sensu wprowadzenia klauzuli sumienia, skoro
kaze si¢ lekarzowi wspotuczestniczy¢ w cudzym grzechu. Tym samym
dzi$ lekarz ma obowiazek korzystajac ze sprzeciwu sumienia odnoto-
wac swoja decyzj¢ w dokumentacji medycznej pacjenta oraz ja uzasad-
ni¢, a jesli dziata w oparciu o stosunek pracy badz stuzby musi uprzed-
nio, pisemnie poinformowac swojego przetozonego — te obowiazki nie
zostaty przez Trybunat uznane za niezgodne z Konstytucja. Pojawia si¢
w doktrynie poglad, ze: ,,Sprzeciw sumienia w przypadkach ingerencji
ze swej natury nieetycznych jest wprost obowigzkiem lekarza, nawet
za cen¢ napi¢tnowania, przekreslenia dalszej kariery czy pozbawienia
prawa wykonywania zawodu”>?. Dodatkowo ustawa naktada na lekarza
obowigzek przelamania klauzuli sumienia i postgpienia wbrew swemu
sumieniu jezeli zwlekanie z udzieleniem pomocy medycznej moze
spowodowaé niebezpieczenstwo utraty zycia, ciezkiego uszkodzenia
ciata lub cigzkiego rozstroju zdrowia, czy tez w innych niecierpigcych

51 Dz. U. 22015 1., poz. 1633.
52 Jozef Wrobel, Czlowiek i medycyna. Teologicznomoralne podstawy ingerencji
medycznych (Krakow: Wydawnictwo Ksigzy Sercanow, 1999), 120.
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zwloki okolicznos$ciach. Jak podnosi si¢ w doktrynie owo sformu-
towanie art. 30 w zw. z art. 39 ustawy o zawodach lekarza i lekarza
dentysty méwiace o ,,innych przypadkach niecierpigcych zwtoki” jest
zbyt ogolne i zbyt szerokie, a tym samym moze powodowaé znacz-
ne ograniczenie mozliwosci korzystania z klauzuli sumienia. Dlate-
go tez we wspomnianym wyzej wyroku z dnia 7 pazdziernika 2015 r.
Trybunat Konstytucyjny stwierdzit niekonstytucyjnos¢ zapisu art. 30
ustawy w zakresie w jakim pozwala na przelamanie klauzuli sumienia
w ,innych przypadkach niecierpigcych zwloki”. Trybunat orzekl, ze
zapis ten ,,jest niezgodny z zasada prawidlowej legislacji wywodzona
z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej i art. 53 ust. 1 w zwigzku
z art. 31 ust. 3 Konstytucji”>. Watpliwosci budzi stwierdzenie mowiace
o koniecznosci ,,uprzedniego” poinformowania przetozonego o zamia-
rze skorzystania z klauzuli sumienia w wypadku, gdy lekarz pozostaje
w stosunku pracy lub stuzby. Nie jest jasne czy chodzi o o§wiadczenie
uprzednie ogodlne, np. przy przyjeciu do pracy lekarz uprzedza swoje-
go przetozonego, ze z powodu $wiatopogladu nie bedzie wykonywat
okreslonych §wiadczen medycznych (do tego pogladu przychyla si¢
w uzasadnieniu wspomnianego wyroku Trybunat Konstytucyjny); czy
tez poinformowanie odnosi si¢ do konkretnej sytuacji, konkretnego
pacjenta i musi by¢ powielane za kazdym razem, gdy lekarz uzna, ze
sumienie nie pozwala mu na podj¢cie okreslonych $wiadczen zdrowot-
nych®. W tym kontekscie pojawia si¢ jeszcze jedno pytanie: czym jest
»Swiadczenie zdrowotne”? Jego definicja znajduje si¢ w art. 3 ustawy
o zakladach opieki zdrowotnej> i stanowi, ze sg nim: ,,[...] dziatania
shuzace zachowaniu, ratowaniu, przywracaniu i poprawie zdrowia oraz
inne dzialania medyczne wynikajace z procesu leczenia lub przepisow
odrebnych regulujacych zasady ich wykonywania [...]".

Prawo do skorzystania ze sprzeciwu sumienia gwarantuja takze
akty prawa europejskiego. Przyktadem moga by¢ postanowienia Karty

53 Dz.U.z2015 1., poz. 1633.

% Szerzej na ten temat zob.: Andrzej Zoll, Medycyna i prawo. O pewnych etyczno-
prawnych dylematach zwigzanych z zaniechaniem Swiadczen medycznych, tekst jest
dostepny pod adresem: http://www.prawoimedycyna.pl/index.php?str=artykul&id=266
[dostep: 24.09.2015]

¥ Dz. U.z 1991 r. Nr 91, poz. 408, z p6zn. zm.
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Praw Podstawowych Unii Europejskiej. Karta ta w art. 10 ust. 2 stano-
wi: ,,Uznaje si¢ prawo do odmowy dziatania sprzecznego z wltasnym
sumieniem, zgodnie z ustawami krajowymi regulujagcymi korzysta-
nie z tego prawa” . Ponadto prawo to mozna wywies¢ takze z art. 9
Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolno$ci®” z 1950 r., ktory gwarantuje w sposdb ogolny wolnos¢ mysli,
sumienia i wyznania®®.

W konteks$cie omawianego zagadnienia nalezy rozwazy¢ czy lekarz
bedacy Swiadkiem Jehowy ma mozliwo$é zaréwno od strony prawnej
jak i od strony $wiatopogladowej, religijnej nie podejmowac czynnosci,
ktore w $wietle doktryny Swiadkow Jehowy sa zakazane.

Od strony prawnej wskazana powyzej klauzula sumienia pozwala
lekarzowi — Swiadkowi Jehowy na powstrzymanie sie od $wiadczen
zdrowotnych, w tym aplikowania pacjentom transfuzji krwi, przepro-
wadzania transplantacji organdw czy szpiku kostnego, pod warunkiem,
ze zwloka w podjeciu owych czynnosci nie spowoduje niebezpieczen-
stwa utraty zycia, cigzkiego uszkodzenia ciata lub ci¢zkiego rozstroju
zdrowia. Art. 3 ustawy o zaktadach opieki zdrowotnej posrod przykta-
dowych $wiadczen zdrowotnych wymienia zapobieganie powstawa-
niu urazéw i1 chordb poprzez m.in. szczepienia ochronne. Oznacza to,
ze lekarz moze rowniez powotujac si¢ na klauzule sumienia odmowié
wypisania skierowania na szczepienia ochronne czy tez wykonania takie-
go szczepienia jesli ich niewykonanie nie jest obarczone grozbg utraty
zycia, ciezkiego uszkodzenia ciata czy ciezkiego rozstroju zdrowia.

Od strony religijnej — na pewno lekarz nalezacy do Organizacji
Swiadkéw Jehowy nie moze przyja¢ transfuzji krwi pelnej, a w kwestii
szczepienia, transplantacji szpiku kostnego lub narzadéw musi podjac
decyzje w oparciu o swoja wiedze, doktryne gloszona przez Swiad-
kéw Jehowy oraz o wilasne sumienie. Jednakze w razie poddania si¢

¢ Dz. Urz. UE C 326 2 26.10.2012, s. 397.

" Dz. U. 2 1993 1. Nr 61, poz. 284.

8 Zob. Oktawian Nawrot, ,,Klauzula sumienia w zawodach medycznych w $wietle
standardow Rady Europy,” Zeszyty Prawnicze Biura Analiz Sejmowych Kancelarii Sejmu
3(35) (2012): 11-16.; Jolanta Waszczuk-Napiorkowska, ,,Opinia prawna dotyczgca wolnosci
sumienia w konstytucjach krajéw Unii Europejskiej,” Zeszyty Prawnicze Biura Analiz
Sejmowych Kancelarii Sejmu 3(35) (2012): 234.



306 KATARZYNA KRZYSZTOFEK

transplantacji czy szczepieniu nie poniesie z tego powodu konsekwen-
cji w postaci wykluczenia ze zboru. Natomiast inna jest sytuacja, gdy
to lekarz — Swiadek Jehowy ma dokona¢ na pacjencie transfuzji krwi,
przeszczepu czy tez czynno$ci zwigzanych z poddaniem si¢ szczepie-
niu ochronnemu. Odnosnie do przeszczepu czy to narzagdoéw czy szpiku
kostnego lekarz Swiadek Jehowy moze dokonaé takiego §wiadczenia
zdrowotnego zardwno wobec innych Swiadkow Jehowy jak i ,,ludzi ze
$wiata”, gdyz nie jest to zakazane doktrynalnie w Organizacji. Jednak-
ze jesli uzna, ze sprzeciwia si¢ to jego sumieniu — wowczas powotujac
si¢ na sprzeciw sumienia moze nie podejmowac si¢ tych dziatan.
Inaczej wyglada sytuacja lekarza — Swiadka Jehowy w odniesie-
niu do transfuzji krwi. W tym temacie wypowiedziato si¢ przywodz-
two wyznawcow Jehowy na tamach ,,Straznicy” z 1966 r. powotujac
si¢ na slowa zawarte w Ksigdze Powtorzonego Prawa: ,,Nie bedziecie
spozywa¢ zadnej padliny. Dasz to do spozycia przechodniowi w twej
miejscowosci albo sprzedasz obcemu, bo ty jestes narodem swigtym
dla Pana, Boga twego. Nie bedziesz gotowal kozlecia w mleku jego
matki™?. W tekécie zamieszczonym w czasopismie® nie zajgto wyraz-
nie stanowiska, ale wskazano, ze niektorzy lekarze Swiadkowie Jehowy,
przeprowadzajg zabiegi transfuzji krwi wobec 0so6b nienalezacych do
Organizacji na ich zyczenie, co jak podkreslono jest dopuszczalne
w $wietle nauki biblijnej, ale decyzja ta jest pozostawiona sumieniu
kazdego cztonka zboru. Natomiast w oparciu o ten sam cytat wyraz-
nie zaznaczono, ze lekarz Swiadek Jehowy nie moze przeprowadzaé
zabiegu przetoczenia krwi wobec ,,wiernego” cztonka Towarzystwa.
W tym zakresie nasuwa si¢ kolejne pytanie — jak ma postgpi¢ lekarz
wyznawca Jehowy w sytuacji gdy ma przed soba pacjenta bedacego
Swiadkiem Jehowy w stanie zagrazajacym zyciu lub zdrowiu z art. 30
ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty? Sytuacja jest prostsza,
jezeli pacjent nie wyraza zgody na zabieg lub ma przy sobie o$wiadcze-
nie stwierdzajace jego sprzeciw wobec transfuzji. Natomiast problem

9 Ksiega Powtorzonego Prawa 14:21 Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu,
Biblia Tysigclecia, 186.

0 Praca zarobkowa a twoje sumienie; wstrzymywanie si¢ od krwi,” Straznica 11
(1966): 12.
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moze si¢ pojawié, gdy lekarz zna przynalezno$¢ wyznaniowg pacjen-
ta, ktory pomimo wszystko wyraza zgode na przetoczenie krwi famiac
doktrynalne zasady wyznawcow Jehowy. W tej sytuacji od strony
religijnej lekarz wykonujac zabieg zgodnie z wolg pacjenta narazal-
by si¢ na wspotudziat w cudzym grzechu. Jednakze, jesli sytuacja jest
nagla, zagrazajaca pacjentowi, prawo polskie na pierwszym miejscu
stawia dobro pacjenta, zatem lekarz musiatby przetamac swoj sprzeciw
sumienia i zabieg wykona¢. W przeciwnym razie ponositby odpowie-
dzialno$¢, w zwiazku z narazeniem zycia i zdrowia pacjenta.

PODSUMOWANIE

Aktualnie ustawodawstwo polskie chroni zard6wno wolnos¢ sumie-
nia i religii, jak i prawo do samostanowienia. Wolnos¢ religijna zagwa-
rantowana konstytucyjnie znajduje takze swoj wyraz w postaci klauzuli
sumienia umozliwiajgcej lekarzowi powstrzymanie si¢ od udzielenia
swiadczenia zdrowotnego niezgodnego z jego sumieniem. Po wtore
wolno$¢ ta jest zapewniona poprzez uzaleznienie podjecia czynnoSci
medycznych, takich jak np. badanie czy leczenie od zgody pacjenta.
Z zasady samostanowienia wynika takze prawo do wyrazenia sprzeci-
wu wobec okreslonych procedur medycznych niedajacych si¢ pogodzi¢
z wyznaniem pacjenta. Z drugiej strony, prawodawca chronigc takie
dobra jak zycie czy zdrowie jednostki, nie pozwala, aby sprzeciw
sumienia lekarza miat pierwszenstwo, podczas gdy zwloka w podjeciu
dzialania grozitaby pacjentowi mozliwoscia utraty zycia czy zdrowia.
W tej sytuacji prawo ustanawia prymat dzialania na rzecz dobra pacjen-
ta, ponad wolnoscia religijng lekarza. Te zasady sg szczegdlnie istot-
ne w kontekscie Swiadkoéw Jehowy, ktérzy wystepuja zardwno w roli
pacjentow jak i lekarzy. Przyjete przez nich wyznanie kategorycznie
zabrania im poddawania si¢ zabiegowi transfuzji krwi peinej, natomiast
przyjecie szczepionki czy przeszczepu szpiku kostnego lub narzadu
pozostawia decyzji ich sumienia. Dlatego tez wydaje si¢, ze nalezy
postulowa¢, aby wyznawcy Jehowy nie wybierali takich specjalnos$ci,
w ktorych nieuchronnie i czesto beda sie stykaé z koniecznoscia podje-
cia decyzji, na ktore wptyw bedzie mial fakt ich przynaleznosci do
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zwiazku wyznaniowego Swiadkow Jehowy. Oczywiscie mozna sobie
wyobrazi¢, ze bedg oni unika¢ podejmowania dzialan medycznych
watpliwych moralnie z punktu widzenia ich $wiatopogladu religijne-
go. Ale caly czas nalezy pamigtaé, ze pracy lekarza winna przy$wiecac
jedna zasada: zdrowie chorego jest najwyzszym prawem i w sytuacji
krytycznej Swiadek Jehowy bedacy lekarzem musi podjaé¢ niezbedne
z punktu widzenia medycznego dziatania, nawet jesli sa one niezgodne
z doktryng religii, ktora wyznaje i nawet jesli podjecie tych czynnosci
zamknie mu droge do zbawienia.
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THE POSITION OF JEHOVAH’S WITNESSES
TO SOME MODERN MEDICAL PROCEDURES
IN THE LIGHT OF POLISH LAW

Summary

Nowadays, Jehovah’s Witnesses in Poland are religious association
registered under number 34 in the Register of churches and other religious
organizations conducted by the Minister of the Interior and Administration.
The doctrine of the Jehovah’s Witnesses religious association, based on the
literal interpretation of the words of Scripture, commits the members of this
religious group to keep a number of orders and prohibitions. Some of them
refer to issues related to the use of medical services. Today’s rules forced the
Jehovah’s Witnesses not to take transfusion of whole blood. The decision to
undergo to procedure of transplantation organ or bone marrow and vaccination
has been left to the conscience of every Jehovah’s Witness, but the consent to
such treatment may not result in exclusion from the Organization of Jehovah’s
Witnesses. Because of this, appears the question of the attitude which should
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adopt both the patient — Jehovah’s Witness, and the doctor — Jehovah’s Witness
in relation to these medical procedures.
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